REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Ocho (08) de agosto de dos mii diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. 430

Radicacion: 11601-33-42-056-2017-00273 00
Demandante: Jacquelin Rios Tellez
Demandada: Nacion - Rama Judicial - Direccién Nacional de

Administracion Judicial

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Declara impedimente v remite al superior

Visto el informe de Secretaria que antecede y estudiada la demanda de la
referencia se considera que en la suscrita juez v en todos los jueces
administrativos concurre la causal de recusacidn prevista en el numeral 1° det
articulo 141 del Codigo General del Proceso, por cuanto existe un interés

indirecto en el resultado del proceso, por las siguientes razones:

Segim lo expuesto en la demanda la demandante en su condicidn de ASISTENTE
JUDICIAL, ASISTENTE JUDICIAL 06 y ESCRIBIENTE CIRCUITO del
Juzgado 31 Civil del Circuito de Bogoti, devenga la BONIFICACION
JUDICIAL creada mediante el DECRETQO No. 383 DE 2013.

El demandante pretende que se inaplique por inconstitucional el aparte
“constituye factor sdlarial inicamente para la base de cotizacion al Sistema
(reneral de Pensiones v ¢l Sistema General de Seguridad Social en Salud™ del
articulo 1° del referido Decreto, junto con la nulidad del acto administrativo
contenido en la Resofucion No. 8763 de 87 de diciembre de 2015, por la cual

la Directora Ejecutiva de Administracion Judicial negd la solicitud de



reconocimiento de la bonificacion judicial como factor salarial, con las
consecuencias prestacionales incluidas las cesantias, y que en consecuencia se
condene a fa demandada a reliquidar con la inciusién de Ia bonificacién judicial
las prestaciones sociales percibidas desde el 1° de enero de 2013, incluidas las

cesantias e intereses a las cesantias, v 4 pagarlas debidamente indexadas.

[a suscrita en mi condicidn de juez de circuito, asi como fos demds jueces
administrativos, devengamos mensualmente la bonificacién judicial creada
mediante el Decreto No. 383 de 2013, articulo primero, y tampoco nos ha sido
reconocida la misma para efectos de 1a liquidacion de las prestaciones laborales, en
virtud de o previsto en el aparte del articuio 1° cuya inaplicacidn por
inconstitucionafidad se pide en la demanda. de modo que la decisién al respecto
careceria de parcialidad en tanto que versa sobre un aspecto del régimen salarial que
se nos aplica, contenido en la referida norma y que nos esta afectand.o-actuahnente
al restringir los efectos prestacionales del factor salarial bonificacion judicial que

devengamos mensualmente.
I‘n consecuencia, se RESUELVE:

1. Por considerar que en la suscrita juez y en fodos los jueces administrativos
concurre causal de impedimento para conocer el presente asunto por tener
interés indirecto en el resuitado del proceso, de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 1 del articulo 141 del Codigo General del Proceso, REMITIR
el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para lo de su
competencia, atendiendo lo previsto en el numeral 2° del articulo 131 del
Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo  Contencioso

Administrative.
2. Andtese la salida y cancélese la radicacion del proceso.

Notifiquese y camplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez



JUZGADO CINCUENTA ¥ SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Pov artzcidn e [STADO BLECTRONICO se nolificd a Tas purtes la
provideneia artezior y se onivié mensaje de datos de la misma a ios sorrens

E elestréricos suministrades, confnme al articulo 201, parale 3 de la ey 1437
*de 2011 hov AGOSTQ 69 BE 2017 alas 800 am,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVQ DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.. Ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. 4B\

Radicacién: 11601-33-42-056-2016-00542-00
Demandante: Susana Gonzilez Torres
Demandadeo: Bogota D.C. — Secretaria de Educacion

Medio de confrol:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Acepta desistimiento de la demanda

De conformidad con la solicitud elevada por el apoderado de la parte actora {fL.

304 v 305), mediante la cual presenta desistimiento de la demanda, se considera:

El articuio 314 del Codige General del Proceso CGP, establece que el demandante
podrd desistir de las pretensiones mientras no s¢ haya pronunciado sentencia que

ponga fin al proceso.

Al tenor del inciso 2° del mismo articulo, el desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza se la

sentencia absoiuta habria producido efectos de cosa juzgada.

Teniendo en cuenta que se encuentran satisfechas las condiciones previstas en
el articulo 314 det Codigo General del Proceso, toda vez que no se ha
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, el desistimiento se refiere a la
totalidad de las pretensiones, es incondicional v so6lo afecta a la parte que lo
hace, advirtiendo ademas que conforme al poder que le fue conferido (fI. 27), el
apoderado de la parte demandante se encuentra facultado para desistir de
manera que se aceptara el desistimiento con las consecuencias que acarrea al

teror del inciso segundo del articulo 314 ya referido.



Expediente: 11001-33-42-056-2016-00542-00
Accionante; Susana Gonzdlez Torres

Por lo anterior. se RESUELVE:

1. ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE TODAS LAS PRETENSIONES
DE LA DEMANDA presentado por ¢l apoderado de la parte actora y dejar sin

efectos la demanda.

2. DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO POR
DESISTIMIENTO. Sin necesidad de auto que lo ordene devuélvase la

demanda y documentos aportados con ella al demandante si asi fo solicita.

3. Sin condena en costas de acuerdo lo establecido en el articulo 365 numeral 8
del Cédigo General del Proceso - CGP, por no encontrase acreditadas en el
expediente.

4. Archivar el expediente, previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Dla

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCU 10
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacion e ESTADO ELECTRONICO se  nobificé a las parles la
providencia anterior v se cnvid mensaje de daios de la misma a los torreos
eleetrdnicos suministrados, conforme al articulo 201, pérrafo 3 de ta ley 1437 de




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVQ DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. §27.

Radicacién: 11001-33-35-010-2013-00224-09
Demandante: William Espitia Lopez
Demandado: UAE de Gestion Pensional y Contribuciones

Parafiscales de 1a Proteccion

Medio de control:  Nulidad y restablecimiente del derecho

Reqguiere por 1iftima vez

Visto el informe secretarial que antecede, y revisada la actuacion, se advierte;

-Con auto interlocutorio No. 93 del 27 de febrero del afio 2017 (11, 188 y reverso)
s¢ obedecio y cumplid la orden impartida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en auto del 24 de agosto de 2016 (fls. 173 a 175 del cuaderno de
apeiaci_()n), y en consecuencia se decretd la prueba pericial concerniente a la
valoracion ante la Junta Nacional de Calificacion de Invalidez, para determinar el
porcentaje de la pérdida de capacidad laboral y fecha de estructuracién de ia
misma, del sefior William Espitia Lopez, identificado con cédula de ciudadania

No. 19.410.599 expedida en Bogotd, esto a costa de la accionada.

-Con auto de sustanciacion No. 469 del 20 de junio de 2017 (fls. 225), se
conmino a la parte demandada a (i) que acreditara que habia realizado el pago de
la valoracidn ante la Junta Nacional de Calificacion de Invalider v (ii) retirard las
copias de los documentos que debian aportar ante la misma, para llevar a cabo la

valoracidon de pérdida de capacidad laboral del demandante, so pena de tenerse

por desistida la prueba.




Expediente: 11061-33-35-010-2013-0022400

Accierante: William Espitia Lopez

-Con memorial del 10 de julio del afic en curso (fls. 233 a 235) la entidad
demandada dio cumplimiento en lo que respecta a acreditar el pago de la
valoracion ante fa Junta Nacional de Calificacion de Invalidez, sin embargo
omitio la orden de retirar las copias de los documentos que debian aportar ante la
misma, para llevar a cabo la valoracion de pérdida de capacidad laboral del
demandante dentro del término establecido, razdn por la cual el condicionamiento
impuesto por no cumplir Io ordenado, deberia ser aplicado, esto es, terer por
desistida la prueba, sin embargo de acuerdo al principio del debide proceso,

acceso a la justicia, Se Dispone:

1. Conminar nuevamente y por ULTIMA VEZ a la parte demandada con el

fin de que dé cumplimiento a lo erdenado en el auto de sustanciacion No. 469
del 20 de junio de 2017 {fls. 225), orden que ya habia sido reiterada en atros

pronunciamientos’.

2. Conceder a la parte demandada el término de 3 dias siguientes a la ejecutoia
del presente auto, para que retire las copias de los documentos indicados que se
deben aportar ante la Junta Nacional de Calificacion de Invalidez, para que sirvan
de sustento en la valoracion de pérdida de capacidad laboral del demandante. De

no dar cumplimiento 2 ello, SE TENDRA POR DESISTIDA LA PRUEBA.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se¢ mnotificd a las partes la
providencia anterier v se envi¢ mensgjc de datos de la misina a ios correos
clectrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de
2011 hov 9 BE AGOSTO 2017 a las 8:00 a.nw.

! Auto de sustanciacién No. 469 dcl 20 de junio de 2017 (fl. 225). aulo de sustanciacion No.
480 det 4 de julio de 2017 (fis. 230 a2 231)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVQ DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).
Auto Interlocutorio No. 4335

Radicacion: 11601-33-42-056-2017-00074-00
Demandante; Yeimy Maryorie Fajarde Garcia
Demandado: Bogota D.C. — Secretaria de Educacién

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

No acepta desistimiente de la demanda

De conformidad con la solicitud elevada por el apoderado de la parte actora (f1. 188 a 189).

mediante la cual presenta desistimiento de la demanda, se considera:

- Por auto de 03 de abril de 2017 se rechazé la demanda por caducidad. (fls. 184 a 185)

- El dia 27 de abril de 2017 al encontrarse en firme la providencia que rechaza la demanda, es

retirada por el autorizado del apoderado de la parte actora. (fls. 185 v.)

Teniendo en cuenta [o expuesto al haberse dado por terminado el proceso por caducidad, no
hay hngar a emitir pronunciamiento sobre la solicitud elevada por el apoderado de la parte

actora, mediante ta cual presenta desistimiento de la demanda.

Por lo anterior, sc RESUELVE:

1. No emitir pronunciamiento sobre ia solicitud elevada por el apoderado de la parte actora,
mediante la cual presenta desistimiento de la demanda por las razones expuestas.

2. Archivar el expediente.

Notifiquese y Camplase,

Luz Dary Avila Davila

Juez



Expediente: 11001-33-42-056-2017-00074-00
Accionante: Yeimy Maryorie Fajardo Garcia

JUZGADO CINCUENTA Y SLEIS AD[\!I:NZIS'I'RA’I'IVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA .

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se  notificd a las partes la
providencia antetior ¥ s cnvid mensaje de datos de Iz misma a los correos
electronicos suministrados, conferme al articulc 201. parrafd 3 de la ley 1437 de
2011 boy AGOSTO 09 DE 2017 a las 8:0¢ a.m.

A~

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto interlocutorio No. g&!_

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00026
Demandante: Carmen Rosa Téllez Benavidez
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria LLa Previsora S.A.

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Niega Aclaracion de Sentfencia

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede v revisada la actuacion, se

considera:

El apoderado de la parte demandante solicita dentro de la oportunidad procesal, la aclaracién
o correccién de la PARTE RESOLUTIVA de la sentencia de primera instancia proferida

por este Juzgado el 27 de junio de 2017,

La solicitud de aclaracién de la sentencia se encuenira sustentada, asi

1. Correecidn y/o Aclaracion:

Se solicita la aclaracién o correccién de la sentencia proferida el 27 de junio de 2017 en los

5

siguientes términos: “...feniendo en cuenta gue si bien si ordena la reliquidacion de lu
pension de jubilacion de mi poderdante, no indica de manera expresa y taxativa las
Jechas que se deben fernerse en cuenfa para realizar la reliquidacion ordenada (28 de
Febrero de 2013 al 27 de Febrero de 2014, Status Pensional), por o cual solicito

amablemente af Despacho realizar la “aclaracion o correccion a la que haya lugar” v que

sirva incorporar dichas fechas en la parte resolutiva de la precitada sentencia...)



Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00096-00
Demandante: Carmer: Rosa Téllez Benavides

2. CONSIDERACIONES

-Sea lo primero advertir que la sentencia proferida, de acuerdo a lo establecido en el inciso 1
del articulo 285 del Cddigo General del Proceso - CGP, no es revocable ni reformable por el

juez que la pronuncid.

-L.a aclaracion de la sentencia procede cuando la misma contenga conceptos o frases que
ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la

sentencia o influyan en ella (articulo 285 ibidem).

-Por su parte, la correccidn procede en toda providencia, cuando ésta haya incurrido en error
puramente aritmético, error por omisién o cambio de palabras o alteracién de éstas, siempre

y cuando estén contenidas en a parte resolutiva o influyan en ella (articulo 286 ibidem).

-Revisada la sentencia, se concluye que no se encuentran configuradas las circunstancias
establecidas en las normas referidas para acceder a la solicitud de aclaracién y/o correccion,
pues alli no existen conceptos o frases que ofrezcan verdadere motivo de duda, n: errores
aritméticos, omisiones 0 cambios de palabras o alteraciones de las mismas, por las siguientes

Tazoncs:

-Si bien en la parte resolutiva de la sentencia no se indica de manera expresa la fecha que
debe tener en cuenta la entidad demandada para realizar la reliquidacion de la pension de
jubitacion, si se advierte que la misma debe realizarse de acuerdo con lo expuesto en la parte

motiva, esto es “La demandada deberd liquidar la pension de jubilucion de la

inmediatamente anterior ¢ la adquisicidn del estatus pensional, comprendido enire 28 de

febrero de 2013 al 27 de febrero de 2014, incluvendo los factores salariales. sueldo,
prima especiad, prima de servicios, prima de vacaciones y navidad. La pension serd

reconocida a partir del 28 de febrero de 2014, fecha de adquisicién del derecho. "

-Asi las cosas, encuenira éste Despacho que no existe motivo de duda en la referida
providencia, pues existe congruencia entre lo contenido en la parte motiva, y lo condensado
en la resolutiva, razon por la cual no esta llamada a prosperar la solicitud incoada por la

apoderada de la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,

! Sentencia de 27 de jurio, fl. 179.
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Radicacién: 11001-33-42-056-2016-00096-00
Demandante: Carmen Rosa Téllez Benavides

RESUELVE

1. Negar la solicitud de aclaracién y/o correccion presentada por la parte

demandante, de acuerdo a las razones expuestas en este proveido.

Notifiquese y Ciimplase,

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL Clll(.?l,‘.l’i'.b DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADC ELECTRONICO se netifico a las partes la previdencia

anlerior ¥ se envid mensaie de dalos de fs misma a los correes electrdnicos
suministrados. conferme al articuic 203, parrafo 3 de la ley 1437 de 2Gii hoy

AGOSTO 09 DE 2017 alas 8:00 am. h
7 i
1 [

T Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. &%

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00084-00
Demandante: Zulma Recio Cortés Gutiérrez
Demandado: Bogotd D.C. — Secretaria de Educacion

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Acepta desistimiento de la demanda

De conformidad con la solicitud elevada por el apoderado de la parte actora (fl.

222y 223), mediante la cual presenta desistimiento de la demanda, se considera:

El articulo 314 del Codigo General del Proceso CGP, establece que el demandante
podra degistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que

ponga fin al proceso.

Al tenor del inciso 2° del mismo articulo, el desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza se la

sentencia absoluta habria producido efectos de cosa juzgada.

Teniendo en cuenta que se encuentran satisfechas las condiciones previstas en
el articulo 314 del Cédigo (eneral del Proceso, toda vez que no se ha
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, el desistimiento se refiere a la
totalidad de las pretensiones, es incondicional y sélo afecta a la parte que io
hace, advirtiendo ademis que conforme al poder que le fue conferido (fl. 20 v
27), el apoderado de la parte demandante se encuentra facultado para desistir de
manera que se aceptara el desistimiento con las consecuencias que acarrea al

tenor del inciso segundo del articulo 314 ya referido.




Expediente: 11001-33-42-056-2017-60084-00
Accionante: Zulma Rocio Cortés Gutiérrez

Por lo anterior, se RESUELVE:

1. ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE TODAS LAS PRETENSIONES
DE LA DEMANDA presentado por el apoderado de & parte actora y dejar sin

efectos la demanda.

2. DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO POR
DESISTIMIENTO. Sin necesidad de auto que lo ordene devuélvase la

demanda y documentos aportados con ella al demandante si asi lo solicita.

3: Sin condena en costas de acuerdo o establecido en el articulo 365 numeral §
del Cédigo General del Proceso - CGP, por no encontrase acreditadas en el

expediente.

4. Archivar el expediente, previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese y Cumplase.

A -

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SELS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITG
BE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anofacion er ESTADQ ELECTRONICO se  notifich a las parles la
providencia anlerior v s¢ envié mensajs de datos de la misma a los correos
elecirdnicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafe 3 de ta ley 1437 de
21 hoy AGOSTO 09 DL 2017 a las 8:00 a.un.

A |

Secretaria k




REPUBLICA DE COLOMBIA

Voo els

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

L%

Bogotd, ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No.3G

Radicacion: 11001-33-34-056-2017-00151-00
Demandante: César Augusto Leén Vardn
Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa-Ejército Nacional

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derechoe

Admite v rechaza demanda

Estudiada la demanda de la referencia, por cuanto cumple los requisitos contemplados en
los articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 1064, 166 y demds normas
concordantes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -- CPACA, es procedente admitir la demanda en cuanto a las pretensiones
encaminadas a la nulidad del acto administrativo contenide en la Resolucién No. 02341 del
01 de noviembre de 2016, por la cual se retiré al demandante del servicio activo de las

Fuerzas Militares - Ejéreito Nacional.

No sucede lo mismo en cuanto a fa demanda contra las Actas No. 75584 del 23 de febrero
de 2015, de la Junta médico Laboral del Ejército Nacional y del Acta No. TML 15-2-770-
TMI., 16-1-374 del 02 de agosto de 2016, del Tribunal Médico Laboral de Revisiéon Militar,
pues como consta a folio 88, el Acta No, TML15-2-770-TL.M16-1-374. acto que resolvio el
recurso de convocatoria de Tribunal Médico Laboral de Revision Militar, fue notificado el
dia 03 de agosto de 2016, mediante envio al correo electrénico autorizado expresamente
por el administrado (f1.86), de conformidad con lo previsto en el articulo 36 del CPACA,
por lo tanto, el término de la caducidad frente a las nombradas actas inicio al dia siguiente,
04 de agosto de 2016 v fenecid a partir del 05 de diciembre de 2016 (constancia f1s.65-66).
De otra parte, la conciliacién extrajudicial se presentd el 07 de marzo de 2017, es decir.
tanto la conciliacién como la demanda -radicada el 27 de abril de 2017 (f1.68)- se
presentaron por fuera de los cuatro meses siguientes a la comunicacion, notificacion o

ejecucion de los actos administrativos, incumpliendo asi con lo dispuesto en el literal d) del



Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00151-00
Demandarte: César Augusto Ledn Vardn
Demandado.: Nacion-Ministerio de Defensa

articulo 164 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencloso
Administrativo, y por ello, opera frente a los mismos el fenomeno de la caducidad. En

consecuencia por lo expuesto, se RESUELVE:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por César Augusto Leén Varén. en
contra de la Nacién-Ministerio de Defensa-Ejército Nacional, en cuanto a las
pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho frente 2 la Resolucion Ne. 02341
del 01 de noviembre de 2016, del Comandante del gjéreito Nacional, por la cual se retira

del servicio activo al demandante por disminucion de la capacidad psicofisica.

2. Rechazar la demanda en cuanto a las pretensiones de nulidad y restablecimiento del
derecho de las Actas No. 75584 del 23 de febrero de 2015, de la Junta médico Laboral del
Ejéreito Nacional y del Acta No. TMI. 15-2-770-TML. 16-1-374 del 02 de agosto de 2016,

del Tribunal Médico Laboral de Revisidn Militar.
3. NOTIFIQUESE POR ESTADO al actor.

4. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la demandada, al Ministerio
Piblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme ordena ¢!
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo (ontencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, esto es
mediante mensaje que contenga copia de la demanda y de este aute. dirigido al buzoén

electronico de notificaciones judiciales de ia entidad,

5. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto’ del articulo
199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE ORDENA A LA PARTE
DEMANDANTE que remita a través del SERVICIQ POSTAL AUTORIZADO, copia

de la demanda, de todos sus anexos v de este auto a la demandada, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado v al Ministerio Piiblico, para lo cual deberd deniro de los
diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto, retirar los oficios remisorios. auto y
traslados en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR
SUS DESTINATARIOS.

I.a notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard por la Secretaria

una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

L “Deberd remitirse de manera inmediata y ¢ través del servicio postu! autorizado, copia de lo demanda, de
sus anexos y dei guto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en e expediente « su
disposicion de conformidad con fo establecido en este inciso.”



Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00151-00
Demandante: César Augusto Leon Varon
Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa

6. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta que la notificacién electronica no
tiene costo y lo ordenado a la parte demandante en numeral anterior. sin perjuicio de que en

caso de requerirse alguna expensa méas adelante se fije su monto en providencia posterior.

7. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio Ptblico, por el
término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACAL
que sdlo comenzaran a correr al vencimiento del término comin de 25 dias después de
surtida la Gltima notificacién, al tenor de lo previsto en el inciso quinto del articulo 199 del

CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP.

La demandada deberd allegar durante el término para contestar la demanda, los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso v las pruebas que se encueniren en su poder
y pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con lo dispuesto en et paragrafo

primero del articulo 175 del CPACA.

8. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas previstas
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente o a través de derecho de peticion, atendiendo o previsto en el inciso segundo
del articulo 173 del Codige General del Proceso. Igualmente para que dentro de la misma
oportunidad ¥ de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA, v

en el articulo 227 del CGP aporten los dictamenes periciales de que pretendan valerse.

Notifiguese y cimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
' BEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

 Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notilicd a fs partes la

providencia anferior ¥ se envid mensaje de datos de la misma 2 los

correos electrdnicos summistrados. conforme al asticulo 201, parralo 3

de laley 1437 de 2011 hoy AGOSTO 9 DE 2017 a las 8:00 a.m.
Vv

[y

mecrelaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C.. Ocho (08) de agosto de dos nul diecisiete (2017).

Aute Interlocutorio No. 9;51

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00264-00
Demandante: Martha Liliana Parra Talero
Demandado: Bogota D.C. — Secretaria de Educacion

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda — ordena retirar oficios — reconece personcria

Estudiada la demanda de la referencia por cuanto cumple los requisitos contemplados
en los articulos 104, 138, 155, 156. 157, 161, 162, 163, 164, 166 v demds normas
concordantes del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso

Administrativo — CPACA, es procedente admitir la demanda,

En consecuencia por lo expuesto, se RESUELVE:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por Martha Liliana Parra
Talero en contra de lz Bogotd D.C. — Seeretaria de Edueacién por ¢l medio de

control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a Begoeta D.C. —
Secretaria de Educacion y al Ministerio Pablico conforme ordena el articulo 199
del CPACA, modificado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso — CGP,
esto es mediante mensaje que contenga copia de la demanda v de éste auto, dirigido

al buzén electronico de notificaciones judiciales de [a entidad.



Expedienie: 11001-33-42-056-20117-00264-00

Accionante: Martha Liliana Parra Talero

Sin lugar a notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con el Decreto 1365 de 2013 al no estar involucrados intereses

litigiosos de la Nacion.

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto® del
articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP. SE ORDENA A
LA PARTE DEMANDANTE que remita a través del SERVICIQ POSTAL

AUTORIZADO, copia de la demanda, de todos sus anexos y de este auto a la

demandada y al Ministerio Publico, para lo cual deberé dentro de los cinco {03) dias
siguientes a la notificacion de este auto, retirar los oficios remisorios, auto y traslados
* en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS
DESTINATARIOS.

La notificacién personal al buzén de notificaciones judiciales se realizara por la

Secretaria una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna

expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio Pidblico,
por el término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172
del CPACA, que sélo comenzaran a correr al vencimiento del término comdn de 25
dias después de surtida la ultima notificacién, al tenor de lo previsto en el inciso

quinto del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo €12 del CGP.

[.a demandada debera allegar durante el término para contestar la demanda, los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las pruebas que se encuentie en su
poder v pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas
previstas en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan
conseguir directamente o a través de derecho de peticidn, atendiendo o previsto en el

inciso segundo de! articulo 173 del CGP. Igualmente para gque dentro de la misma

U Deberd remitivse de manera inmediala ¥  través del servicio postal antorizado, copia de la demanda,
de sus anexos v det auto admisorio, sin perjuicio de las copias que debun quedar en el expediente a su
disposicion de conformidad con lo establecido en este inciso.”

Pagina 2 de 3



Expediente: 11001-33-42-0056-2017-60264-00
Accionante: Martha Liliana Parra Talero

oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del
CPACA, y en el articulo 227 del CGP aporten los dictdmenes periciales de que

pretendan valerse.

8. Reconocer al abogado John Jaire Grizales Cuartas como apoderado principal

de la parte actora conforme al poder conferido (f1.1).

Notifiquese y Climplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

" HZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTROMNICO se nolificd a las partes la providencia
anierior ¥ se cnvié mensaje de datos de la misma a los correos electrdnicos
i suministrados. conforme al articuio 201, parrafo 3 de la ey 1437 de 2011 hoy
1 AGOSTO 09 DE 2017 =2 las 8:00 a.m.
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.. ocho (8) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. 4 33

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00263-00

Demandante; Jests Antonio Moya Romero
Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Remite por Falta de Competencia Territorial

Teriende en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la actuacidn, se

considera:

- Segin lo previsto en el numeral 3 del articulo 156 del Cédigo de Procedimiento
Administrative ¥ de lo Contencioso Administrativo, en los asuntos de nulidad ¥
restablecimiento del derecho de cardcter laboral la competencia territorial se

determina por el ultimo lugar de prestacién de los servicios.

- En el presente asunto se¢ pretende se declare la nulidad del acto administrativo
contenido en el Oficio No. 182915 de 2016, y como consecuencia se reliquide fa
astgnacidn de retiro que percibe el accionante incluyendo la prima de actualizacién

como factor salarial,

- De acuerdo con la certificacion expedida por el Centro Integral de Tramites y
Servicios -- CITSE de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional del 12 de
enero de 2017 (fl. 20). el dltimo lugar geografico en donde presté sus servicios el

accionante, fue la ciudad de Barranquilla — Atlantico.

- Por consiguiente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 1 del

Acuerdo PSAAQ06-3321 del 29 de agosto de 2006, proferido por la Sala



Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00263-00
Demandante: Jesis Antonio Moya Romero

Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, la competencia es de los Jueces

Administrativos del Circuito Judicial de Barranquilla.

En consecuencia atendiendo lo dispuesto en el articulo 168 del CPACA, se
RESUELVE:

1. Declarar que el Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo del Circuito Judicial de

Bogotd, carece de competencia por factor territorial para conocer del presente proceso.

2. Remitase ¢l proceso a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de

Bairanquilla (reparto).
3. Anotese su salida vy déjense las constancias del caso.

Notifiquese y camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADQ ELECTRONICO se
notificd a las partes la providencia anterior y se
envid mensaje de datos de la misma a los correos
electronicos suministrados, conforme al articulo
201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
AGOSTO 9 DE 2017 a las 8:00 a.m.

fm\
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO BE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).
Auto Interfocutorio No. 950[

Radicacion: 11003-33-42-056-2017-00276 00

Demandante: Flor Isaura Cristancho Gallo
Demandada: Nacién - Rama Judicial — Fiscalia General de 1a Nacion

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Declara impedimento v remite al superior

Visto el informe de Secretaria que antecede y estudiada la demanda de la
referencia se considera que en la suscrita juez y en fodos los jueces
administrativos concurre la causal de recusacion prevista en el numeral 1° del
articulo 141 del Cddigo General del Proceso, por cuanto existe ur interés

indirecto en el resultado del proceso, por las siguientes razones:

Segim lo expuesto en la demanda la demandante en su condicion de servidora
plblica de la Fiscalia General de la Nacién, devenga la BONIFICACION
JUDICIAL creada mediante el DECRETO No. 382 DE 2013.

El demandante pretende que se inaplique por inconstitucional el aparte
“constituye fuctor salarial vmicamente para la base de cofizacion ol Sistema
General de Pensiones v Sistema de Seguridad Social en Salud ™ del articulo 1°
del referido Decreto, junto con la nulidad de los actos administrativos contenidos
en las Resoluciones Nos. 20165640020961 de 05 de agosto de 2016,
Resolucién No. 1656 del 4 de Octubre de 2016 y Reselucién 23626 del 14 de
Diciembre de 2016, por las cuales, en su orden, la Subdireccién de Apoyo a la

Gestion de la Fiscalia General de la Nacion negé la solicitud de reconocimiento



de la bonificacion judicial como factor salarial, con las consecuencias
prestactonales incluidas las cesantias, se resuelve recurso de reposicidn y  se
resueive recurso de apelacion. Como consecuencia, se condene a la demandada
a reliquidar con la inclusion de la bonificacion judicial las prestaciones sociales
percibidas desde el 1° de enero de 2013, incluidas la prima de navidad, la prima
semesiral, la prima de productividad, wvacaciones. prima de vacaciones,
bonificacién por servicios, cesantias e intereses a las cesantias, y a pagarlas

debidamente indexadas.

La suscrita en mi condicidn de juez de circuito, asi como log demads jueces

adniinistrativos, devengamos mensualmente la benificacion judicial creada

mediante ¢l Decreto No. 383 de 2013, articulo primero. la cual, al igual gque el
Decreto 382 de 2013, establece que la misma se reconocerd mensualmente y
constituird Ninicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema

Genera! de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud.

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta que en el presente asunto el litigio gira
en torno a la reliquidacion de las prestaciones de la demandante con la
inclusion de la bonificacion judicial creada por el Decreto 0383 de 2013, que
al igual que el Decreto 0382 de 2013 dispuso que la bonificacion judicial
constituird Gnicamenie factor salarial para la base de cotizacién al Sistema
(General de Pensiones v al Sistema General de Seguridad Social en Salud, me
asiste interés directo en el resultado del proceso porque tampoco me ha sido
reconocida la bonificacion judicial para efectos de la liquidacion de mis
prestaciones laborales, y porque ademas, clevé en forma personal ante la Rama
Judicial reclamacion de reliquidacion de mis prestaciones con la inclusion de

la bonificacién judicial que devengo con base en el Decreto 0383 de 2013.

En consecuencia, se¢ RESUELVE:

1. Por considerar que en la suscrita juez y en todos fos jueces administrativos
concurre causal de impedimento para conocer el presente asunto por tener
interés indirecto en el resultado del proceso, de conformidad con lo dispuesto
en ¢l numeral 1 del] articulo 141 del Cddigo General del Proceso, REMITIR
el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para lo de su
competencia, atendiendo lo previsto en el numeral 2° del articulo 131 del

(Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo  Contencioso



Administrativo.

2. AnoOtese la salida y cancélese la radicacion del proceso.

Notifiquese y enmplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JULGADO CINCURNTA Y SEIS ADMVINISTRATIVO DEL
CIRCUTTO DE BOGOTA
ALCCHIN SEGENDBA

ror whwtagion =i 517 Aotiee & fas panes ia

POV IOERCE AnIner ¥ oaC iy e de datos de e misma o los ooy
elegironicos seministrados, confmme al artizolo 207, parile 3 de faley 1437
de 200 hoy _AGOSTG 0 DE 2017 o bav 8100 o,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota 1D.C., Ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017}.

Auto Interlocutorie No. 40

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-060274 00
Demandante: Alan Rery Renjifo Bolaiioz
Demandada: Nacion - Rama Judicial - Direccion Nacional de

Administracion Judicial

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Declara impedimento y remite al superior

Visto el informe de Secretaria que antecede y estudiada la demanda de la
referencia se considera que en la suscrita juez y en todos los jueces
administrativos concurre la causal de recusacion prevista en el numeral {° del
articulo 141 dei Codige General del Proceso, por cuanto existe un interés

indirecto en el resuitado del proceso, por las siguientes razones:

Segln lo expuesto en la demanda el demandante en su condicion de OFICIAL
MAYOR, ABOGADQ ASESOR 23 y AUXILIAR JUDICIAL 1, del Tribunal
Administrativo de  Cundinamarca  Seccién  Primera, devenga la
BONIFICACION JUDICIAL creada mediante el DECRETO No. 383 DE
2013.

Bl demandante pretende que se inaplique por inconstitucional el aparte
“constituye factor salarial imicamente para la base de cotizacion al Sistemua
Generai de Pensiones v al Sistema General de Seguridad Social en Safud” del
articulo 1° del referido Decreto. junto con la nulidad del acto administrativo

contenido en la Resolucién No. 8763 de 07 de diciembre de 2015, por la cual



la Directora Ejecutiva de Administracion Judicial negé la solicitud de
reconocimiento de la bonificacién judicial como factor salarial, con las
consecuencias prestacionales incluidas las cesantias, y que en consecuencia se
condene a la demandada a reliquidar con la inclusion de lz bonificacion judicial
las prestaciones sociales percibidas desde el 1° de enero de 2013, incluidas las

cesantias e intereses a las cesantias. y a pagarlas debidamente indexadas.

I.a suscrita en mi condicidén de juez de circuito. asi como los demas jueces
administrativos, devengamos mensualmente la bonificacion .iudicial creada
mediante ¢l Decreto No. 383 de 2013, articulo primero, ¥ tampoco nos ha sido
recénocida la misma para efectos de la liquidacidn de las prestaciones laborales, en
virtud de lo previsto en ¢l aparte del articulo 1° cuya inaplicacion por
inconstitucionalidad se pide en la demanda, de modo que fa decisién al respecto
carecerfa de parcialidad en tanto que versa sobre un aspecto del régimen salarial que
se nos aplica, contenido en la referida norma y gue nos esta afectando actualmente
al restringir los efectos prestacionales del factor salarial bonificacion judicial que

devengamos mensualmente.
En consecuencia, se RESUELVE:

1. Por considerar que en la suscrita juez v en todos los jueces administrativos
concurre causal de impedimento para conocer el presente aSLm'so por tencr
interés indirecto en el resultado del proceso. de conformidad con lo dispuesto
en ¢f numeral 1 del articulo 141 def Codigo General del Proceso, REMITIR
el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para lo de su
competencia, atendiendo lo previsto en el numeral 2° del articule 131 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de le Contencioso

Administrativo.
2. Andtese la salida y cancélese la radicacion del proceso.

Notifiquese y ciimplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez



=

JULGADO CINCUENTA Y SEIS ;\D.-.\llN_ISTRA'I'I\’() DEL
CIRCUTEO BE BOGOTA
SECCHON SEGLNDA
b

Tor anutactén e ESTADOD BELECTRONICO e notilicd a las partes i
providgencin anterior ¥ se envie mensage de datos de lamismae a los corrers
eigglsicos suministoaies, conlpme al ardealo 200, oarafd 3 de la oy 1437
de 2011 hoy AGOSTG 09 D 2007 a fos 800 aan.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. gg,] .

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00269-00
Demandante: Maria Inés Montafiez Mendoza
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda - ordena retirar oficios - reconoce personeria

Estudiada la demanda de la referencia por cuanto cumple los requisitos contemplados
en los articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demds normas
concordantes del Cédigo de Procedimiento Admimistrativo y de lo Contencioso

Administrativo -- CPACA, es procedente admitir [a demanda.

En consecuencia por lo expuesto, se RESUELVE:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por Maria Inés Montafiez
Mendoza en contra de [a Nacidon — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Seciales del Magisterio por el medio de coniro! de Nulidad y

Restablecimiento del Derecho.
2. N()TlFiQUESE POR ESTADO ala parte actora.
3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la Nacién — Ministerio

de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, al

Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado conforme



Expediente: 11001-33-42-056-2017-00269-00

Accionante: Maria [nés Montafiez Mendoza

ordena ¢l articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Codige General
del Proceso -- CGP, esto es mediante mensaje gue cointenga copia de la demanda y de

este auto, dirigido al buzon electrénico de notificaciones judiciales de la entidad.

4, Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto’ del
articule 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE ORDENA A
LA PARTE DEMANDANTE que remita a través del SERVICIO POSTAL

AUTORIZADO, copia de la demanda, de todos sus anexos y de este aute a la

demandada y al Ministerio Publico, para lo cual deberd dentro de los cinco (05) dias
siguientes a la notificacion de este auto, retirar los oficios remisorios. auto y traslados
" en la Sccretaria del juzgado y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS
DESTINATARIOS.

La notificacién personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard por la

Secretaria una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta to ordenado a la parte
demandante en el numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna

expensa més adelante se fije su monto en providencia posterioz.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio Puablico,
por el término de treinta {30) dias de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172
del CPACA., que solo comenzaran a correr al vencimiento del término comtn de 25
dias después de surtida la ultima notificacién, al tenor de lo previsto en el inciso quinto

del articuio 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP.

La demandada debera allegar durante el término para contestar la demanda, los
=

antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las pruebas que se encuentre en su

poder v pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas
previstas en el articulo 212 del CPACA. aporten los medios de prueba que puedan
conseguir directamente o a través de derecho de peticion, atendiendo lo previsto en el

inciso segundo del articulo 173 del CGP. Igualmente para que dentro de la misma

| Deperd remitirse de manevy inmediale v a (ravés del servicio postal autorizade, copia de iu demanda,
de sus enexos v del auto admisorio, sin perjuicio de las copias gue deban quedar en of expediente a su
dispusicion de corformidad con lo estabizeldo en este inciso.”
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Expediente: 11001-33-42-056-2017-00269-00
Accionante: Maria Inés Montafiez Mendoza

oportunidad y de conformidad con lo previsto en ¢l articulo 175 numeral 5 del
CPACA, y en el articulo 227 del CGP aporten los dictimenes periciales de que

pretendan valerse.

8. Reconocer a la abogada Nelly Diaz Bonilla como apoderada principa! de la parte

actora conforme al poder conferido (fl.1).

Notitiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Divila

Juez

"JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE |
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por arotacior: en ESTADC ELECTRONICO se netificsd a las pares la providercia
anterict ¥ s¢ envid mensaje de datos de la misma a les correos eleclrdnicos
suministizdos, conforme al andfculo 2C1. piarrafo 3 de la iey 1437 de 2011 hoy
AGOSTO 09 DE 2017 5 las §:00 a.m.

o Secrelaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. L7

Radicacién: 110¢01-33-42-056-2017-060053-00
Demandante: Paulina Mariela Gomez Linares
Demandado; Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fonde

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Ejecutivo

Niega medida cautelar

Visto el informe secretarial que antecede, revisada la actuacion y teniendo en cuenta
los memoriaies visibles a folios 1 ¥ 6 del cuaderno de medidas cautelares, mediante el
cual se solicita decretar la medida cautelar de embargo y secuestro se proceden a

realizar las siguientes consideraciones:

Al respecto, ¢s del caso indicar que si bien las entidades que conforman el Presupuesto
General de [a Nacidn, como ¢s ¢l caso de la entidad ejecutada, se rigen por el principio
de inembargabilidad, se resalta que en virtud de lo sefialado en innumerable
jurisprudencia proferida tanto por el Consejo de Estado como por la Corte
Constitucional', existen unas excepciones a tal principio, como lo son los cobros

compulsivos de:

1. Sentencias dictadas por la jurisdiccion adininistrativa.
2. Créditos laborales contenidos en actos administrativos
3. Créditos provenientes de contratos estatales.

Asi las cosas, como en el presente asunto se estd ejecutando a la demandada por una

sentencia emitida por esta jurisdiccion, es claro que la presente accion se encuentra

! Sentencia de! 22 de julio de 1957 proferida por la Sala Plena de lo Centencicso Administrativo del
Consejo de estado CP: Carlos Betanczur Jaramillo- Censelo de Estado, Seccidn Tercera, Providencia del
7 de octubre de 1993 CP: Ricardc Hoyos Dugque.- Corte Constitucional Sentencias C-354 de 1957, T531
de 1999 vy C-192 de 2005, entre otras.



Radicacién: 12001-33-42-056-2017-00053-00

Demandante: Paulina Mariela Gémez Lizarazo

Demandado: Nacidn — Ministerio de Educacion Nacional - Fonds Maciona! de Prestacianes Sociales
del Magisterio

Wedio de control: Ejecutivo

incursa dentro de la primera excepeion al principio de inembargabilidad antes
mencionado, esto es, cobros compulsivos de sentencias dictadas por la jurisdiceion
contencioso admimnistrativa, por lo que procede la medida cautelar solicitada por el

apoderado del ejecutante.

Sin embargo, la ejecutante al solicitar la medida cautelar no especifico las cuentas de
las entidades bancarias en donde reposan las misma y cuyo titular se afirmé
cortesponde a la accionada y que requiere sean objeto de embarge y retencidn de
dineros, con el fin de respaldar el pago de la obligacion que dentro del presente proceso
pueda generarse, razon por la cual, por auto del 13 de marze de 2017 {fl. 3) se requirié
a la actora para que indicara el nimero de cuenta y Ia entidad bancaria sobre las cuales

requiere recaiga la medida cautelar solicitada.

Por memorial del 3 de mayo de 2017 (fl. 6), la parte actora manifestd que “respecto
: / H J]

los miimeros de cli } “ias indico o Jbie indicarias rsic). va ou

fos milmeros de cuentas hancarias indico gque no es posibie indicarlas (sic), ya que no

cuento con dicha informacion, de ahi gue tal como lo solicite en el cuaderno de

medidus canitelares reguiero se oficie a las entidodes”.

Asi las cosas, como quiera que el incise final del articulo 83 del Cddigo General del
Proceso prescribe que “en las demandas en que se pidon medidas cautelares se
determinardn las personas o los bienes objeto de ellas, asi como el lugar donde se
encuentran” (Destaca el Despacho), en el estado actual en que se encueritra la solicitud
no es procedente acceder al decreto de la medida cautelar consistente en el embargo de
cuentas bancarias a titularidad de la demandada, por cuanto la parte ejecutante no
cumplié con su carga, esto es, suministrar los nimeros de las cuentas bancarias que
pretende sean objeto de embargo, informacién necesaria y de vital importancia a
efectos de que la entidad financiera cuente con la precision del caso para efectuar el

registro de la misma, bajo la afirmacion de que no cuenta con ella.

Adicionalmente, ¢s de anotar que, conforme lo establece el paragrafo del articulo 594
el mismo estatuto, los funcionarios judiciales o administrativos deber abstenerse de
decretar ordenes de embargo sobre recursos inembargables, razon por la que, se insiste,
para acatar lo alli dispuesto, se requiere de la informacién precisa de lo que se pretende
embargar para identificar las cuentas v la naturaleza de los recursos gue en cllas se

depositan.
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Radicacidn: 11001-33-42-056-2017-00053-00

Demandante: Paulina Mariela Gdmez Lizarazo

Demandado: Nacién -- Ministerio de Educacion Nacional -- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio

Medic de contral: Ejecutivo

Ahora bien. menciona la parte ejecutante que solicité al Juzgado que oficiara a las
entidades bancarias alli mencionadas para que estas suministraran la informacién,
respecto de lo cual, se encuentra que esta no fue pedida en el memorial del folio 1, por
cuanto del mismo se extrae: “solicito sefior juez librar los oficios correspondientes
pura gque las sumas refenidas sean puestas a disposicion del Juzgado, por intermedio
del Banco Agrario -- seccion de depositos judiciales — dentro de los tres dias, so pena

de responder por los perjuicios que su incumplimiento ocasione™.

De lo anterior, es claro que en dicho escrito lo que se solicitd fue dar aplicacién a lo
prescrito en los numerales 4 y 10 del articulo 593 del Codigo General del Proceso, mas
no que se pidiera informacion a las entidades bancarias respecto de la identificacion de
las cuentas que tiene a su titularidad, razén por la gue, se reitera, dicha informacién

correspondia a la carga del ¢jecutante.

Finalmente, si bien el numerai 4 del articulo 43 del Codigo General del Proceso,
aplicabie por remision expresa de los articulos 299 y 306 del C'ddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrative otorga al Juez la posibilidad de
exigir a las autoridades o a los particulares la informacion que sea relevante para los
fines del proceso, no fo es menos que la misma norma exige que esta hava sido
solicitada por el interesado ¥ que no ha sido suministrada, situacién que tampoco se

acredito en la presente solicitud.

Iin consecuencia de lo anterior. se RESUELVE:

NEGAR ia medida cautelar solicitada por la parte actora. de acuerdo con lo expuesto.

Notifiquese y camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

Pdgina3ded



Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00053-00

Dermandante: Paulina Mariela Gémez Lizarazo

Demandado: Nacidn — Ministerio de Educacion Nacicnal — Fondo Nacicnal de Prestaciones Sociales
' de! Magisterio

Medio de control: Ejecutivo

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS s

ADMINISTRATIVO :
DE BOGOTA D.C. ;

SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTAD(O ELECTRONICO se
notificod a las partes la providencia anterior y se eavid
mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201,
parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy AGOSTO 9 DE
2017 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

Bl
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS AD
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.. ocho (8) de agosto de dos mil diecisiete {2017).

Auto Interlocutorio No. <}

Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00265-00

Demandante: Ernesto Garcia Clavijo

Demandado: (Caja de Sueldos de Retiro de Ia Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede vy revisada la actuacién, se
advierte que la demanda cumple ios requisitos contemplados en los articulos 104,
138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demads normas concordantes del Codigo
de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo — CPACA., por
lo que resulta procedente:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por Ernesto Garcia Clavijo en
contra de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional por el medio de

control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
2. NOTIFIQUESE POR ESTADG a la parte actora.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la demandada, al
Ministerio Pablico v a la Agencia Nacional de Defensa Turidica del Estado conforme
ordena el articulo 199 del CPACA, modificado por el artfculo 612 del Cédigo
General del Proceso — CGP, esto es mediante mensaje que contenga copia de la
demanda y de éste auto, dirigido al buzdn electronico de notificacion judicial de la

entidad.



Expediente: 11001-33-42-056-2017-00265-00

Accionante: Ernesto Garcia Clavijo

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto' del
articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE ORDENA A
LA PARTE DEMANDANTE que remita a través dei SERVICIQ POSTAL
AUTORIZADO, copia de la deinanda, de todos sus anexos y de éste auto a la

demandada, al Ministerio Pablico ¥ a la Agencia Nacional, para lo cual debera dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de éste auto, retirar los oficios
remisorios, auto y traslados en la Secretaria del Juzgade v ACREDITAR EL
RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS.

La notificacién personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard por la
Secretarfa inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui

ordenado.

3. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral anterior, sin petjuicio de que en caso de requerirse alguna

expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a [a demandada y al Ministerio Piblico,
por el término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172
del CPACA, que sélo comenzaran a correr al vencimiento del término comun de 25
dias despues de surtida la ultima notificacién, al tenor de lo previsto en el inciso

quinto del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP.

I.a demandada debera allegar durante el término para contestar la demanda, los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las pruebas que se encuentre en su
poder ¥ pretenda hacer valer en ¢l proceso de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas
previstas en ¢l articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan
conseguir directamente o a través de derecho de peticion, atendiendo lo previsto en el
inciso segundo del articulo 173 del CGP. Igualmente para que dentro de.la misma .
oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del

CPACA, y en el articulo 227 del CGP aporten los dictaimenes periciales de que

U “Deberd remitirse de manera inmediata y « través del servicio postal autorizado, copia de la
denanda, de sus anexos y del aute admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el
expediente a su disposicion de conformidad con lo establecido en este inciso.”
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Expediente: 11001-33-42-056-2017-00265-00
Accionante: Ernesto Garcia Clavijo

pretendan valerse.
8. Reconocer personeria al abogado Libardo Cajamarca Castro como apoderado
principal v a la abogada Yenny Paola Franco Rocha como apoderada sustituta de la

parte actora conforme al poder v la sustitucién conferidos visibles a folios 1 v 2.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Dévila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se
. notifico a las partes la providencia anterior y se
envid mensaje de datos de la misma a los correos
e!cctromuos suministrados, conforme al articulo
ﬂ{}] parrafo 3 de la fey 1437 de 2011 hoy
AGOSTO 9 DE 2017 a las 8:00 a.m.

wa"

_ Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

SECCION SEGUNDA

Bogoté, ocho (8) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio Nogycjey

Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00250-00
Bemandante: Rodoife Hurtade Amaya
Demandado: Unidad Nacional de Proteccion UNP

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda

Visto el informe que antecede y revisada la actuacion, por cuanto cumpie los requisitos
contemplados en les articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 v demés
normas concordantes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo — CPACA, es procedente admitir la demanda.

En consecuencia por lo expuesto, s¢ RESUELVE:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por Rodolfo Hurtado Amaya. ¢n
contra de la Unidad Nacional de Proteccién UNP, por el medio de control de nulidad y

restablecimiento del derecho.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADQ al actor.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la demandada, al Ministerio
Piblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme ordena el
articulo 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, esto es
mediante mensaje que contenga copia de la demanda y de este auto, dirigido al buzdn

electrénico de notificaciones judiciales de la entidad.



Ruadicacion: 11001-33-42-056-2017-00256-00
Demandante: Rodolfo Hurtado Amaya
Demandadoe: Uridad Naciondi de Proteccion

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto’ del articuio
199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE ORDENA A LA PARTE
DEMANDANTE que remita a través del SERVICTIO POSTAL AUTORIZADQ, copia

de la demanda, de todos sus anexos v de este auto a la demandada, a la Agencia Nacional

de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, para [o cual debera dentro de los
diez (10) dias siguientes a la notificacién de este auto, retirar los oficios remisorios, auto ¥
traslados en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR
SUS DESTINATARIOS.

I.a notificacién personal al buzon de notificaciones judiciales se realizard por la Secretaria

una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta que la notificacion electrénica no
tiene costo v lo ordenado a la parte demandante en numeral anterior. sin perjuicio de que en

caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de ]a demanda a la demandada y al Ministerio Pablico, por ¢l
término de treinta (30) dfas de conformidad con lo dispuesto en e articulo 172 del CPACA,
que sélo comenzardn a correr al vencimiento del #rmino comin de 25 dias después de
surtida la ultima notificacion, al tenor de lo previsto en el inciso quinto del articulo 199 del

CPACA. modificado por el articulo 612 del CGP.

la demandada deberd allegar durante el término para contestar la demanda, los
antecedentes de [a actuacion objeto del proceso y las pruebas que se encilentren en su poder
y pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con lo dispuesto en €l pardgrafo

primero del articulo 175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas previstas
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente o a través de derecho de peticion, atendiendo lo previste en el inciso segundo
del articulo 173 del Codigo General del Proceso. Igualmente para que dentro de la misma
oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA, ¥
en el articulo 227 del CGP aporten los dictdmenes periciales de que pretendan valerse.

L “Deberd remitirse de manera inmediata y o través del servicio postal autorizado, copia de ta demanda, de
sus gnexos y del auto admisorio, sin perjuicio de fas copias que deban quedar en el expediente a su
dispesicién de conformidad con o establecido en este inciso.”
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Radicacion: 11001-33-42-0536-2017-00250-00
Demandante: Rodolfo Hurtado Amaya
Demandado: Unidad Nacional de Proteccion

8. Reconocer personeria juridica al abogado Fernando Alvarez Echeverri como
apoderado judicial de la parte actora conforme al poder conferido obrante a folie 12 del

expediente.

Notifiguese y camplase.

"t

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
| CIRCUITO PE BOGOTA

! SECCION SEGUNDA

! Por anolacién en ESTADO ELECTRONICO se notificd a fas partes la
i providencia anterior vy se envid mensaje de datos de la misma a los;
correos slectrénicos suministrados, conforme al articuio 241, parralo 3
de ta ley 1437 de 2011 hoy AGOSTG 9 DE 2017 a fus 8:00 a.m. ¢
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. s

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00270-00
Demandante: Juvenal Antonio Medina Galeano
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social - UGPP
Medio de control: Ejecutivo

Auto libra mandamiente de pago

Estudiada la demanda de la referencia por cuanto cumple los requisitos contemplados
en los articulos 297, 298, 299, 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, articulos 114, 305, 306, 422 del Codigo General del
Proceso y demas normas concordantes, es procedente librar mandamiento de pago en

el presente proceso.

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, en contra de Ia Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién
Social - UGPP y a favor del demandante Juvenal Antonie Medina Galeano, por las
siguientes sumas y conceptos dejados de pagar por la entidad demandada, en virtud
de las sentencias de fecha 30 de enero de 2013 v 8 de abril de 2015, emitidas por el
Juzgado Diecisiete Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota y
Tribunal Administrative de Cundinamarca — Seccidn Segunda — Subseccidn "™ sala

de Descongestion, respectivamente, asi:

a) Ordénese a la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
contribuciones Parafiscales de la Proteccién social — UGPP, a incluir en la nomina de
pensionados el incremento de la pensidn del sefior Juvenal Aatonio Medina Galeano
en cuantia del 75% de la totalidad de los factores salariales devengados en e! (ltimo
afio de servicios, comprendido entre el 1 de abril de 1994 al 30 de marzc de 1995,




Radicacidn: 11001-33-42-056-2017-00270-00

Demandante: Juvena! Antonio Media Galeano

Demandads: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensionat y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Sccial - UGPP

Proceso Fjecutive

correspondiente a sueldo, dominical/fdo, recargo nocturno ordinario, las doceavas
partes de la prima semestral, prima de navidad y prima de vacaciones.

b) Por la suma de CINCUENTA MILLONES CUATROCIENTOS DOCE MIL
DIECISIETE PESOS ($50.412.017) M/CTE, por concepio del retroactive pendiente
de pagar con los factores salariales percibidos en ¢l Gltimo afio de servicios conforme
se ordend en las sentencias del 30 de enero de 2013 ¥ 8 de abril de 20135, emitidas por
el Juzgado Diccisiete Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota y
Tribunal Administrative de Cundinamarca — Seccién Segunda -- Subseccion “F” sala
de Descongestion, respectivamente.

¢} Por los intereses de mora desde la fecha de ejecutoria de las referidas providencias
+ hasta su pago efectivo y por las costas judiciales.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO al actor.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la Unidad de Gestién
Pensional v Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP, a la
Agencia Juridica del Defensa del Iistado y al Ministerio Pitblico conforme ordena el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrative v de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, esto
es mediante mensaje que contenga copia de la demanda y def auto que libra
mandamiento de pago, dirigido al buzén electronico de notificaciones judiciales, una
vez se acredite el envio y recibo efectivo de la demanda y todos sus anexos en medio
fisico a las mismas, en cumplimiento de lo que ordena el segundo aparte del inciso

quinto de la misma norma', conforme a lo que se ordena en esta providencia.

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto del
articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE ORDENA a la
parte demandante que remita a través del SERVICIO POSTAL AUTORIZADO,

copia de la demanda, de todos sus anexos y de este auto a la(s) demandada(s) y al

Ministerio Pablico, para lo cual deberd dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de este auto, retirar los oficios remisorios, auto y traslados en la
Secretaria del juzgado v ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS
DESTINATARIOS.

5. Se¢ concede a la parte ejecutada el término de cinco (5) dias siguientes a la
notificaciéon de este mandamiento para cancelar la obligacion (articule 431 del

Codigo General del Proceso), y el de diez (10} dias siguientes a Ia notificacidn de este

D Deberd remitivse de imemera inmediata v g través del servicio postal autorizade, copia de fa demands. de sus
anexos v def auto admisorio, sin perfuicic de las copiay que debai quedar en ef expedienie o su disposicidn de
conformidad cor lo estableciclo en este incise.”



Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00270-00

Demandante: Juvenal Antonic Madia Galeano

Demandada; Unidad Administrativa Fspecial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccidn Social - UGPP

Proceso Ejecutivo

mandamiento, para proponer excepciones (articulo 442 CGP). De conformidad con
lo dispuesto en el articrlo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP
(inciso 5) los términos concedidos solo comenzardn a correr al vencimiento del

término comn de 25 dias después de surtida la dltima notificacién.
6. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerisse alguna

expensa mdas adelante se fije su monto en providencia posterior.

7. Se reconoce a la abogada Lina Marcela Caicedo Orozco como apoderada principal

del demandante, en los términos y para los fines del poder obrante a folio 1.

Notifiquese y eimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

[ “JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO |
DEL CIRCUITO DE BOGOTA ;
SECCION SEGUNDA !

Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO se
notificd a las partes la providencia anterior y se
envid mensaje de datos de la misma a los correons
electrénicos suministrados, conforme al articulo

9 DE 2017 a las 8:00 a.m.

D

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ABDMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete {2017).

Auto Interlocutorio No. (bl

Radicacion: 11001-33-42-056-20G17-00266-00
Demandanie: Maria del Carmen Galeano de Quintero
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite Demanda -- Ordena Retirar Oficios -- Reconoce Personeria

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion,
se advierte que la demanda cumple los requisitos contemplados en los articulos
104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demas normas concordantes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso

Administrativo - CPACA, por lo que resulta procedente:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por Maria del Carmen
Galeano de Quintero en conirza de la Administradora Celombiana de
Pensiones, por el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del

Derecho.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a2 la parte actora.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la demandada, al
Ministerio Phblico v a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
conforme ordena el articulo 199 del CPACA, modificado por ¢l articulo 612 del
Codigo General del Proceso — CGP, esto es mediante mensaje que contenga
copia de la demanda y de éste auto, dirigido al buzdn electronico de

notificacion judicial de la entidad.



Expediente: 11001-33-42.530-20F7-002¢6-00

Accionante: Marfa Del Carmen Galesno ds Quintero

4. Para dar cumplimiento a lo previste en el segundo aparte del inciso quinto’
del articule 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE
ORDENA A 1A PARTE DEMANDANTE que remita a través del
SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda, de todos sus

anexos y de ¢ste auto a la demandada, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional, para lo cual debera dentro dé tos diez (10) dias siguientes a la
notificacion de éste auto, retirar los oﬁcios remisorios, auto y iraslados en la
Secretaria del Juzgado y ACREDITAR EI, RECIBO EFECTIVO POR SUS
DESTINATARIOS.

".‘\ "
La notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizara por la
Secretaria una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui

ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse

alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio
Piblico, por el término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 172 del CPACA, que sélo comenzaran a correr al vencimiento del
término comin de 25 dias después de surtida ia ltima notificacidn, al tenor de
lo previsto en el inciso quinto del articulo 199 del CPACA, modificado por el

articule 612 del CGP.

La demandada debera allegar durante el término para contestar la demanda, los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso v las pruebas que se encuentren
en su poder v pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con Io

dispueste en el articulo 175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir
pruebas previstas en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba

que puedan conseguir directamente o a través de derecho de peticion,

U Debera remitirse de manera inmediata v a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos v del arto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban qliedar en
ef expediente a su disposicion de conformidad con lo establecido en este inciso.”
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Expediente: 11001-33-42-0536-2017-00266-00
Accionante: Mariz Del Carmen Geleano da Quintern

atendiendo lo previsto en el inciso segundo del articulo 173 del CGP.

Igualmente para que dentro de la misma oportunidad y de conformidad con lo

previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA, y en el articulo 227 del CGP

aporten los dictdmenes periciales de que pretendan valerse.

8. Reconocer personeria al  abogado Pablo Emilie Gémez como apoderado

principal de la parte actora conforme al poder conferido visible a folio 1.

Notifiquese y Cimplase.

Luz Dary Avila Divila
Juez

"JUZGADPO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

F Por anetacién en ESTADO ELECTRONICO se notifics a las partes @ providencia
anterior v se envid mensaje de datos de la misma a los correos elecirdnicos

suministrados, conforme al articulo 207, parrato 3 de lz ley 1437 de 2011 hoy 9 DE
t AGOSTO DE 2017 a lag 8:00 aun.

Do

‘:.hcrct'u ia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. 415

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00174-00
Demandante: Selmira Piratoba Herndndez
Demandade: Bogota D.C. — Secretaria de Educacion

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Acepta desistimiento de la demanda

209), mediante la cual presenta desistimiento de la demanda. se considera:

El articulo 314 del Codigo General del Proceso CGP, establece que ¢l demandante
podrd desistir de las pretensiones mientras ne se haya pronunciado sentencia que

ponga fin al proceso.

Al tenor del inciso 2° del mismo articulo, el desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en gue la firmeza se la

sentencia absoluta habria producido efectos de cosa juzgada.

Teniendo en cuenta gue se encuentran satisfechas las condiciones previstas en
el articulo 314 del Codigo General del Proceso, toda vez que no se ha
promunciado sentencia que ponga fin al proceso, el desistimiento se refiere a la
totalidad de las pretensiones, es incondicional y solo afecta a la parte que lo
hace. advirtiendo ademas gue conforme al poder que le fue conferido (fl. 1), el
apoderado de la parte demandante se encuentra facultado para desistir de
manera que se aceptaré el desistimiento con las consecuencias que acarrea al

tenor del inciso segundo del articulo 314 ya referido.



Expediente: 11001-33-42-056-2017-00174-00
Accionante: Selmira Piratoba Hernandez

Por lo anterior, se RESUELVE:

1. ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE TODAS LAS PRETENSIONES
DE LA DEMANDA presentado por el époderado de la parte actora y dejar sin

efectos fa demanda.

2. DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO POR
DESISTIMIENTOQ. Sin necesidad de auto que lo cordene devuéivase la

demanda y documentos aportados con ella al demandante si asi lo solicita.

3. Sin condena en costas de acuerdo lo establecido en el articulo 363 numeral 8
del Cédigo General del Proceso - CGP, por no enconirase acreditadas en el
expediente.

4. Archivar el expediente, previas las anotaciones de rigor.

Notifiguese y Camplase.

o VA

lz__l__ _

Luz Dary Avila Da

Juez

razzzza - —
"
Ll

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anolacion en ESTADQ LLECTRONICO se  wnotificd a las partes la )
providencia anterior ¥ se envié mensaje de datos de la misma 2 los correes
! electranicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de
| 2017 hoy AGOSTO 09 DE 2017 2 las 8:00 am.

Scerctaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. (4R

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00236-00
Demandante: Jaime Galindo Alvarez
Demandado: UAE de Gestion Pensional y Ceontribuciones de la

Proteccién Social y Parafiscales — UGPP

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Excluye Pretensién - Admite demanda

Estudiada la demanda de la referencia y sus ancxos se concluye que no es

procedente su admision por as siguientes razones:

-Con auto interlocutorio No. 389 del 10 de julio del afio en curso (fl. 50) se

requirio a la parte demandante para que subsanara los yerros alli referidos.

-En el escrito de subsanacién radicado el 25 de juiio del afio en curse (fls. 52 a

54), manifesto (i} que contra la Resolucidn No. RDP 032563 del 10 de

diciembre de 2015 no se interpusc el recurse de apelacion, el cual es

obligatorio al tenor del inciso 3 del articule 76 del Codigo de Procedimiento
Administrativo vy lo Contencioso Administrativo - CPACA por ser un requisito

de procedibilidad, v (i) que contra la Resolucion No. RDP 037148 del 3 de

octubre de 2016, se interpuso recurso, el cual fue allegado (fls. 55 a 56).

-En consecuencia, encuentra este Despacho que al no haberse e¢jercido el
recurso de apelacion, el cual es obligatorio (articule 76 CPACA), contra la

Resolucién No. RDP 052563 del 10 de diciembre de 2015, la misma no puede

ser objeto de control jurisdiceional, motivo por el cual dicha pretensién debe



Expedicme: {180G1-33-42-630-2017-00236-00
Accionanie: Jaime Gatindo Alvarer

excluirse por ne cumplir el requisito de procedibilidad referido en el numeral 2

del articulo 161 CPACA.

-En lo que respecta al recurso de apelacion interpuesto contra la Resolucion No.

RDP 037148 del 3 de octubre de 2016, encuentra éste despacho que ¢l mismo

no presenia denominacion especifica (reposicién — apelacion, fis. 55 a 56), no

obstante fa entidad lo resolvié con Resolucion RDP 045218 del 30 de

noviembre de 2016.

~-Si bien la enunciada resolucion en su encabezado (fl. 15) refiere que dicho acto
administrative resuelve el recurse de reposicion interpuesto contra la

Resolucion No, RDP 037148 del 3 de octubre de 2016, en su articulo segundo

de su parte resclutiva (fl. 16) indica que con el misimo se entiende agotado la
via gubernativa, lo cual lleva a concluir a éste estrado judicial que en dicha
resolucion se resolvieron ambos recursos, entre ellos el de caracter obligatorio

que es exige como requisito de procedibilidad (apelacion, articulo 76 CPACA).

-Por lo anterior, se advierte que la demanda cumple los requisitos contemplados
en los articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demas

normas concordantes del CPACA, por lo que resulta procedente:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida Jaime Galindo Alvarez en
contra de la UAE de Gestion Pensional y Parafiscales de la Proteccién
Social — UGPP por el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, respecto a las Resoluciones No. RDP 037148 del 3 de octubre de

2016 v RDP 045218 del 30 de noviembre de 2016, por las razones expuestas.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la demandada, al
Ministerio Publico v a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
conforime ordena el articulo 199 del CPACA, modificado por el articuio 612 del
Codigo General del Proceso - CGP, esto es mediante mensaje que contenga
copia de la demanda y de éste auto, dirigido al buzon electrénice de

notificaciones judiciales de la entidad.
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Expediente: 11001-33-12-056-2017-00236-0

Accionanie: Jaime Galindo Alvares

4, Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto’
del articulo 199 del CPACA modificado por el articule 612 del CGP, SE
ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE que remita a través del
SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda, de todos sus

anexos y de éste auto a la demandada, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional, para lo cual deberd dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
notificacion de éste auto, retirar los oficios remisorios, auto y traslados en la
Secretaria del Juzgado v ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS
DESTINATARIOS.

La notificacidén personal al buzén de notificaciones judiciales se realizaréa por la
Secretaria una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui

ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el nmumeral anterior, sin perjuicic de que en caso de requerirse

alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada vy al Ministerio
Pablico, por el término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto er
el articulo 172 del CPACA, que sélo comenzarén a correr al vencimiento del
término comun de 25 dias despues de surtida la tltima notificacién, al tenor de
lo previsto en el inciso quinto del articulo 199 del CPACA, modificado por el
articuio 612 det CGP,

La demandada debera allegar durante el término para contestar la demanda, los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso v las pruebas que se encuentre
en su poder y pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con lo

dispuesto en e} articulo 175 del CPACA.

7. Exbortar a las partes para que dentro de las oportumdades para pedir
pruebas previstas en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba
que puedan conseguir directamente o a través de derecho de peticion,

atendiendo lo previsto en el inciso segundo del articulo 173 del CGP.

' “Iigberd reniitirse de monera inmediata v a través del servicio posial antorizado, copia de fa
demanda, de sus anexos v def auto admisorio, siv perjuicio de las copias que deban quedar en
el expediente a su disposicicn de conformidad con lo establecida en este inciso.”
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Expediente: 11001-33:42.056-2G1 7623600

Acctonante: Jaime Galindo Alvarez

Igualmente para que deniro de la misma oportunidad y de conformidad con fo
previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA, y en el articulo 227 del CGP

aporten los dictimenes periciales de que pretendan valerse.

8. Reconocer personeria al abogado Carlos: Arturo Guana Aguirre como
apoderado principal de la parte actora conforme al poder conferido visible a

folics 1 a 2.

Notifiquese y Ciamplase.

Luz Dary Avila Dﬁia

Juez
A0 DT

" JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
| BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anclacion en ESTADC ELECTRONICO se notificé 2 las partes la providencia ;
anterior ¥ s¢ envié mensaje de datos de la misma a2 los  correds elecirdnicos |
sumimistrados, conforme al articuto 201, parrafo 3 de ia ley 1437 de 2011 hov 9 DE
AGOSTO DE 2617 a las §:00 am.

ils
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.. ocho (8) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. L_-}‘-_—Iﬂ

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00035-00
Pemandante: Maria de Jesus Pérez de Pérez
Demandado: Departamento de Cundinamarca

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auio ordena oficiar

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion,
conforme lo dispone el inciso segundo’ del articule 138 del Cédigo de Procedimiento
Administrative ¥ de lo Contencioso Administrativo, para efectos de emitir
pronunciamiento sobre la demanda de la referencia se estima necesario contar con la
constancia de publicacion del acto administrativo contentdo en la Circular No.
0000238 del 28 de agosto de 2015, proferida por la Gobernacion de Cundinamarca.
razOn por la cual, se ordenard librar oficic a la demandada para que remiia con

destino a este proceso dicha informacion.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERQ.- Obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal Adninistrativo de
Cundinamarca. Seccion Segunda, Subseccion E, en providencia del 31 de mayo de
2017 (f1. 132}, por el cual se declard sin competencia para conocer del asunto de la

referencia y devolvid el expediente a este Despacho para su tramite.

L Articulo 138, Nulidad y Restabiecimiento de! Derecho.

-]

lgualmente podrd pretenderse la nufidad del acto administrativo general y pedirse el restablecimiento
de! derecha directamente violado por este ol particuiar demandante ¢ la reparacion del dafio cousadeo
a dicho particufar por ! mismo, siempre y cuando fo demando se presente en tiempo, esto es,
dentro de los cuatro {4) meses siguientes a su publicacién. Si existe un acto intermedio, de efecucion
o cumplimiento del acto general, el término anterior se contard a partir de la notificacion de oguel
{Destaca el Despacho).




SEGUNBO.- Por Secretarfa, librese oficio dirigido a la Gobernacidn de
Cundinamarca para que remita con destine a este proceso la constancia de

publicacién de la Circular No. 0000238 del 28 de agosto de 2015, proferida por fa

Expediente: 11001-33-42-056-2017-00038-00

Accionante: Maria de Jests P

Gobernacién de Cundinamarca.

TERCERO.- Para tal cfecto, se ordena a la parte actora que, dentro de los cinco (5)
dias contados a partir del dia signiente de la notificacién de esta providencia, retire,
radique y acredite la entrega en su destino del oficio. El término para responder que
se concede a la entidad oficiada es de diez (10) dias hdbiles contados a partir de la

radicaci(n del oficio, so pena de iniciar las sanciones previstas en el articulo 44 del

(Cddigo General del Proceso.

Notifiquese y Cimplase

T

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEES ADM!N'ISTRAT!VO-
DEL CIRCUITC DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Per anotacion et ESTADO ELECTRONICO se notificd a l
fas parles la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a ios correos elecirénicos suministrados. {
conforme af articafo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
oy AGOSTOQ 9 DE 2017 a las 8:00 a.m.

érez de Pérez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. 45()

Radicacién: 11001-33-31-026-2007-00282-00

Demandante: Edilio Leén Buitrago

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -
CASUR

Medio de control: Ejecutivo

Auto ordena fraccionar titulo, entrega de valores, levanta medidas cautelares

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la actuacién. observa el

Despacho lo siguiente:

- Por auto de} 9 de septiembre de 2015 (fl. 242), se decidio fraccionar ¢l titulo judicial
que reposa en la cuenta de depésitos judiciales del Despacho por valor de $5.500.000
en las sumas de $4.671.183 y $828.817 y se ordend entregar el titulo por el primer
valor al apoderado de la parté gjecutante, Libardo Cajamarca Castro, en razdn a la

facultad expresa otorgada (fl. 1).

- El 16 de octubre de 2015 le fue entregado dicho titulo judicial al mencionado
apoderado (fl. 248) por valor de $5.500.000 y, posteriormente se allegé el excedente
por la suma de $828.817 (f1. 249).

- En providencia del 15 de junio de 2016 (fls. 258 261) se aprobd la liquidacion
presentada por la parte gjecutante por valor de $740.696,37 frente a lo cual, ia parte
demandada presentd objecion el 21 de junio de 2016 (f. 263), resuelta de manera
negativa por auto del 4 de octubre de 2016 (fl. 272 v 273) y se ordend remitir el
expediente a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito de

Bogota. a efectos de que esa dependencia realizara la liquidacidn del crédito, devuelto



Radicacion: 11001-33-35-026-2007-00282-00

Demandante: Edilio Ledn Buitrago

Demandado: Caja de Sueldos de Retirc de Iz Policia Nacional - CASUR
Proceso Ejecutivo

por oficio del 10 de noviembre de 2016, arrojando un saldo a favor del demandante

de un (1) peso (fls. 277 y 278).

- Por auto del 24 de julio de 2017 (fls. 285 y 286), ¢l Despacho se pronuncié sobre
las liquidaciones allegadas tanto por la parte demandante como por la mencionada
Oficina de Apoyo, se concluyé que la presentada por esta ultima no estaba ajustada a
derecho y se aprobd la aportada por la parte ejecutante (fl. 262), por valor de

$774.035,36.

Precisado lo anterior, por cuanto el auto de sustanciacién No. 512 del 24 de julio de
2017 (fls. 285 y 286), mediante el cual se aprob¢ la liquidacion presentada por la
parte ejecutante se encuentra en firme, teniendo en cuenta que el titulo judicial
obrante en el expediente (fl. 282) cubre el valor de lo aprobado por concepto de
actualizacién del crédito y toda vez que el apoderado solicitante cuenta con la
facultad expresa para recibir (fl. 1), encuentra ¢l Despacho viable ordenar la entrega
de los dineros obrantes en el expediente al abogado Libardo Cajamarca Castro por la
suma de $774.035.36, por lo cual, se ordenara el fraccionamiento del titulo para que

el excedente sea reintegrado a la ejecutada y se declarard terminado el proceso.

De otra parte, respecto de las medidas cautelares decretadas por auto del 24 de
febrero de 2012 (fls. 177 a 182), el numeral 4 del articulo 597 del Cddige General del
Proceso. aplicable al tenor de lo previsto en el numeral 4 del articulo 625 de la misma
norma, dispone que el embargo se levantara si se ordena la terminacion del proceso

ejecutivo por la revocatoria del mandamiento de pago o por cualquier ofra causa.

En ese sentido, en vista de que en el presente proceso se encuentran vigentes las
medidas cautelares decretadas, consistentes en el embargo y retencion de las sumas
de dinero depositadas en la cuente cortiente No, 070000377 del Banco Popular,
sucursal Calle 14 de Bogots, cuyo titular es la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional, y habida cuerta que con la entrega de los valores se paga el valor aprobado

y adeudado, resulta procedente su levantamiento.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
PRIMERO.- Dar por terminado el proceso de la referencia por las razones expuestas.
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Radiqacién: 11001-33-35-026-2007-D0282-00

Demandante: Edilio Ledn Buitrago

Cemandado: Caja de Sueldos de Retiro de |a Policia Nacional - CASUR
Proceso Ejecutiva

SEGUNDO.- Por Seccretaria, efectiese el fraccionamiento del titulo judicial que
reposa en la cuenta de Depésitos Judiciales por valor de $828.817 a orden de este

Despacho, en las sumas de $774.035,36 y $54.781.64.

TERCERO.- Realizado lo anterior, entréguese el titulo judicial por valor de
$774.035,36 al apoderado de la parte ¢jecutante, Libardo Cajamarca Castro y el titulo

judicial por la suma de $54.781,64 a la demandada.

CUARTO.- Ordenar ¢l desembargo de la cuenta No. No. 070000377 del Banco
Popular, sucursal Calle 14 de Bogot4, cuyo titular es ta Caja de Sueldos de Retiro de

ta Policia Nacional. Por secretaria, librese los oficios respectivos.

QUINTO.- EJECUTORIADA la presenie providencia, archivese el expediente.

Notifiquese y ciimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

 JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
;! DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADD ELECTRONICO se
notificé a las partes la providencia anterior y se
envio mensaje de datos de la misma a les
correcs electrénicos suministrados, conforme
b al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy AGOSTO 9 DE 2017 2 las 8:00 a.m.

Secretaria i‘
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete {2017).

Auto interlocutorioc No. { 5]

Radicacidn: 11001-33-35-013-2014-00222
Demandante: Isabel Cristina Gutiérrez Ramirez
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Secial.

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Corrige Sentencia

Teniendo en cuenta ¢l informe secretarial que antecede y revisada la

actuacion, se considera;

Advierte el Despacho que en el numeral PRIMERO de la sentencia No.
160 dictada el 21 de junio de 2017, se incurri¢ en yerre al mencionar la fecha
"26 de junio de 20167, siendo correcto 5 de agosto de 2008, como si se indicd

en la parte considerativa.

Establece el articulo 286" del Codigo General del Proceso — CGP, la
procedencia de corregir cualquier providencia, de eficio o a solicitud de parte,
en case de error puramente aritmético, error por omision o cambio de palabras
o alteracion de estas. siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o

influyan en ella.

1 “drtivalo 286: Toda providencia en que se haye incurrido en error puramenie aritmético
puede ser corregida por of juez que la dicté en cualquier tempo, de oficic o « soficitud de
parte, mediante aute.

8i la correccion se hiciere tuego de terminado of proceso, el auto se notificard por aviso.

Lo dispuesto en fos incisos anteriores se aplica a los casos de ervor por eiiision o cambio de
patabras o aiteracion de estas, siempre gue estén conteniday en la parte resofutiva ¢ influyan
en elfu”.



Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00232-00
Demandante: Doris Consuelo Rojas Garcia

Asl las cosas, encuentra este Despacho procedente corregir de oficio la

providencia mencionada.
En meérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE

1.- CORREGIR ¢l numeral PRIMERQO de la sentencia No. 160 del 21
de juniq de 2017, en el sentido de tener como fecha de causacion de la
prescripeion 3 de agosto de 20087 el cual quedard asi: "PRIMERO.-
DECLARAR probada o excepcion de prescripcion sobre los valores por
mesadas pensionales causadas con anterioridad al 5 de agosto de 2008, y
declarar no probadas las demds excepciones propuestas, de conformidad con

lus razones expuestas ™.

Notifiquese y Campiase

LUZ DARY AVILA D’ILA :
Juez

Frrarn

SECCION SEGUNDA

{Por anotacién en ESTADCQ ELECTRONICO se notificd a las partes la;
i providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos

electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parzafo 3 de la ley 1437 de
| 2011 hoy AGOSTO 9 DE 2017 a las 8:00 a.m.

Ty

Secretaria

NPT R |
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICTAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA.

Bogeta D.C., ocho (08) de agosto de dos mil diecistete (2017).

Auto Interlocutorio No. S2

Radicacion: 11041-33-35-024-2013-00487-00
Demandante: Gloria Claudia Mora Sanchez
Demandado: acion — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo

Nacienal de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Obedeézcase y Camplase — Rechaza Recurse por Improcedente - Fija Fecha

Aundiencia de Conciliacidn

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se

Dispone:

I. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H  Trbunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda -- Sub Seccidon “C”, en el
auto del 23 de junio de 2017 (fls. 195 a 196), que ordena que éste Juzgado debe
estarse a lo resuelto a la decision proferida por ese estrado judicial en auto del

25 de abril de 2017 (fls. 183 a 185).

2. Rechazar el recurso de apelacidn interpueste por el Ministerio
Publico contra la sentencia No. 66 dictada en audiencia inicial el 1 de marzo
del afio en curso (fls. 168 a 170), por improcedente, de acuerdo a lo establecido
en el articulo 303 del Cddigo de Procedimiente de Administrativo v de lo
Contencioso Admintstrativo — CPACA y pronunciamiento de Consejo de

Estado’.

' Consejo de Estado — Sata de lo Contencioso Administrativo — Seccién Tercera - - Sub Seceidn
"A". sentencia del 7 de abril de 2011, Expedicnte No. 20481.



Expediente: 11001-33-35-024-2013-00187

Accionante: Gloria Claundia Mera Sinchez

3. Mantener incOlume la decisién proferida por éste Despacho en auto

de sustanciacion No. 371 del 22 de mayo de 2017 (fls. 190 a 191), respecto a

los numerales 1 y 2.

4. Dejar sin efectos el numeral 3 del auto de sustanciacion No. 371 del

22 de mayo de 2017 (fls. 190 a 191).

5. En consecuencia, convocar a jas partes a la audiencia de conciliacion
prevista en el articuto 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
‘Contencioso Administrativo, la cual se llevard a cabo el dia 1% de agosto de
2017 a las 8:30 a.m.; en las instalaciones de este Despacho ubicade en la

Carrera 57 No. 43 --91; piso sexto del Complejo Judicial CAN.
6. Una vez celebrada la audiencia fijada en el numeral anterior, dar
cumplimiento a la orden impartida en el numeral 4 del plurimencionado auto

de sustanciacion.

Notifiquese y cfimplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICQ se notificé a las partes la
providencia anterior vy se envio mensaje de datos de la misma a los
correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de
laley 1437 de 2011 hov 9 DE AGOSTO DE 2017 alas 8:00 am.

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCTON SEGUNDA
Auto Interlocutorio No.4 53

Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil diecisiete (2017)
Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00268-00
Convocante: Superintendencia de Sociedades
Convocado: Erikson Hernan Valere Garzon

Referencia:  Conciliacién Prejudicial

Aprueba Conciliacion

SOLICITUD DE. CONCILIACION

-El funcionario Erikson Herndn Valero Garzon, mediante radicado No. 2016-01-537906 del
31 de octubre de 2016, presenté derecho de peticion ante la Superintendencia de
Sociedades a efectos que se le reconozea y pague las diferencias que resulten de liquidar la
prima de actividad. la bonificacidn por recreacion y viaticos incluyéndole como factor la

reserva especial del ahorro.

-La Superintendencia de Sociedades realizé la liquidacion de los valores liquidados por
conceptos de prima de actividad v bonificacién por recreacién que arrojé un total de

$1.955.063.

-Con Oficio No. 2016-01-557056 del 2 de noviembre de 2016, la entidad respondié el

derecho de peticién solicitando pronunciamiento respecto de la liquidacién remitida.

-La Coordinadora del Grupo de administracion de Personal de la Superintendencia de
Sociedades. bajo el radicado No. 2016-01-556114 del 21 de noviembre de 2016. certificd
que el convocante ha laborado en la entidad desde el 07 de septiembre de 2012 a la
actualidad, gjerciendo el cargo de Profesional Universitario 204401 de la Planta

Globalizada.



Radicacidn: [1001-33-42-(36-201 7-00268-00
Convocante: Erlksoe Herin Valero Garzdn
Convieada: Superintendencia de Socizdades

Conciliaeion Extrajudicial

~-A través de correo electrénico dirigido a la Secretaria General de la entidad. se aceptaron

los valores liquidados y se manifest6 tener 4nimo conciliatorio.
PRETENSIONES

La convocante pretende celebrar acuerdo conciliatorio sobre la reliquidacién y pago de los
“factores Prima de actividad y Bonificacién por recreacion incluida la Reserva Especial de
-Ahorro en los Gltimos 3 afios contados a partir de que interpuso el derecho de peticion en

los términos del Oficio No, 2016-01-556114 ¢l 21 de noviembre de 2016.
CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

El 27 de junio de 2017, el convocante a través de apoderado judicial, presentd solicitud de
conciliacion extrajudicial correspondiéndole su conocimiento a la Procuradurfa 192 Judicial

I para Asuntos Administrativos.

La audiencia de conciliacion extrajudicial definitiva se llevd a cabo el 21 de julio de 2017,

en los siguientes términos.

CONVOCANTE: Erikson Herndn Valero Garzon, a través de apoderado.
CONVOCADO: Superintendencia de Sociedades, a través de apoderado.

DE LAS FORMULAS DE CONCILIACION: Bl convocante se ratificd en las

pretensiones de ia solicitud de conciliacién en la suma de $1.955.063.

La convocada puso en conocimiento que el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la
Superintendencia de Sociedades en reunion del 10 de marzo de 2017, decidio de manera
unanime conciliar Ias pretensiones en cuantia de $1,9SS._063 como valor resultante de
reliquidar 1a prima de actividad, bonificacion por recreacion, horas extras y viaticos,
incluyendo el factor denominado reserva especial de ahorro conforme a la liquidacion

efectuada por la entidad.
La férmula conciliatoria sobre el presente asunto es bajo los siguientes pardmetros:

1. Se reconoce solo el capital anunciado sin intereses, indexacion o cualquier otro

gasto que se pretenda por la convocante.
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Radicacion: 11201-33-42-036-2017-00268-00
Convocante: Erikson Hernde Vaiero Garzon
Convocada: Suparintendencia de Sceciedades

Cenciliacion Extraiudicia

2. El pago se realizara dentro de los 60 dias siguientes a que la jurisdiccion
contencioso administrativa apruebe la conciliacion, no generando intereses en este

lapso.

3. Forma de pago: Mediante consignactén en la cuenta reportada por el funcionario

para e pago de ndmina, salvo indicacion en contrario.

4. No se iniciardn acciones confra fa Superintendencia de Sociedades que tengan que
ver con el reconocimiento de las sumas relativas a prima de actividad, vidticos y

bonificacton por recreacion a gue se refiere la conciliacidn.
DE LA CONCILIACION:
El Convocante manifestd: Acepto la totalidad del acuerdo.

ACTUACION DEL MINISTERIO PUBLICO: Fl Agente del Ministerio publico,
considerd que el anterior acuerdo retine los siguientes requisitos: 1) el eventual medio de
control que se ha podido presentar no no ha caducado (art. 61, ley 23 de 1991, modificado
por ¢l art. 81, ley 446 de 1998); (ii) el acuerdo concitiatorio versa sobre acciones o derechos
econdmicos disponibles por las partes (art. 59, ley 23 de 1991, y 70, ley 446 de 1998); (iil)
las partes se encuentran debidamente representadas y sus representantes tienen capacidad
para conciliar. (iv) obran en el expediente las pruebas necesarias que justifican el acuerdo
ya (V) en criterio de la Agencia del Ministerio Piiblico, el acuerdo contenido en el acta no es
violatorio de la ley y no resulta lesivo para el patrimonio publico (art. 65 A, ley 23 de 1991

y art. 73, ley 446 de 1998).

CONSIDERACIONES

Este despacho es competente para conocer del acuerdo logrado en la conciliacidn
prejudicial que se realizd ante el Ministerio Pdblico, en razén al medio de contro a

impetrar y su cuantia que corresponde al valor de lo conciliado’.

La conciliacién es un mecanismo alternativo de solucion de conflictos. a través del cual, dos

0 mmas personas, particulares o entidades piblicas, gestionan por si mismas la solucion de

P Consgjo de Estado Sala do lo Contenciose Admiristrativo Seccion Primera. sentencia del 8 de febrero de
2007 MLP. Maritha Sofia Sanz Tondn, radicacion Mo, 1H001-03-15-000-2006-0 145 7-H0{ AL,
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Redicacidn: 1 1001-33-42.036-2017-00268-00
Coavocante: Eriksen tlerndn Valero Garzon
Convocada: Superintendencia de Socjedades

Congiliacion Exirajudiciz]

sus diferencias, con la ayuda de un tercero neutral y calificado, denominado conciliador,
siempre que las mismas versen sobre asunios susceptibles de transaccion, desistimiento y
aquellos que expresamente determine la Ley, pudiendo a través de ella terminar de manera
anticipada un proceso en curso (conciliacién judicial), o precaver ﬁno eventual (conciliacion
extrajudicial) mediante un acuerdo que, debidamente aprobado por la autoridad judicial,

kace transito a cosa juzgada y presta mérito ejecutivo.

En cuanto a los requisitos para aprobar una conciliacién el articulo 73 de la Ley 446 de

1998, establece los eventos en que la autoridad judicial improbara el acuerdo conciliatorio?.
EL CASO CONCRETO

a. Representacion de las partes.-

El convocante esta representado legalmente al momento de conciliar por €l abogado Hernan
Camilo Rivera Franco, a quien le fue otorgado poder (11.2) vy dentro de las facultades

conferidas estd fa de conciliar.

. , . .
Asi como la convocada esta representada legalmente por el abogado Cesar Julio Gallo
Marquez, a quien le fue otorgado poder (f1.25) y dentro de las facultades conferidas esta la

de conciliar.

b. Contenido del acuerdo conciliatorio_debe versar sobre conflictos de cardcter

particular v contenido econdémico.-

El asunto bajo estudio versa sobre ia pretension de celebrar acuerdo conciliatorio sobre la
reliquidacién y pago de los factores Prima de actividad, Bonificacidn por recreacion, horas
extrag y vidticos incluida la Reserva Especial de Ahorro desde el periodo comprendido
entre el 31 de octubre de 2013 at 31 de octubre de 2016, de conformidad con lo dispuesto

en el articulo 58 del Acuerdo 040 del 13 de noviembre de 1991,

¢. Caducidad de la accion

Tenlendo en cuenta que lo aqui pretendido es el reconocimiento de una prestacion
periddica, al tenor de lo dispuesto en el literal ¢} del numeral 1° del articulo 164 del

CPACA, no estd sujeta a términos de caducidad.

* Conscio de Tsiado Sala de lo Contencivso administrative Seceidn Tercera, Consgjere Drr GERMAN
ROGRIGUEZ VILLAMIZAR, sentencia det 30 de enere de 2003, radicacion No. 08001-23-31-000-[499-
0683-01(22232)

| [
L. h
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d.

Radicacion: 11G01-33-42-056-2017-00268-00
Convecante; Frilson Herndn Valkero Garzin
Convocada: Superingerdencia de Sociedrdes

Lonciliacion FExirajudicial

Pruebas aportadas como sustento del acuerdo conciliatorio.-

Al plenario fueron aportadas como medios de prueba. los documentos visibles a folics 3 a 7

y 26-47 del expediente, dentro de las cuales se encuentran como relevantes las siguientes:

»~ Peticion presentada por el sefior Frikson Hernan Valero Garzdn ¢l 31 de octubre de

€.

2016, mediante {a cuai solicita reconocimiento v pago de las diferencias gue
resulten de liquidar la prima de actividad, la bonificacion por servicios v los vidticos

incluyendo la reserva especial de ahorro (fi.3).

Oficio No. 2016-01-557056 de! 22 de noviembre de 2016, mediante el cual se

informa la formula conciliatoria a la peticién radicada (f1.5).

Certificacién expedida el 18 de julio de 2017, de la reunion dei Comité de
Conciliacion de la Superintendencia de Industria v Comercio, adelantada el 10 de

marzo de 2017 (f1.26).
Liquidacién de diferencia por pagar incluyendo reserva especial de ahotro realizada
por la Coordinadora del Grupo de Administracién de Personal de la

Superintendencia de Sociedades (f1.4).

Conciliacion no viole la ley.-

En este punto es necesaric establecer el Régimen Juridico aplicable al caso en concreto

determindndolo de la siguiente manera:

E@ Decreto 2156 de 1992 en sus articudos 1° v 2° reestructurd la Corporacidn Social de la

Superintendencia de Sociedades, CORPORANONIMAS™, v respecto de la nataraleza vy

o

objeto de Ia mentada corporacidn, se sefialo:

“ARTICULO lo. NATURALEZA JURIDICA. La Corporacién Social de la
Superintendencia de Sociedades, CORPORANONIMAS es un estabiecimiento
publico del orden nacional, dotado de personeria juridica, autonomia
adminisiraiiva v pafrimonio independiente, adscrito ol Ministerio de
Desarroilo Econdmico.

ARTICULO 2o. OBJETO. La Corporacion Social de la Superintendencica de

Sociedudes, CORPORANONIMAS, como entidad de prevision social, tendrd
a su curgo el reconocimiento 'y pago de las prestaciones sociales,
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Radicacion: { 1001-33-42-0354-201 7-00268-()
Convocante: Eriksen Henrdn Valero Garzon
Convecada: Superintendencia de Sociedades

Concilizetdn Extrajudicial

economicas y médico asistenciales consagradas en las normas vigentes
para los empleados ptblicos de las Superintendencias de Industria y
Comercio, de Sociedades y Valores, de la misma Corporacicn, en la forma
qite disponga sus estatutos y reglamentos internos, de acuerde con las
normas {egales v reglamentarios. (*...")

De igual forma, en el articulo 4 del Decreto 2621 de 23 de diciembre de 1993, se aprobaron
los Acuerdos 012 de 31 de mayo de 1993, y 013 de 31 de mayo de 1993, mediante los
cuales se adoptaron los estatutos. fa estructura vy las funciones de las dependencias de la
Corperacion Social de la Superintendencia de Sociedades "CORPORANONIMAS®,

estableciendo:

Articulo 4° FUNCIONES. Ademds de lus funciones que lu ey le sefiala y
de las atribuidas a los organismos de prevision Social, Corporanonimas
simplird las que establece el articulo tercero del Decreto 2136 de 1992,

Loy afiliados de las Superintendencias de Industria y Comercio y de
Valores, contimiardn rigiéndose paro el régimen de cesantias por el
Decreto 3118 de 19685.

(li--. Il)

Teniendo en cuenta la anterior normatividad, es posible colegir que la Corporacién Social
de la Superintendencia de Sociedades -- Corporanénimasg, en su calidad de establecimiento
piblico del orden nacional, tiene como objetivo el reconocimiento y pago de las
prestaciones sociales, econdmicas y medico asistenciales dispuestas en las nornas vigentes
para los empleados pertenecientes a la Superintendencias de Industria y Comercio, de

Sociedades ¥ Valores.

Mediante el Acverdo No. 040 del 13 de noviembre de 1991, se cred la reserva especial del

ahorro, sefialando:

“Articulo 58: CONTRIBUCION AL FONDQO DE EMPLEADOS RESERVA
SSPECIAL DE AHORRQ: Corporanonimas contribuird con sus aportes al
Fondo de Empleados de la Superintendencia y Corporanonimas, entidad
con Personeria Juridica reconocida por la Superintendencia Nacional de
Cooperativas, Para tal fin pagard mensualmente a sus afiliados forzosos
una suma equivalente al sesenta y cinco por ciento (65%) del sueldo
bisico, la prima de antigiiedad, prima técnica, y gastos de representacion;
de esite porcentaje entregard Corporanonimas directamente al Fondo el
quince por ciento (15%,), previu deduccion de la cotizacion que sea dei caso
por conceplo de la afiliacion de los beneficiarios. Los afiliados forzosos
contribuirdn mensualmente al Fondo con el cinco por ciento (3%) de las
asignaciones bdsicas mensuales fijadas por lg ley.." (Negrillas del
Despacho).
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Radicacion: 1 1001-33-42-035-2017-C0268-00
Convecante: Erikson Herngn Valara Garron
Cenvocada: Superintendencia de Sociedades

Concitiacion Extrajudicial

Por otro lado el Decreto 1695 del 27 de junio de 1997, suprimié ia Corporacién Social de ia
Superintendencia de Sociedades "Corporandnimas” ordenando su liquidacion, y expresando

que:

ARTICULO 1. SUPRESION Y LIQUIDACION. Suprimuse, a partiv de la
publicacion del  presente  Decreto, la  Corporacién Social de la
Superiniendencia de Sociedades Corporandnimas, Establecimiento Publico
del Orden Nucional, adscrito al Ministerio de Desarrollo Econémico,
reestructurada por ef Decreto 2156 de 1992,

En consecuencia, la citada entidad enfrard en proceso de liguidacion, el
cual concluird a mds tardar el 31 de diciembre de 1997, y utilizard para
lodos los efectos Ia denominacion "Corporandnimas en liguidacion".

La liquidacién se reclizard conforme « las disposiciones del presente
Decreto, al procedimiento que para el efecio establezca el Gobierno
Nucional y a las normas vigentes sobre la materia.

Asimismo, el mismo Decreto 1695 de 1997, en cuanto a las prestaciones econdmicas

especiales. establecio en su articulo 12, 1o siguiente:

"ARTICULO 12. PAGO DE BENEFICIOS ECONOMICOS. El puago de
los beneficios econdmicos del régimen especial de prestaciones econdmicus
de los empleados de las Superintendencias afiliadas a Corporandnimas,
contenido en los Decrelos 2739 de 1991, 2156 de 1992, 2621 de 1993, 1080
de 1996 vy el Acuerdo 040 de 1991 de Ia Junta Directiva de
Corporancnimas, en adelunte estard a cargo de dichas superiniendencias,
respecifo de sus empleados, para lo cual en cada vigencia fiscal se
apropiardn las partidas presupuestales necesarias en cada una de ellas, en
los mismos érminos establecidos en las disposiciones mencionadas en el
presenie articulp, ”

Respecio de este tema se resalta, que fos beneficios econdmicos del régimen especial de
prestaciones econémicas de los empleados de las Superintendencias afiliadas a
Corporanonimas y que fueron reconocidos con anterioridad a fa supresiéon de la referida
corporacién, quedaron a cargo de cada Superintendencia, quedando a salvo los beneficios

que le habian sido reconoccidos a los empleados.

En coacrete con o relacionado respecto a la reserva especial de ahorro. et H. Consejo de
Estado mediante sentencia de 26 de marzo de 1998, con ponencia del Dr. Nicolds Pdjare
Pefiaranda, expreso:

“Como lo manifestc la Sala en asunto de naturaleza similar of que akora
conoce, ‘el usunto se conirae fundamentalmente o estabiecer si le debia
incluir en la indemnizacion por supresion del cargo, I denominada Reserva
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Radicecitn: 11001-33-42-036-10G1 7-00268-08
Convocante: Erikson Hemidn Valere Garzdn
Coavocada: Superintendencia de Socizdades

‘ ' Coneiliacion Extraiudicial

Especiul de Ahorro, equivalente al 65% de la asignacion bdsica, canceluda
por CORPORANOMINAS”. (Sentencic del 31 de julio de 1997, expediente
No. 13.508 actor: Ampare Manjarrés Cardozo, Magisirada Ponente:
Doctora Clara Forero de Castro). '

(...)

De acuerdo con la certificacion que obru a folio 216, CORPORANOMINAS,
cancelaba ol actor la denominada Reserva Especial de Ahorro y como se
infiere de los documentos que reposun en el expediente (fis. 170, 173, 175,
215y 217).

El articulo 58 del acuerdo 040 de 13 de noviembre de 1991, que consagru la
denominada Reserva Especial de Ahorro, dice:

“CONTRIBUCION AL FONDO DE EMPLEADOS RESERVA ESPECIAL
DE AHTORRQ: Corporanénimas contribuird con sus aportes ai Fondo de
Empleados de la Superintendencia y Corporundnimas, eniidad con
Personeria Juridica reconocide por la Superintendencia Nacional de
Cooperativas. Para tal fin pagard mensualmente a sus afiliados forzosos
ung suma equivalente al sesenta y cinco por ciento (65%) del sueldo basico,
la prima de antigiiedad, prima técnica, v gusios de represenlacion; de este
porcentaje entregard Corporanonimas divectamente al Fondo el quince por
ciento (13%), previa deduccion de lu cotizacion que sea del caso por
concepto de la afiliacion de los beneficiarivs. Los dfilindos forzosos
contribuirdn mensualmente al Fondo con el cinco por ciento (3%) de las
asignaciones  bdsicas mensuales fijadas por lu ley...” (Negrilla del
Despacho).

De lo expuesto se infiere que los empleados de la Superintendencia de
Sociedades, mensualmente, devengaban la asignacion bdsica que cancelaba
fa Superintendencia en forma divecta y un 65% de ésta, pugado por
CORPORANOMINAS.

Como lo ha planteado la Corporacion en numerosas oportunidades, tal
como lo precisa el articulo 127 del C.S.T. “Constituye salario no solo lu
renmmerceion fija u ordinaria, sine fodo lo quie recibe el frabajador en
dinero o en especie ¥ que implique retribucion de servicios, sea cualguiera
la denominacion gue se adopte...”

Significa lo anterior que no obstante el 63% del salario se huaya denominudo
reservea especial de ahorro, como no se ha probado que el pago de esta
suma tenga causa distinta a la del servicio que presta el funcionario e
indudablemente es factor salarial |, “forzoso es concluir que se trata de
salurio ¥y no de una prestacion social a titwlo de complemento para
satisfacer las necesidades del empleado ¢ su familia; es decir, forma parte
de la asignacion mensual que devengaba lu actora”, como se sostuvo en la
aludida providencia del 31 de julio de 1997,

En consecuencia, constituyendo salario ese 65% pagado mensualmente al
Juncionario por CORPORANOMINAS, ha debido tenérsele en cuenta
para liguidarle la bonificacion, ya que equivale a asignacion bdsica
mensual. (Negrillas de Despacho).
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Radicacian: T 1031-33-472-036-2017-00268-00

Convocante; Evikeon Hemdn Valera Garsgn

Convocada: Superintendencia de Scciedades

Conciligeion Extraludicial

Corotario de lo anterior es preciso aclarar que la reserva especial del ahorro, constituye
factor de salario y forma parte de la asignacion basica devengada por los empleados de las

superintendencias que estuvieron afiliadas a Corporandénimas.

Teniendo en cuenta lo descrito y en el sentido de establecer la calidad de salario o no del
concepto antes citado, a través de sendos pronunciamientos por parte tanto del Consejo de
Estado como del Tribunal Administrativo de Cundinamarca. se establecié finalmente gue la
Reserva Especial del Ahorro, constituye salario, entendido este como todo pago dirigido a
remunerar de manera directa los servicios prestados por el trabajador, aun cuando le haya
sido dada otra denominacion o se pretenda hacer variar su naturaleza, asi las cosas dicha
reserva especial del ghorro forma parte de la asignacion basica devengada por el

demandante.

En ese sentido. se entrard a dilucidar si en el presente caso es procedente la inclusion de la
Reserva Especial del Ahorro, en la base de las prestaciones conciliadas y en tal virtud, se
defimir4 cada concepto prestacional a fin de determinar si es viable tener en cuenta dicha

Reserva en la base prestacional de los mismos.

Prima de acfividad. L.a Prima de Actividad fue establecida para los afiliados de
Corporanominas, en ¢l articulo 44 del Acuerdo No. 0040 del 13 de noviembre de 1991, de

la siguiente manera:

“Articuio 44.- PRIMA DE ACTIVIDAD.- Los afiliados forzosos gue havan
iaborado durante un afio continuo en la Superiniendencia de Sociedades o
en Corporandnimas, fendrdn derecho al reconocimiento de ung Prima de
Actividad en cuanlia equivalente a quince (13) dius de sueldo bdsico
mensuql, que percibla o la fecha en que cumpla el ofio de servicios. Esta
prima se pagard cuando el interesado acredite que se ha autorizado el
disfrute de vacaciones o su compensacion en dinero”. (Subrava y negrilia
del Despucho).

(Con base en lo anterior queda claro, que el porcentaje de la prima de actividad serd el
equivalente a quince {15) dias de! sneldo basico mensual de la fecha en que el afiliade

cumpla el afio de servicios.
Bonificacion por recreacion. La Bonificacidn por Recreacion fue establecida en el articulo

14 del Decreto 708 de 2009, “por el cual se fijan las escalas de asignacién basica de ios

empleos que sean desempeflados por empleados publicos de la Rama FEjecutiva,
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Radicacion: 1 100 1-33-42-036-20] 7-60268-00
Comvocante: Lrikson Herrdn Valers Garzon
Convocada: Superintendencia de Sociedades

Caoncitiacion Extrajudicial

Corporaciones Auténomas Regionales y de Desarrollo Sostenible, Empresas Sociales del

Estado, del orden nacional” sefialando:

“ARTICULO 14 BONIFICACION ESPECIAL DE RECREACION. Los
empleados publicos «a que se refiere el presenie decrelo fendrin derecho a
una bonificacion especial de recreacion, por cada perfodo de vacaciones, en
cuantic equivalente a dos (2} dias de la asignacion_bdsica mernsual que les
corresponda en el momento de iniciar el disfiute del respectivo periodo
vacacional. Igualmenie, habrd lugar o esta bonificacion cuando las
vacaciones se compensen en dinero.

Esta bonificacion no constituird fuctor de salario para ningin efecto legal 3
se pagard por lo menos con cinco (3) dias habiles de antelacion a lu fechu
de inicio en el evento que se disfrute de! descanso remuinerade”. (subrava v
negritia del Despacho)

Conforme a lo anterior, se establece en forma clara que la Bonificacion Especial de
Recreacion se Hquida en cuantia de dos (2) dias sobre de la asignacién basica vy ademas se

prohibe en forma tajante que dicho factor constituya salario.

Horas Extras v viaticos. El articulo 42 del Decreto 1042 de 1978, prevé que tanto los
vidticos® como el trabajo suplementario v el realizado en jornada nocturna o en dfas de

descanso obligatorio, constituyen salario.

Por tanto. a pesar de no estar sefialada la reserva especial del ahorro de forma taxativa en el
Decreto 2152 de 1992, como factor salarial, por tratarse de una retribucion directa por los
servicios prestados por el trabajador, adquiere la calidad de factor salarial e incide al
momento de reconocimiento y lignidacion de las prestaciones sociales del trabajador como
son, prima de actividad, bonificacién por recreacion, vidticos y horas extras, y es una factor

salarial a tener en cuenta al momento del reconocimiento o reliquidacion pensional.

En este caso las partes han conciliado el pago de la liquidacién de la prima de actividad.
bonificacién por recreacion horas extras y vidticos, teniendo en cuenta la inclusién de la
reserva especial del ahorro para el periodo comprendido eatre ¢l 31 de octubre de 2013 al
31 de octubre de 2016, con la debida aprobacién del Comité de Conciliacién de la
Superintendencia de Sociedades en reunion del 10 de marzo de 2017, en la cual se reconoce
a la convocante la liquidacion de los factores correspondientes a prima de actividad,
bonificacién por recreacidn, horas extras y vidticos con la reserva especial de ahorro como

factor de salario solicitado (£1.26).

3 Literal h idem.
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Raclicacion: [1O07-33-42.056-2G1 7-00368-00
Convecamie: Erikson Hernde Valero Larzon
Convocada: Superimterdencia de Seciedades

Coneiliacion Bxtrajudicia:

f. Conciliacién no resulte lesiva para el patrimonio pitblico.-

Como va se ha mencionado anteriormente, a pesar de no estar especificamente seffalada la
reserva especial del ahorro como factor salarial. al ser una retribucion por los servicios
prestados por el trabajador, adquiere tal calidad y debe tenerse en cuenta como ingreso base

de liquidacidn por cuanto es parte integrante de ia asignacion basica.

En consecuencia, no realizar el reajuste conforme a las normas que rigen la materia
conllevaria a desconocer derechos del convocante como el consagrade en el articulo 53 de
la Constitucién Politica, norma que establece las garantias v derechos de cardcter laboral

que debera saivaguardar ef Estado C'olombiano.

Para el presente caso, las partes han conciliado el pago de la liquidacion de la prima de
actividad, bonificacidn por recreacton y vidticos teniendo en cuenta la inclusidén de la
reserva especial del ahorro para el periodo comprendido enfre el 31 de octubre de 2013 al
31 de octubre de 2016 teniendo en cuenta la fecha de la solicitud (1.4 v 26), en los

siguientes términoes:

NOMBRE CONCEPTO | VALORPAGADO | FECHADE DIFERENCIA POR PAGAR !
, BASE PAGO EN INCLUYENDO EL 65% DE RESERVA |
LIQUIDACION NOMINA ESPECIAL
" BONIFICACTON POR_| §74270 7 isdois [ $18.276
RECREACION '
| PRIMA DE ACTIVIDAD | 5557027 | 1571272013 TU§362068
BONIFICACION POR $573.404 el $372.713
RECREACION ‘
PRIMA DE ACTIVIDAD | §$76.45% 1571272014 O $9695 I
' BONTFICACION POR §97.768 asizans T $63.549 1
: RECREACION
“PRIMA DE ACTIVIDAD $733.263 o T $476.621
BONIFICACIONPOR. | $105.363 151273016 | $68.487
RECREACION :
" PRIMA DE ACTIVIDAD | 1501272016 83513685 1

i
Lo

$1.935.063

Por lo anterior, se tiene que las partes sélo conciliaron la inclusion de la Reserva Iispecial
del Ahorro en la liquidacion de la relacionadas prestaciones, para el periodo relacionado

enire el 31 de octubre de 2013 al 31 de octubre de 2016.

Pagina 11 de 12



Radicackm: : 1601-33-42-036-201 7-00268-00
Cenvocante: Erikson lerrén Valers Garzon
Convocada: Superintendencia de Sociedades

Clsneitiacidn Bxtrajudieisl

Asi las cosas. tenemos que la conciliacion a la que allegaron las partes se encuentra

ajustada a derecho por lo cual seré aprobada.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo de Bogotd,
RESUELVE

Primero: Aprobar el acuerdo conciliatorio logrado entre la Superintendencia de Sociedades
y ¢l seflor Erikson Hernan Valero Garzdn identificado con cédula de ciudadania No.
1.018.428.100, ante la Procuraduria 192 Judicial I para Asuntos Administrativos,
correspendiente a la Conciliacién extrajudicial con Radicacidn No. 81492 del 27 de junio

de 2017 y celebrada el 21 de julio de 2017.

Segundo: Enviar copia de este proveido a la Procuraduria 192 Judicial I para Asuntos

Administrativos, quien actiia como Agente Especial para este asunto.

Tereero: xpedir a costa de la parte interesada, copia de este proveido a las partes para los
fines pertinentes, e indiguese que es la primera copia que presta mérito ejecutivo (Paragrafo

1 del articuio 1 de fa Ley 640 de 2001).

Cuarte: En firme esta providencia, procédase al archivo de las presentes diligencias, previa

cancelacion de su radicacion.

Notifiquese y camplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

Furwe

FrT==

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes la providencia
banterior v se envié mensaje de datos de la misma a los correcs elecirénicos
?suministrados, conforrme al articulo 201, parrafo 3 de la iey 1437 de 2011 hoy agosto
‘9 de 2017 a las 8:00 a.m.

;_@QM
|

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADQ CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Auto Interlocutorio No. 45Y

Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil diecisiete (2017)
Radicacion: 11401-33-42-056-2017-00198-00
Convocante: Superintendencia de Sociedades
Convocado: Wilma Rocio Pedrozo Ulloa

Referencia:  Conciliacién Prejudicial

Aprueba Conciliacion

SOLICITUD DE CONCILIACION

Los hechos expuestos por la parte convocante se sintetizan asi:

-El funcionario convocado presta sus servicios a la Superintendencia de Sociedades sede

Bogoeta, ocupando el cargo de Profesional Universitario 2044 grado 07.

-Para el pago de las prestaciones econdmicas y sociales se adoptd el Acuerdo No. 040 del
13 de noviembre de 1991, expedido por la Junta Directiva de la Corporacién Social de la
Superintendencia de Sociedades (Corporanonimas), el Reglamento General de dicha
Corporacion, cuyo objeto fue el reconocimiento v pago de las prestaciones econdmicas,
medico asistenciales y el otorgamiento de servicios sociales que consagro a favor de sus

afiliados.

-En el articulo 58 del Acuerdo 040 del 13 de noviembre de 1991, se consagrd el pago de la
Reserva Hspecial de Ahorro, sin embargo. de conformidad con lo descrito en el articulo 12
del Decreto 1695 de 27 de junio de 1997, “Por el cual se suprime la Corporacién Sccial de
la Superintendencia de Sociedades "Corporandnimas" y se ordena su liquidacion™ la
Superintendencia de industria y Comercio. excluyé la reserva especial de ahorro, al
momento de realizar los pagos por concepto de Prima de Actividad, Bonificacion por

Recreacion, Horas Extras y Viaticos.



Radieacion: | 101-33-42-056-20}7-00198-00
Convecante: Wilma Racid Pedrozo Ulica
Cenvocada: Suparintendencia de Sociedades
{Cenciliacidn Extrajudicial

-En principio la Superintendencia de Sociedades excluy¢ el porcentaje equivalente a la
Reserva Especial de Ahorro, al momento de realizar los pagos por concepto de primas de

actividad. bonificacion por recreacién, horas extras y vidticos.

-Por la supresién de Corporanénimas, la convocada asumid el pago correspondiente a los
“veferidos conceptos ¥ a la fecha no se han liquidado incluyendo la Reserva Especial de
Ahorro, motivo por el cual, se presentaron escritos por parte de varios funcionarios ante la
Superintendencia de Sociedades., solicitando que la prima de actividad y la bonificacién
entre ofros, se liquidara teniendo en cuenta el porcentaje correspondiente a la Reserva
especial de Ahorro. Las anteriores peticioﬁes se fundamentaron en lo establecido en los
articulos 12 del Decreto 1695 de 1997 v 58 del Acuerdo 040 de 1991 vy fueron negadas una

vez resueltos los recursos procedentes.

-Agotado el tramite administrativo, se solicitd conciliacién prejudicial como requisito de
procedibilidad para interponer el medio de control de nulidad y restablecimiento del

derecho.

-Antes de la celebracion de dicha audiencia y previo concepto de fa Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la
Superintendencia de Sociedades, adopté un criterio general para presentar formula de
conciliacion respecto de las nuevas solicitudes con el fin de normalizar el régimen

prestacional de la Entidad.

-La funcionaria Wilma Rocio Pedrozo Ulloa, el 18 de enero de 2017, presentd derecho de
peticién a efectos que se le reconozea y pague las diferencias generadas de las prestaciones

econdmicas a gue tiene derecho incluyéndole como factor la reserva especial del ahorro.

-La Superintendencia dio respuesta ai derecho de peticién el 27 de enero de 2017,
indicando la formula conciliatoria en donde se efectia la liquidacion respetiva y se
relaciona la suma a reconocer de los Giltimos 3 afios contados a partir de que interpuso el

derecho de peticién.

-La convocanie se notificd del acto administrative No. 2017-01-031153 el 28 de enero de

2017,
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Raclicacion: (1001 -33-42-0636-2017-00158-5G
Convecanis: Wilnia Rocls Pedroso Liloa
Convocada: Superintendencia ae Sociedades
Conciliacion Extraladicial

PRETENSIONES

I.a convocante pretende celebrar acuerdo conciliatorio sobre la reliquidacion y pago de los
factores Prima de actividad y Bonificacién por recreacion incluida la Reserva Especial de
Ahorro en los Ultimos 3 afios contados a partir de que interpuso el derecho de peticion en

los términos del Oficio No. 2017-01-031153 el 27 de enero de 201 7.
CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

El 15 de febrero de 2017, ia convocante a través de apoderado judicial, presentd solicitud
de conciliacién extrajudicial correspondiéndole su conocimiento a la Procuraduria 86

Judicial I para Asuntos Administrativos.

L.a audiencia de conciliacidon extrajudicial definitiva se llevé a cabo el 07 de abri! de 2017,

en los siguientes términos.

CONVOCANTE: Wilma Rocio Pedrozo Ulloa, a través de apoderado.
CONVOCADO: Superintendencia de Sociedades, a través de apoderado.,

DE LAS FORMULAS DE CONCILIACION: La convocante manifesté: PRIMERO: Se
concilie en los efectos contenidos y decididos en el Oficio No. 2017-01-031153 del 27 de
enero de 2017. SEGUNDO: A titulo de restablecimiento det derecho. se cancele a favor de
la sefiora Wilma Rocio Pedrozo Ulloa la suma de $5.167.965 por la reliquidacién de los
conceptos de Prima de Actividad, Bonificacidn por Recreacion, horas extras, incluida la
suma de $2.878.249 por concepto de vidticos y los reajustes de los anteriores conceptos con
la inclusion del porcentaje correspondiente a la Reserva Fspecial de Ahosro, por el periodo
de tiempo sefialado en la certificacion emitida por la Coordinadora de Administracién de

Personal.

La entidad convocada puso en conocimiento que el Comité de Conciliacion y Defensa
Judicial de la Superintendencia de Sociedades en reunidn del 28 de febrero de 2017 (acta
No. 6-2(17). para el caso de la sefiora Wilma Rocio Pedrozo Ulloa identificada con cédula
de ciudadania No. 51.932.144 decidié de manera undnime conciliar las pretensiones de la

convocante (Reserva Especial de Ahorro) en cuantia de $35.167.965.
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Radicacion: [1O01.33-42-056-2017-00198-00
Canvecants: Wilma Roecid Pedroze Uliea
Cenvocada; Superintendencia de Sociedades
ConclBiacion Extrajudicial

La férmula conciliatoria sobre ¢l presente asunto es bajo los siguientes parametros:

1. Se reconoce en un 100%.

[

No se reconoceran intereses ni indexacidn, o cualquier otro gasto que se pretenda
por la convocante, es decir, solo se reconoce el capital conforme a la liguidacidén

realizada por la entidad.

)

3. Se debe tener en cuenta la prescripeidn tricnal de las sumas indicadas conforme a ld
certificacion expedida por la entidad v que comprende el periodo entre el 18 de

enero de 2014 a 18 de enero de 2017,

4. El pago se realizarda dentro de los 60 dias siguientes a que la jurisdiccion
contencioso administrativa apruebe la conciliacidn, no generando intereses en este

tapso.

5. Forma de pago: Mediante consignacion en la cuenta reportada por el funcionario

para el pago de némina, salvo indicacion en contrario.
DE LA CONCILIACION:

I.a Convocants manifestd: Estoy de acuerdo y acepto en su totalidad, contenido y forma de

pago la propuesta presentada.

ACTUACION DEL MINISTERIO PUBLICO: El Agente del Ministerio publico,
considerd que el anterior acuerdo contiene obligaciones claras, expresas y exigibles. en
cuanto al tiempo, modo y lugar de su cumplimicnto (siendo claro en relacién con el
concepto conciliado, cuantia y fecha para el pago) y retine los siguientes requisitos: i} el
eventual medio de control que se ha pedido presentar no no ha caducado (art. 61, ley 23 de
1991. modificado por el art. 81, ley 446 de 1998); (ii) el acuerdo conciliatorio versa sobre
acciones o derechos econdmicos disponibles por las partes {art. 59, ey 23 de 1991, y 70,
ley 446 de 1998); (iii) las partes se encuentran debidamente representadas y sus
representantes tienen capacidad para conciliar. (iv) obran en el expediente las pruebas
necesarias que justifican ¢l acuerdoe por la suma de $5.167.965, y; (v) en criterio de la
Agencia del Ministerio Pablico, el acuerdo contenido en el acta no es violatorio de la ley ¥
no resulta lesivo para el patrimonio publico (art. 65 A, ley 23 de 1991 y art. 73, ley 446 de
1998).
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Radicacion: | 1001-33-42-036-2017.03198-00
Convocante: Wilma Rocid Pedroso Lilles
Corvecada: Superintendencia de Socledades

Congitiacisn Dxtrajudicial

CONSIDERACIONES

Este despacho es competenie para conocer de! acuerdo logrado en la conciliacion
prejudicial que se realizd ante el Ministerio Pablico, en razon al medic de control a

impetrar y su cuantia que corresponde al valor de lo conciliado’.

La conciliacion es un mecanismo alternativo de solucidn de conflictos, a través dei cual. dos
0 mas personas, particulares o entidades pablicas, gestionan por si misimas ia solucion de
sus diferencias, con la ayuda de un tercero neutral y calificado, denominado conciliador,
siempre que las mismas versen sobre asunios susceptibles de transaccion, desistimiento y

H - ] -1 1 1 v A 4oagern .
aqueilos que expresamente determine la Ley, pudiendo a través de ella terminar de manera
anticipada un proceso en curso (conciliacion judicial), o precaver uno eventual (conciliacion
extrajudicial) mediante un acuerdo que, debidamente aprobade por la autoridad judicial,

hace transito a cosa juzgada y presta mérito ejecutivo.

En cuanto a los requisitos para aprobar una conciliacion el articulo 73 de la Ley 446 de

1998, establece los eventos en que la autoridad judicial improbara el acuerdo conciliatoric?.

EL CASO CONCRETO

a. Representacion de las partes.-

La convocante esta representada legalmente al momento de conciliar por el abogado Brian
Luis Guillermo Alfare Cortes, a quien le fue otorgado poder (1.8} v dentro de las facuftades

conferidas 2std la de coneiliar.

Asi como la convocada esta representada legalmente por la abogada Consuelo Vega
Merchén, a quien le fiie otorgado poder (f1.30) y dentro de las facultades conferidas esta la

de conciliar.

" Consgjo de Estado Sela de o Conteacioss Administrative Seecion Primers. sentencia del 8 de febroro de
2007 M.P. Marthe Sofia Sanz Tohén, radicacian Mo, THI0T-G3-15-000-2006-01467-06{ AL,
~ Consejo de Bsiado Sala de lo Contenciose administrativo Seccion Tercera, Consejers Dr GERMAN

RODRIGUEZ VIELAMIZAR, sentercia de! 30 de enera de 2003, radicacion No. $8001-23-3{-000- 1 5%0-

R
GO85-01{23152

Pagina 5 de 14



Radicacion: | [001-33-12-056-2077-30198-00
Corvecanta: Wiima Rogid Pedrozo Ullos
Convocada: Superintenidencia de Sociedades
Coneilineion Sxtrajudicial

b. Contenide del acuerdo conciliatoric debe versar sobre conflictos de caracter

particular v contenido econémico.-

El asunto bajo estudio versa sobre la pretensién de celebrar acuerdo conciliatorio sobre la
reliquidacion y pago de los factores Prima de actividad, Bonificacion por recreacion, horas
extras y vidticos incluida la Reserva Especial de Ahorro desde el periodo comprendido
entre el 18 de enero de 2014 al 18 de enero de 2017, de conformidad con fo dispuesto en el

articulo 58 del Acuerdo 040 del 13 de noviembre de 1991.

¢. Caducidad de Ia accién

Teniendo en cuenta que lo aqui pretendido es el reconocimiento de una prestacion
periddica, al tenor de lo dispuesto en el literal ¢) del numeral 1° del articulo 164 del

CPACA, no estd sujeta a términos de caducidad.

d. Pruebas aportadas como sustente del acuerdo conciliatorio.-

Al plenario fueron aportadas como medios de prueba, los documentos visibles a folios 9 a
25 v 31-54 del expediente, dentro de las cuales se encuentran como relevantes las

siguientes:

» Peticion presentada por la sefiora Wilma Rocio Pedrozo Ulloa el 18 de enero de
2017. mediante la cual solicita reconocimiento y pago de las diferencias generadas

al omitir la reserva especial de ahorro (f1.10).

¥ Oficio No. 2017-01-031153 del 27 de enero de 2017, mediante ¢l cuzl se informa la

formula conciliatoria a ia peticion radicada (f1.11).

» Certificacion expedida el 06 de marzo de 2017, de la reunion del Comité de
Conciliacion de la Superintendencia de Industria y Comercio, adelantada el 28 de

febrero de 2017 (11.54).
# Liguidacion de diferencia por pagar incluyendo reserva especial de ahorro reatizada

por la Coordinadora del Grupo de Administracién de Personal de la

Superintendencia de Sociedades (f1.53).
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Radicacion: 11601-33-42-056-201 700196490
Convocantz: Wilima Rocie Pedrozo Ullca
Convoeada: Superintendencia de Sociedades
Coneitiacidn Dxirajodicial

e. Conciliacion no viole la ley.-

En este punto ¢s necesario establecer el Régimen Juridico aplicable al caso en concreto

determinandolo de la siguiente manera:

El Decreto 2156 de 1992 en sus articulos 1° v 2° reestructuré la Corporacion Social de la

Superintendencia de Sociedades, CORPORANONIMAS”, y respecto de la naturaleza y

-

objeto de la mentada corporacién, se sefiald:

“ARTICULO lo. NATURALEZA JURIDICA. La Corporacion Social de lu
Superintendencic de Sociedades, CORPORANONIMAS es un establecimiento
pithiico del orden nacionai, dotado de personeria juridica, autonomia
administrative y  patrimonio  independienie, oadscrito al Ministerio de
Desarrolic Econdmico.

ARTICULO 20. OBJETO. La Corporacién Social de la Superintendencia de
Sociedades, CORPORANONIMAS, como entidad de prevision social, tendrd
a su cargo el reconocimiento y page de las prestaciones sociales,
economicas y médico asistenciales consagradas en las normas vigentes
para los empleados pitblicos de las Superintendencias de Industria y
Comercio, de Sociedades y Valores, de la misma Corporacidn, en la forma
que disponga sus estatuios y reglamentos infernos, de acuerdo con las
normas legales y reglamentarias. (... 7)

De igual forma. en el articule 4 del Decreto 2621 de 23 de diciembre de 1993, se aprobaren
los Acuerdos 012 de 31 de mayo de 1993, y 013 de 31 de mayo de 1993, mediante los
cuzles se adoptaror los estatutos, la estructura y las funciones de las dependencias de la
Corporacion Social de la Superintendencia de Sociedades "CORPORANONIMAS™,

estableciendo:

Articulo 4° FUNCIONES. Ademds de las finciones que la lev le sefiala y
de las atribuidas « los organismos de prevision Social, Corporandnimas
cumplird fas que establece el articulo tercero del Decreto 2156 de 1992,

Los afilicdes de las Superintendencias de Industria y Comercio v de
Falores, continuardn rigiéndose para el régimen de cesantias por el
Decreto 3118 de 1968.

(’u”. n. }

Teniendo en cuenta la anterior normatividad, es posible colegir que fa Corporacion Social
de la Superintendencia de Sociedades -- Corporanénimas, en su calidad de establecimiento
publico del orden nacional, tiene como objetivo el reconocimiento v pago de las

prestaciones sociales. econdmicas y medico asistenciales dispuestas en las normas vigentes
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Radiczeidn: §1001-33-42-056-2017-00198-00
Convecanie: Wilma Rocid Pedrozo Lilos
{onvocada: Superintendencia de Sociedades
Conciliacian Cxtrajadictal

para los empleados pertenecientes a la Superintendencias de Industria ¥y Comercio, de

Sociedades y Valores.

Mediante el Acuerdo No. (40 del [3 de noviembre de 1991, se cred la reserva especial del

ahorro, sefialando:

Por otro lado el Decreto 1695 del 27 de junio de 1997, suprimid la Corporacion Social de la

Superintendencia de Sociedades "Corporandnimas” ordenando su liquidacién. y expresando

ques

“Articulo 58: CONTRIBUCION AL FONDQ DE EMPLEADOS RESERVA
ESPECIAL DE AHORRO: Corporanonimas contribuird con sus aporfes al
Fondo de Empleados de la Superintendencia y Corporanonimas, entidad
con Personeria Juridica reconocida por la Superintendencia Nucional de.
Cooperativas. Para tal fin pagard mensualmente a sus afiliados forzosos
una suwma equivalente al sesenta y cinco por ciente (65%) del sueldo
bdsico, la prima de antigiledad, prima técnica, y gastos de representacion;
de este porcentaje entregard Corporanonimas directamente al Fondo el
quince por ciento (13%), previa deduccion de la cotizacion que sea del caso
por concepto de la afiliacion de los beneficiarios. Los afiliados forzosos
contribuiran mensugimente al Fondo con el cinco por ciento (5%) de las
asignaciones bdsicas mensuales fijudas pov la ley...” (Negrillus del
Despacho).

ARTICULO 1. SUPRESION Y LIQUIDACION. Suprimase, a partir de la
publicacion del presente  Decreto, la Corporacion Social de la
Superintendencia de Sociedades Corporandnimas, Establecimienio Piblico
del Orden Nacional, adscrifo al Ministerio de Desarrollo Econdmico,
reestructurada por el Decreto 2136 de 1992,

En consecuencia, la citadu entidad entrard en proceso de liquidacion, el
cual concluird a mdas tardar el 31 de diciembre de 1997, v wtilizara para
todos los efectos la denominacion "Corporanonimas en liquidacion”.

La liguidacién se realizard conforme a lus disposiciones del presente
Decrelo, al procedimicnto que para el efecto estublezca el Gobierno
Nucional y « las normas vigentes sobre i materia.

Asimismo, ¢l mismo Decreto 1695 de 1997, en cuanto a las prestacionss econdmicas

especiales, establecio en su articulo 12, lo siguiente:

“"ARTICULO 12. PAGO DE BENEFICIOS ECONOMICOS. El pago de
fos beneficios econdmicos del régimen especial de prestaciones econonicas
de los empleados de las Superiniendencias afiliadas a Corporandnimes,
contenido en los Decretos 2739 de 1991, 2156 de 1992, 2621 de 1993, 1080
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Badicacion: 11001-33-4Z-036-2017-003198-(K)
Convocante: Wikna Rocid Pedrozo Ulloa
Convoesda: Superintendencia de Sociedades
Conciliacion Extrabudlicias

de 1996 v ef Acuerdo 040 de 1991 de la Junta Directiva de
Corporandnimas, en adelanie estard a cargo de dichas superintendencias,
respecto de sus empleados, para lo cual en cada vigencia fiscal se
apropiardn las partidas presupuestales necesarias en cada una de elias, en
los mismos términos establecidos en las disposiciones mencionadas en el
presente articulo.”

Respecto de este tema se resalta, que los beneficios econdmicos del régimen especial de
prestaciones econdmicas de los empleados de las Superintendencias afiliadas a
Corporanonimas y que fueron reconocidos con anterioridad a la supresion de la referida
corporacién, quedaron a cargo de cada Superintendencia, quedando a salvo los beneficios

que ie habian sido reconocidos a los empleados.

En concreto con lo relacionado respecto a la reserva especial de ahorro, el H. Consejo de
Estado medriante sentencia de 26 de marzo de 1998, con ponencia del Dr. Nicolds Pajaro
Pefiaranda, expreso:

“Como fo muanifesté la Sala en asunto de naturaleza similar al que ahora
conoce, el asunio se contrae fundamentalmente « establecer si le debia
incluir en la indemnizacion por supresion del cargo, fa denominadu Reserva
Especial de Ahorro, equivalente ol 65% de la asignacion bdsica, canceluda
por CORPORANOMINAS™. (Sentencia del 31 de julio de 1997, expediente
No. 13.308 actor: Ampare Manjarrés Cardozo, Muagistrada Ponente:
Doctora Clara Forero de Cusiro).

(-0

De ucuerdo con lu certificacion que obra a folio 216, CORPORANOMINAS,
cuncelaba al actor la denominada Reserva Especial de Ahorro v como se
infiere de los documentos que reposan en el expediente (fls. 170, 173, 175,
2i5v 217

£l articudo 58 del acuerdo 040 de 13 de noviembre de 1991, que consagra la
derominada Reserva Especial de Ahorro, dice:

“CONTRIBUCION AL FONDQ DE EMPLEADOS RESERVA ESPECIAL
DE AHORRQ: Corporandnimas contribuird con sus aportes al Fondo de
Empleados de la Superintendencia v Corporanénimas, entidad con
Personeria Juridica reconocida por la Superimtendencia Nacional de
Cooperativas. Para tal fin pagara mensualmente « sus afiliados forzosos
wna suma equivaiente al sesenta y cinco por ciento (63%) del sueldo bésico,
fa prima de antigiiedad, prima técnica, v gastos de representacion; de este
poreentaje enfregard Corporandonimas divectamenie al Fondo el guince por
cienfo (15%), previa deduccion de la cotizacion que sea del caso por
concepto de la afiliacion de los beneficiarios. Los afilicdos forzosos
cortribuirdan mensualmente ol Fondo con el cinco por ciento (5%) de las
asignaciones bdasicas mensuales fifadas por la lev...” (Negrilia del
Despacho).

De lo expuesto se infiere que los empleados de la Superintendencia de
Sociedades, mensualmente, devengaban la asignacion bdsica que cancelaba
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Radizacién: T1001-33-42-036-20 7-00198-00
Convecante: Wiltia Recid Pedroze Lilloa
Convocada: Superintendencia de Sociedades
Conciliacion Extralodicial

fa Superintendencia en forma directa v un 653% de ésta, pagado por
CORPORANOMINAS.

Como lo ha planteado la Corporacion en mumerosas oportunidades, tal
como lo precisa el articulo 127 del C'S.T. “Constituye salario no solo la
Femuneracion fiju u ordinaria, sino fodo lo que recibe el trabajador en
dinero o en especie y que impiique retribucion de servicios, seq cualguiera
la denoninacion que se adopte...”

Significa lo anterior que no obstante el 65% del sciario se hava denominado
reserva especial de ahorro, como no se ha probado que el pago de esta
suma fenga causa distinfa a la del servicio que presta el funcionario e
indudablemente es fuclor salarial |, “forcoso es concluir que se trata de
salario v no de una prestacion social a tituio de complemento para
satisfacer las necesidades del empleado o su familia; es decir, formu parte
de la asigriacion mensual gue devengaba la actora”, como se sostuvo en la
aludida providencia de! 31 de julio de 1997,

En consecuencia, constituyendo salario ese 65% pagado mensualmente al
Sfuncionario por CORPORANOMINAS, ha debido tenérsele en cuenta
para liguidarle la bonificacion, ya que equivale a asignacidn bdsica
mensual. (Negrillas de Despacho).

Corolarie de lo anterior es preciso aclarar que la reserva especial del ahorro, constituye
factor de salario v forma parte de la asignacion basica devengada por los empleados de las

superintendencias que estuvieron afiliadas a Corporandnimas.

Teniendo en cuenta lo descrito ¥ en el sentido de establecer Ja calidad de salario o no dei
concepto antes citado, a través de sendos pronunciamieritos por parte tanto del Consejo de
Estado como del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se establecté finalmente que la
Reserva Especial del Ahorro, constituye salario, entendido este como todo pago dirigido a
remunerar de manera directa los servicios prestados por el trabajador, aun cuando le haya
sido dada otra denominacioén o se pretenda hacer variar su naturaleza, asf las cosas dicha
reserva especial del ahorro forma parte de la asignacion bésica devengada por el

demandante.

En ese sentido, se entrara a dilucidar si en el presente caso es procedente la inclusidn de la
Reserva Especial del Ahorro, en la base de las prestaciones conciliadas y en tal virtud, se
definira cada concepto prestacional a fin de determinar si es viable tener en cuenta dicha

Reserva en la base prestacional de los mismos.
Prima de actividad. La Prima de Actividad fue establecida para los afiliados de

Corporanominas, en el articulo 44 del Acuerdo No. 0040 del 13 de noviembre de 1991, de

la siguiente manera:
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Radicacion: : 1061-33-42.056-2G: 7-001908-00
Convocanta: Wilma Rocio Pedroze Ulios
Convecada: Superintendencia de Soziedades
Conciliacion Extrajudicial

“Articido 44.- PRIMA DE ACTIVIDAD.- Los afiliados forzosos gue havan
lahorado durante un afio continuo en fa Superintendencia de Sociedades o
en Corporandnimas, tendrdn derecho ol reconocimiento de una Prima de
Actividad en cuantia equivalente « quinee (15) dias de sueldo bdsico
mensual, que percibia g la fecha en que cumpla el afio de servicios. Esia
prima se pagard cuondo el interesado acredife que se hu aulovizade el
disfrute de vacaciones o su compensacion en dinero”. (Subraya y negriila
del Despucho).

Con base en lo anterior queda claro. que el porcentaje de la prima de actividad serd el
equivalente a quince (15) dias del suelde basico mensual de la fecha en que el afiliado

cumpla el afio de servicios.

Bonificacién por recreacién. La Bonificacion por Recreacion fue establecida en el articulo
14 del Decreto 708 de 2009. “por el cual se fijan las escalas de asignacion basica de los
empleos que sean desempefiados por empleados publicos de la Rama Ejecutiva,
Corporaciones Autonomas Regionales y de Desarrolio Sostenible, Empresas Sociales del

Estado, del orden nacional” sefialando:

“ARTICULO 14, BONIFICACION ESPECIAL DE RECREACION. Los
empleados publicos o que se reflere el presente decrelo tendrdn derecho u
una bonificacion especial de recreacion, por cada periodo de vacaciones, en
cucniic equivalente a dos (2) dias de la asignacion bdsica mensual que les
corresponda en el momento de iniciar el disfrute del respectivo periodo
vacacional.  Igualmente, habrd lugar a esta bonificacion cuando las
VACGUIONes §¢ COmpensen ex dinero.

Esta bowificacion no constituird factor de salario para ningun efecto legal v
se pagard por lo menos con cinco (5) dias hdbiles de antelacion a la fecha
de inicio en el evento que se disfiute del descanso remunerado ™. (subraya y
negrilia del Despacho)

Cenforme a lo anterior, se establece en forma clara que la Bonificacion Especial de
Recreacion se liguida en cuantia de dos (2) dias sobre de la asignacién bisica y ademas se

prohibe en forma tajante que dicho factor constituya salario.
Horas Extras y vidticos. El articulo 42 del Decreto 1042 de 1978, prevé que tanto los

viaticos® como el trabajo suplementario y el realizado en jornada nocturna o en dias de

descanso obligatorio, constituyen salario.

3 Literal h idem:.
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Radicacion: 11001-33-42-036-201 7-00198-G

Convocante: Wiima Rocié Pedrozo Ulioa

Convoonda: Superintendencia de Sociedades

Coneifiacion Extrapulicial

Por tanto, a pesar de no estar sefialada la reserva especial del ahorro de forma taxativa en el
Decreto 2152 de 1992, como factor salarial, por tratarse de una retribucion directa por los
servicios prestados por el trabajador, adquiere la calidad de factor salarial e incide al
momento de reconocimiento y liguidacidn de las prestaciones sociales del trabajador como
son, prima de actividad, bonificacion por recreacion, viaticos y horas extras, y es una factor

salarial a tener en cuenta al momento del reconocimiento o reliquidacion pensional.

En este caso las partes han conciliado el pago de la liquidacidn de la prima de actividad,
bonificacidn por recreacion y vidticos, teniendo en cuenta la inclusion de fa reserva especial
del ahorro para el periodo comprendido entre el 18 de enerc de 2014 al 18 de enero de
2016, previo concepto de viabilidad del tema realizado por la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado (fls.18-24} y con la debida aprobacion del Comité de Conciliacion de la
Superintendencia de Sociedades en reunion del 28 de febrero de 2017, en la cual se
reconoce a la convocante la liquidacion de los factores correspondientes a prima de
actividad, bonificacién por recreacion, horas exfras v viaticos con la reserva especial de

ahorro como factor de salario solicitado (f1.54).

f. Conciliacion no resulte lesiva para el patrimonio piiblico.-

Comeo ya se ha mencionado anteriormente, a pesar de no estar especificamente sefialada la
reserva especial del ahorro como factor salarial, al ser una retribucién por los servicios
nrestados por el trabajador, adquiere tal calidad y debe tenerse en cuenta como ingreso base

de liquidacién por cuanto es parte integrante de la asignacion basica.

En consecuencia, no realizar e! reajuste conforme a las normas que rigen la materia
conilevaria a desconocer derechos del convocante como el consagrado en el articulo 53 de
la Constitucién Politica, norma que establece las garantias y derechos de caracter Jaboral

que debera salvaguardar el Estado Colombiano.

Para el presente caso, las partes han conciliado el pago de la liquidacién de la prima de
actividad. bonificacidn por recreacién y vidticos teniendo en cuenta la inclusion de la
reserva especial del ahorro para el periodo comprendido entre el 18 de enero de 2014 al 18
de enero de 2017 teniendo en cuenta ta fecha de la solicitud {f1.10), en los siguientes

términos:
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Radicacion: 1061-33-12-05¢

-2 70019800

{onvocanie: Wilma Raocid Pedrozg Ulloa
Corvoenda: Superintendencia de Sociedades
Conclliacion Lxtraiudicial

| NOMBRE CONCEPTO | VALORPAGADO | FECHADE | DIFERENCIA POR PAGAR
' : BASE PAGO EN INCLUYENDO EL 65% DE RESERVA
LIQUIDACION NOMINA ESPECIAL ;
[ BONIFICACION POR | $130.348 157122014 $84.856 ;
RECREACION ;
[ PRIMA DE ACTIVIDAD $979.112  [Tsaz2ele | $636.423
{ BONIFICACION POR $136.632 11571242015 ! sss.8i1
RECREACION !
[ PRIMA DE ACTIVIDAD §L.024.739 1571272015 T $666.080
| BONIFICACIONPOR | §147.248 13/12/2016 ; $os.7in |
RECREACION 5 l
PRIMADE ACTIVIDAD | $1.104361 151272016 o §71783
CUUyoran T 2.289.716
VALORPAGADO | VALORPAGADO |  VALOR ’ VALOR PAGADO "T"'bii‘%iﬁléiifle}i""l
2014 2015 PAGADO 2016 | 2017 | PORPAGAR |
! ! \ INCLUYENDO EL !
! : : :
: : : 65% DE :
: E | RESERVA
E ! ‘ ESPECIAL |
; $3315.997 L $2.664.208 $3.740200 T ) [ $2.878.219
e R ) -
| TOTALES ~ DE DIFERENCIA POR PAGAR | $5.167.965

- INCLUYENDQO EL 65% DE RESERVA ESPECIAL

Por lo anterior, se tiene que las partes s6lo conciliaron la inclusidn de la Reserva Especial
del Ahorro en la fiquidacién de las descritas prestaciones, para el periodo relacionado entre

el 18 de enero de 2014 al 18 de enero de 2017,

Asi las cosas, tenemos que la conciliacién a la que allegaron las partes se encuentra

ajustada a derecho por lo cual serd aprobada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo de Bogota.

RESUELVE

Primero: Aprobar el acuerdo conciliatorio logrado entre la Superintendencia de Sociedades
y la sefiora Wilma Rocio Pedrozo Ulloa identificada con cédula de ciudadania No.

51.932.244, ante la Procuraduria 86 Judicial I para Asuntos Administrativos,
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correspondiente a la Conciliacion extrajudicial con Radicacién No. 56112 del 15 de febrero

Radicacion: | 1001-33-42-056-2817-00198-60
Convocasle: Wi Rooio Pedroro Ulloa
Conveoadn: Superiniendencia de Sociedades
Conciliacion Extrajudicial

de 2017 y celgbrada el 07 de abril de 2017.

Segundo: Enviar copia de este proveido a la Procuraduria 86 Judicial 1 para Asuntos

Administrativos, quien actia como Agente Especial para este asunto.

Tercero: Expedir a costa de la parte interesada, copia de este proveido a las partes para los

- fines pertinentes, e indiquese que es la primera copia que presta mérito ejecutivo (Paragrafo

1 del

Cuarto: En firme esta providencia, procédase al archivo de las presentes diligencias, previa

articulo 1 de la Ley 640 de 2001).

cancelacién de su radicacion.

Noftifiquese y cimplase.

Frie

Luz Dary Avila Divila

Juez

= = e e e R R R TR R EEE E R X EE E R XEESNEEa st YNNI rrra T Ts eSS ===
1|
i

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en FSTADO ELECTRONICO se  notificd a las partes la providencia
:!ante}rior v se envid mensaje de datos de iz misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrate 3 de |2 iey 1437 de 2011 hoy agosta
ii_ﬁj_c_ig;ZQ_i_Z aias 8:00 a.m,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

L

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogoeta D.C., oche (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. 4S5

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00277-00
Demandante: Helena Contreras de Delgado
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecheo

Auto inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia v sus anexos se concluye que no es

procedente su admision por las siguientes razones:

-Se pretende la nulidad del acto administrativo conformado por las resoluciones
No. 1. ¥PB 317 del 14 de enero de 2014, 2. GNR 3815373 del 15 de
diciembre de 2016, 3. SUB 54466 del 8 de mayo de 2017, v DIR 7435 del 6
de junio de 2017.

-El poder conferido a la protesional de derecho no cumple lo ordenado en el
articule 74 del Codigo General del Proceso — CGP, segun el cual en los
poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados, esto porque ne incluye ninguna de las Resoluciones demandadas,
de modo que no guarda congruencia con lo pretendido en la demanda, al no
identificar todas las rescluciones cuya nulidad pretende. Para subsanar debe
aportar poder donde se identifiquen todos los actos administrativos

demandados, determinando con claridad los asuntos encomendados.



Expedicnie: 11601-33-12-056-2017-(0277-00
Accionante: Helena Coutreras de Delgade

La parte demandante debera presentar la subsanacion en un solo documento,

aportarla en medio digital formato pdf v aportar copias fisicas completas v

suficientes de la misma para los traslados y archive. En consecuencia, se
RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda de la referencia conforme se considerd.

2. Conceder a la parte actora diez (10} dias contados a partir de la notificacion

de este:auto, para que subsane los defectos anotados so pena de rechazo

{articulo 170 CPACA).

Notifiguese y Ciimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

. JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
| BOGOTA D.C.
=! SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO sc  notificd a las partes la providenciz
E' anierior ¥ sc envid mensaje de dates de la misma a fos  correos electronicos !
Esunumsu"wos confore al articulo 201, pirralo 3 de la ley 1437 de 2011 ¢ DE;
1 AGOSTO DE 2017 2 las 8:00 am. i

|

Sceretaria _ R
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADQ CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.. Ocho (08) de agosto de dos mil diecisicte (2017).

Auto Interlocutorio No._ 456

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00278-00
Demandante: Angélica Patricia Romero Bermildez
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda — ordena retirar oficios — recenoce personeria

Estudiada la demanda de la referencia por cuanto cumple los requisitos contemplados
en los articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demas normas
concordantes del Codigo de Procedimiento Administrative vy de lo Contencioso

Administrativo — CPACA, ¢s procedente acdmitir la demanda.

En consecuencia por o expuesto, se RESUELVE:

1. Admitir Ia demanda de la referencia promovida por Angélica Pairicta Romero
Bermidez en conira de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fonde Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio. por el medio de control de Nulidad y

Restablecimiento del Derecho.
2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora.
3. NOTIFiQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la Nacién — Ministerio

de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al

Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estade conforme



Expediente; [1001-33-42-056-2017-00278-00

Accionantz: Angélica Patricia Romero Bermide:

ordena el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Codigo General
del Proceso — CGP, esto es mediante mensaje que contenga copia de la demanda y de

este auto, dirigido al buzén electronico de notificaciones judiciales de la entidad.

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto' del
articulo 199 del CPACA modificado por el articuto 612 del CGP. SE ORDENA A
LA PARTE DEMANDANTE que remita a través del SERVICIO POSTAL

AUTORIZADQ, copia de la demanda, de todos sus anexos y de este auto a la

demandada v al Ministerio Publico, para lo cual debera dentro de los cinco (05) dias
siguicntes a la notificacion de este auto. retirar ios oficios remisorios. aufo y traslados
" en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS
DESTINATARIOS.

La notificacién personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard por la

Secretarfa una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

5. No se fijan gastos en este momenio teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna

expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio Publico,
por el término de treinta (30) dias de conformidad con le dispuesto en ¢l articulo 172
del CPACA, que s6lo comenzardn a correr al vencimiento del término comun de 25
dizs después de surtida la tltima notificacién, al tenor de lo previsto en ¢l inciso quinto

del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP.

La demandada deberd allegar durante el términoe para contestar la demanda, los
antecedentes de la actuacion objeto del procese y las pruebas que se encuentre en su
poder ¥ pretenda hacer valer en el procese de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas
previstas en el articulo 212 del CPACA., aporten los medios de prueba que puedan
conseguir directamente o a través de derecho de peticion, atendiendo lo previsto en el

inciso segundo del articulo 173 del CGP. Igualmente para que dentre de la misma

de sus anevos y del qulo admisorio, sin perjuicio de las copioy gue deban quedar en ef expediente o su
disposicion de conformidad con la estublecido en este inciso.”
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Expediente; 11001-33-42-036-2017-00278-00
Accionante: Angélica Patricla Romero Bermilidez

oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 dei
CPACA, v en el articulo 227 dei CGP aporten los dictAmenes periciales de que

pretendan valerse,

8. Reconocer al abogado Julidn Andrés Giraldo Montoeya como apoderado principal

de la parte actora conforme al poder conferido (£1.1 y 2).

Notifiquese y Cimplase.

Luz Dary Avila Déla

Juez

JUZGADO CINCUENTA V SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA i
SECCION SEGUNDA

Por anetacién en ESTADO ELECTRONICO se natifictd a las partes In providencia |
anterior ¥y se envie mensaje de datos de la misma a Jos cerreos elecironices
suministrados. contorme al articuly 261, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
AGOSTO 09 DE 2017 = las 8:00 am.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Ocho (08) de agosto de dos mil diecisiste (2017).

Auto Interjocutorio No. 4573

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-80271-00
Demandante: Rosa Triana Villarraga
Demandado: Nacion -~ Ministerio de Educacion — Fonde Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria la
Previsora S.A.

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda — ordena retirar oficios -- reconoce personeria

Estudiada la demanda de [a referencia por cuanto cumple los requisitos contemplados
en los articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demés normas
concordantes del Cddigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso

Administrativo -- CPACA, es procedente admitir la demanda.

En consecuencia por lo expuesto, se RESUELVE:

I. Admitir la demanda de la referencia promovida por Rosa Triana Villarraga en
contra de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y Fiduciaria la Previsora 8.A, por ¢l medio de control de

Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la Nacién — Ministerio

de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio v



Expediente: 11001-33-42-036-2017-00271-00

Accionante: Rosa Triana Villarraga

Fiduciaria Ia Previsora S.A, al Ministerio Publico ¥ a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado conforme ordena el articulo 199 del CPACA, modificado
por el articulo 612 del Codigo General del Proceso -- CGP, esto es medianie mensaje
que contenga copia de la demanda v de este auto, dirigido al buzén electrdnico de

notificaciones judiciales de la entidad.

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en ¢! segundc aparte del inciso quinto' del
articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE ORDENA A
LA PARTE DEMANDANTE que remita a través del SERVICIO POSTAL

ALTORIZADO, copia de la demanda, de todos sus anexos y de este auto a ia

demandada v al Ministerio Pablico, para lo cual deberd dentro de los cinco (05) dias
siguientes a la notificacién de este auto, retirar los oficios remisorios, auto y traslados
en la Secretaria del juzgado vy ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS
DESTINATARIOS.

La notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard por la

Secretaria una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna

expensa mdas adelante se fije su monte en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio Pablico,
por el término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172
del CPACA, que sélo comenzardn a correr al vencimiento def término comin de 25
dias después de surtida la Gltima notificacion, al tenor de lo previsto en el inciso quinto

del articulo 199 del CPACA, modificade por el articulo 612 del CGP.

La demandada debera allegar durante ¢l término para contestar la demanda, los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las pruebas que se encuentre en su
noder v pretenda hacer valer en ¢l proceso de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las eportunidades para pedir pruebas

previstas en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba gue puedan

V- Deberd remitirse de manera immediata v o ravds del servicis postal aidorizado, copia de {a devanda,
de sus anexos v del aulo admisorio, sin perfuicio de lus copios gue deban quedar en ¢l expedienie a su
disposicion de conformidad con lo establecido en exte inciso.”
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Expediente: 11001-33-42-056-2017-00271-00

Accionante: Rosa Triana Villarraga

conseguir directamente o a través de derecho de peticidn, atendiendo lo previsto en el
inciso segundo del articulo 173 del CGP. Igualmente para que dentro de la misma
oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del
CPACA, vy en el articnlo 227 del CGP aporten los dictdmenes periciales de que

pretendan valerse.

8. Reconocer al abogado Miguel A'rcéngel Sanchez Cristancho como apoderado

principal de la parte actora conforme al poder conferido (f1.1).

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Dla

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITG DE
BOGOTA ,_
SECCION SEGUNDA i

:

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifics a fes partes la providencia
anterior ¥ se envié mensaic de datos de la misma a los correos cieelrGnicos
suministzades, conforme ai articule 201, pamralo 3 de la ley 14537 de 2011 hoy
AGOSTO 09 DE 2017 alas 8:00 am.

Wie

Searelaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Radicacién: 11001-33-42-056-2017-60218-00
Demandante: Willar Alberto Rodriguez Villalobos
Demandado: Nacién — Ministeric de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda -- ordena retirar oficios — reconoce personeria

Estudiada la demanda de la referencia por cuanto cumpie los requisitos contempiados
en los articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demds normas
concordantes del Codige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo -- CPACA, es procedente admitir la demanda.

En consecuencia por lo expuesto, se RESUELVE:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por Willar Alberto Rodriguez
Villalobos en contra de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisteric por ¢l medic de control de Nulidad y

Restablecimiento del Derecho.
2. NOTIFIQUESE POR ESTADO = la parte actora.
3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la Nacién — Ministerio

de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, al

Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado conforme



Expediente: 11001-33-42-056-2017-00218-00

Accignante: Willar Alberto Rodriguez Villalobos

ordena el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Codigo General
del Proceso — CGP, esto es mediante mensaje que contenga copia de la demanda y de

este auto, dirigido al buzdn electronico de notificaciones judiciales de la entidad.

4, Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto' del
articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE ORDENA A
LA PARTE DEMANDANTE que remita a través del SERVICIO POSTAL

AUTORIZADQ, copia de la demanda, de todos sus anexos y de este auto a la

demandada y al Ministerio Ptblico, para lo cual deberd dentro de los cinco (05) dias
siguientes a la notificacion de este auto, retirar los oficios remisorios, auto y traslados
en la Secretaria de! juzgado y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS
DESTINATARIOS.

La notificacion persona! al buzén de notificaciones judiciales se realizard por la

Secretaria una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna

expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADQO de la demanda a la demandada y al Ministerio Publico,
por el término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172
del CPACA, que solo comenzaran a correr al vencimiento del término com(n de 25
dias después de surtida la ultima notificacion, al tenor de lo previsto en el inciso quinto

del articulo 199 dei CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP.

La demandada deberd allegar durante el término para contestar la demanda, los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las pruebas que se encuentre en su
poder y pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con lo dispuesto en el

articuio 175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas
previstas en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prucba que puedan
conseguir directamente o a través de derecho de peticion, atendiendo lo previsto en el

incise segundo del articulo 173 del CGP. Igualmente para que dentro de la misma

U “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda,
de suy anexes y del auio admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente g su
disposicién de conformidad con iv establecido en este incise.”
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Expediente: 11601-33-42-056-2017-00218-00
Accionante: Willar Alberto Rodriguez Villalobes

oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del
CPACA, v en el articuio 227 del CGP aporten los dictamenes periciales de que

pretendan valerse.

8. Reconocer al abogado Julidn Andrés Giraldo Montoya como apoderado principal

de la parte actora conforme al poder conferido (fl.1).

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA ¥ SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se nolificd a las partes la providencia
Yamerior v s¢ envid mensaje de datos de la misma a los  correos electrénicos
suministrades, conforme al articulo 201, parrato 3 de la ey 1437 de 2011 hoy

Secrelaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOQTA

Bogota, ocho (8) de agosto de dos mil diecisiete (2017).
Auto Interlocutorio No. 4 S

Radicacion: 11001-33-31-022-2011-00499-00
Demandante: Departamento de Boyaca
Demandado: Caja de Prevision Social de Comunicaciones CAPRECOM

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Ordena traslado incidente de nulidad

Por auto del 08 de mayo de 2017, se rechazd la solicitud de nulidad interpuesta por la
Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social debido que no se acreditd la calidad de apoderado de la entidad por parte

del abogado que propuso Ia nulidad (fls.6-7).

El 10 de mayo del afio en curso, el abogado Jorge Fernando Camacho aporta fotocopia del
poder general de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social y solicita dar tramite a la selicitud de indebida
notificacién al demandado, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 8° del articulo

133 del Codigo General del Proceso (fls.10-33).

El articulo 134 del Codigo General del Proceso establece que las nulidades podran alegarse
en cualquiera de las instancias antes de que se dicte sentencia o con posterioridad a esta,

si ocurriere en ella.

El inciso 4° ibidem dispone que el Juez resolverd la solicitud de nulidad previo traslado,

decreto y practica de las pruebas que fueren necesarias.

En atencién a las normas anteriormente relacionadas, previo a emitir pronunciamiento
respecto de la solicitud de nulidad, se ordenara correr traslado de la misma como lo dispone

el articulo 110 del CGP.



Por lo expuesto se RESUELVE.:

1. Correr traslade por Secretaria, del incidente de nulidad propuesto por la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la

Proteecion Social, por las razones expuestas.

2. Reconocer personeria juridica al abogado Jorge Fernando Camacho como apoderado
judicital de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
| Patifiscales de la Proteccion Social, conforme al poder general obrante en los folios 11 a 33

del cuaderno de incidente de nulidad.

Notifiquese y ciimplase.

Luz Dary Avila la

Juez

CIRCUITO DE BOGOTA
: SECCION SEGUNDA
 Por anotacién en BSTADO ELECTRONICO se notifico a ias partes la

s providencia anterior v se envié mensaje de datos de la misma a los!

"
H
H
H
H

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL

correos electronicos suntinistrados, conformie al articulo 201, parrafo 3

ide la le}kﬁzfdf 2011 hoy AGOSTO 09 DE 2017 2 las 8:00 a.m.

Secretaria




REPCBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA b.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. (_-Ifi )

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00281-00
Demandante: Bertha Lucia Cortés Rodriguez
Demandado: Nacidn — Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterie y Fiduciaria la
Previsora S.A.

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda — ordena retirar oficios — reconoce personeria

Fstudiada fa demanda de la referencia por cuanto cumple los requisitos contemplados
en los articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161. 162, 163, 164, 166 y demas normas
concordanies del Coédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso

Administrativo -~ CPACA. es procedente admitir la demanda.

En consecuencia por lo expuesto, se RESUELVE:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida nor Bertha Lucia Cortés
Redriguez en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria la Previsora S.A. por ¢l medio de

control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a Ja Nacién — Ministerio

de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y



Expediente: 1100]-33-42-056-2017-00281-00

Accionante: Bertha Lucia Cortés Rodriguez

Fiduciaria la Previsora S.A, al Ministerio Publico v a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado conforme ordena el articulo 199 del CPACA, modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso — CGP, esto es mediante mensaje
que contenga copia de la demanda y de este auto, dirigido al buzdn electrénico de

notificaciones judiciales de la entidad.

4, Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso guinto! del
articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP. SE ORDENA A
LA PARTE DEMANDANTE que remita a través del SERVICIO POSTAL

AUTORIZADO, copia de la demanda, de todes sus anexos vy de este auto a la

demandada y a! Ministerio Publico, para lo cual deberéd dentro de los cinco (03) dias
siguientes a la notificacidn de este auto, retirar los oficios remisorios, auto y traslados
en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS
DESTINATARIOS.

La notificacién personal al buzoén de notificaciones judiciales se realizard por la

Secretaria una vez la parte demandante acredite el complimiento de lo aqui ordenado.

5. No se fijan gastos en estc momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna

expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada v al Ministerio Publico.
por ¢l término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172
del CPACA. que solo comenzaran a correr al vencimiento del término comun de 25
dias después de surtida la ultima notificacién, al tenor de lo previsto en ¢l inciso quinto

del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP.

La demandada deberd allegar durante el término para contestar la demanda, los
antecedentes de la actuacidn objeto del proceso v las pruebas que s¢ encuentre en si
poder y pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir priebas

previstas en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan

V “Debeid remitivse de manera inmedivte v a travds del servicio postal autorizade, copia de la demanda,
e sus anevos v del awie admisorio, sin perjfuicio de las copias gue debar gquedor en el expediente o su
isposicion de conformidud con lo establecido en este inciso.”
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Expediente: 11001-33-42-056-2017-00281-00

Accionante: Bertha Lucia Cortés Rodriguez

conseguir directamente ¢ a través de derecho de peticion, atendiendo lo previsto en el
inciso segundo del articulo 173 del CGP. Iguaimente para que dentro de la misma
oportunidad v de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del
CPACA, y en el articulo 227 del CGP aporten los dictdmenes periciales de que

pretendan valerse.

8. Reconocer al abogado Miguel Arcangel Sinchez Cristancho como apoderado

principal de la parte actora conforme al poder conferido (f1.1).

Notifiquese y Chmplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

T ZGADO CINCUENTA ¥ SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE |
5 BOGOTA '
; SECCION SEGUNDA

¢ Por anolacicn on ESTADC LECTRONICO se nelifics a las partes Ia providencia
L anterior v se cnvid mensaje de dalos de ta misma a los  correos eleclronicos
suministrados, conforme al atticula 208, parrzfo 3 de la lgy 1437 de 2031 hoy
AGOSTG 09 DE 2017 alas §:00 am.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE, BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.. ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto interlocutorio No. (16!

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00122-00
Demandante: Excelino Gamba Muii6éz
Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

Medio de control:  Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Auto rechaza demanda

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede v revisada la actuacion,

se encuentra gue:

-Vencido el termino dispuesto en auto del 20 de junio de 2017, a través del cual se
inadmite la demanda'. la parte actora no subsano realizando los tramites que se
sefialaron en dicho auto?, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -

CPACA.

-En consecuencia ¢l Despacho procederd a rechazar la demanda al tenor de lo

dispuesto en el CPACA articulo 169 numeral 2°:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda v se
ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes cusos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida ne se hubiere corregido la
demanda dentre de la oportunidad legalmente establecida,

! Folio 85.
> {nforme secretarial folic 87,




3. Cuando el asunto no sea suscepiible de control judicial”. (Negrilla y
subrayado fuera del texto)

Por lo expuesto, s¢ RESUELVE,
1. RECHAZAR la demanda de la referencia.

2. Sin necesidad de desglose, devuélvanse a la parte demandante los
anexos que en original acompafié con su libelo, y procédase al archivo
del proceso y a la cancelacién de la radicacién una vez en firme este

proveido.
Notifiquese y ctimplase.

Luz Dary Avila Divila
Juez

L

JUZGADC CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notific a las partes la |
providencia anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los
correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de
ialey 1437 de 201 | hoy 9 DE AGOSTQ PE 2017 a las 8:00 a.m,

Secretaria

]



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.. ocho (8) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto interlocutorio No.d b7l

Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00243-00

Demandante: Maria Consuelo Melo Forero

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
- UGPP

Medio de control: Ejecutivo

Auto remite por competencia

Corresponde a este Despacho establecer si es competente para conocer de la demanda
gjecutiva presentada por la sefiora Maria Consuelo Melo Forero contra la Unidad
Administrativa Especial de Gestidn Pensional y Contribuciones Parafiscales de la

Proteccion Social - UGPP.

- La sefiora Maria Consuelo Melo Forero, actuando por medio de apoderado judicial
presentd demanda en la que solicitd se libre mandamiento gjecutivo de pago a su favor
por las sumas contenidas en las providencias proferidas por el Juzgado Doce
Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogotd y el Tribunal Administrativo

de Cundinamarca ¢l 25 de octubre de 2013 ¥ 16 de junio de 2016, respectivamente.

- El proceso sera remitido al Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del Circuito

de Bogota, habida cuenta las siguientes razones:

- Bl articulo 136 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de [o Contencioso

Administrativo regulo la competencia por razdn del territorio de la siguiente manera:

“(...) Articulo 156, Compelencia por razén del territoric. Para la determinacion de la
competencia por razon del territorio se observardn las siguientes reglas:



Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00243-00

Demandante: Marfa Consuelo Melo Forero

Demandadso: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Sociat - GGPP

Medio de control: Ejecutivo

9. En lus efecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccion de o Coniencioso
Adminisirativo o de las obligaciones contenidus en una conciliacidn aprobada por esta
Jurisdiceion, serd competente el juez que profirié la providencia respectiva {...)"
(Negrillas del Despacho).

Iguaimente, en el numeral primero del articulo 297 de la citada normativa, se sefialo
que “lus sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad pitblica al

page de sumas dinerarias”, constituyen titulo ejecutivo.

Por su parte, el articulo 298 ibidem, sefiald que “en los casos a que se refiere el numerai
1 del articulo anterior, si transcurrido un (1) aiio desde la ejecuioria de lu sentencia
condenatoria o de la fecha que ella sefiale, esta no se ha pagado, sin excepcion alguna

el juez que la profirio ordenard su cumplimiento inmediato” (Se destaca).

Respecto de la competencia para los procesos ejecutivos que se presenten en la

Jurisdiceion de lo Contencioso Administrativo, el Consejo de Estado® determind:

“(...} Esta Subseccion no puede pasar por alto fo que el Codige de Procedimiento
Administraiivo v de lo Confencioso Adniinistrativo infrodujo o través del articulo 298,
consistente en ef procedimiento para el cumplimiento de las sentencias debidamente
ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo (pago de
sumas dinerarias):

De la norma anterior, se infiere lo siguiente: (i) Se consagré un precedimiento para
lograr el pago de los sentencias debidamente cjecutoriadas proferidas por la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo (pago de sumas dinerarias); (ii) Se fijé
un plazo en el entendido de no presentarse el pugo en un (1) affo desde la efecutoria de
la senfericia condenatoria o de la fecha que ella seflale; (111} Se asignd la funcidn de su
cumplimiento a una persona determinada, el funcionario judicial que profirié la
providencia v; (ivi Se indico el término para el cumplimiento de la providencic, que
sard de forma inmediata.

(.-

En conclusion: Eil articulo 298 del CPACA consagra un procedimiento para que el
funcionario judicial del proceso ordinario requicra a las entidades accionadas sobre
el camplimienio de las sentencias debidamente ejecutoriadas (pago de sumas
dinerarias) (...Y" (Negrilia fuera de texto original).

' Consejo de Estads, Sala de io Contencicse Administrative, Seccidon Segunda, Subseccidn A,
Providencia del 18 de febrero de 2016, Radicado No. 11001-C3-15-000-2016-00153-00{ac}, C.P. Dr.
William Hernindez Gomez.
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Radicacidn: 11001-33-42-056-2017-00243-C0

Demandante: Maria Consuein Melo Forero

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribucionas Parafiscales de la
Proteccidn Social - UGPP

Medio de contral: Elecutivo

En virtud de las normas y providencia citadas en precedencia, es claro que el juez
competente para asumir e} conocimiento de las ejecuciones de las condenas impuestas

por esta Jurisdiccion es el que profirié a correspondiente providencia.

De otra parte, comoquiera que la decision judicial frente a la cual se pretende el
mandamiento de pago fue emitida por el Juzgado Doce Administrativo de
Descongestion, es del caso poner de presente que mediante el Acuerdo PSAA15-10402
del 29 de octubre de 2015 se “crearon con cardcter permanente; trasladaron y
transformaron unes despachos judiciales en el territorio nacional”, y mediante Acuerdo
CSBTA15-442 “se distribuyen los pl'océsos a cargo de los extintos Juzgados
Administratives de Descongestién a sus homdlogos permanentes creados por el
Acuerdo PSAAL5-10402 de 2015 en ¢l Circuito Judicial de Bogota™, de cuto articulo

17 se extrae:

“(...) driicilo Primero.: Conocerdn de los procesos a cargo de los veinte (20) extinfos
Juzgados Administrativos de Descongestion de Bogotd los Juzgudos Adminisirativos
permanentes creqados asi:

(...
| cODIGO JUZGADO
JUZGADO ©JUZGADO QUE
ANTERIOR) SECCION | JUEZ . EXTINTG | RECIBE
) i
MARIA CAROLINA | 11001-33-42-
12 SEGUNDA | TORRES ESCOBAR 754 .54 054

Precisado lo anterior, para el caso concreto, teniendo en cuenta que los procesos que
venian conociendo los extintos Juzgados Administrativos de Descongestion fueron
distribuidos a los Juzgados Administrativos permanentes en la forma antes transcrita,
¢s claro que la autoridad judicial que conocid el proceso ordinario sea la competente
para tramitar la presente demanda ejecutiva, pues, como se dijo anteriormente, la Ley
[437 de 2011 y la providencia en cita, sefialan que el funcionario judicial que conocid

el procese declarativo es el facultado legalmente para su respectiva ejecucion.

Asi las cosas, este Despacho no es competente para asumir e} conocimiento del presente
caso. pues es claro que el juez competente para asumir el conocimiento del mismo es
el que profirié ia correspondiente providencia y, como en el presenie caso la sentencia
que sirve como titulo ejecutivo fue emitida por el extinto Juzgado Doce Administrativo

de Descongestion del Circuito de Bogotéd y que ios procesos que venia conociendo este



Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00243-00

Demandante: Marfa Constelo Meio Forero

Demandado; Unidad Administrativa Especial de Gestidn Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccidn Socia! - UGPP

Medio de control: Ejecutive

fueron redistribuidos al Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, es sobre dicha autoridad judicial sobre la que recae la competencia
para conocer el asunto. Razon por la que, es procedente disponer que el procese de la

referencia sea enviado al citado juzgado.

- En consecuencia, atendiendo lo dispuesto en el articulo 168 del Cddigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se

RESUELVE:

1. Declarar que el Juzgado Cincuenta y Seis Administrative del Circuito Judicial de

Bogota, carece de competencia por factor funcional para conocer del presente proceso.
2. Remitase el proceso a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de
Bogota, para efectos de que esa Oficina efectie el reparto del mismo al Juzgado
Cincuenta y Cuatro Administrativo del Circuito de Bogota.

3. Andtese su salida y déjense las constancias del caso.

Nofifiguese y Ciimplase

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifics a las partes ia
providencia anterior ¥ se envid mensaje de datos de la misma 2 los correos
elecirdnicos suministrados, conforvic al articulo 201, parrafa 3 de la ley
1437 dcg{_‘{l_i hoy 9 DE AGOSTO DE 2017 a las 8:00 a.m.

™ |

Sceretaria |




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

o

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017,

Auto interlocutorio No. G465

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00205-00
Demandante; Mary Leyla Estrada Amado
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Resuelve recurso de reposicion

OBJETO DE LA DECISION

Visto el informe secretarial que antecede procede el despacho a resolver el
recurso de reposicion interpuesto por la parte demandante contra el auto
interlocuterio INo. 357 del 27 de junio de 2017, por el cual se declara la falta de

competencia y remite a otra jurisdiccion.

EL RECURSO

En memorial radicado ef 30 de junio de 2017 (fls. 110 a 132) la recurrente
manifiesta que la Jurisdiccion Contencioso Administrativa es la que debe
conocer del presente asunto de acuerde a las reglas de competencias
establecidas en el Codigo de Procedimiento y de lo Contenciosc

Administrativo - CPACA.
1as razones que sustentan la selicitud se resumen asi:
-Se solicita en la presente litis la reliquidacidn de la pension de acuerdo a lo

establecido en la Ley 71 de 1988 v Decreto 2709 de 1994, esto es, con €l 75%

del promedio de todo lo cotizado en el Gitimo afic de servicios.



Referencia: 11001-33-42-036-2017-00205-00
Demandante; Mary Leyvla Estrada Amado

-Que en casos similares, en donde se evidencias iguales supuestos facticos, el
Consejo Superior de la Judicatura ha establecido a competencia para conocer
de éste tipo de asuntos, correspondiéndoles a la jurisdiccion administrativa, y

no a la ordinaria laboral.
TRASLADO

La parte demandada no se pronuncid dentro del trasiado previsto en el articulo
319 del Cddigo General del Proceso — CGP al que remite el articulo 242 del
CPACA.

CONSIDERACIONES
OPORTUNIDAD DEL RECURSO

Fl aute interlocutorio No. 357 del 27 de junio dei 2017 fue notificado por

anotacion en estados electronicos el dia 28 de junio inmediato (fl. 108}

El recurso fue interpuesto el 30 de junio del 2017 (fls. 110 a 132). Por lo tanto
lo fue en debida oportunidad al tenor del articulo 318 del CGP al que remite el

articule 242 del CPACA.
DISPOSICIONES APLICABLES

-El articulo 104 del CPACA establece que la Jurisdiccion Administrativa
conocerd de Jos asuntos relativos los relativos a la relacion fegal y
reglamentaria entre los servidores ptblicos y el Estado, v la seguridad social de
los misimos, cuando dicho régimen este administrado por una persona de

derecho pablico.

-Segin lo determinan los articulos 5 del Decreto 3135 de 1968, 2 del Decreto
1848 de 1969, 3 del Decreto 1950 de 1973 y 1 de la Ley 909 de 2004, se

determinan quienes son empleados o funcionarios publicos’.

* I Las que prestan sus servicios en los mipisterios, departomentos administratives v
superintendencias, por regla general, safvo fas que presten servicios en la consiruccion y
manteniniiento de obras pithiicas.
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Referencia: 11001-33-42-056-2017-00205-00
Demandante: Mary Levla Estrada Amado

-Por su parte, el articule 2 deil Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, medificado por e articulo 1 de la Tey 712 de 2001, en su numeral 4,
establece que la Jurisdiccion Laboral Ordinaria conocera de las controversias
relativas a la prestacidon de los servicios de la seguridad social que se susciten
entre los afiliados, beneficiaros, o usuarios, los empleadores y las entidades
administradoras o prestadoras, salvo los de responsabilidad médica v los

relacionados con coniratos,

-El articulo 168 del CPACA establece que cuando no existe competencia por
falta de jurisdiccién para conocer de un asunto, mediante providencia motivada
se ordenara la remision del expediente al competente en la mayor brevedad,

esto es al Juez Laboral del Circuito,

-El Consejo de Estado, como maximo 6rgano de ésta Jurisdiccion reiterd” con

fundamento en un pronunciamiento anterior” que:

“conviene precisar que « contrario sensu, en lo que no conforma el
sistema de seguridad social integral por pertenecer al régimen de
excepcion de la aplicacion de la Lev 100 de 1993 o los regimenes
especiales que surgen de la transicion prevista en esfe ordenamiento
legal, se preservan las competencias establecidas en los (ddigos
Contencioso Administrativo y Procesal del Trabajo, segi el caso, y por
tanto si influve la naturaleza de la relacion juridica v los actos juridicos
que se comtrovierfan, en la forma prevenida en los respectivos estatitos
procesales.

Asi las cosas, los conflictos juridicos sobre prestaciones sociales de los
empleados  publicos cobijados por el régimen de transicion de
pensiones, en criterio de l¢ Sala, estdn excluidos de la competencia de
la_jurisdiccion _ordinaria _pues de ellos conoce el juer natural
competente segun la naturaleza de la velacion juridica v de los acioys

2. Las que prestan sis servicios en los establecimientos pibiicos, safve lay que io presten en la
construccion v nanteniiniento de obras piiblicas v aquellas otras qite deseiipefien actividades
que los estatiitos determiinen como susceptibles de ser desempefiadas por trabajadores
aficiaies: estas altimas actividades solo pueden corresporider a empleos de cardceter purainente
atixitior v operativa, segnn lo ordena el articiio 76 del decreto 1042 de 1978

3. Las que prestan suy servicios en las Empresas Industriales v Comerciales del Estado en
actividades de direccion o confionza determinadas en los estatutos.

4. Los que prestan sus servicios en las Sociedades de Economia Afixta con capital piblico iguai
& superior af noventa por cieilfo, en actividades de direccidn o conflanza determinadas en los
estatites, segr se desprende del articulo 3 del decreto 3130 de 1,956 v de la interpretacian
jurispridencial.

3. De acuerds con los decretos 1973 v 2163 de 1.970, los regisiradores, fos notarios ¥ sux
empleados subalternos son igualmente empleados piiblicos.

* Consejo de Estado -- Sala de o Contencioso Administrativo - - Seccidn Sepunda - Sub Scccidn
“A”. auto del 8 de febrero de 2007, Radicacion No, 030012331000200302731 ¢1 (1512-06).

* Conscio de Estado — Sala de lo Contencicso Administeativo — Seccién Segunda - - Sub Seccidn
~B”. sentencia del 30 de abril de 2003, Expediente No. (1227-01),
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Referencia: 11001-33-42-036-2017-03203-00
Demandante: Mary Levia Estrada Amado

juridicos que se controvierien, sin_que ello tenga porqué originar
conflictos _de jurisdicciones _entre la ordinavia v _la _contenciosy
administrativg”. Negrilla y subrayado del Despacho

CASO CONCRETO

-La parte demandante labor6 en el sector publico del 25 de enero de 1980 al 7

de febrero de 1967 (fls. 25,31 v 32).

-Del 1 de abril de 2008 en adelante, esto es, hasta el afio 2012, cotizd como

persona independiente (fl. 18).

-Por auto interlocutoric No. 357 del 27 de junio de 2017 se declar¢ Ia falta de

competencia v se remitid la presente litis a otra jurisdiccidn (fis. 106 a 108).

-~ Dentro del término de ejecutoria de la providencia citada la apoderada de la
demandante interpuso recurse de reposicion (fls. 110 a 132), manifestando que
segn pronunciamientos proferidos por fa Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura ¥ que fueron allegados con el escrito del recurso, es
competencia de la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa conocer de las
reliquidacion pensién de los beneficiarios del régimen de transicion de la Ley
100 de 1993 regulado en su articulo 36, sin importar [a calidad que ostente con
su Gltimo empleador, para el presente caso, cotizante independiente en calidad

de colombiano en el exterior.

- Se corri6 traslado del recurso de reposicion interpuesto, los dias 29, 30 de

junio y 4 de julio de 2017 (fl. 133).
-L.a parte demandada no se pronuncid en el término de traslado.
-Al tenor de lo establecido en el articulo 104 del CPACA ésta Jurisdiccion

conocera de los asuntos relativos los relativos a la rglacién legal v

reglamentaria entre los servideres publices v el Estado, y_la_seguridad

social de los mismos, cuando dicho régimen este administrado por una persona

de derecho pubiico.
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Referencia: 11001-33-42-056-2017-00205-00
Demandante: Mary Leyla Estrada Amado

-La demandante, de acuerde a lo allegade es presuntamente beneficiaria del
régimen de transicion establecido en el articulo 36 de la Ley 100 de 1983, no
obstante, no aport¢ prueba siquiera sumaria que permita acreditar que ostenta
en ¢l ultimo afio la calidad de servidora publica con relacion legal v
reglamentaria con el Estado, o cual serfa fundamento suficiente para ser esta
Jurisdiccion para conocer de la presente litis, al debatirse controversias de su
seguridad social.

-Este Despacho no omite los pronunciamientos allegados por la apoderada de
la parte demandante con el recurso, de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, sin embargo se aparta de dichos fallos, ya que como
se refirio en las disposiciones aplicables al caso, el Consejo de Estado como
drgano de cierre v maximo de la Jurisdiccion Administrativa establece que
resulta relevante la naturaleza de la relacion juridica pues ello permite definir el

juez natural competente.

-Lo anterior lleva a aplicar de manera integra lo establecido en el articulo 168
del CPACA vy articulo 2 del Cédige Procesal del Trabajo v de la Seguridad

Social, modificado por el articulo 1 de la Ley 712 de 2001, numeral 4.

-Por ultime, es de resaltar que en el escrito de demanda en la pretension 7 (fl.
2} a titulo de restablecimuiento del derecho se solicita liquidar la prestacion
social con fo cotizado en el Oltimo afic de servicio, comprendido entre el 1 de
junio de 2011 al 31 de mayo de 2012 de acuerdoe a lo establecide en la Ley 71
de 1988, lo cual llevariz al operador juridico de lograr lo impostbie, pues la
accionante cotizé en dicho lapso de manera independiente como colombiana
residente en el exterior, ia cual no cuenta con reconocimientos especiales como
sucede en el ambito publico, presumiéndose gue su cotizacidn Unicamente se

fundamenta en el salario reportado para cada periodo.
Por lo expuesto SE RESUELVE:
PRIMERQ.- No reponer el auto interlocutoric No. 357 del 27 de junio de

2017, por el cual éste Despacho declard la falta de competencia y ordeno

remitir a otra jurisdiceion, de conformidad con las razones expuestas.
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Relerencia: 11001-33-42-056-2017-00203-00
Demandante: Mary Leyla Estrada Amado

SEGUNDQ.- Una vez ejecutoriado el presente proveido por Secretaria dese
cumplimiento a lo ordenado en el numeral segundo del auto referido (f1. 107

reverso) en la menor brevedad de tiempo. Andtese su salida.

Notifiguese y ciimplase.

—

Luz Dary Avila Ddvila

Juez

. DE BOGOTA D.C.
: SECCION SEGUNDA

Por anctacidn en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia |
»anterior y se envio mcnsaje de datos de la misma a los corrcos clectronicos |
: suministrados, conforme al articulo 201. parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy |
r AGOSTO 09 DE 2017 2 las 8:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho {08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto interlocutorio No. 164

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-60232
Demandante: Doris Consuelo Rejas Garcia
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Resuelve Solicitud de Correccion Aute que Admite Demanda

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la

actuacion, se considera;

La apoderada de la parte demandante solicita dentro de la oportunidad
procesal, la correccidn o aclaracion del auto interfocutorio No. 392 del 10 de julio
de 2017, respecto a que la demandada es la Administradora Colombiana de

Pensiones v no la UAE de Gestién Pensional v Contribuciones Parafiscales de la

Proteccidon Sccial y Parafiscales, como se indico alli erréneamente.

La solicitud de correccion del auto se encuentra sustentada, asi:

1.  Correccion.
Se solicita la correccidon del auto interlocutorio No. 392 del 10 de julio de 2017,
“donde se admite la demanda, va que la entidad no es la UAE de (estion
Pensional y Conmtribuciones Parafiscales de la Proteccion Social y Pargfiscales,

si no la Administradora Colombiana de Pensiones.

Agradezco su atencion y colaboracicn con el fin de realizar en debida forma los

trastado y la notificacion de la demanda. ™.



Radicacion: 11001-33-42-036-2017-00232-00
Demandante: Doris Consuelo Rojas Garcia

Es de resaltar que la correccion de auto se encuentra establecida en el articulo
286" del Codigo General del Proceso — CGP, en caso de error puramente
aritmético, error por omisidon o cambio de palabras o alteracién de estas,

slempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.

En el caso sub-lite, la inconformidad de la apoderada se centra en que el auto
interlocutorio No. 392 del 10 de julio de 2017 en su encabezado y numeral
PRIMERO de la parte resolutiva indicéd que “la demandada es la [ JAFE de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social y
Pq!-"qﬁ.jc?afes, v se admitia la demeanda confra ésta enfidad”, cuando o correcto
erél ..ideé;ntiﬁcar como demandada a la Administradora Colombiana de Pensiones
y admitir {a presente demanda contra ésta, y no contra la UAE de Gestidén
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccidn Social, como

erroneamente se indicé alli.

Estudiado el asunto, encuentra este Despacho que la apoderada de la parte
demandante le asiste razén respecto a la procedencia de su correccion pues se
incurrid de manera involuntaria en error de cambio de palabras, que puede
conducir a duda, respecto a identificar la parte pasiva de la presente accién y
contra la cual se demanda el acto administrative, en consecuencia esta

correccion esta llamada a prosperar.
En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE

1.- CORREGIR el encabezado y el numeral PRIMERO del auto
interfocutorio No. 392 del 10 de julio de 2017, en el sentido de identificar
como demandada a: “la Administradora Colombiana de Pensiones y en
consecuencia, PRIMERQ (1): Admitir Ia demanda de ia referencia promovida

por Doris Consuelo Rojas Garcta en contra de la Administradora

I lirtienfo 2860 Toda providencia en que se hava incurrido en ervor puranitente avitinético
puede ser corvegida por el juez que lo dictd en cualquier tiempo, de oficio o a soficitud de
parte, mediante anto.

S la corveccion se hiciere linego de terminado el praceso, ef aito se nofificard por aviso.

Lo dispresto en los incisos anteriores se apiica a los casos de error por oniision o cambio de
palabras o alteracion de estos, sienipre que esién contenidas en la poarte resolutiva o infliuvan
en ella’
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Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00232-G0
Demandante: Doris Consueio Rojas Garcia

Colombiana de Pensiones, por el medio de control de Nulidad y

Restablecimiento del Derecho.”

Notifiquese y Cumplase

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez
LOADPFT

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATLYO DE BOGOTA D.C.
' SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICQ se notifico a las partes la |
 providencia antericr v se envid mensaje de datos de la misma a los correos
telectronicos suministrados, conforme al articule 201, parrafo 3 de la fey 1437 de
2011 hoy AGOSTOQ 09 DE 2017 a las 8:00 a.m.

D

%cretdrla
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA I.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.. ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. &S

Radicacidn: 11001-33-35-020-2015-00147-00
Demandante: Oscar Manuel Rojas Piraquive
Demandado: Nacion — Ministerio de Fducacion Nacional — Fondo Naciconal de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Ejecutivo

Niega solicitud v ordena seguir adelante la ejecucién

-Visto el informe que antecede y revisada la actuacidon, observa el Juzgado que fenecide el
término de traslado del mandamiento ejecutivo (fl.132), el 31 de mayo del afio en curso el
apoderado de la demandada solicita se revoque ¢l auto que libyé mandamiento de pago ¢l 14
de junio de 2016 y en su lugar se condene en costas al demandante, argumentando la

inembargabilidad e los bienes de la entidad (fls.120-126).

La solicitud se negara primero por cuanto en los términos del articulo 438 del Cédigo General
del Proceso CGP, dicha providencia no es apelable y solo procede recurso de reposicion para
discutir los requisitos formales del titulo ejecutivo’, recurso que no fue interpuesto: asi como
tampoco la entidad contesto la demanda ni propuso excepeiones conie lo dispone el articulo
442 del Codigo General del Proceso. Segundo porque la razdn expuesta atin en ¢f evento de

ser cierta no trae dicha consecuencia,

-Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y estudiada la demanda de la
referencia, se advierte que en el presente proceso la entidad gjecutada no propuso excepeiones
dentro del término legal establecido en el articulo 442 dei Codigo General del Proceso - C.G.P., de
la misma forma que no se observa vicio ni causal de nulidad capaz de invalidar lo actuado y,
que se encuentran cumplidos a cabalidad los presupuestos procesales, procede el Despacho a

dictar auto conforme lo ordenado por el Art. 440 del C.G.P.

1 nciso 22 del artfculs 430 del C.G.P.



En consecuencia, se RESUELVE:

1. Negar la solicitud de revocar el mandamiento de pago, por las razones expuestas.

2. Ordenar seguir adelante con la ejecucion tal como se dispuso en el auto de mandamiento

de pago de fecha 14 de junio de 2016 corregide mediante auto del 29 de agosto de 2016.

3. Ordenar a las partes presentar la liguidacion del crédito en la forma prevista por el art. 446 .

~del C.G.P,

4. Condenar a la ¢jecutada al pago de las costas conforme a lo dispuesto en el inciso 2° del
articulo 440 del Codigo General det Proceso, por no proponer excepciones oportunamente.
Livalor de {as agencias en derecho a ser incluidas en la respectiva liquidacion, se fija en $%

del valor aprobade en la liquidacién final del erédito, conforme a la estimacidn razonada

de la cuantia hecha en la demanda, atendiendo los criterios y tarifas previstos en el Acuerdo
1887 de 2003 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. articulo sexto
numeral 3.1.2, pardgrafo, al ser fallo de primera instancia, en proceso con cuantia y teniendo

" en cuenta la naturaleza del proceso, cuantia, duracion y calidad de la gestion.

5. Reconocer personeria juridica al abogado Gustave Adelfo Giralde como apoderado
principal de la parte demandada conforme al poder conferido obrante a folio 127 del

expediente.

6. Reconocer personeria juridica al abogado Cesar Augusto Hinestrosa Qrtegdén como
apoderado sustituto de la parte demandada conforme a la sustitucién de poder otorgada a

folio 130 del expediente.

Notifiquese y ciimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

frie

[“ICZGADO CINCUENTA ¥ SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE |
BOGOTA ;
SECCION SEGUNDA

Por wntseion en ESTADZO ELECTRONICO se notifie a las partes Ja providencia |
anlerior ¥ s€ envid mensaje de datos de Iz misma o los  correns elechonicos |
¥ suministeados, conforme al srticulo 201, parrafy 3 ae la ley 1437 de 2011 hoy |

P AGOSTO 0% DE 2017 alas £:00 am,




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADQO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutoric No.4bG

Radicado: 11001-33-42-056-2016-00436-00
Demandante: Maria Teresa Duran Pérez
Demandada: Nacion-Ministerio de Educacion Nacional-fonde Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Ejecutivo

Resuelve solicitud v ordena revisar liguidacidn

-Visto el informe que antecede y revisada la actuacion, observa el Juzgado que del 28 de abril
al 03 de mayo de 2017. se corrié traslado de la liguidacion del crédito presentado por la

gjecutante, sin manifestacidén alguna de la ejecutada (f1.68).

-Con relacion a la solicitud de revocar el mandamiento de pago (f1s.71-72), el Juzgado la
negara primero por cuanto en los términos del articulo 438 del C.G.P., dicha providencia no
es apelable y solo procede recurso de reposicidn para discutir los requisitos formales del titulo
gjecutivo’, recurso que en su momento no fue interpuesto; asi como tampoco la entidad
contestd la demanda, no propuso excepciones como lo dispone el articuto 442 del Codigo
General del Proceso, ni descorrié el traslado de la liquidacién del crédito presentada por la
gjecutante. Segundo porque la razén expuesta adn en el evento de ser cierta no trae dicha

consecuencia.

-De otra parte, teniendo en cuenta que la parte ejecutada guardé silencio respecto de la
liquidacion del crédito presentada por el apoderado de la parte ejecutante (fls.65-66), previo
a decidir respecto a la aprobacion o no de la misma, se dispondra la remision del expediente
a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogotd en virtud de lo

establecido en el pardgrafo del artfculo 446% del Cadigo General del Proceso — CGP, para

! Inciso 27 del articulo 430 del C.G.P.

* Articulo 446. Liguidacion del crédito y las costus.

Para la fiquidacion del crédito y las costas, se observardn las siguientes reglas:

(...)

Pardagrafo.

E! Consejo Superior de la Judicatura implementara los mecanismos necesarios para apoyar a los jueces en lo
relacicnado con la liquidacion de eréditos.



Redicacion: 11007-33-42-056-201 6-(0:430-00

Dlemanaate. Marfa Teresa Durdn Pirez

Diewendordo: Afinisterio de Bducaeidn Nacionai-Fonde Nacienal de Prestaciones Sociales def Magisterio
Aledio de control: Efecuitivo

que sea revisada la liquidacién y se conceptué si estd se encuentra o no ajustada a derecho y

en caso de advertir que 1o esta correcta, se realice en debida forma.
En consecuencia, se RESUELVE:

1. Negar Ia solicitud de revocar el mandamiento de pago, por las razones expuestas,

2. Remitase el expediente la Oficina de Apoye para los Juzgados Administrativos de Bogota,

para que en virtud de lo establecido en el paragrafo del articulo 446° del Coédigo General del
Proceso — CGP, revise la liquidacion del erédito presentada por la ejecutante y conceptué si

esta se encuentra o no ajustada a derecho y en caso de advertir que no esté correcta, se realice

en debida forma.

Ia liguidacion debera ser enviada tanto de manera escrita como al correo

jadminS6btigicendoj.ramajudicial.gov.co

3. Reconocer personerfa juridica al abogado Gustavo Adolfo Giralde como apoderado
principal de la paric demandada conforme al poder conferido obrante a folio 78 del

expediente.

4. Reconocer personeria juridica al ahogado César Auguste Hinestrosa Ortegén como
apoderado sustituto de la parte demandada conforme a la sustitucion de poder otorgada a folio

81 del expediente.

Notifiquese y cimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

L JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
- BOGOTA

I SECCION SEGUNDA

i Por anotacion en ESTADO CLECTRONICO se netificod o las partes fa providencia
Lanierior v s2 envié mensaje de datos de la mismha & fos  correos clectonices
!suministrados. conforme el articulo 200, parafo 3 de la fey 1437 de 2011 hoy
| AGOSTO 9 D 2017 a las 8:00 am,

[ Dow L

* Articube 436, Ligridacion def orddito y Tus costas,

Para iz Lquidacion del erédito + las costas, se observarin las signienies repias:

(..}

Parigrafo,

El Corsejo Superior de la Judicalurg implementara los mecanismas necesarios para apoyar a los jueces n ic relacionado con la liquidacion
de ciédilos.



REPUBLICA DE COLOMBIA

S8
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota 1).C., ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. Qi

Radicacién: 11001-33-35-020-2014-00410-00 -
Demandante: Universidad Nacional Abierta y a Distancia UNAD
Demandado: Betty Géngora Pedraza

Medio de control:  Ejecutivo

Auto ordena seguir adelante la ejecucion

-El 17 de septiembre de 2015, se notifict a la scfiora Betty Géngora Pedraza del auto que libra

mandamiento de pago (11.54).

El 24 de septiembre de 2015, la ejecutada propone un acuerdo de pago por un valor maximo

de $200.000 pesos mensuales (f1.56).

De dicha propuesta de pago, ef apoderado de la UNAD manifiesta que a la entidad le asiste
animo conciliatorio y estd en disposicién de aceptar que la demandada cancele la obligacién
en cuotas de .$500.000 mensuales (f.75), sin embargo, pese a que mediante providencia del
29 de agosto de 2016, se puso en conocimiento de la ejecutada la contrapropuesta, esta tltima
no realizd pronunciamiento ni solicitud alguna al respecto, motivo por el cual, se continuara

con el trdmite procesal correspondiente.

-Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y estudiada la demanda de la
referencia, se advierte que en el presente proceso la gjecutada no propuso excepciones dentro del
término legal establecido en el articulo 442 del Codigo General del Proceso - CGP, de la misma
forma que no se observa vicio ni causal de nulidad capaz de invalidar lo actuado y, que se
encuentran cumplidos a cabalidad los presupuestos procesales, procede el Despacho a dictar

auto conforme lo ordenado por el Art. 440.



En consecuencia, se RESUELVE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucion tal como se dispuse en el auto de mandamiento

de pago de fecha 28 de enero de 2015.

2. Ordenar a las paries presentar la liquidacion del crédito en la forma prevista por el art. 446

del C.G.P.

3. Condenar a la e¢jecutada al pago de las costas conforme a lo dispuesto en el inciso 2° del
- articulo 440 del Cédigo General del Proceso, por no proponer excepeiones oportunamente.
El valor de las agencias en derecho a ser incluidas en la respectiva liquidacion, se fija en 3%

del valor aprobado en la liguidacién final del erédito, conforme a la estimacion razonada

de Ia cuantia hecha en la demanda, atendiendo los criterios y tarifas previstos en el Acuerde
1887 de 2003 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, articulo sexto
numeral 3.1.2, paragrafo, al ser fallo de primera instancia, en proceso con cuantia y tenicndo

en cuenta la naturaleza del proceso, cuantia, duracion y calidad de la gestion.

Notifiquese y ciamplase,

Luz Dary Avila Dév

Juez

Hrie

["JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCLITO DE
' BOGOTA ]
SECCION SEGUNDA -

' Dur anotacion en ESTADQ ELECTRONICO se notifict a las paries la providencia :

Fanterior v 52 envi¢ mensaje de dotos de la misma & los corress clectronicos
v suministrades, conforme al articule 291, pérrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.. ocho (8) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. 4GB

Radicacion: 11601-33-42-717-2014-00093-00
Demandante: Sabina Martinez Cadena
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social - UGPP
Medio de control: Ejecutive

Auto ordena nofificar

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion, encuentra el

Despacho lo siguiente:

- Por auto interlocutorio Wo. 165 del 27 de marzo de 2017 (fl. 199) se librd
mandamiento de pago y se ordenaren las notificaciones a la entidad demandada, al
Ministerio Piblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado conforme
lo ordena el articule 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrative, modificado por el articule 612 del Codigo General del

Proceso.

- Para tal efecto. en el numeral 5 de dicha providencia se le concedid a la parte actora
el término de 10 dias siguientes a [a notificacion de la misma para que remitiera por
el servicie postal autorizado copia de [a demanda, de sus anexos y de la mencionada

providencia a las entidades antes referidas.

- El 5 de abril de 2017 fueron retirados los respectivos oficios por la parte
demandante {fls. 201 v 202) v, por memorial del 25 de abril de 2017 (fls. 205 a 213)

se allegaron los mismos con la constancia de radicado en las entidades en mencidn.

- E1 25 de abril (fl. 215) y 2 de mayo de 2017 (fl. 262}, la Unidad Administrativa

Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de {a Proteccion Social



Radicacisn: 11001-33-42-717-2024-03093-00

Demandante: Sabina Martinez Cadena

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de ia

Prateccion Sacial - UGPP

Preceso Eiecutivo

presentd recurso de reposicion en contra del auto del 27 de marzo de 2017 y contestod
la demanda, respectivamente.

- 8in embargo, se advierte gue si bien la entidad accionada presentd recurso de

reposicién y se pronuncid sobre la demanda de la referencia, revisado el expediente,

se observa que no se ha dado cumplimiento a lo ordenado en el numeral 2 del auto del

27 de marzo de 2017, esto es, no sc ha practicado la notificacién personal a las

entidades alli mencionadas.

a

En consecuencia, para efectos de garantizar el derecho al debido proceso y de defensa
de las partes v evitar futuras nulidades, se ordenard que por Secretaria se cumpla lo
ordenado en ¢l numeral 3 del auto del 27 de marzo de 2317 y se realice la notificacidn

de este en los términos alli sefialados, por lo que, se DISPONE

PRIMERQ.- Por Secretarfa cimplase lo ordenado en el numeral 5 del auto
interlocutorio No. 165 del 27 de marzo de 2017 (fl. 199), esto es. realizando la

notificacion de dicho proveido a las partes y en los términos alli sefialados.

SEGUNDO.- Reconocer personeria al abogado John Lincoln Cortes como
apoderado principal de fa parte ejecutada segin poder general conferido a folio 222 y
al abogado Luis Javier Amaya Urbano como apoderado sustituto de la demandada,

- en los términos y para los fines de la sustitucion obrante a folio 214.

Notifiquese y Climplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se
Inotificd a las partes la providencia anterior vy se
envio mensaje de dates de la misma a los correos
electrénicos  suministrados, conforme al articulo
201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
IAGOSTO 9 DE 2017 a las 8:00 a.m.

T

Secretaria .

2de2
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE ROGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Aute Interlocutorio _¢369

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00173
Demandante: Santos Gregorio Reinel Garavito Bejarano
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Corrice v aclara Sentencia

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la actuacién, se

considera:

El apoderado de la parte demandante solicita dentro de la oportunidad procesal, ia aclaracién

de la sentencia de primera instancia proferida por este Juzgado el 13 de junio de 2017.

La selicitud de aclaracidn de la sentencia se encuentra sustentada, asi

1. Aelaracion;

Se solicita la aclaracién de la sentencia proferida el 13 de junio de 2017 en los siguientes
términos: “...en fallo del 13 de junio de 2017, ACCEDE a las pretensiones de la demanda,
sin embargo, ordena la milidad parcial v no total del acto administrativo; ast como ordena
realizar {0s descuenios sobre los fuctores salariales gue no se hubiese cotizado durante el
witimo afio debidamente indexados; sin embargo indica que se deben realizar conforme con
el precedente del Consejo de Estado, sentencia que fue revisada y ordena los descuentos

por foda I vida laboral ...



Radicacidén: 11001-33-42-056-2016-00173-00
Demandante: Santos Gregorio Reinel Garavifo

2. CONSIDERACIONES

- Sea lo primero advertir que fa sentencia proferida. de acuerdo a lo establecido en el inciso
1 del articulo 285 del Cédigo General del Proceso — CGP, ne es revocable ni reformable por

el juez que la pronuncid.

- Hs de resaltar que la correccién de la Sentencia se encuentra establecida en el articulo 286
del Codigo General del Proceso — CGP, en caso de error puramente aritmético, error por
.0111151011 o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la

pdr’fe resolutiva o influyan en ella.

- La aclaracion de la sentencia procede cuando la misma contenga conceptos o frases que
ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la

sentencia o influyan en elia (articulo 285 ibidem).
3. CASO CONCRETO

- Respecto a la primera peticién que versa sobre la nulidad del acto administrativo, en
cuanto esta no debia declararse de forma parcial sino total, encuentra este Despacho que

en las pretensiones de la demanda se pide:

DECLARACIONES Y CONDENAS:
(..}
Segunda: Se declare la NULIDAD por Fiolacion de la Ley, de Resolucion
No. 6903 del 28 de Noviembre de 2015, que NEGO la Religuiducion de la
mesada pensional del (la) demandante (...)™"

- Asi mismo al fijar el litigio en la audiencia inicial (fl 110 v.} se establecid, con la
aprobacion de las partes, que se trata de establecer si por los cargos expuesios en la
demandada procede la nulidad total de la resolucion No. 6903 del 27 de noviembre de

2015.

- No obstante lo anterior, este Despacho determina que para el primer aspecto resuita
aplicabie lo contenido en el articulo 286 del CGP sobre la correceién y no ia aclaracién,
toda vez que la correccion resulta pertinente en casos cuando se haya incurrido en error
puramente aritmético, mientras que la aclaracién es procedentie cuando se contengan
conceptos o frases que ofrezcan motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte

resolutiva de la sentencia o influya en ella; situacién que no se presenta agui, pues se

PFI 110 v. del expediente
Pagina 2 de 4



Radicacion: 11001-33-42-056-2016-C0173-00
Demandante: Santos Gregorio Reinel Garavito
incwrié de manera involuntaria en error puramente mecanografico al indicar que ia

declaratoria de nulidad de! acto administrativo serfa parcial y no total.

- Ahora bien en cuanto a la solicitud de aclaracion del periodo en el cual deben realizarse los
descuentos sobre los factores salariales reconocidos para reliquidar la pension se encuentran
configuradas las circunstancias establecidas en las normas referidas para acceder a la

solicitud de aclaracion, por las siguientes razones:

- 31 bien es cierto en el acépite de descuentos de la parte motiva de la sentencia se indica que
(...} del retroactivo gue resulte a fuvor del demandante, se deberdn descontar los valores
por concepio de aportes para pension sobie los factores sulariales devengado en el
wltimo aiio de servicios unterior al status pensional que se incluvan en la liguidacion de
la pension. sobre los cuales no se haya cotizado, en la proporcion gue le corresponde por
ley, actualizudos a valor presente hasta lu fecha en que se hagu el pago, conforme a lo
sefialado en lu sentencia del Conseio de Estado del 24 de junio de 2015°.(..)°”, es
pertinente aclarar que la sentencia en mencién se cita exclusivamente para efectos de
indicar que los valores a descontar deberdn ser actualizados a valor presente hasta la
fecha en que se haga ¢l pago. de modo que los descuentos deberén realizarse sélo para el
periodo comprendido en el tltimo afio de servicios anterior al status pensional sobre los

factores salariales alli devengados, sobre los cuales no se haya cotizado.

- De ofra parte se advierte que por un error involuntario se omitid ordenar en la parte
resolutiva de la sentencia el pago y actualizacion de las mesadas a cancelar como
consecuenciza de la reliquidacién ordenada. de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la

misma®, por lo cual se corregird el numeral tercero en este sentido.
En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE

1.- CORREGIR ei nameral SEGUNDO de la parte reselutiva de {a sentencia

de fecha 13 de junio de 2017, el cual quedara asi:

“SEGUNDO.- DECLARAR lu nulidad de la Resolucion No. 6903 del 27
de noviembre de 2015, proferida por la Secretaria de Educacién de

Bogotid, en representacion del Fondo Nacional de Prestaciones Sociaies

* Consejo de Estado Sala de lo Contenciose Administrativo Seccion Segunda Subseccion A, sentencia de
segunda instancia del 24 de junio de 2015. Radicacion No. 25000-23-42-000-2012-00651-01 (452 (-13).
* Sentencia de 13 de junio de 2017, 1. 216 v,
* Acépites 7 -- 7.1 - 7.2, 7.3 y 7.4 de la sentencia de fecha 13 de junic de 2017,
Pégina 3 de 4



Radicacion: 11001-33-42-036-2016-00173-00

Demandante: Sanios Gregorio Reinel Garavito
del Muagisterio, que nego el ajuste de la pension de jubilacion del seiior
Santos Gregorio Reinel Garavito identificado con cédula de ciudadania

No. 17.099.489".

2.- ACLARAR el acdpite de descuentos de la parte motiva de la sentencia proferida

el 13 de junio de 2017, en los términos expuestos en este proveido.

3.- CORREGIR el numeral tercero de la parte resolutiva de la sentencia proferida

el 13 de junio de 2017, el cual quedara asi:

“TERCERO.- Como consecuencia de lo anterior y a Iitulo de
restablecimiento del derecho, se CONDENA « la Nacidn - Ministerio
de Educacion — Fondo Nuacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio a RELIQUIDAR lu pension de jubilacidn del sefior Santos
Gregorio Reinel Garavito Bejarano identificado con cédula de
ciudadania No. 17.099.489, y a PAGAR las diferencias por mesadas no
prescritas que resulten a su favor, debidamente actualizadas, (odo en los

términos sefialados en la parte motiva de esta sentencia..”

Notifiquese y Climplase,

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA ¥ SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE |
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anctacion en BSTADD ELECTRONICO se rotificd a las partes la providencia
correns electrdnices

i

amterior v se envie mensaje de dawes de dn mismu @ los
suministrados, conlorme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 221 boy
AGOSTQ W DE 2017 alas 8:00 am,

Secrelaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Ocho (08) de agoste de dos mil diecisiete (2017).

Aato interlocutorio No. & 70)

Radicacién: 11001-33-42-056-2816-00279
Demandante: Rosalba Guerrero de Gutiérrez
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion — Fondo WNacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Corrize v aclara Sentencia

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion, se

considera;

El apoderado de la parte demandante solicita dentro de la opertunidad procesal, la aclaracion

de la sentencia de primera instancia proterida por este Juzgado el 13 de junio de 2017.
La solicitud de aclaracién de la sentencia se encuenira sustentada, asi
1. Aclaracion:

Se solicita la aclaracion de la sentencia proferida el 13 de junio de 2017 en los siguientes
términos: “...ea fullo del i3 de junio de 2017, ACCEDE « lus pretensiones de lu demanda,
sin embargo, ordena reclizar los descuentos sobre los factores salariales que no se hubiese
cotizado durante el liimo aiiv debidamente indexados, sin embargo indica gue se deben
realizar conforme con el precedenie del Consejo de Estado, sentencia que fue revisada y

ordena los descuentos por toda la vida laboral .. ”



Radicacidn: 11001-33-42-056-2016-00279-00
Demandante: Rosalba Guerrere de Gutidrrez

2. CONSIDERACIONES

- Sea lo primero advertir que Ia sentencia proferida, de acuerdo a lo establecido en el inciso
1 del articulo 285 del C6digo General del Proceso - CGP, no es revocable ni reformable por

el juez que la pronuncio.

- Es de resaltar que la correccion de la Sentencia se encuentra establecida en el articulo 286
del Codigo General del Proceso - CGP, en caso de error puramente aritmético, error por
“omisién o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la

parte resolutiva o influyan en ella.

- La actaracion de la sentencia procede cuando la misma contenga conceptos o frases que
ofrezean verdadero motivo de duda, siempre que estén conienidas en la parte resolutiva de la

sentencia o influyan en eila (articulo 285 ibidem).
3. CASO CONCRETO

- Respecto 2 la solicitud de aclaracién del periodo en el cual deben realizarse los descuentos
sobre los factores salariales reconocidos para reliquidar la pensién se encuentran
configuradas las circunstancias establecidas en las normas referidas para acceder a la

solicitud de aclaracién, por las siguientes razones:

- Si bien es cierto en el acépite de descuentos de la parte motiva de la sentencia se indica que
“(...) del retroactivo que resulte a favor del demandante, se deberdn descontar los valores
por concepto de aportes para pension sobre los faclores salariales devengado en el
siitimo afio de servicios anterior af stotus pensional que se incluyan en la liquiducion de
la pension, sobre los cuales no se haya cotizado, en la proporcion que le corresponde por
ley, actualizados a valor presente husta la fecha en que se haga el pago, conforme a fo
sefialado en la sentencia del Consejo de Estado del 24 de junio de 2015°.(..7", es
pertinente aclarar que la sentencia en mencidn se cita exclusivamente para efectos de
indicar que los valores a descontar deberdn ser actualizados a valor presente hasta Ia
fecha en que se haga el pago. de modo que los descuentos deberan realizarse sélo para el
periodo comprendido en el Wltimo afio de servicios anterior al status pensional sebre los

factores salariales alli devengados, sobre los cuales no se haya cotizado.

I Consejo de Estado Sala de o Contencioso Administrativo Seccién Segunda Subseccidn A. sentencia de
seeunda instancia de! 24 de junio de 2015. Radicacion No. 25000-23-42-000-2012-00641-01{4521-13}.
? Sentencia de 13 de junio de 2017, 1. 245 v,
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Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00279-00
Demandante: Rosalba Guerrero de Gutiérrez
- De otra parte se advierte que por un error involurtario se omitio ordenar en la parte

resolutiva de la sentencia el pagoe y actualizacion de las mesadas a cancelar como

-

consecuencia de la reliquidacién ordenada, de acuerdo a lo expuesto en la parte niotiva de la
misma’, por lo cual se corregird el numeral tercero en este sentido.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE

1.- ACLARAR el acdpite de descuentos de la parte motiva de la sentencia

proferida e} 13 de junio de 2017, en los términos expuestos en este proveido,

2.- CORREGIR ¢l numeral tercero de la parte resolutiva de la sentencia

proferida el 13 de junio de 2017, ¢l cual quedara asi:

“TERCERQ.- Como consecuencic de lo awmterior y « titulo de
restablecimiento del derecho, se CONDENA « lo Nacion — Ministerio
de Educacion -- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio « RELIQUIDAR iu pension de jubilacion de la sehiora
Rosalba Guerrero de Gutiérrez identificada con cédula de ciudadania No,
20.325.929, v a PAGAR las diferencias por mesadas no prescritas gue
resuiten a su favor, debidamente actualizadas, todo en los términos

sefialados en la parte motiva de esta sentencia..’

Notifiquese y Camplase, ﬁ
r

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

Y Acapites 7~ 7.1 - 7.2, 7.3 ¥ 7.4 de la sentercia de fecha 13 de junio de 2017.
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Radicacidn: 11001-33-42-056-2016-00279-G0
Demandante: Rosalba Guerrero de Gutiérrez

JUZGADO CINCUENTA ¥ SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA

' SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADD ELECTRONIECD se notifics a las partes 1a providencia

anterier v se envid mensaje de datos de Iz misma a los correes electrénicos

suministrados, conforme al arliculo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy

| AGOSTO 02 DE 2007 alas 8:00 anm. '

am—,

Secretaria

Pagina 4 de 4



REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADQ CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de agosto dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No.4 ]!

Radicacion: 11001-33-34-056-2016-00458-00

Demandante: Pedro Nel Ramos Carvajalino y Roiman Ramos
(Carvajalino

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP

Proceso: Ejecutivo

Obedecer y cumplir decision del superior y librar mandamiento de pago

Visto el informe de Secretaria que antecede v revisada la actuacién se dispondré
obedecer y cumplir la decision del superior obrante a folios 83 a §9.

Estudiados fos decumentos aportados con fa demanda al tenor de lo previsto en el
articuio 430 del Codigo General del Proceso, se librarda mandamiento de pago. en la
forma que el Despache considera legal y no como se solicita en la demanda por las
sigiientes razones:

- Los demandantes piden que se libre mandamiento de pago a su favor en contra de la
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccién Social, con base en la sentencia proferida por el Juzgado 17
Administrativo de Descongestién de Bogotd D.C. proferida el 27 de abril de 2015,
gjecutoriada el 22 de mayo de 2013, por las siguientes sumas de dinero:

a) TREINTA Y NUEVE MILLONES SETECIENTOS DOS MIL. TRESCIENTOS
CUARENTA PESOS ($39°702.340.00)/M/CTE, correspondientes a las mesadas
indexadas dejadas de cancelar por la entidad accionada, a partir del mes de Diciembre
del afio 2008, fecha en que fue suspendida la pensién, hasta el mes de mayo del afio
2013, fecha en la que dejo de existir la sefiora SERGINA CARVAJALINO DE
RAMOS (g.c.p.d);

b) CIENTO VEINTIOCHO MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y CUATRO
MIL SETECIENTOS SETENTA Y UN PESOS CON 38 CENTAVOS
{$128°864.771,38), por intereses comerciales moratorios dejados de cancelar y



Radicacién:  11001-33-34-056-2016-00458-00

Demandante: Pedro Nel Ramos Carvajalino y Roiman Ramos Carvajalino
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestidn Pensional

y Contribuciones Parafiscales de la Proteccidn Social

Proceso: Ejecutivo

Auto libra mandamiento de pago

ordenados con la SENTENCIA, del Juzgado 17 Administrative de Descongestion del
Circuito Judicial de Bogotd, desde el dia 22 de mayo del afio 2015, fecha en que
quedd ejecutoriada la sentencia, hasta el 31 de julio del afio 2016, fecha aproximada
de presentacion de la demanda;

¢) por los intereses comerciales moratorios que se causen a partir de la fecha de
presentacion de la demanda. hasta que se liquide el crédito.

"De acuerdo con los documentos aportados con la demanda en efecto el Juzgado
Diecisiete Administrativo de Descongestion de Bogota profirié sentencia de primera
instancia proferida el 27 de abril de 2015 (Copia auténtica fl. 15 a 25), que cobr6
cjecutoria el 22 de mayo de 2015 (constancia de ejecutoria 1. 27), donde condené a
la Caja de Prevision Social de Comunicaciones CAPRECOM a restablecer la pension
de jubilacién reconocida a través de la Resolucion 0491 de 30 de marzo de 1999, a la
sefiora Sergina Carvajalino de Ramos, a partir de la fecha de revocatoria de la
prestacion social, aplicando los reajustes anuales, asi como a dar cumplimiento dentro
del término de los articulo 176 y 177 del Cédigo Contencioso Administrativo y
actualizar los valores que resultaren liquidados en la forma dispuesta en el articulo
178 ibidem.

-En efecto los demandantes son hijos de la sefiora Sergina Carvajalino de Ramos
(Copias auténticas de los registros civiles de nacimiento de Pedro Nel y Roiman
Ramos Carvajalino fl. 2 y 3), y como unicos herederos de la sefiora Sergina
Carvajalino de Ramos les fue adjudicada en 50% para cada nna la partida octava,
correspondiente a los derechos restablecidos por pensién de jubilacion reconocidos a
través de la Resolucion No. 0491 del 30 de marzo de 1999, a partir de la fecha de
revocatoria de la prestacién social, por sentencia de primera instancia del 27 de abril
de 2015, del Juzgado 17 Administrativo de Descongestion de Bogota D.C..
ejecutoriada el 22 de mayo de 2015, a los que tenfa derecho la causante Sergina
Carvajalino de Ramos por la sustitucion pensional de sobrevivientes de la hija Ing.
Nohra Ramos Carvajalino, revocados a través de la Resotucién No. 2005 del 11 de
septiembre de 2008 y la Resolucion No. 2384 del 31 de octubre de 2008, emitidas por
CAPRECOM, v que en derecho le correspondian a la demandante hasta ¢l dia de su
fallecimiento (14 de mayo de 2013), partida estimada en valor aproximado a un neto
por recibir de $266.800.000 (Copia auténtica de la Escritura Pablica No. 4147 del 29
de diciembre de 2015. otorgada en la Notaria 76 del Circulo de Bogota D.C., acto
liquidacion de herencia de la causante Sergina Carvajalino de Ramos).

- Fl 17 de septiembre de 2015 los hoy demandantes. como hijos legitimos de la
sefiora Sergina Carvajalino de Ramos, presentaron a la LGPP solicitud de pago de
la referida sentencia (Copia de la solicitud radicada ante la UGPP f1. 29, 29A).

- El 7 de enero de 2016 mediante la Resolucién No. RPD 000274, Ja UGPP da
cumplimiento al fallo en mencién (copia auténtica fl. 30 a 33).



bl

Radicacion: ~ 11001-33-34-056-2016-00458-00

Demandante: Pedro Nel Ramos Carvajalino y Roiman Ramos Carvajalino
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional

y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social

Proceso: Ejecutive

Axito libra mandamiento de pago

- K1 25 de abri} de 2016 el Consorcio FOPEP pagé a favor de los sefiores Pedro Nel
Ramos Carvgjalino y Roiman Ramos Carvajalino, la suma de $161.881.257.00 a cada
uno, por concepto de mesadas desde diciembre de 2008 hasta 14 de mayo de 2013,
descontade el 12% de aportes de salud, segnn liguidacién de la hoy demandada
{copia consulta de pagos y liquidacién fl. 38, 39 y 40).

-Al tenor de lo dispuesto en el Codige Civil articule 1653 inciso primero “S7 se deben
capital ¢ intereses, el pago se imputard primeramente « los intereses, sulvo que ¢l
acreedor consienia expresamente gue se impute gl capital”,

-Con los anteriores presupuestos encuentra ¢l Despacho que en la liguidacién
presentada por la ejecutante {fl. 41 a 43), no se tuvo en cuenta lo previsto en la norma
antes citada en la medida que no tuvo en cuenta el page realizado por la entidad el 25
de abril de 2016 (1. 40), porgue no calculd los intereses por mora desde la ejecutoria
de la sentencia hasta esa fecha, ni imputé la suma pagada por la entidad primero a los
intereses de dicho lapso y el saldo al capital, ni liquidd [os intereses por mora después
de efectuado el pago sobre el salde resuitante de la operacién anterior, pues tal como
se advierte a folio 43 liquidd intereses sobre el valor total de las mesadas indexadas
desde la ¢jecutoria del fallo hasta la presentacion de la demanda (31 de julio de
2016).

Asi las cosas considera el Despacho que al tenor de lo previsto en el articulo 430 del
Cédigo General del Proceso es procedente librar mandamiiento de pago por el capital
adeudado luego de imputar el pago hecho por la entidad a favor de los ejecutantes el
25 de abril de 2016, primero al pago de los intereses de mora sobre las mesadas
adeudadas actualizadas causados desde la ejecutoria del fallo hasta la fecha del pago,
v por los intereses de mora sobre el capital adeudado luego de esta imputacion
causados desde fa fecha del pago realizado ¢l 25 de abril de 2016 vy hasta la fecha en
que se cancele la obligacion.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERQ: Obedecer y cumplir o dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion C, en providencia del 17 de febrero de
2017, que REVOCO la decisién tomada por este Despacho en auto del 29 de agosto
de 2016, por medio del cual se negd el mandamiento de pago.

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGQ, en conlra de la Unidad de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteceion Social - UGPDP
y a favor los sefiores Pedro Nel Ramos Carvajalino v Roiman Ramos
Carvajalino, en calidad de herederos universales de la Sefiora Sergina Carvajalino de
Ramos. por las siguientes sumas de dinero:

a) Por ¢l capital adeudado por concepto de mesadas dejadas de cancelar a la
beneficiaria sefiora SERGINA CARVAIJALINO DE RAMOS, a periir del



Radicacion:  11001-33-34-056-2016-00458-00

Demandante: Pedro Nel Ramos Carvajalino ¥ Roiman Ramos Carvajaline
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional

y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social

Proceso: Ejecutive

Auto libra mandamiento de page

mes de Diciembre del afio 2008 hasta el 14 de mayo del afio 2013, fecha de su
deceso, indexadas desde su causacidn mes a mes hasta la ejecutoria de la
sentencia proferida por el Juzgado 17 Administrativo de Descongestion de
Bogota D.C. el 27 de abril de 2015, gjecutoriada el 22 de mayo de 2015. que
condend a la demandada Caja de Prevision Social de Comunicaciones a
realizar dichos pagos, lnege de imputar el pago hecho por la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccion Soctal, a favor de los ejecutantes, el 25 de abril de 2316, en
virtud de la Resolucion No. RDP 000274 del 7 de enero de 2016. primero al
pago de los iniereses de mora sobre las mesadas actualizadas causados desde
ia ejecutoria del fallo hasta la fecha del pago, y la suma restante al capital al
tenor del articulo 1653 del Codigo Civil.

b) Por los intercses de mora sobre el capital adeudado luego de la imputacién del
pago realizado ¢l 25 de abril de 2016, causados desde la fecha de dicho pago y
hasta la fecha en que se cancele la obligacion.

TERCERO. NOTIFIQUESE POR ESTADQ al actor.

CUARTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la Unidad
Administrativa FEspecial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de
Ia Proteccion Social - UGPP, al Ministerio Piblico v a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado. |

Para dar cumplimiento a lo previsto en ¢l segundo aparte del inciso quinto del articulo
199 del Codigo de Procedimientoe Administrativo y de Jo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 del CGP, SE ORDENA A LA PARTE
DEMANDANTE que remita a través del servicio postal auterizado, copia de la
demanda, de todos sus anexos y de este auto a la(s) demandada(s) y al Ministerio
Publico. para lo cual debera dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de
este auto, retirar los oficios remisorios, auto y traslados en Ia Secretaria del juzgado y
acreditar el recibo efectivo por sus destinatarios, razon por la cual no se fijan
gastos en este momento, sin perivicio de hacerlo en providencia posterior en caso de

requerirse alguna expensa.

Acreditado lo anterior inmediatamente procédase por la Sceretaria a efectuar la
notificacion por medio electronico.

QUINTO. CONCEDIR a la parte ejecutada ¢l término de cinco (5) dias siguientes a
la notificacién de este auto, para cancelar la obligacion (CGP articuio 431).

SEXTO. CONCEDER a la parte ejecutada el térruino de diez (10) dias siguientes a la
notificacién de este auto, para proponer excepciones de mérito y aportar las pruchas
relacionadas con ellas (CGP articulo 442 numerales 1y 29.



Radicacion:  11001-33-34-056-2016-00458-00

Demandante: Pedro Nef Ramos Carvajalino y Roiman Rames Carvajalino
Demandado; Unidad Administrativa Especial de Gestidn Pensional

y Contribuciones Parafiscales de [a Proteccion Social

Proceso: Ejecutivo

Auto libra mandamiento de pago

SEPTIMO. Reconocer a los abogados Gustavo Giraldo Gomez y Maria Fugenia
Sanchez Morales como apoderados principal y sustituto de la parte actora.

respetivamente, conforme al poder y sustitucion aportados (folios 1y 101).

Notifiquese y cimplase.

Luz Dary Avila la
Juez

' JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anatacion en ESTADO ELECTRONICO se nolificd a las
partes la providencia anterior v se envié mensaje de datos de fa
misma a los coress electronicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy @ DE AGOSTO
DE 2017 a las 8:00 a.m.

™

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

Bogota D.C.. ocho (8) de agosto de dos mil diecisicte (2017).

Aute Interlocutorio No.qY2

Radicacion: 1106G1-33-31-007-2008-00370
Demandante: Juan de la Cruz Soler Salamanca
Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — CASUR

Medic de control:  Ejecutive

Auto aprueba actualizacion del crédito

Encontriandose vencido el término de traslado de la actualizacion del crédito presentada por
la parte sjecutante (fl5.216-217), el Despacho procede a aprobar la actualizacién presentada.

advirtiendo que:

Mediante providencia del 30 de julio de 2008, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito
de Bogota Libré mandamiento de pago por la via ejecutiva singular, a favor del sefior Juan de
la Cruz Soler Salamanea contra la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional —

CASUR (fl5.98-99).

Con providencia de fecha 21 de julio de 2010 (f.142-144) de conformidad con lo descrito en
el articulo 507 del Cédigo de Procedimiento Civil — C.P.C., en concordancia con e! articulo
521 ibidem, se ordeno seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
sefialadas en el mandamiento ejecutivo proferido, por fo que en virtud de lo referido en el
citado articulo se ordend presentar liquidacion del crédito sin condena en costas a la parte

ejecutada,

A través de providencia de fecha 09 de septiembre de 2015 (#15.195-199), se ordend tener
como liquidacién de fa obligacién la suma de QCHQ MILLONES TREINTA Y OCHO
MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL PESOS CON CUARENTA Y TRES
CENTAVOS ($8.038.758,43) con corte a 31 de agosto de 2015 z favor del ejecutante,



Rachoewion: 11003-33-31-087-2008-073710

Lienrandanie: Juan de fa Cris Soler Salominca

Demanidds: Cajo de Sueldos de Retiro de ki Policia Nacienaf - CASTUR

Medio de control: Ejecutivo
£l 11 de noviembre de 2015, se requirié a las partes para que allegaran la liquidacion del
crédito actualizada (11.201), la cual fue aportada por la parte actora el 19 de noviembre de

2015 (f1s.202), de la cual se corrié traslado sin manifestacion alguna de la ejecutada (£1.206).

Por auto del 29 de agosto de 2016 (fls.209-211}, se aprobd la liquidacién del crédito
presentada por la ejecutante por la suma de OCHO MILEONES CIENTO SETENTA Y
UN MIL SEIS CIENTOS TRECE PESOS CON OCHENTA Y OCHO CENTAVOS
($8.171.613,88) con corte a 19 de noviembre de 2015 a favor del ejecutante, se ordend
requerir a la ejecutante la liquidacion del crédito actualizada v se ordend efectuar liquidacion

"de costas ante la falta de pago de la entidad (f15.209-211).

Posteriormiente la parte ejecutante allegd al expediente actualizacion del crédito por valor
total de QCHO MILLONES SEISCIENTOS CUATRO MIL CIENTO NOVENTA Y
UN PESOS CON SESENTA Y CINCO CENTAVOS (§8.604.191,65)% con corte a 02 de
septiembre de 2016, a favor del gjecutante, de la cual se corrid el raslado correspondiente y
se aprobd la liquidacion de costas sin que la parte ¢jecutada se pronunciara al respecto (£1.216-

217).

Por lo anterior, al considerar que la actualizacion del crédito aliegada por la parte ejecutante
se encuentra gjustada a derecho, el Despacho procede a tmpartirle su aprobacion. No obstante
lo anterior y como quiera gue el crédito debe ser actualizado hasta la fecha, se ordenard a la

parte demandante allegue la actualizacidn de crédito a la fecha.

Iin consecuencia de lo anterior, se RESUELVE:

1. APROBAR la actualizacion de la liquidacion crédito aportaca por la parte ejecutante, la
cual asciende a la suma OCHO MILLONES SEISCIENTOS CUATRO MIL CIENTO
NOVENTA Y UN PESOS CON SESENTA Y CINCO CENTAVOS ($8.604.191,65).

2. REQUERIR 2 la parte ejecutante para que en el término de cinco (5} dias contados a partir
de la notificacion de la presente providencia, allegue la liquidacion de crédito actualizada a

la fecha.

3. Requerir a la ejecutada para que en el término de 5 dias a la ejecutoria de la presente

providencia, aporte la constancia de pago. Por Secretaria librese el correspondiente oficio

' Folio 202,
? Folio 213,



Rodieaoidn: 11001-33-31-007-2008-00370

Demandanie: Suan de o Craiz Soler Selaivanca

Demandade: Caja de Sueldas de Retive e fa Policis Nocional - - CASUR
Afedio de contrai: Ejecutivo

que debera retirar el demandante, radicar en su destino y acreditar en los 5 dias siguientes ¢l

cumplimiento de la orden.

Notifiquese y camplase.

Luz Dary Avila Dila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anctacion en ESTADC ELECTRONICO se notificd a las partes la providencia |
anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos electrdnicos

18 DE 2017 a las 8:00 a.m.

Secrataria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.. ocho (8) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Sustanciacién No. S22

Radiecacion: 11001-33-31-022-2007-00127-00
Demandante: Alirio Rodriguez Bonilla
Demandado: Municipioc de Soacha

Medio de control: Ejecutivo

Auto obedézease y caimplase

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se RESUELVE:

1. Obedecer y cumplir lo dispuesto por el Fribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda, Subseceion F, en providencia del 12 de mayo de 2017 (fls. 335 a
343), que REVOCO la sentencia proferida en audiencia por este Despacho en

audiencia del 27 de enero de 2017 v se dio por terminado el presente proceso.

2. Realicense las anotaciones correspondientes y archivense las presentes diligencias.

Notifiquese y camplase.

Luz Dary Avila a
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ;
ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacidon en ESTADO ELECTRONICO se notifict a
las partes la providencia anterior y se envid mensaje de
datos de la misma a los corrzos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley (437 de 2011
AGOSTO 9 DE 2017 a ias 8:00 a.m.

~ Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C.; ccho (8) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Sustanciacién No. 522

Radicado: 11001-33-35-028-2014-00286-00
Demandante: Heriberto Mosquera Asprilla
Demandada: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

Mecdio de control:  Ejecutivo

Remite oficina de apoyo

Visto el informe que antecede y revisada la actuacion, observa el Juzgado que la ejecutada
guardtg silencio respecto de [a liguidacién del crédito presentada por el apoderado de la parte
ejecutante (f15.85-87), por lo que se dispondrd la remision del expediente a la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogotd en virtud de lo establecido en el
paragrafo del articulo 446' del Cédigo Generat del Proceso — CGP, para que sea revisada la
liquidacidn v se conceptué si estd se encuentra ¢ no ajustada a derecho y en caso de advertir

que no estd correcta, se realice en debida forma.
Por lo expuesto se DISPONE:

Unico.- Remitir el expediente a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de
Bogota, para que dentro del término de 15 dias, revise la liquidacidn presentada por la
gjecutante, conceptué si esta se encuentra o no ajustada a derecho y en caso de advertir que

no esta correcta, se realice en debida forma.

La liguidacion deberda ser enviada tanto de manera escrita como al  correo

jadmin56btiwcendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese y camplase.

U Avticulo 446. Ligunidueidn fdef crédite y las costas,

Pera la liquidacion del crédito v ias costas. se observardn las siguientes regias:

...}

Parsgrafo.

1 Consejo Superior de 1a Judicatura implamentard ios mecanismos nacesarios para apoyar 2 [os jueces en lo reiacionade con la liquidacion
de crédites.



Radivecidn: §1001-33-33-028-2614-00256-01)

Demandanie: Feriberto Mosquera dsprilia

Denandado: Cafa de Sueldos de Retivo de la Peficia Nacional
Medic de controi: Electitivo

Luz Dary A_vila il'a
Juez

J
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

¢ Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes la providencia
Lanterior y se envié mensaje de datos de la misma a los: correos electronicos
suministrados. conforme al articulo 201, pdarrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy

AGOSTO 92 DE 2017 a las §:00 am.

CDu ()

secretaria
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JUZGADQ CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil diecisiete {2017).

Auto Sustanciacién No. 52|

Radicacion: 11001-33-35-028-2014-00286
Demandante: Heriberto Mosquera Asprilla
Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

Medio de control: FEjecutive

Auto previo

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede. observa el Despacho que el apoderado
de la parte actora pone en conocimiento y solicita el embargo de los arriendos que percibe la
demandada de unos inmuebles por parte det Consejo Superior de la Judicatura y de la sociedad
THOMAS GREG & SON (REVAL), de la cuenta Corriente No. 265-04797-7 del Banco de

Occidente.

Previo a emitir pronunciamiento de la solicitud de embargo, se efectuara la verificacion de la
informacidn suministrada por la parte actora, motivo por el cual se ordenara oficiar al Banco

de Occidente, para que informe la naturaleza de la referida cuenta v los datos de la misma.
Por todo 1o anterior el Juzgado RESUELVE:

1. Oficiar Banco de Occidente, para que en ¢l término de 10 dias contados a partir del recibido
del correspondiente Oficio, informe ia naturaleza y la correspondiente informacion de la

Cuenta Corriente No. 265-04797-7.

Se impone la carga al apoderado de la parte demandante, que dentro de los cinco (5} dias
siguientes a la notificacion de este auto, retirar el correspondiente oficio que por Secretaria se

clabore y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO A SU DESTINATARIO.

Nottfiquese y Camplase. ﬁ

Luz Dary Avila Davila

Juez



Readicavion: FH0i-33-35-G28-2014-1{1286

Demandaite: Hertberto Mosquera dsprifla

Demeandado: Caja de Sueldos de Retira de fa Policia Nacioral
Medio de comtrol: Fecirive

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA ;
SECCION SEGUNDA }

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envi¢ mensaje de datos de [a ' misma a los '
correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de I!
la ley 1437 de 2011 hoy 09 DE AGQSTO DE 2017 2 las 8:00 a.m.

DT\

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Sustanciaciéon No. S5

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00142-60

Demandante: Myriam Alcira Rojas de Bedoya

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social
- UGPP

Medio de control: Ejecutivo

Corre traslado de excepciones

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la actuacidn. de conformidad con
lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 443 del Codige (eneral del Proceso, se

DISPONE:

1. CORRER TRASLADO a {a parte demandante por el término de diez (10) dias, de
las excepciones de mérito propuestas por la entidad ejecutada para que se pronuncie

sobre ¢llas, adjunte y pida las pruebas que pretenda hacer valer.

2. Reconocer a la abogada Nelly Diaz Bonilla como apoderada sustituta de ia parte
gjecutante, en los términos y para los fines de la sustitucidn de poder otorgada a folio

138.

3. Veneido el término anterior, ingrese el proceso al Despacho para continuar el tramite.

Notifiquese y camplase.

Luz Dary Avila la
Juez



Radicacién: 11001-33-42-056-2016-00142-00
Demandante: Myriam Alcira Rojas de Bedoya
Demandadso: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccidn Social - UGPP

&

Bt

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior v se envid mensaje de datos
de la misma a los correos slectrdnicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafe 3 de la ley 1437 de 2011
hoy 9 DE AGOSTO DE 2017 a-las 8:00 a.m.

VAN

L~ Secrataria

1

Proceso Ejecutivo

2de2



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADQ CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.. ocho (8) de agosto de dos mii diecisiete (2017).

Auto de sustanciacion No. Q%

Radicacion: 11001-33-31-013-2011-00551-00

Demandante: Osvaldo Enrique Fontalvo Caballero

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -
CASUR

Medio de control: Ejecutivo

Ordena actualizacién de liquidacién del erédito

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion con relacion a los

escritos presentados por las partes a folios 159, 171 v 172, se considera:

-El Juzgado 17 Administrativo de Descongestion de Bogota mediante auto del 8 de
junio de 2012, adicionado por auto del 13 de febrero de 2013, libré mandamiento de
pago en contra de la (Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional y a favor del
sefior OSVALDO FONTALVO CABALLERO, por la obligacion de hacer de
reconocer y liquidar y pagar la asignacion de retiro del mismo de conformidad con los
articulos 23, numeral 23.1 y 24 del Decreto 4433 de 2004, a partir del 21 de mayo de
2007, debidamente actualizada mes por mes conforme al indice de precios al
consumidor, ¢ incluir en ndmina la pensién con los nuevos valores, por la suma de
$111.340.547,52 capital actualizado por concepto de menor valor pagado por
asignacion de retiro del actor y por los intereses moratorios det anterior valor, desde
la gjecutoria de la sentencia del 7 de diciembre de 2009 proferida por el Juzgado Doce

Administrativo de Bogota.

-Quedé en firme la liquidacidn del crédito por un total de DOSCIENTOS
CINCUENTA Y CUATRO MILLONES CIENTO TREINTA Y DOS MIL
TRESCIENTOS CUUARENTA Y OCHO PESOS ($254.132.340), hecha en auto del 3



Radicacidn: 120C61-33-31013-2011-00551-00

Demandante: Gsvaldo Enriqua Fortalve Caballero

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de Iz Policia Nacianal - CASUR
Accidn: Ejecutiva

de septiembre de 2014 (fls. 138 a 143), con corte al 31 de diciembre de 2013,

discriminada asi:

Capital insoluto $134.179.193
Indexacidn $61.178.992

Intereses mora $38.774.163

-El 7 de octubre de 2015 (fl. 149), la entidad cjecutada manifesté haber dado
cumplimiento a la obligacién mediante Resolucién No. 6953 del 6 de octubre de 2015
(fls. 150 y 151), pero no aportd pricba del pago. por lo que con auto del 11 de

noviembre de 2015 (fl. 155} se le requiri6 para que lo acreditara.

- E1 30 de marzo de 2016 (fl. 159), la parte cjecutante presentd la liquidacion del
crédito actualizada por concepto de intereses moratorios desde el 1 de enero..de
2014 al 30 de marzo de 2016 en cuantia de $94.998.325 (fl. 163-164), v manifestd que
la ejecutada pagd $247.423.388 correspondiente a la suma quuidada por ¢ juzgado

menos los descueatos de ley (fl. 160 a 167).

- Por auto del 14 de junio de 2016 (fls. 168 y 169). se ordend informar los pagos
realizados v presentar la liquidacién del crédito actualizada, en razén a que la efectuada

por el despacho data det 3 de septiembre de 2014,

- El 24 de junio de 2016 (fl. 171) la parte ejecutante ratifico lo manifestado en el

memorial del 30 de marzo (fl. 159).

- El 8 de agosto de 2016 (fl. 172), la ejecutada expresd haber hecho el pago de
$247.423.388 a la apoderada del actor y no adeudar valores, nuevamente sin aportar
pruebas.

Asi las cosas se advierte gue:

-Al tenor de lo dispuesto en el Codigo General del Proceso, articulo 625, numeral 4, el

proceso debe tramitarse conforme a sus reglas una vez vencido el término para proponer

excepeiones o una vez dictado el auto que ordena seguir adelante la ejecucion.

Pagina 2 de 4



Radicacion: 11001-33-31-013-2011-00551-30

Demandante: Csvaldo Enrique Fontalvo Caballero

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de 1a Policia Nacionat - CASUR

Accion: Elecutiva
-No ha sido acreditada la fecha exacta en gue la entidad realizé el pago de la suma de
$247.423.388, dato relevante para hacer la liquidacién y sobre el cual se ha requerido

en multiples oportunidades a la ejecutada.

-No ha sido acreditado e} ingreso a ndmina de la mesada pensional reliquidada conforme

se ordend en la sentengia.

-No se ha corrido el traslado a la demandada de la liquidacién presentada por la
demandante tal como ordena el Cddigo General del Proceso articulo 446 muneral 2
(traslado que igual establecia el Cédigo de Procedimiento Civil articulo 521 numeral 2

Yy S)

Aunque seria el case entonces para evitar nulidades correr el traslado a la demandada
de la liquidacion presentada por la demandante, como la actualizacion de la liquidacién
lo fue hasta el 30 de marzo de 20 6. se ordenard a las partes que presenten la
actualizacion de la liquidacion del crédito con especificacidn del capital y de los
intereses causados hasta la fecha de su presentacion, adjuntande los documentos que la
sustenten, esto en el término de 10 dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. y
que vencido el término por la Secretaria se de cumnplimiento a lo dispuesto en el numeral
2 del articulo 446 del CGP, y que vencido el término dispuesto en la norma ingrese el

proceso para adoptar la decision que corresponda.

En consecuencia de lo anterior. sc DISPONE:

1. Ordenar al Director de ia Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional Brigadier
General (r) JORGE ALIRIO BARON LEGUIZAMON, que aporte certificacion de la
fecha exacta en que fue pagada la suma ordenada en la Resolucion No. 6953 del 6 de
octubre de 2015, a favor del AG () Osvaldo Enrique Fontalvo Caballero

identificado(a) con cédula de ciudadania No. 72.041.095.

2. Ovdenar al Director de Ia Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional Brigadier
General (r) JORGE ALIRIO BARON LEGUIZAMON que aporte certificacién de la
fecha exacta en que fue ingresada a ndmina la asignacién de retiro del AG (r) Osvaldeo
Enrique Fontalvo Caballero identificado(a) con cédula de ciudadania No. 72.041.095,
en la cuantia reliquidada conforme a lo ordenado en la sentencia del 7 de diciembre de

2009 proferida por el Juzgado Doce Administrativo de Bogota.
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Radicacion: 11001-33-31-013-2011-00551-0¢

Demandante: Osvaldo Enrigue Fontalvo Caballero

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policfa Nacional - CASUR

Accidn: Elecutiva
3. Para cumplir lo ordenado se concede al funcionario el término de 5 dias contados
desde la radicacion en su destino del oficio, gue debe ser retirado y radicado por Ia

parte demandante dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria de este auto.

4. Ordenar a las partes que presenten la actualizacion de la liquidacion del crédito con
especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacion,
adjuntando los documentos que la sustenten, esto en ¢l término de 10 dias siguientes a

la ejecutonia de esta providencia,
5. Vencido el término anterior por la Secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en ¢l
numeral 2 del articulo 446 del CGP, ¥ vercido este ingrese el proceso para adoptar la

decision que corresponda.

Notifiguese y cimplase,

Luz Dary Avila Davila
Juez

-‘ JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA E
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificd a
tas partes la providencia enterior y se envio mensgje de
1 datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
| conforme a! articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2611
5 AGOSTO 9 DE 2617 a las 8:00 a.m. '

’)w«

_ Secretari d
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota DD.C.. ocho (8) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Sustanciacion Ne. 527

Radicacion: 11001-33-31-717-2012-00156-00

Demandante: - Alonso Puertas Ordofiez

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Pensiones del
Departamento de Cundinamarca

Medio de conirol: Ejecutivo

Corre traslado de excepeiones

Visto ¢l informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se encuentra lo

siguiente:

- Por auto interlocutorio No. 684 del 15 de junio de 2016 (fls. 69 a 71) se librd

mandamiento de pago ¥ se ordenaron las notificaciones correspondientes.

- Por memoriales del 26 de enero (fl. 94) y 7 de febrero de 2017 (1. 151), el abogado
Pablo Enrique Murcia Bardn, en representacion de la Unidad Administrativa Especial
de Pensiones del Departamento de Cundinamarca, contestd la demanda y propuso

excepeiones.

- Por escrito del 9 de febrero de 2017 (fis. 153 y 172), el abogado Sergio Diaz Mesa
también presentd contestacion de la demanda y formuld excepciones en
representacion de la Unidad Administrativa Especial de Pensiones del Departamento

de Cundinamarca.

- Ei 6 de marzo de 2017 (fl. 178), el apoderado de la parte demandante se pronunci6

respecio de las excepeiones propuestas por el abogado Sergio Diaz Mesa.

- En auto interlocutoric No.193 del 3 de abril de 2017 (fl. 187), el Despacho

reconocidé como apoderado de la entidad ejecutada al abogado Sergio Diaz Mesa,



Radicacién: 11001-33-31-717-2012-00156-00

Demandante: Alonsc Puertas Ordofien

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Pensicnas def Departamento de Cundinamarca
Procesc Ejecutiva

Precisado lo anterior, s¢ advierte que en el presente caso se tuvo en cuenta la
contestacion de la demanda presentada por el abogado Sergio Diaz Mesa, le
reconocié como apoderado de la entidad demandada y le dio tramite a las
excepciones formuladas por este, pasando por alto que el abogado Pable Enrigue
Murcia Barén ya habia emitido pronunciamiento sobre la demanda de la referencia y

Propusc excepeiones.

Asi ias cosas, toda vez que a la parte ejecutante se le comid traslado de las
excepciones propuestas en la contestacion de [a demanda presentada por el abogado
Diaz Mesa y que el demandante solo se pronuncié sobre estas sin tener en cuenta los
escritos que radicd con anterioridad el abogado Pablo Enrigue Murcia Baron, para
subsanar tal deficiencia, se corrzrd trasiado al ejecutante de las excepciones

presentadas por este.

De otra parte, se observa que el 13 de marzo de 2016 (fl. 192 la demandada designo

nuevo apoderado.
Por lo anterior, se DISPONIE:

1. Reconocer al abogado Pabloe Enrigue Murcia Baron como apoderado de la
Unidad Adminisirativa Especial de Pensiones del Departamente de Cundinamarca

conforme al poder conferido a folio 152,

2. Reconocer personeria al abogado Sergio Didz Mesa como apoderado de la parte
demandada, conforme al poder visible a folio 153 y tener por revocado el poder
otorgado al abogado Pable Enrique Murcia Baron como apoderado de la

accionada.

3. Reconocer personeria al abogado Ricarde Rodriguez Cardona, como apoderado
principal de la parte demandada. conforme al poder visible a folic 192 y tener por
revocado el poder otorgado al abogade Sergio Diaz Mesa como apoderado de la

entidad ejecutada.

4. Sin lugar a emitir pronunciamiento respecto de la peticidn obrante a folio 194, por
cuanto el memorialista no es sujeto procesal.
5. CORRER TRASIL.ADO z la parte demandante por el término de diez (10} dias,

de tas excepciones de mérito propuestas por el abogado Pable Enrigque Murcia
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Radicacion: 12001-33-31-717-2012-00156-00

_ Demandante; Alonsc Puertas Ordofiez
Bemandadao: Unidad Administrativa Especial de Pensiones del Departamento de Cundinamarca
Proceso Ejecutiva

Barén en representacion de la entidad ejecutada para que se pronuncie sobre ellas,

adjunte y pida las pruecbas que pretenda hacer valer.

6. Vencido el términe anterior, mgrese el expediente al Despacho para continuar con

al tramite.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila ila
Juez

fame 2 xx
I

{JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

' Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nolifieo a las partes la

providencia anledor v se envid mensals de datos de la misme a los|
correos eiectrinicos suministrados, conforme al articulo 201, parrato 3 ¢
i e laley 1437 de 2011 hoy @ DE AGOSTO DFE 2017 a las 8:00 a.m.

: Secretaria

lrzrazzassazzaera
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

a A,

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVQO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (§8) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Sustanciacion No. 5f§3

Radicacién: 11001-33-31-019-2011-00312-00

Demandante: Javier Herniandez Ledn Rodriguez

Demandadeo: Nacion — Ministerio de Salud y Proteccion Social
Medio de control: - Ejecutivo

Concede Término

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Una vez vencido el término otorgado-en el Auto Interlocutorio No. 906 det 29 d=
agosto de 2016 (fl. 337), no obra constancia de que la parte demandante haya cumplido
lo dispuesto en el numeral 2! del mismo, por tanto, se concede el término de guince
(15) dfas contados a partir de la notificacién de la presente providencia para cumplir
con lo ordenado. so pena de decretarse el desistimiento tacito de la demanda. conforme
lo establecido en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

2. Se reconoce al abogado Henry Eduardo Torres Moreno como apoderado de la parte

demandante, en los términos y para los fines del poder obrante a folio 339.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila |
Juez

L i} 2. REQUERIR o fa parte ejecutante para que en el término de cinco (5] dius contados a partir de
lo notificacion de la presente providencia, allegque la liquidacicn de crédito actualizada a fo fecha {...}".



Expediente: 11001-33-31-019-2011-00312-00
Accionante: Javier Herndndez Ledn Rodriguez

JUZGADQ CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificd
a las partes la providencia anterior y se envid mensaje de
datos de lamisma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy AGOSTO 9 DE 2017 a las 8:00 a.m.
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Sustanciacion No. 52, j

Radicacion: 25000-23-25-000-2005-02375-01

Demandante: Orlando Mario Beltran Capador

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional
v Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
- UGPP

Medio de¢ control: Ejecutivo

Concede Término

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion. se Dispone:

Una vez vencido el término otorgado en el Auto Sustanciacion No. 617 del 15 de junio
de 2016 ({I. 199), no obra constancia de que la parte demandante haya cumplido o
dispuesto en el numeral 2} del mismo, por tanto, se concede el término de quince (15)
dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia para cumplir con lo
ordenado. so pena de decretarse el desistimiento tdcito de la demanda, conforme Jo
establecido en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contenciose Administrativo.

Notifiquese y Climplase.

Luz Dary Avila Divil
Juez

14{..) 2. REQUIERASE o lus partes para que en el términa improrregabie de cinco {5) dias contados a
partir de la notificacion de lo presente providencia, indiquen el estado actug! en i gue se encuentra ef
pogo de fos vatores fijados dentro de fa liquidacion def crédito antes citada, especificamente, se informe
si ya se realizé o no el pago descrito en fa Resolucion ROP (22883 del 5 de junio de 2015 (...)".



Expediente: 25000-23-25-000-2005-02375-01
Accionante: Orlando Mario Beltran Capador

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVO
DE. BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé
a las partes la providencia anterior y se envid mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
 conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy AGOSTO 9 DFE. 2017 a las 8:00 a.m. :

D~

1 q\.u etdl ia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Ocho (08) de agosto de dos mil diccisiete (2017).

Auto de sustanciacion No. 530

Radicacién: 11001-33-35-010-2013-08915 00
Demandante: Eduardo Emilio Ramirez Acosta
Demandado: Departamento Administrative Nacional de Estadistica — DANE —

Fondo Rotatorio del Departamento Administrativo Nacional de Estadistica

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Fija fecha conciliacion

Visto el informe de Secretaria y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia de conciliacion prevista en el articulo 192 del
Codigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contenciose Administrativo. la cual se
Hevard a cabo el dia 25 de agosto de 2017 a las 09:30 a.m.: en las instalaciones de este

Despacho ubicado en la Carrera 57 No. 43 — 91; piso sexto del Complejo Judicial CAN.

Notifiquese y Ciimplase,

Luz Dary Avila Davila

Juez




JUZGADO CINCUENTA ¥ SEiS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA ;
SECCION SEGUNDA

Por anolacion en ESTADRO ELECTRONICO se notilico a las
partes [a providencia anterior y se envid mensaje de datos de la
misma a los correos electronicos suministrados, conforme i
articulo 201, parrafo 3 de laley 1437 de 2011 hoy AGOSTO 09
DE 2017 o tas 8:00 aun.

Ej@”\_

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

k- ;
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., Ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Sustanciacion No. S35

Radicacién: 11001-33-35-711-2014-00024-00

Demandante: Ana Alexandra DYaz Najar

Demandado: Nacion -- Ministerio de Educacion - Fondo Nactonal de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria la Previsora
S.A.

Medio de control:  Nulidad de Restablecimiento y Derecho

Avoca Conocimiento - Obedézease v Camplase

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede vy revisada la actuacién, se

RESUELVE:

1. AVOCAR conocimiento de la presente accion, instaurada por la sefiora ANA
ALEXANDRA DIAZ NAJAR en contra de la NACION - MINISTERIC DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., conforme a lo dispuesto en el
Acuerdo No. CSBTA15-442 del 2015, que extinguid el Juzgado Once Administrativo de

Descongestion, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura.

2. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribural Administrativo de
Cundinamarca, en providencia de 10 de noviembre de 2016, que CONFIRMA
PARCIALMENTE la sentencia de fecha 16 de junio de 2015, proferida por el Juzgado

Once (11) Administrativo de Descongestidn del Circuito de Bogota.

3. Archivar el expediente. previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
_ BOGOTA ' '
SECCHON SEGUNDA

Per anolacion en ESTADQ ELECTRONICG se notilied a las partes Ja providencia
anlerior ¥y Se envid mensaje de datos de la misma a fos  eomeos elesirGnicos
suministrades, conforme st articulo 201, parfafo 3 de la ey 1437 de 2011 hoy
AGOSTO 09 DE 2017 a las 8:00 an.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Ocho (8) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto de sustanciacién No. S 2.

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00338 00
Demandante: Martha Margarita Morales Pérez-
Demandado:; Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Fija fecha conciliacidn

Visto el informe de Secretaria y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes 4 la audiencia de concifiacién prevista en el articulo 192 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso Administrativo, la cual se
llevara a cabo el dia 25 de agosto de 2017 a las 08:30 a.m.; en las instalaciones de este

Despacho ubicado en la Carrera 57 No. 43 — 91; piso sexto del Complejo Judicial CAN.
2. Se reconoce personeria al abogado David Felipe Sierra Rivera. como apoderado sustituto
de la Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES. Conforme al poder

conferido (fl. 178).

Notifiquese y Camplase,

Luz Dary Avila Davila

Juez




[TIUZGADO CINCLENTA Y SEIS ADMINISTRATIN O
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anctacion en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las
partes la providencia anterior v se envié mensaje de datos de la
misma a los correes elecidnicos suminisivados. conforme al
artieelo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hey AGOSTO 09
JDE 2017 alas §:00a.m.

E:\l‘U/J\\/\'
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017}.

Auto de sustanciacion No. 533

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00320 00
Demandante: Blanca Elsa Beltran de Castro
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Fija fecha conciliacién

Visto el informe de Secretaria y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia de conciliacion prevista en el articulo 192 del
(Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo. la cual se
llevard a cabo ¢l dia 25 de agosto de 2017 a las 08:30 a.m.; en las instalaciones de este

Despacho ubicado en la Carrera 57 No. 43 -- 91; piso sexto del Complejo Judicial CAN.
2. Se reconoce personeria al abogado Diego Fernando Londofio Cabrera, como apoderado
sustituto de la Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES. Conforme al

poder conferido (fl. 120)

3. Tener por revocado el poder conferido al abogado Alejandro Béez Atehortua, como

apoderado sustituto de la Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES,

de conformidad con o dispuesto en el Codigo Generai del Proceso articulo 75.

Netifiquese y Camplase,

Luz Dary Avila Déva

Juez




T

T JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA -

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notficd a las
partes {a providencia anterior v se envid mensaje de dates de la
misma a [os correos glecirdnicos suministrados. conlorme al
artfenlo 2G1, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy AGOSTO
BYDE 2017 alas 8:00 a.m.

Secrataria




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto de sustanciacion No. 554

Radicacién: 11001-33-42-056-2016-00184 00
Demandante: Bernardo Pérez
Demandado: Fiscalia General de Ia Nacién

Medio de control: Nulidad y Restablecimiente del Derecho

Fija fecha conciliacion

Visto ¢l informe de Secretaria y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia de conctiiacién prevista en el articulo 192 del
Cédigo de Procedimiento Administrative ¥ de lo Contencioso Administrative. la cual se
llevara a cabo el dia 25 de agosto de 2017 a las 09:45 am.; en las instalaciones de este

Despacho ubicado en la Carrera 57 No. 43 - 91, piso sexto del Complejo Judicial CAN.

Luz Dary Avila Dé%

Juez

Notifiguese y Ciimplase,



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las
partes la providencia anterior v se envid mensaje de dalos de ial
misma a los correos clectrénicos sumintstrados, conforme al
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.. Ocho (08) de agosio de dos mil diecisiete (2017).

Auto de sustanciaciéon No. 5365

Radicacién: 11001-33-35-702-2014-00143 00
Demandante: Maria Eugenia Rojas Villamil
Demandado: Unidad Administrativa  Especial de Gestion Pensional ¥y

Contribuciones Parafiscales de la Proteceién Social

Medio de confrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Fija fecha conciliacion

Visto el informe de Secretaria y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia de conciliacion prevista en el articulo 192 del
Codigo de Procedimiento Administrative v de lo Contencioso Administrativo. la cual se
llevara a cabo el dia 25 de agosto de 2017 a las 09:00 a.m.; en las instalaciones de este

Despacho ubicado en la Carrera 57 No. 43 --91; piso sexto def Complejo Judicial CAN.

Notifiguese y Camplase,

Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADQ CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITC BE BOGOTA
SECCION SEGUNDA,

Par anotacién en ESTADO ELECTRONICO s¢ notificd a las
partes la providencia anterior v se envid mensgie de dates de la
! misima a les correes electronicos suministrados. conforme al
t articude 261, parrale 3 de la ley 1437 de 2011 hoy AGOSTO 09
DE 2017 alas $:00am, :

o

7 Seerelaria




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Sustanciacién No. 536

Radicacidn: 11001-33-42-056-2017-00219-00
PDemandante: Shirley Yanid CaArdenas Guevara
Bemandado: Nacién - Ministeric de Edueacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Concede Término

Visto el informe de Secretaria que antecede v revisada la actuacion. se Dispone:

1. Vencido el término que se otorgod en el Auto Iaterlocutorio No. 376 del 04 de
Julio de 2017 (fls. 37 a 38), a la parte demandante para que allegard a la demandada, al
Ministerio Piblico, y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado €} traslado de
la demanda, con sus anexos y el aute admisorio (numeral 4). asi como acreditar el
cumplimiento de lo anterior sin que lo haya hecho. se concede a la parte demandante el
término de guince (15) dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia
para cumplir con lo ordenado, so pena de decretarse el desistimiento tdcito de la demanda.
conforme lo establecido en el articulo 178’ del Cédigo de Procedimiento Administrative v

de lo Coatencioso Administrativo - CPACA.

Notifiquese y Ciamplase,

LUZ DARY AVILA DAVIL
Juez

'Ley 1437 de 2011, articulo 178:

“Desistiviicnio ideito. Transeurrido wn plaze de treinta (30} Jdlos sin que se hiabiese vealizedc ol ueto wecesario para
continuar el tremite de i demanda, def incidente o de chalguier ofra actuacion que se promueva o invtancia de parte, ¢
Jues ordenard o la parte interesada medianie auto gue fo cumpta dentro de fos quinee {13 dios siguivnies.

Vancido este wlitinmo térmitio sin gue of demandanie o guien promovid ef trdmite respective hava cumplids ia carga o
reafizado el acto ordenndo. guedard sin efectos la demands ¢ lu soiiciiud, segiin &f casa, v el jues dispondrd la
terminacidn del proceso o de fa achuweion correspondiente, condenard an costas v perfuicios siempre gue comeo
conseciencia de lo aplicoeion de esta disposicion huye tugar ol levantamiznio de medidas cautelares.

&l aute que ordena cumplis la carga o realizar ef acio v 2l que tiene por desistida i demands o fu vctnacion, se
Hotiffeard por estado.

Deeretado ef desistimiento tdeito. la demanda podrd presentarse por segunda ves, siempre que ne hava operado la
caducidad”.



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se  notificé a les partes la
providencia anterior ¥ s& envio mensaje de datos de la misma a los carreos
clectronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de
2011 hoy AGOSTO 09 DE 2017 a las 8:00 a.m.




REPUBLICA DE COLOMBIA

L
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Sustanciacion No. 52}

Radicacion: 11001-33-35-717-2014-00121 00
Demandante: Martha Beatriz Vivas de Lopez
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y

Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social
Medio de control;:  Nulidad de Restablecimiento y Derecho

Obedézcase vy Camplase

Teniendo en cuenia el informe secretarial que antecede, ¢l Juzgado Cincuenta y Seis

Administrative de Bogota, RESUELVE:

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en providencia de 09 de marzo de 2017, que CONFIRMA
PARCTIALMENTE la sentencia de fecha 08 de julio de 2016, proferida por este Despacho.

2. Archivar el expediente, previas las anotaciones de rigor.

W

Luz Dary Avila Divila

Notifiquese y Ciimplase.

Juez



Cwd

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA "']}
SECCION SEGUNDA :

[

Por anotacitn en ESTADO ELECTRONICO se notilico a.ias partes la providencia i
anterior ¥ se envio mensgje de datos de ls misma a los vorreos clectronicos !
suministrados, conforme al articwle 201, parrafc 3 de la lsy 1437 de 2011 hoy!
AGOSTO 09 DE 2017 & ias 8:00 am.

Sceretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

el P ey

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota ID.C., Ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Sustanciacion No. S3%

Radicacién: 23001-33-31-003-2012-00114 02
Demandante: (César Gonzalo Pérez Lépez
Demandado: Cerromatoso S.A. y ofros

Medio de control:  Despacho Comiserio (Accion de Grupo)

Auto nicga solicitud — ordena devolver

Teniendo en cuenta el informe secretarial gue antecede, se considera,

- Que el apoderado de la Compafifa Colmena Vida y Riesgos Profesionales manifiesta la
imposibilidad de ubicar a los testigos; no obstante solicita que se fije nueva fecha para

recepeionar los testimonios,

~ Al tenor de lo previsto en el articulo 217 del Codigo General del Proceso quien solicité la

prueba debe procurar la comparecencia del testigo.

- Por to anterior teniendo en cuenta que el apoderado que solicité la prueba manifiesta que
no posec la ubicacion de los testigos, seria improcedente fijar nueva fecha para la

recepeién de los mismos.

En mérito de o expuesto, este Despacho,

RESUELVE

1. Negar la solicitud de fijar nueva fecha para recepcionar los testimonios de los
=

Sefiores Orlando Baute y José Manuel Lopez, por las razones expuestas.



2. Devolver el despacho comisorio al Juzgado Tercero Administrativo Oral del

Circuito Judicial de Monteria. Andtese su salida.

Notifiquese y eimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

I JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTARQ ELECTRONICO s¢ notifict a las partes la providencia
anterior  y se envip mensaje de datos de la misma a los coireos electrénicos
suminisirados, conforme at articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hey
AGOSTO 09 BE 2017 alas 8:00 am,

Scoretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C,

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., ocho {08) de agoste de dos mil diecisiete (2017).

Auto Sustanciacién No. 825 :_'I

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00216-00

Demandante: Washington de Jesiis Brome Sepilveda
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento dei Derecho

Concede Término

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se

Dispone:

1. Vencido el término que se otorgd en el Auto Interlocutoric No. 372
del 4 de julio de 2017 (fls. 45 a 46) a lé.parte demandante para que retirara,
entregdra el traslado de la demandada, con sus anexos y el auto admisorio de
acuerdo a lo ordenado en el numeral 4, por tanto, se concede el término de
quince (15) dias contados a partir de [a notificacidn de la presente providencia
para cumplir con lo ordenado, so pena de decretarse el desistimiento tacite de
la demanda, conforme lo establecido en el articulo 178' del Cédigo de

Procedimiento Administrative y de lo Contenciose Administrative - CPACA.

"Ley 1437 de 2011, articulo [78:
“Desistimiento tdcito. Transcunido wi plazo de treimta (36) dias sin gue se fmbiese reafizado el
acle necesario pava confintier el bmite de In demanda, def incidente ¢ de cualgiier ohru
dctiacion gne se promneva & insiancia de parte, of Jnez ordenard a la parie interesada medianie
atito guez fo cumpia dentro de fos gtince ({3} dias signientes.
i encido este witimo término sin que el demandante o quien promovio ol tdmite respectivo haya
cumplido la carge o realizedo el aclo ordenads, guedard sin efectos Iz demande o Ia soliciud,
segtin ¢l caso, v el juez dispondrd o terminaeion del procesc o de la aotuacion cavvespondienie,
condestard en costas v peiyuicios siempre gute conte conseciencia de la aplicacion de esia
disposicion Fava lugor al levaniawmienio de medidas catelares.
El anto que ordena cumpiiv la caiga o realizor el acto v of que tivne por desistide fa demande o
far aetuacion, se wotifieard por estads.
Drecretade ef desistinmivnto tdeitc, la demanda podrd presentarse por seginda vez, siempre gueno
Fenva operado Ja caducidad "




Expedicntc: 11001-33-42-036-2017-00216-00
Accionante: Washington de Jesfis Brome Sepalveda

Notifiquese y Camplase.

LUZ DARY AVILA DA’ ILA
Juez

L “JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO

DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

I Por anotacion ¢en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes ia

Fprovidencia anterior v se envid mensaje de datos de fa misma a los correos |
: clectronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy 9 DE AGOSTO DE 2017 a'las 8:00 am. i

OV~
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REPI’JBLICA_DE_COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Aute Sustanciacion No. 5YD

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00241-00

Demandante: Luz Stella Mantilla Figueroa

Demandado: Nacion -- Ministerio de FEducacion -- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria la Previsora
S.A.

Medio de control: Nulidad v restablecimiento del derecho
Concede Término

Visto et informe de Secretaria que antecede v revisada la actuacion, se Dispone:

1. Vencido el término que se otorgd en el Auto Interlocutorio No. 402 del 17 de
julio de 2017 (fls. 36 a 37), a la parte demandante para que allegard a la demandada, al
Ministerio Piblico, y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estade el traslado de
lz demanda. con sus anexos y el auto admisorio {(numeral 4), asi como acreditar el
cumplimiento de lo anterior sin que lo haya hecho, se concede a la parte demandante el
término de guince (15) dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia
para cumplir cop le ordenado, so pena de decretarse ¢l desistimiento tacito de la demanda,
conforme lo establecido en el articulo 178" del Cédigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo - CPACA.,

Notifiquese y Camplase,

LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez

Cley 1437 de 2011 arliculo |78

"Desistimiento ticito. Transcurrido un placo de treinta (305 dias sin que se ln:biese realizado ef acio necesaric para
continuar el frdmite de la desnasda, del ncidenie o de cuclguier ofra acinacidn gque se promueva o insrancia de parte, el
Juez ordesord a la parte injeresado mediante auto que lo cunplo dentro de los quinee (13) dios siguientes.

Vencido aste titime Memino sin gue @ demandante o guien promovis el trémite respective hiava cumpiido ie carga o
reciizado el acte ordenado, guedard sin efectos la demanda o la solicitnd, segiin ef casc, v ef jues dispondrd o
teiifinacion del proceso o de la actugeion corvespondienite, condenard en costas y perfuicios siempre gue como
consecuancia de fu aplicacion de esta disposicion hava lugar af levantamiento de medides coutelares.

Ei wto gue ordean cumplir fa carga o realizar of acto v of que tiene por desistida la demanda o fa actuacian, se
noiificamt por estaclo.

Decretado el desistimients idcito, la deanda podrd presentarse por segunda ves, sfempre que no have operade o
cerciucidad .



. . ;
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Por anotacitn en ESTANO ELECTRONICO se  notifice a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los coireos
clactronicos suministrados, conforme al artioslo 201, phmrafo 3 de Ia ley 1437 de
2611 hoy AGOSTO 09 DE 2017 a las 8:60 am,

o

./ Secretaria j




REPUBLICA PE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto de sustanciacién No. ﬁ] ]

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00331 00
Demandante: Maria Elsa Caballero Forero
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de centrol:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Fija fecha conciliacion

Visto el informe de Secretaria y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia de conciliacidn prevista en el articulo 192 del
(C6digo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la cual se
llevard a cabo el dia 25 de agosto de 2017 a las 08:30 a.m.; en las instalaciones de este

Despachio ubicado en la Carrera 57 No. 43 — 91; piso sexto del Complejo Judicial CAN.

Notifiquese y Ctimplase,

Luz Dary Avila Davila

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO |
DEL C1 RC[E[T 0 DE BOGOTA
SECCION SEGLUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTROMICO se notificd & las
nartes la providencia anterior ¥ s¢ envié mensaje de datos de la
misma a los correos electronicos suministrados. conforme al
artfculo 201, parrafo 3 de [a ley 1437 de 2011 hoy AGOSTO 09
DE 2017 a las 8:00 am,

Ty

Secreiaria

[



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017}.

Auto Sustanciacion No. 547,

Radicacion: 11001-33-35-015-2014-00390 00
Demandante: Myriam Alicia Ferero de Baquero
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy

Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
Medio de control:  Nulidad de Restablecimiento v Derecho

Obedézcase v Ciimiplase

Teniendo en cuenta el informe secretavial que antecede, el Juzgado Cincuenta vy Seis

Adninistrativo de Bogota, RESUELVE:

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en providencia de 29 de marzo de 2017. que CONFIRMA
PARCIALMENTE Ia sentencia de fecha 10 de agosto de 2016, proferida por este
Despacho.

2. Una vez gjecutoriada la presente providencia, por secretaria liquidense las costas y

agencias en derecho ordenadas en la sentencia de segunda instancia.

Notifiquese y Clamplase.

Luz Dary Avila Divila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SE]S ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUN_DA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la providencia
anterior ¥ se envid mensaje de datos de fa misma a -los correos clectrdnicos
surninistradns, conforme al articulo 207, parrafo 3 de la ley $437 de 2011 hoy
AGOSTO U9 DE 2017 alas 8:00 ane.

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

WSy,

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Sustanciacion No. SAa3

Radicacion: 11601-33-42-036-2017-00217-60
Demandante: Carlos Arturo Cortés Beltran
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion -- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho
Concede Término

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Vencido el término que se otorgéd en el Auto Interlocutorio No. 374 del 04 de

la demanda, con sus anexos y el auto admisorio (nwmeral 4), asi como acreditar el
cumplimiento de lo anterior sin que lo haya hecho, se concede a la parte demandante el
término de guince {15) dias contados a partir de la notificacién de la presente providencia
para cumplir coa lo ordenado, so pena de decretarse el desistimiento técito de la demanda,
conforme lo csta.blecido‘cn el articulo 178" del Codigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Ceontenciose Admintstrativo - CPACA.

Notifiquese y Cumplase,

LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez

Pley 1437 de 2011, articulo 178;

“Desistinients tdeito. Transcurrido un piaco de treinta (30) dias sin que se hubiese realizade el acie necesario para
contimar ef rdmite de la demanda, del incidente o de cnalquier otra actnacion que se promueva ¢ instancia de parte, ef
Jites ordenard a fa parte interesadn medinnte aufc gue fo cimpla dentro de fos quince 113) dias sigufentes.

Fencido este fltime térining sin gue el demandante o quien promovid el wdmite respectivo hayva cumplide ta carga o
reaiizado of ucto ordenado, guedard sin efectes fa demanda o la sciicitud. segin el caso, v el jues dispondrd la
terminacion def procese ¢ de la acluccion corvespondiente, condenard en costes v perjfuicics sigimpre qite como
conseeuencia de lo apiicacion de esta dispasicion hava iugar of ievartamiento de medidas coutelares.

Ll auto que ordena cuinpliv lo carge o reafizar ef acto y el que tiene por desistida fa demande o ia actuacicn, se
rotificard por estado.

Decretado el desistimiento tdeito, la demanda podrd preseniarse por segunda ven, sieipre que ne hava operado la
cirditcisiod .




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anctacion en ESTADO ELECTRONICO.se  notifichd a las partes la
providencia anierior ¥ se envid mensaje de datos de a misma a- los corrcos
electranicos suministrados, conforme 2l articulo 201, pamafo 3 de la Jey 1437 de-

2611 hoy AGOSTQ 09 DE 2017 aias 8:60 am. :

oe

B S —

Sceretaria .




JUZGADOG CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.. ocho (08) de agosto de dos mil diecisiste (2017).

Aute Sustanciacion No. S

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00212-00
Demandante: Cira Janeth Barbosa Suarez
Demandado: Alcaldia Mayor - Secretaria de Educaciéon

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho
Concede Término

Visto el mforine de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

I. Vencido el término que se otorgd en el Auto Interlocutorio No. 363 del 27 de
junio de 2017 (fls. 160 a 161}, a la parte demandante para que allegard a la demandada, al
Ministerio Publico, v a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado el traslado de
la demanda, con sus anexos y el auto admisorio {numeral 4), asi como acreditar cl
cumplimiento de lo anterior sin que lo haya hecho. se concede a la parte demandante el
término de guince (15) dias contados a partir de la notificacidn de la presente providencia
para cumplir con lo ordenado, so pena de decretarse ¢l desistimiento tacito de la demanda,
conforme lo establecido en el articulo 178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencieso Administrativo - CPACA.

Notifiquese y Ctimplase,

LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez

'Ley 1437 de 201 L. aticulo 178:

“Desistimiento técito. Transcurrido un plize Jde treinte F3)) dias sin gqae se hubiese veafizado el acie recesario pava
coniinuar ef trdmite de la demanda, del incidente o de cualguier ofra aetiacion que se promueva u lnstencia de parte, ef
Juez ordenard ¢ fu parte interescda mediconte aito gue lo cumpla dentro de los guinee (13} dias sigulentes.

I'ereido este diting tératine sin que of demandante o quien promowid el irdmite respective hava cumplido lu carge o
realizade el octe ordenade, quedaré sin efectos la demanda o la soliciiud, segin el coso, v ol jues dispondid fa
feriningeion def proceso o de iy actuaeion corvespondiente, condemard en costas v perfuicios siempre gue conio
convectiencia de la anlicacidn de esta disposicion huya fugar af levantamienia de wmedidas cautelares,

El amto gue ordeny compliv ki carga o reaiizar el acto v of que fene por desistida la demanda o ic actiaeion, se
aotificard por estado.

Decretadn of desistimients tdcito, la demanda poded presentarse por segunda ves, siempre gue ne have operado
ceehicidad .




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA b
SECCION SEGUNDA

Por anolscion on ESTADO FLECTRONICO se  nolificd a las partes ia
providencia anterior ¥ sc envié mensaje de datos.de fa misma a los correos |
clestronicos sumiristrades, cenforme al articule 201, parralo 3 dz {a ley 1437 de
2011 hoy AGOSTO 09 DBE 2017 a las §:00 a.m. i

Secrelaria




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.. ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Aute Sustanciacion No. SIS

Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00188-00

Demandante: Sol Patricia de Castro de Lippez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio v Fiduciaria Ia Previsora
S.A.

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Concede Término

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacidn, se Dispone:

. Vencido el término que se otorgd en el Auto Interlocutorio No. 318 del 05 de
junio de 2017 (fls. 35 a 36), a la parte demandante para que allegara a las demandadas, al
Ministerio Publico, v a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado el traslade de
la demanda. con sus anexos v el auto admisorio (numeral 4), asi como acreditar el
cumplimiento de lo anterior sin que lo haya hecho, se concede a la parte demandante el
término de quinee (15) dias contados a partir de la notificacién de la presente providencia
para cumplir con lo ordenado, so pena de decretarse ¢l desistimiento tacito de la demanda,
conforme lo establecido en el articulo 178° del Cadigo de Procedimiento Administrativo v

de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

Notifiquese y Camplase,

LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez

bley 1437 de 201 L. articulo 178:

“Desistiniento heito. Transcurvido un plazo de treimia (30) dias sin gue se lubiese realizado el acio necesario par
coitinuar el trdmite de la demeondu, dei incidente o de cnalyuier otra actuacion gue se promueva ¢ insiancia de parte, ef
Jues ordenard a lo parte interescda mediante ante gue o cumpla dertra de los quinee (13) dias siguientes.

Veneida este dltimo iérmino sin que ef demandanie o yuien promovié el ramite respective hava cumplido la carga o
realizado el acte ordenado, quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segin el caso, v ol jue dispondrd la
fermtinacion del procese o de fa aoiuoeion corvespondiente, condenard en cestas v peifnicios sfempre que como
consecrencia de fy aplicacion de esta disposicién heya tugar of fevartmmiento de medides caielores.

El auto que ordena campiie fa carge o realizar ¢f acto ¥ ol que tiene por desistida ln demanda ¢ fa actuacion, se
nofificaret por esiacdo.

Deeretado el desistimieato téeito, lo demanda podrd presentarse por segunda ves, siempre que no ficia operado lo
caducidad”,



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGLUNDA
s Por anotacién en ESTADG BLECTRONICO se  notificé a las partes la
| providencia anterior ¥ se esvio mensaie de datos de la misma a los corrcos
| eléctromices suministrades. cenlorne al articulo 201, parraib 3 de i ley 1437 de
2011 hey AGOSTO 09 DE 2017 o las 3:0% am.

o

Secretaria




