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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (02) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. ngft

Radicacion; 11001-33-42-056-2017-00364-00
Demandante; Beatriz Ramirez de Cabezas
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite Demanda — Ordena Retirar Qficios — Reconoce Personeria

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion,
se advierte que la demanda cumple los requisitos contemplados en los articulos
104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demds normas concordantes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso-

Administrativo — CPACA, por lo que resulta procedente:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por la sefiora Beatriz
Ramirez de Cabezas en contra de la Administradora Colombiana de
Pensiones, por el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del

Derecho.
2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE ésta providencia a la demandada, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
conforme ordena el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso — CGP, esto es mediante mensaje que contenga
copia de la demanda y de éste auto, dirigido al buzdn electrénico de

notificacion judicial de las entidades.

Pagina1de 3



Expediente: 11001-33-42-056-2017-00364
Demandante: Beatriz Ramirez de Cabezas
4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quimtoI
del articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE
ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE que remita a través del
SERVICIO POSTAL AUTQRIZADO, copia de la demanda, de todos sus

anexos y de éste auto a la demandada, al Ministerio Ptiblico y a la Agencia
Nacional, para lo cual debera dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
notificacion de éste auto, retirar los oficios remisorios, auto y traslados en la
S_*e‘_cg?ta‘ria del Juzgado y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS
DESTINATARIOS.

La notificacion personal al buzon de notificaciones judiciales se realizar por la
Secretaria una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui

ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse

alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio
Publico, por el término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 172 del CPACA, que sélo comenzaran a correr al vencimiento del
término comun de 25 dias después de surtida la Gltima notificacion, al tenor de
lo previsto en el inciso quinto del articulo 199 de] CPACA, modificado por el
articulo 612 del CGP.

La demandada debera allegar durante el término para contestar la demanda, los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las pruebas que se encuentren
en su poder y pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con lo

dispuesto en el articulo 175 del CPACA.

' “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal awtorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en
el expediente a su disposicion de conformidad con lo establecido en este inciso.”
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Expediente: 11001-33-42-056-2017-00364

Demandante: Beatriz Ramirez de Cabezas
7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir
pruebas previstas en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba
que puedan conseguir directamente o a través de derecho de peticion,
atendiendo lo previsto en el inciso segundo del articulo 173 del CGP.
Igualmente para que dentro de la misma oportunidad y de conformidad con lo
previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA, y en el articulo 227 del CGP

aporten los dictamenes periciales de que pretendan valerse.

8. Reconocer personeria a los abogados Franci Julieth Puentes Medina y
Ronald Stevenson Cortés Muiioz, como apoderados principales de la parte

actora conforme al poder conferido visible a folios 1 a 4.

9. Adviértase a los apoderados de la parte actora mediante €l presente auto, la
imposibilidad reglada en el inciso 3 del articulo 75 del Cédigo General de!
Proceso — CGP.

Notifiquese y cimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

L fhadte

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, pérrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 03 DE
OCTUBRE DE 2017 a las §:00 a.m.

Secreta”a \)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (2) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Auto Interlocutorio No. 609

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00298-00
Demandante: Lucero Masmela Castellanos
Demandado: Agencia Nacional de Infraestructura - ANI

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion, se
advierte que la subsanacién de la demanda cumple los requisitos contemplados en los
articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demas normas
concordantes del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo — CPACA, por lo que resulta procedente:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por Lucero Mismela
Castellanos en contra de la Agencia Nacional de Infraestructura - ANI por el

medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
2. NOTIFIiQUESE POR ESTADO a la parte actora.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la demandada, al
Ministerio Plblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado conforme
ordena el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Codigo
General del Proceso — CGP, esto es mediante mensaje que contenga copia de la
demanda y de éste auto, dirigido al buzén electrénico de notificacion judicial de la

entidad.

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto' del

articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE ORDENA A

U “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la

demanda, de sus anexos v del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el
expediente a su disposicion de conformidad con lo establecido en este inciso.”



Expediente: 11001-33-42-056-2016-00298-00
Accionante: Lucero Masmela Castellanos

LA PARTE DEMANDANTE que remita a través del SERVICIQ POSTAL

AUTORIZADO, copia de la demanda, de todos sus anexos y de éste auto a la

demandada, al Ministerio Plblico y a la Agencia Nacional, para lo cual debera dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de éste auto, retirar los oficios
remisorios, auto y traslados en la Secretaria del Juzgado y ACREDITAR EL
RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS.

La notificacién personal al buzén de notificaciones judiciales se realizara por la
R i . . .
Secretarfa inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aquf

ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna

expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio Publico,
por el término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172
del CPACA, que solo comenzaran a correr al vencimiento del término comin de 25

dias después de surtida la Gltima notificacién, al tenor de lo previsto en el inciso

quinto del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP.

L.a demandada deberd allegar durante el término para contestar la demanda, los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso y las pruebas que se encuentre en su
poder y pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas
previstas en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan
conseguir directamente o a través de derecho de peticion, atendiendo lo previsto en el
inciso segundo del articulo 173 del CGP. Igualmente para que dentro de la misma
oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del
CPACA, y en el articulo 227 del CGP aporten los dictdmenes periciales de que

pretendan valerse.

Notifiquese y Camplase
~ry 4

Luz Dary Avila Davila
Juez
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Expediente: 11001-33-42-056-201 6-00298-00
Accionante: Lucero Masmela Castellanos

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la mismna a los cotreos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 3 DE 2017 a las 8:00 a.m.

Sekrexgkia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
' RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (02) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. &[T

Radicacidn: 11001-33-42-056-2017-00323-00
Demandante: Oscar Eduardo Medina Romero
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento-del Derecho

Rechaza demanda

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion,

se considera;

-En Auto Interlocutorio No. 540 del 4 de septiembre de 2007 (fls. 22 a 23), se

inadmitio la demanda porque:

a) El poder conferido a la profesional de derecho no cumplia lo ordenado en el
articulo 74 del CGP, segun el cual en los poderes especiales los asuntos
deberan estar determinados y claramente identificados, esto porque no incluy6
la Resolucién demandada y el acto ficto negativo, de modo que no guardaba
congruencia con lo pretendido en la demanda, al no identificar todos los actos

cuya nulidad pretendia.

b) No se aport6 prueba de la calidad de empleado piiblico ni del ultimo lugar
donde el demandante prest6 o debidé prestar sus servicios, necesarios para
determinar la jurisdiccion (articulo 104 CPACA) y competencia territorial
(numeral 3 del articulo 156 del CPACA), en el lapso durante el cual labord a
ordenes del extinto Departamento Administrativo de Seguridad - D.A.S, y el

Instituto Penitenciario y Carcelario — INPEC.

¢) El numeral 4 del articulo 162 del CPACA determina que cuando en la



Expediente: [1001-33-42-056-2017-00323-00
Accionante: Oscar Eduardo Medina Romero

demanda se impugne un acto administrativo, debe indicarse las normas violadas
y explicar su concepto de violacién, pues dicha omisién llevaria a que el Juez
Administrativo no pueda pronunciarse de fondo'. Si bien la parte actora refirié
la normatividad violada, la misma no ofrecié explicacién de violacion de las
mismas, lo cual no permitiria analizar a la instancia judicial el estudio de

legalidad de lo pretendido.

d) No se allegd peticion que dio origen al acto acusado, esto con el fin de
determinar si lo solicitado a la entidad guardaba congruencia con lo solicitado

[N
e d . . . - . . ’ ", T .
ante €sta jurisdiccidn, materializando de ésta manera la actuacion administrativa

En razon a ello se solicitd, a la parte demandante:

1. Aportar poder donde se identificaran todos los actos administrativos

demandados, determinando con claridad los asuntos encomendados.

2. Aportar certificado laboral en el que constara el tipo de vinculacién y el
ultimo lugar de prestacion del servicio del demandante, en el extinto
Departamento Administrativo de Seguridad - D.A.S, y el Instituto

Penitenciario y Carcelario — INPEC.

3. Explicar de manera detallada el concepto de violacién, conforme a las

pretensiones incoadas en la demanda.

4. Allegar copia de la peticion con la cual se inicid la actuacién administrativa
ante la demandada, donde constara lo que se le solicité y dio origen al acto

acusado.

- Vencido el término otorgado para subsanar en la Ley, la parte demandante no

aporto lo requerido.

- En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 169 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo — CPACA, por cuanto no se corrigieron los defectos de la

" Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccion Primera, sentencia del
5 de mayo de 2016. Radicado No. 25000232400020100026001. ‘
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Expediente: 11001-33-42-056-2017-00323-00
Accionante; Qscar Eduardo Medina Romero

demanda anotados en el auto por el cual se inadmiti6 la demanda, se

RESUELVE:

1. RECHAZAR la demanda de la referencia.

2. Sin necesidad de desglose, devuélvanse a la parte demandante los anexos que
en original acompafié con su libelo, y procédase al archivo del plenario y a la
cancelacion de la radicacion una vez en firme este proveido.

Notifiquese y cumplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

LPFL LD

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los
correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de
la ley 1437 de 2011 hoy 03 DE OCTUBRE DE 2017 a las 8:00 a.m.

2%

Sdcrdaria
v
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, dos (02) de octubre de dos mil diecisiete (2017).
Auto Interlocutorio No. &(%

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00327-00
Demandante: Juan Carlos Reyes Suarez
Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa-Policia Nacional

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Inadmite demanda

Expediente remitido por competencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccidon

Segunda Subseccion “F” (11.452).

Visto el informe que antecede y revisada la demanda de la referencia se concluye que no es

procedente su admision, por las siguientes razones:

- Por medio de las sentencias de primera y segunda instancia del 30 de diciembre de 2014 y
17 de diciembre de 2015, se impuso al Teniente Juan Carlos Reyes Sudrez el correctivo
disciplinario de suspensién e inhabilidad especial de 6 meses sin derecho a remuneracion
(fls.319-378 y 413-432), providencias de las cuales se pretende la nulidad en el presente
medio de control (fls.4-6), junto con la Resolucion No. 2358 del 31 de marzo de 2016, con
la cual se ejecuta la sancion impuesta (fl.10), acto administrativo que fue notificado al

demandante el 12 de abril de 2016 (f1.24).

Se observa que en la pretension segunda de la demanda, se solicita que como consecuencia
de la declaratoria de nulidad de los nombrados actos administrativos, se ordene el reintegro
del demandante; en la tercera pretension pide que se declare que no ha existido solucion de

continuidad desde cuando fue sancionado hasta cuando efectivamente sea reintegrado. En

este mismo sentido requiere que se condene al pago de los emolumentos que dejo de

percibir desde la fecha de retiro, hasta el dia en que se produzca su reintegro (£1.432).
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En este orden de ideas no hay concordancia ni claridad en las pretensiones de la demanda
en lo atinente al restablecimiento del derecho como consecuencia de la nulidad del acto que

impuso sancién de suspension.

En consecuencia, para subsanar la demanda, se deberd adecuar de manera precisa y clara
las pretensiones del libelo respecto del solicitado reintegro, en atencion a lo dispuesto
numeral 2° del articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, aspecto por el cual se inadmitiré la presente demanda.

',

Por lo anterior se DISPONE:

PRIMERO.- AVOCAR el conocimiento de la demanda de la referencia.

SEGUNDO.- INADMITIR la demanda de [a referencia por las razones expuestas y
conceder a la parte actora el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacién de
esta decision, para que subsane los defectos anotados so pena de rechazo (articulo 170

CPACA).
TERCERO.- Reconocer a la abogada Carol Benavides Triana como apoderada principal
de la parte actora conforme al poder conferido visible a folio 1.

Notifiquese y cumplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

Firie

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por angtacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes [a providencia anierior y
se envi¢ mensaje de datos de lamisma o les correos electronicos suministrados. conforme al

artfculo 201, parrafo 3 de la Ley 1437 de 2011 hoy OCTUBRE 02 DE 2017 a las §:00 a.m.

%&tari a
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotad D.C., dos (2) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. 6] \

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00328-00
Demandante: Maximiliano Salgado Martinez
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y

Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Remite por Competencia

Estudiada la demanda de la referencia se dispondrd su remisién al Tribunal

Administrativo de Cundinamarca por las siguientes razones:

- Segin ordena el numeral 6 del articulo 162 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA, toda demanda debera
contener la estimacién razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar
la competencia. El articulo 157 de la misma normativa establece criterios y pautas
para determinar la competencia por razén de la cuantia, por lo que es necesario que
en la demanda se formulen con claridad las pretensiones especificando la cuantia de

cada una de ellas.

- El numeral 2 del articulo 155 ibidem establece la competencia funcional en primera
instancia de los juzgados administrativos del circuito en razon a la cuantia para el
medio de contrel de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, la

cual no podrd superar los 50 salarios minimos legales mensuales vigentes.

- En el presente caso se pretende que se declare la nulidad de los actos
administrativos contenidos en las Resoluciones Nos. UGM 003269 del 4 de agosto de
2011, UGM 034473 del 22 de febrero de 2012, RDP 008110 del 10 de marzo de
2014, RDP 010807 del 1 de abril de 2014 y RDP 013462 del 28 de abril de 2014 y

como consecuencia de ello, a titulo de restablecimiento del derecho, condenar a la
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Radicacidon: 11001-33-42-056-2017-00328-00

Demandante: Maximiliano Salgado Martinez

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

demandada al reconocimiento post mortem de la pensién de vejez a favor del sefior
Lope Antonio Pinzon Guevara (fallecido el 23 de marzo de 2010) y, como
consecuencia de ello, reconocer y pagar el beneficio de pension de sobreviviente a
favor del demandante, con las mesadas dejadas de percibir debidamente indexadas,
seglin la estimacion de la cuantia realizada por el actor que fijé en $178.000.000.00
como pretension principal (fl. 307), valor tomado como el que corresponde a las
mesadas desde el afio 2010 y tomando como base la asignacién bésica de $2.000.000
que percibia el causante, suma que se aproxima al valor reportado por la entidad

demandada en la certificacidn laboral obrante a folios 56 a 64.

- Asi las cosas la pretension economica del caso en concreto estimada segin las
reglas del articulo 157 inciso final del CPACA, esto es, tomando solo 3 afios por
tratarse de una prestacion periddica y teniendo en cuenta lo percibido por el causante
segiin la certificacion laboral mencionada, la cual ascenderia a la suma de
$78.000.000, valor que resulta de multiplicar aproximadamente $2.000.000 por 13
mesadas por cada afio, de modo que excede los 50 salarios minimos legales
mensuales vigentes para el presente afio' y la fecha en que se presentd el presente
medio de control?, razén por la cual la competencia para conocer del caso es del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca conforme a lo ordenado en el numeral 2

del articulo 152 del ibidem.

En consecuencia atendiendo lo dispuesto en el articulo 168 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
RESUELVE

1. Declarar que el Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo del Circuito Judicial de

Bogota, carece de competencia por factor cuantia para conocer del presente proceso.

2. Remitase el proceso al Tribunal Administrativo de Cundinamarca (reparto).

1 $737.717, segln Decreto 2209 del 30 de diciembre de 2016, por el cual se fija el salario minimo
legal.
219 de abril de 2017 ante los Juzgados Laborales del Circuito de Bogota (fl. 286) y repartida ante los
Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota el 25 de agosto de 2017 (fl. 290).

Pagina2 de 3



Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00328-00
Demandante: Maximiliano Salgado Martinez

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social

Medio de control: Nulidad y restablecimiente del derecho

3. Anotese su salida y déjense las constancias del caso.

Notifiquese y Camplase

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envid mensaje de datos
de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 3 DE 2017 a las 8:00 a.m.

AN
Secrét}\r)a
- v
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dos (02) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. £]2.

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00339-00
Demandante: Departamento de Bolivar
Demandado: Fondo de Prevision Social del Congreso de la Repiblica

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto remite por competencia

Visto el informe que antecede y revisada la actuacidn, corresponde a este Despacho
establecer si es competente para conocer de la demanda presentada por el Departamento de

Bolivar contra el Fondo de Prevision Social del Congreso de la Repiblica FONPRECON.

- En las pretensiones de la demanda se solicita declarar la nulidad de los actos
administrativos, Resolucion No. 410 del 31 de marzo de 2016, expedida por

FONPRECON, mediante la cual se ordena seguir adelante con la ejecuciéon y de la

Resolucion No. 539 del 4 de mayo de 2017, mediante la cual se aprueba la liquidacién del

crédito y costas (fl.7).

El proceso serd remitido a los Juzgados Administrativos de la Seccion Cuarta por las

siguientes razones:

El Acuerdo 3501 de 2006 “Por el cual se reglamenta el reparto de los asuntos de
conocimiento de los Juzgados Administrativos”, expedido por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, luego de establecer una forma de reparto para los
Juzgados Administrativos diferentes a los del Circuito Judicial de Bogoté. determiné un
procedimiento especial para este Circuito Judicial, consagrado en el articulo 5 del Acuerdo,

asi:

"ARTICULO QUINTO.- En los Juzgados Adminisirativos del Circuito Judicial
Adminisirativo de Bogotd, en desarrollo de los establecido por los articulos 1y
2 del Decreto 1382 de 2000, articulo 3 de la ley 393 de 1997 y los articulos 16 y
51 delaley 472 de 1998, en concordancia con el articudo 18 del Decrefo 2288
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de 1989 y el articulo 2 del Acuerdo 3345 de 2006, el reparto se someterd a los
siguientes lineamientos:

5.1. Para los asuntos que deben asignarse a cada uno de los grupos de
Juzgados, segtin la correspondencia que entre ellos existe con las Secciones del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el repario se hara en forma
equitativa y al azar, teniendo en cuenta el numero que idenlifica a cada
despacho.(...)" (resaltado fuera del texto)

Al

De otra parte el Decreto Extraordinario No. 2288 de 1989, por medio del cual se dictan
algunas disposiciones en relacion con la Jurisdiccién Contencioso Administrativa, en su
articulo 18 sefiala las competencias que corresponden a cada una de las secciones del

Tribunal Administrativo de Cundinamarca y al respecto la norma consagra:

“Atribuciones de las secciones. Las secciones tendrdn las siguientes funciones:

(..)

Seccion Cuarta. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos:

29 De Jurisdiccion Coactiva, en los casos previstos en la ley;(...)” (Negrilla
fuera de texto)

En cuanto al control jurisdiccional del procedimiento de cobro coactivo, el articulo 101 de
la Ley 1437 de 2011, establece que sélo son demandables ante la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo, los actos administrativos que deciden las excepciones, los que

ordenan llevar adelante la ejecucion v los que liquiden el crédito.

Se observa entonces de acuerdo a lo expuesto en los hechos y pretensiones de la demanda,
que en el sub examine se pretende la nulidad Resolucién No. 410 del 31 de marzo de 2016,
expedida por FONPRECON, mediante la cual se ordena seguir adelante con la ejecucion y
de la Resolucion No. 539 del 4 de mayo de 2017, mediante la cual se aprueba la liquidacion

del crédito y costas (fl.7), emitidas dentro del proceso de cobro coactivo radicado No.

2015-193, respecto de la cuota parte pensional correspondiente a los meses de enero de
2014 a marzo de 2015, por lo que conforme a las reglas de competencia anteriormente

citadas, el presente medio de control es de conocimiento de la Seccién Cuarta.

Por lo anteriormente expuesto y atendiendo a las reglas de reparto sefialadas por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, articulo 5, numeral 5.1 del Acuerdo
3501 de 6 de julio de 2006, y en consideracion a que los Jueces Administrativos: del

Circuito de Bogotd, tienen la misma estructura del Tribunal Administrativo de
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Cundinamarca, el reparto para conocimiento de la presente accién, debe efectuarse a la

Seccidon Cuarta de los Jueces Administrativos del Circuito de Bogota.

En consecuencia, atendiendo lo dispuesto en el articulo 168 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
RESUELVE:

1. Declarar que ¢l Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,

carece de competencia para conocer del presente proceso.

2. Remitase el proceso a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogotd
D.C., para efectos de que esa Oficina efectie el reparfo del mismo a los Juzgados

Administrativos pertenecientes a la Seccion Cuarta (reparto).
3. Anotese su salida y déjense las constancias del caso.
Notifiquese y Caimplase

Luz Dary Avila Davila
Juez

Eric

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de la
misma a los correos electronicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy OCTUBRE
02 DE 2017 a las 8:00 a.m. ‘

Secrekdla




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, dos (02) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No.8|?

Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00321-00
Demandante: Diana Cecilia Muiioz Miguez
Demandado: Colpensiones

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

—

Admite demanda

Visto el informe que antecede y revisada la actuacion, por cuanto cumple los requisitos
contemplados en los articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demés
normas concordantes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo — CPACA, es ﬁrocedente admitir la demanda.
En consecuencia por lo expuesto, se RESUELVE:

1. Admitir ]la demanda de la referencia promovida por Diana Cecilia Muiioz Miguez, en

contra de Colpensiones, por el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.
2. NOTIFIQUESE POR ESTADO al actor.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme ordena el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 del Cédigo Geners;l del Proceso, esto es
mediante mensaje que contenga copia de la demanda y de este auto, dirigido al buzén

electronico de notificaciones judiciales de la entidad.
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Demandado: Colpensiones

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto' del articulo
199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE ORDENA A LA PARTE
DEMANDANTE que remita a través del SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia

de la demanda, de todos sus anexos y de este auto a la demandada, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Piblico, para lo cual deberd dentro de los
diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto, retirar los oficios remisorios, auto y
traslados en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR
SUS DESTINATARIOS.

1o

La notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard por la Secretaria

una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta que la notificacion electronica no
tiene costo y lo ordenado a la parte demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en

caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio Piblice, por el
término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA,
que solo comenzaran a correr al vencimiento del término comin de 25 dias después de
surtida la ltima notificacion, al tenor de lo previsto en el inciso quinto del articulo 199 del

CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP.

La demandada deberi allegar durante el término para contestar la demanda, los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las pruebas que se encuentren en su poder
y pretenda hacer valer, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del

articulo 175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas previstas
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente o a través de derecho de peticién, atendiendo lo previsto en el inciso segundo
del articulo 173 del Cddigo General del Proceso. Igualmente para que dentro de la misma
oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA, y

en el articulo 227 del CGP aporten los dictamenes periciales de que pretendan valerse.

L “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a su
disposicion de conformidad con lo establecido en este inciso.”



Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00321-00
Demandante: Diana Cecilia Muiioz Miguez
Demandado: Colpensiones

8. Reconocer al abogado Edgar Fernando Pefia Angulo como apoderado judicial de la

parte actora conforme al poder conferido obrante a folio 1 del expediente.

Notifiquese y cimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

Eric

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la
providencia anterior y se envio mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy OCTUBRE 02 DE 2017 a las 8:00 a.m.

v
Sechria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (02} de octubre de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. 6]‘:‘

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00324-00
Demandante: Luz Marina Cortés
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite Demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion,
se advierte que la demanda cumple los requisitos contemplados en los articulos
104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demds normas concordantes
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo — CPACA, por lo que resulta procedente:

1. Admitir Ia demanda de la referencia promovida por Luz Marina Cortés en
contra de la Administradora Colombiana de Pensiones, por el medio de

control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE ésta providencia a la demandada, al
Ministerio Piblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
conforme ordena el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
Cddigo General del Proceso — CGP, esto es mediante mensaje que contenga
copia de la demanda y de éste auto, dirigido al buzén electrénico de

notificacidn judicial de las entidades.
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4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto’
del articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE
ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE que remita a través del
SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda, de todos sus

anexos y de éste auto a la demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional, para lo cual deberd dentro de los cinco (05) dfas siguientes a la
notificacion de éste auto, retirar los oficios remisorios, auto y traslados en la
Secretaria del Juzgado y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS
DESTINATARIOS.

o0y, ] . . e .,
La notificacién personal al buzén de notificaciones judiciales se realizara por la
Secretarfa una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui

ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse

alguna expensa mds adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio
Publico, por el término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 172 del CPACA, que sélo comenzaran a correr al vencimiento del
término comin de 25 dias después de surtida la tiltima notificacion, al tenor de
lo previsto en el inciso quinto del articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 612 del CGP.

La demandada debera allegar durante el término para contestar la demanda, los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las pruebas que se encuentren
en su poder y pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con lo

dispuesto en el articulo 175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir
pruebas previstas en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba

que puedan conseguir directamente o a través de derecho de peticidn,

' “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio, sin perfuicio de ias copias que deban quedar en
el expediente a su disposicion de conformidad con lo establecido en este inciso.”™
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atendiendo lo previsto en el inciso segundo del articulo 173 del CGP.
Igualmente para que dentro de la misma oportunidad y de conformidad con lo
previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA, y en el articulo 227 del CGP

aporten los dictimenes periciales de que pretendan valerse.

8. Reconocer personeria al abogado Conrado Arnulfo Lizarazo Pérez como
apoderado principal de la parte actora conforme al poder conferido visible a

folio 1.
Notifiquese y Cumplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

LI DL,

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia
anterior vy se envid mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, péarrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 03 DE
OCTUBRE DE 2017 a las 8:00 a.m.

Secré‘a}‘ia

v
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd, dos (02) de octubre de dos mil diecisiete (2017).
Auto Interlocutorio No. 615

Radicacidn: 11001-33-42-056-2017-00178-00
Demandante: Emelina Garcia Hernandez
Demandado: Fiscalia General de la Nacion

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Inadmite demanda

Expediente procedente del Tribunal Administrativo de Cundinamarca —Sala Plena- declarando

infundado el impedimento propuesto por el Juzgado (fl.4-11 C impedimento).

Visto el informe que antecede y revisada la demanda de la referencia se concluye que no es

procedente su admision, por las siguientes razones:

-No se aporta con la demanda el poder conferido por la demandante Emelina Garcia
Hernidndez al abogado Karent Dayhan Ramirez Bernal, por tanto el cual deberd ser
aportado dentro del término que se conceda en la parte resolutiva, debidamente otorgado y
con las solemnidades de ley’, teniendo en cuenta que ante esta jurisdiccién y para el medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, es obligatorio actuar por intermedio
de apoderado judicial, ya que en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, no se autoriza la
actuacién en nombre propio como si lo dispone el articulo 137 de la misma codificacion

para el medio de control de Nulidad.

-En la pretension segunda no se identifica claramente el acto administrativo del cual se

pretende la nulidad.

! Articulo 74 del Codigo General del Proceso.



-En el acapite de anexos manifiesta aportar copia del auto del 24 de marzo de 2017,
expedido por el Juzgado 23 Administrativo de Bogotd, documental que no obra en el

expediente.

En consecuencia para subsanar la demanda se debera aportar el poder conferido por parte
de la demandante al abogado Karent Dayhan Ramirez Bernal; asi como adecuar de manera
precisa y clara las pretensiones del libelo y los actos administrativos demandados, asi como
aportar la totalidad de los documentos anunciados en los anexos de la demanda, en atencion
G !l(; dispuesto en los articulos160 y los numerales 2° 5° del articulo 162 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, aspectos por los cuales

se inadmitira la presente demanda.
En consecuencia se, DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo

de Cundinamarca, mediante providencia del 10 de julio de 2017.

SEGUNDOQO: INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y
concedeé la parte actora el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de

esta decision, para que subsane los defectos anotados so pena de rechazo (articulo 170

CPACA).

Notifiquese y ciimplase. \g/ﬁé

Luz Dary Avila Davila

Juez

trie:

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anolacién en ESTADQ ELECTRONICO se nolificd a las partes la providencia anterior y
se envid mensaje de datos de la misma a los correos clectronicos suministrados. conforme al

articulo 201, pérralo 3 de la Ley 1437 de 2011 hoy OCTUBRE 02 DE 2017 a las 8:00 am.

T
Sc\d-tar’ia




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd, dos (02) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. &G

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00347-00
Demandante: Wilson Armando Rigueros Beltrian
Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda

Visto el informe que antecede y revisada la actuacion, por cuanto cumple los requisitos
contemplados en los articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demas
normas concordantes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo — CPACA, es procedente admitir la demanda.

En consecuencia por lo expuesto, se RESUELVE:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por Wilson Armando Rigueros
Beltran, en conira de la Superintendencia de Industria y Comercio, por el medio de

control de nulidad y restablecimiento del derecho.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO al actor.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme ordena el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso, esto es
mediante mensaje que contenga copia de la demanda y de este auto, dirigido al buzon

electrénico de notificaciones judiciales de la entidad.



Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00347-00
Demandante: Wilson Armando Rigueros Belirdan
Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto! del articulo
199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE ORDENA A LA PARTE
DEMANDANTE que remita a través del SERVICIO POSTAL AUTQRIZADO, copia

de la demanda, de todos sus anexos y de este auto a la demandada, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, para lo cual deberd dentro de los
diez (10) dias siguientes a la notificacidn de este auto, retirar los oficios remisorios, auto y
traslados en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR
\S\I;?S DESTINATARIOS.

La notificacién personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard por la Secretaria

una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta que la notificacion electrénica no
tiene costo y lo ordenado a la parte demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en

caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de ]a demanda a la demandada y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA,
que sélo comenzardn a correr al vencimiento del término comin de 25 dias después de

surtida la dltima notificacion, al tenor de lo previsto en el inciso quinto del articulo 199 del

CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP.

La demandada debera allegar durante el término para contestar la demanda, los
antecedentes de la actuacidn objeto del proceso y las pruebas que se encuentren en su poder
y pretenda hacer valer, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del

articulo 175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas previstas
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente o a través de derecho de peticion, atendiendo lo previsto en el inciso segundo

del articulo 173 del Cddigo General del Proceso. [gualmente para que dentro de la misma

1 “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedoar en el expediente a su
disposicién de conformidad con lo establecido en este inciso.”



Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00347-00
Demandante: Wilson Armando Rigueros Beltrdan
Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA, y

en el articulo 227 del CGP aporten los dictimenes periciales de que pretendan valerse.

8. Reconocer a la abogada Fanny Gracicla Bayona Alvarez como apoderada judicial de la

parte actora conforme al poder conferido obrante a folio 1 del expediente.

Notifiquese y cimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

Fric

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la
providencia anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos
electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy OCTUBRE 02 DE 2017 a las 8:00 a.m.

LN

Secrxria




REPUBLICA DE COLOMBIA

Bogota D.C., dos (02) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. G5

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00221-00
Demandante: Nelson Ernesto Ortiz Carranza
Demandado: Naci6én- Ministerio de Defensa Nacional- Ejército Nacional

Medio de control: ~ Nulidad y restablecimiento del derecho

Remite por Competencia

Visto el informe secretarial y los documentos aportados con la subsanacion de la demanda,
se concluye que este despacho no es competente para conocerlo por factor territorial por las

siguientes razones:

-Segun lo previsto en el Cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo - CPACA, articulo 156 numeral 3°, en los asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho de cardcter laboral la competencia territorial se determina por

el ultimo lugar de prestacion de los servicios.

-En el presente asunto se pretende se declare la existencia y posteriormente la nulidad de un
acto administrativo ficto o presunto, y a titulo de restablecimiento se condene a la

demandada a pagar una pensién de invalidez (f1.65).

-La parte actora manifiesta tanto en la demanda (f1.70 vuelto) como en el escrito obrante a
folio 87, que el ultimo lugar de prestacion de servicios fue en el Batallon de Alta Montafia
No. 7 ubicado en Valledupar, situacion que se corrobora con el Informativo Administrativo

por Lesion del folio 11 emitido por el Teniente Coronel de la Décima Brigada Blindada.

Por consiguiente de conformidad con lo dispuesto en el articulo 11 del Acuerdo PSAAQ6-
3321 del 9 de febrero de 2006, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura Sala
Administrativa, la competencia del sub examine corresponde a los jueces administrativos
del Circuito Judicial Administrativo de Valledupar por tener competencia en el mismo

municipio.
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Accionante: Nelson Ernesio Ortiz Carranza

En consecuencia atendiendo lo dispuesto en el articulo 168 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se

RESUELVE:

s 1; Declarar que el Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,

carece de competencia por factor territorial para conocer del presente proceso.
2. Remitase el proceso a los Juzgados Administrativos de Valledupar-Cesar (reparto).

3. Anotese su salida y déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

W as

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

Frice

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las parles la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy OCTUBRE 02 DE 2017 a las 3:00 a.m.

i S \ ;
gecﬁaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (02) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

Auto interlocutorio No. gg |8

Radicacién: 11001-33-35-023-2014-00474-00

Demandante: UAE de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social

Demandado: Héctor Mario Mejia

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Lesividad

Acepta Desistimiento de la Demanda

OBJETO DE LA DECISION

Visto el informe secretarial que antecede procede el despacho a resolver la

solicitud de desistimicento de todas las pretensiones de la demanda interpuesto

por la parte demandante el 21 de septiembre de 2017 (fls. 528 a del cuaderno
principal), con fundamento en lo establecido en el articulo 314 del Cédigo
General del Proceso — CGP.

HECHOS

Visto el informe secretarial que antecede, se considera para resolver el
desistimiento de la demanda presentado por el apoderado de la parte

demandante, [o siguiente:

-En el presente medio de control se propone como pretension la declaratoria de
la nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucién No. 000921 del
10 de febrero de 1999 (fis. 244 a 245 del cuaderno principal) mediante la cual
la Caja Nacional de Prevision Social E.I.C.E. en Liquidacién reconocié

pension de jubilacidn gracia al demandado.

-El 1 de septiembre del afio en curso se llevé a cabo la audiencia inicial (fls.

524 a 525), en la cual la apodérada sustituta de la parte demandante manifestéd



Expediente; 11001-33-35-023-2014-00474-00
Demandante: UAE de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social

en la fijacién del litigio que la incompatibilidad se presenta es frente a las
Resoluciones No. UGM 034518 del 22 de febrero de 2012 y la No. 4764 de
2007, ésta ultima proferida por la Secretaria de Educaciéon en nombre y
representacion del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, y
no respecto a la No. 000921 del 10 de febrero de 1999, como erroneamente se

solicitd en la demanda.

-El Despacho frente a dicha acotacién manifesté que la fijacion del litigio se
marﬁé'ndffa, pues de lo contrario existiria una violacién directa al derecho
fundamental del debido proceso respecto a la parte demandada, pues la misma
ejercicio su derecho, en lo que respecta la Resolucion No. 000921 del 10 de
febrero de 1999,

-Con auto de sustanciacién No. 763 (fl. 525 del cuaderno principal), se
reprogramd la audiencia inicial para continuarla, esto con el fin de que la parte
actora estudiara la posibilidad de desistir o conciliar conforme a los

argumentos expuestos para la fijacion del litigio.
CONSIDERACIONES
OPORTUNIDAD DEL DESISTIMIENTO DE LLAS PRETENSIONES

Segin el inciso 1 del articulo 314 del CGP, el demandante puede desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso, y el mismo debe ser incondicional, y sélo perjudica a la persona que

lo hace y sus causahabitantes (inciso 5 del articulo 314 del CGP).

DISPOSICIONES APLICABLES

El desistimiento de las pretensiones se encuentra regulado de manera integral
en el articulo 314 del CGP.

El articulo 74 del CGP establece las directrices legales para la concesion de
poderes especiales y generales, asi como los requisitos para que los mismos
tengas efectos judiciales y la determinacion e identiﬁcat;,ién de los asuntos, esto
en consonancia con las facultades que se le concedan al apoderado en el mismo
(articulo 75 CGP).

Las personas que no pueden desistir de las pretensiones, son aquellos (i)
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Expediente: 11001-33-35-023-2014-00474-00

Demandante; UAE de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
incapaces y sus representantes a excepcion de que medie previamente licencia
judicial, (ii) los apoderados que no cuenten con dicha facultad y (iii) los

curadores ad litem (articulo 315 CGP).

En el desistimiento se tiene como consecuencia, (i) la renuncia a las
pretensiones de la demandada en todos aquellos casos en que la firmeza de la
sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada (inciso 2
articuto 314 del CGP), y (ii) la condena en costas a la parte que desistio (inciso
3 articulo 316 del CGP), esto en concordancia con el articulo 365 del CGP.

CASO CONCRETO

Con los documentos aportados en forma oportuna al proceso se encuentra

probado lo siguiente,

-Verificado el expediente a la fecha no se ha pronunciado sentencia de primera

instancia que ponga fin al proceso.

-El abogado Rodrigo Ignacio Méndez Parodi, tiene la facultad de desistir,
conforme al poder visible a folio 469 del cuaderno principal, entendiéndose
que dichas facultades también fueron trasladadas a la abogada Mayra
Alejandra Aguilar Sarmiento, como apoderada sustituta de la parte
demandante, ya reconocida, y lo cual se corrobora con el memorial visible a

folio 531 del cuaderno principal.

-A pesar de que el desistimiento presentado no se encuentra condicionado,
razén por lo cual no procede el traslado a la parte demandada para abstenerse
de condena en costas (numeral 4 del inciso 4 del articulo 316 CGP), éste
despacho no procederd a imponer la condena mencionada a la parte
demandante, pues no se dan los presupuestos del numeral 8 del articulo 365 del
CGP.

Por lo expuesto SE RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de todas las pretensiones de ésta
demanda, presentado por la apoderada sustituta de la parte actora, por las
razones expuestas en la parte motiva de éste proveido. En consecuencia dar
por terminado el proceso con las consecuencias previstas en el inciso 2 del
articulo 314 del CGP.
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Expediente: 11001-33-35-023-2014-00474-00
Demandante: UAE de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social

SEGUNDO.- NO CONDENAR en costas a la parte demandante, por lo

expuesto.

TERCERQ.- DEJAR SIN EFECTO la orden impartida en el auto de
sustanciacion No. 763, proferido en audiencia inicial del 1 de septiembre del

afio en curso (fl. 525).
Notifiquese y ctimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

XL SN 7]

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes
la providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los
correos electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3
de laley 1437 de 2011 hoy OCTUBRE 03 DE 2017 a las 8:00 a.m.

Th

Se}:ﬂetaria
v
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Dos (02) de Octubre de dos mil diecisiete (2017).

Auto Sustanciacion No. ‘l%

Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00105-00

Demandante: Melba Amparo Duarte de Alvarez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria la Previsora
S.A.

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizari el
dia 30 DE OCTUBRE DE 2017 A L.AS 09:00 A.M. en la Sala de Audiencias No. 25 del
Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 - 91).

Notifiquese y Ciimplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez



‘
i}

Expediente: 11001-33-42-056-2017-00105-00
Accionante: Melba Amparo Duarte de Alvarez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos
electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy OCTUBRE 03 DE 2017.

T
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Dos (02) de Octubre de dos mil diecisiete (2017).

Auto Sustanciacion No. ]3‘7

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00142-00

Demandante: Bertha Elvira Bolanos de Guerrero

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria la Previsora
S.A.

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el
dia 30 DE OCTUBRE DE 2017 A LAS 09:00 A.M. en la Sala de Audiencias No. 25 del
Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 —91).

Notifiquese y Camplase.
—

LLUZ DARY AVILA DAVILA

Juez



Expediente: 11001-33-42-056-2017-00142-00
Accionante: Bertha Elvira Bolafios de Guerrero

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes fa
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos
electréntcos suministrados, conforme al articulo 201, pdrrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy OCTUBRE 03 DE 2017,

S%/retaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (02) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

Auto de Sustanciacion No. '] 2)’_2

Radicacion: 11001-33-35-010-2013-00224-00
Demandante: William Espitia Lépez
Demandado: UAE de Gestion Pensional y Contribuciones

Parafiscales de la Proteccion

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Requiere Parte Demandante

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion,

éste Despacho advierte que:

-Mediante auto de sustanciacion No. 569 del 22 de agosto de 2017 (fl. 266 del
cuaderno principal), se instd a la parte demandante para que de acuerdo a lo
establecido en el inciso 1 del articulo 233’ del Cédigo General del Proceso —
CGP, y demds normas concordantes, colaborard con el perito, facilitindole los
datos y documentos necesarios para agilizar los procesos necesarios para llevar

a cabo el dictamen pericial decretado.

-Igualmente, se le solicitd_que informara con antelacion a éste estrado

judicial v a la parte demandada, la fecha en que fue citado el accionante

para llevar a cabo la prictica de la mencionada prueba, o si [a misma ya

''Ley 1564 de 2012, articulo 233:
“Las partes tienen el deber de colaborar con el perito, de facilitarle los datos, las cosas
y &l acceso a los lugares necesarios para el desempefio de su cargo; si algnno no lo
hiciere se hard constar asi en el dictamen y el juez apreciard tal conducta como indicio
en su contra,

(..)"



Expediente: 11001-33-35-010-2013-00224-00
Accionante; William Espitia Lopez

habia sido practicada, la adjuntara de manera integra, esto en consonancia

con los principios de publicidad, igualdad, transparencia, y demas.
-Transcurrido mas de un mes desde la notificacién de la mencionada orden, se
evidencia en el expediente que a la misma no se le ha dado cumplimiento, en

consecuencia se Resuelve:

1. Requerir por segunda_vez a la parte demandante para que en el término

improrrogable de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente
proveido, dé cumplimiento a la orden impartida en numeral 2 del auto de

sustanciacion No. 569 del 22 de agosto de 2017.

2. Se advierte al apoderado de la parte actora que en caso de incumplir lo aqui

ordenado, se iniciaran las sanciones previstas en el articulo 44 del CGP.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

LRIDDITT.

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la
providencia anterior y se envio mensaje de datos de la misma a los correos

electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de
2011 hoy 3 DE OCTUBRE DE 2017 a las 8:00 a.m.

Secretilr a
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Dos (02) de Octubre de dos mil diecisiete (2017).

Auto Sustanciaciéon No. 'ZQE!

Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00124-00

Demandante: Ana Delia Rubiano de Santos

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria Ia Previsora
S.A.

Medio de control: « Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administre;tivo — CPACA, que se realizara el
dia 30 DE OCTBRE DE 2017 A LAS 09:00 A.M. en la Sala de Audiencias No. 25 del
Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 —91).

2. Reconocer persoperia al abogado César Augusto Hinestrosa Ortegon, como
apoderado principal de la Fiduciaria Ia Previsora S.A., conforme al poder conferido. (fl.
57).

3. No reconocer al abogado César Augusto Hinestrosa Ortegén como apoderado de
la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio porque aunque allegé memorial de contestacion en nombre de ésta el 11 de
julio de 2017 (fl. 61 a 69) no allegd poder y, ademads, porque a folio 84 la demandada
otorgd poder a la abogada Diana Maritza Tapias Cifuentes, quien lo sustituyé a Daniela

Ramirez Lépez (fl. 85), quien contesté el 31 de julio de 2017, folios 75 a 83.

4. Reconocer personeria a las abogadas Diana Maritza Tapias Cifuentes y Daniela
Ramirez Lopez, como apoderada principal y sustituta, respectivamente de la Nacién —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

conforme al poder conferido. (fl. 84-85).



Expediente: 11001-33-42-056-2017-00124-00
Accionante: Ana Delia Rubiano de Santos

5. Requerir al abogado César Augusto Hinestrosa Ortegén, como apoderado de la

Fiduciaria la Previsora, para que allegue en el término de ¢inco (05) contados a partir

del dia siguiente a Ia notificacion de éste auto (art. 118 Codigo General del Proceso), la

certificacion de la fecha de pago de las cesantias reconocidas a la demandante con la
Resolucion 5860 de 5 de septiembre de 2014, por ser antecedente que ha debido aportar
con la contestacion de la demanda (art. 175, paragrafo | CPACA), so pena de sancion en su
contra de conformidad con lo establecido en el articulo 44, numeral 3 del CGP por
incumplimiento a la orden referida.

Not,iri'i'i]'uese y Cimplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes la
providencia anterior y se envid mensaje de datos de [a misma a los correcs

electronicos suministrados, conforme al articulo 201, pirrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy OCTUBRE 03 DE 2017.

! / é}cretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (02) de octubre de dos mil diecisiete (2017).
Auto Sustanciacion No, J4|

Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00115-00

Demandante: Julio Armando Siabbato Tovar
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial — Reconoce Personeria

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se

Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de conformidad con el
Articulo 180 del CPACA, que se realizara el dia 13 DE QCTUBRE DE 2017
A LAS 11:00 A.M., en la Sala de Audiencias No. 23 del Complejo Judicial
CAN (Carrera 57 No. 43 - 91).

2. Reconocer personeria al abogado José Octavio Zuluaga Rodriguez,
como apoderado principal de la demandada, conforme a poder visible a folio

133.

3. Reconocer personeria al abogado Ferney Alejandro Davila Clavijo,
como apoderada sustituta de la demandada, conforme a sustitucién visible a

folio 142.



Expediente: 11001-33-42-056-2017-00115-00
Accionante: Julio Armando Siabbato Tovar

Notifiquese y Ctimplase.

FIXUSITER

_ ST

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Plor anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la providencia
ap_ter'jf)r y se envié mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, pérrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 03 DE

OCTUBRE DE 2017 a las 8:00 a.m.

Séeretfiria
[

Pagina 2 de 2



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (02) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

Auto Sustanciacién No. YL

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00223-00
Demandante: Flor Alicia Barrera Solano
Demandado: UAE

Medio de control: Ejecutivo

Fija Fecha Andiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se advierte
que se encuentra vencido el termino de traslado de excepciones descrito en el
articulo 443 del Codigo General del Proceso — CGP, en consecuencia se

Dispone:

1. Fijar fecha para llevar a cabo audiencia prevista en el articulo 372 del CGP,
que se realizard el dia 3 DE NOVIEMBRE DE 2017 A LAS 11:00 A.M. en
la Sala de Audiencias No. 22 del Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 —
o1).

2. Requerir al apoderado de la parte ejecutada para que en el término de tres (3)
dias contados a partir de la notificacion por estado de ésta providencia, allegué
la documental que soporta la SOP, asi como el acto administrativo a través del
cual se dio cumplimiento a la obligacién impartida en la sentencia proferida y

ue dio origen al presente medio de control.
q g P

Notifiquese y Ciimplase. —ﬂﬁ

Luz Dary Avila Davila
Juez

[Z 2 Y



Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00500-00
Demandante: Flor Alicia Barrera Solano

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las paries la
providencia anterior y sc envié mensaje de datos de la misma a los correos
clectronicos suministrados. conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de
2011 hoy 03 DE OCTUBRE DE 2017 a las 8:00a.m.

\
Secretatjh

S
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (02} de octubre de dos mil diecisiete (2017).

Auto Sustanciacion No. 7d3

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00311-00
Demandante: Sonia Janeth Leal Tocora
Demandado: Fiscalia General de Ia Nacion

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Requiere v Ordena

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacidn, se

considera:

-Mediante auto interlocutorio No. 547 del 4 de septiembre de 2017 (fl. 31) se
inadmiti6 la demanda, pues no se tiene por parte de éste Despacho, certeza del
lugar donde presta o prestd sus servicios la aqui demandante, pues de lo

allegado con la demanda no reposa dicha informacién.

-En consecuencia se le ordend que para subsanar lo anterior debia aportar
certificacion que indicard de manera precisa el Gltimo lugar (municipio) donde

presta o presto o debid prestar sus servicios.

-Con memorial radicado el 13 de septiembre del afio en curso (fl. 34), la
apoderada de la parte demandante manifesté que habia presentado derecho de
peticién ante la Fiscalia General de la Nacién — Direccion de Talento humano el
13 de septiembre del corriente (fl. 35), con el fin de que ésta expidiera la
correspondiente certificacién, pues la demandante actualmente se encuentra
fuera del pais gozando de sus vacaciones, razén por la cual le resulté imposible

contactarla. En consecuencia, se



Expediente: 11001-33-42-056-20 [7-00311-00
Accionante: Sonia Janeth Leal Tocora

RESUELVE:

1. Requerir a la Fiscalia General de la Nacion — Direccion de Talento Humano,
para que allegue en el término de 5 dias contados a partir de la radicacion del
oficio, respuesta de fondo respecto a la solicitud presentada por la apoderada
de la parte actora el 13 de septiembre de 2017, referente a que certificacion
que indique de manera precisa el tltimo lugar (municipio) donde presta o presté
o debid prestar sus servicios la actora, so pena que de no dar cumplimiento a
ello, se aplicara lo establecido en el articulo 44 del Cédigo General del Proceso
CGP.

G

2. Se ordena a la parte demandante que en ¢l término de 3 dias siguientes a la

notificacion del presente auto, proceda a retirar, radicar y acreditar la entrega

del oficio en su destino, en procura de recaudar la documental requerida.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

LU EAHET.

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 03 DE
OCTUBRE DE 2017 a las 8:00 a.m.

Sec'retﬁr]a
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (2) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

Auto Sustanciacién No. ]

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00129-00
Demandante: Pedro Arturo Gutiérrez Acero
Demandado: Nacion —Ministerio de Defensa Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Convoea Audiencia Inicial — Reconoce Personeria

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, que se realizard el
dia 24 DE NOVIEMBRE DE 2017 A LAS 2:30 P.M. en la Sala de Audiencias No.
20 del Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 —91).

2. Reconocer personeria a la abogada Gloria Milena Duran Villar como apoderada

de la parte demandada en los términos y para los fines del poder obrante a folio 56.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de
la misma a los correos electronicos suministrados, conforme
al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
OCTUBRE 3 DE 2017 a las 8:00 a.m.

R

AN
Seckefaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (2) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

Auto Sustanciacién No. Y[45

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00133-00
Demandante: Jorge Prada Piez
Demandada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Convoca Audiencia Inicial — Reconoce Personeria

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, que se realizara el
dia 23 DE OCTUBRE DE 2017 A LAS 2:30 P.M. en la Sala de Audiencias No. 26
del Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 — 91).

2. Reconocer personerfa al abogado Jeferson Puentes Torres como apoderado de la

parte demandada en los términos y para los fines del poder obrante a folio 49.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de
lamisma a los correos electronicos suministrados, conforme
al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
OCTUBRE 3 DE 2017.a las 8:00 a.m.

Secretatlia
v
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (2) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

Auto Sustanciacion No. 1db

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00056-00

Demandante: Fabio de Jesiis Giraldo Sanchez

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Reprograma Fecha Audiencia de Pruebas

Teniendo en cuenta lo decidido mediante Auto de Sustanciacién No. 875 proferido

dentro de la audiencia celebrada el 29 de septiembre de 2017 (fl. 95), se Dispone:

Fijar como fecha para continuar con la AUDIENCTA INICIAL prevista en el articulo
180 del CPACA, el dia 13 DE OCTUBRE DE 2017 A LAS 2:30 P.M., en la Sala de
Audiencias No. 23 del Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 —91).

Notifiquese y Camplase

Luz Dary Avila Davila
Juez

IRnLe

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envio mensaje de datos
de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 3 DE 2017 a las 8:00 a.m.

\
AN
Sez:reta\i%
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL '

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C, Dos (02) de octubre de dos mil diecisiete (2017)
Auto Sustanciacién No. ]G}

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00325-00

Demandante: José Alvaro Fonseca

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Ordena notificar

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se establece:

-L.a apoderada de la parte demandante, en el escrito de la demanda, en el acapite
de notificaciones, indicd como  direccion electrénica la  denominada

amwabogados@gail.com (fl. 9).

2. Mediante auto interlocutorio No. 538 del 4 de septiembre del afio en curso (fl.
63) se inadmitié la demanda y se concedié el término de 10 dias para subsanar los

defectos anotados.

3. Verificada la constancia de notificacion del estado oral No. 44 (fl. 65), se
evidencia que el correo electronico reportado por la apoderada de la parte demandante se

encuentra errado; toda vez que se registré6 amweabogados(@gmail.com, omitiéndose lo

reglado en el articulo 103 del Cédigo General del Proceso — CGP, existiendo asf una
indebida notificacion, de lo cual resultaria una nulidad procesal y una flagrante violacion
del derecho fundamental del debido proceso (articulo 29 Constitucion Politica), razon

por la cual se Dispone:
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Radicacion: 1 100]-33-42-056-2_01']-00325—00
Demandante; José Alvaro Fonseca

UNICO.- Notificar en debida forma el auto interlocutorio No. 538 del 4 de septiembre
del afio en curso (fl. 63) por medio del cual se inadmitié la demanda y se concedio el
término de 10 dias contados a partir de la notificaciéon del auto para subsanar los

defectos anotados, so pena de rechazo (articulo 170 CPACA).

Notifiquese y Camplase, ﬂ

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes
la providencia anterior y se envid mensaje de datos de la misma a
los correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201,
parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 03 DE OCTUBRE DE 2017 a
las 8:00 a.m.

Selrptaria
v
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (2) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

Auto Sustanciacién No. T}t

Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00045-00
Demandante: Rosalba Celis Muiioz
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Convoca Audiencia Inicial — Reconoce Personeria

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, que se realizara el
dia 27 DE NOVIEMBRE DE 2017 A LAS 8:30 A.M. en la Sala de Audiencias No.
25 del Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 — 91).

2. Reconocer personeria al abogado Jairo Mauricio Ramén Gémez Monsalve
como apoderado de la parte demandada en los términos y para los fines del poder

obrante a folio 79.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de
la misma a los correos electrénicos suministrados, conforme
al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
OCTUBRE 3 DE 2017 a las 8:00 a.m.

Skcrptaria




