Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00241-00
Demandante: Luz Adriana Molina Dugue
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JUZGADO CINCUENTA Y SEiS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, primero (01} de agosto de dos mil dieciocho (2018).
‘Auto de sustanciacién No. Y1

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00241-00

Accionante: Luz Adriana Molina Duque

Accionado: Fondo Nacional de Vivienda - FONVIVIENDA
INCIDENTE DE DESACATO

Requiere cumplimiento fallo de tutela

ANTECEDENTES

-En la Sentencia No. 214 del 29 de junio de 2018, proferida dentro de la accion de tutela
de la referencia, este Juzgado resolvio:

“PRIMERO: TUTELAR el derecho fundamental de peticion de la
accionanie Luz Adriana Molina Duque identificada con cédula de
ciudadania 42.098.700.

En consecuencia se ORDENA ala al (a) Director (a) del Fondo Nacional
de Viviendu, que en el término de 48 horas siguientes a la notificacion
de esta sentencia, proceda sin dilacion alguna a comunicar la respuesta
al derecho de peticion presentado por la accionante a la direccién
sefialada dentro del derecho de peticion, esto es a la Calle 85 B Sur 80
— 37 Pastranita.”

- En escrito radicado el 18 de julio de 2018 [a accionante promovid incidente de desacato por
incumplimiento-del fallo de tutela.

-En consecuencia, conforme a lo sefialado en el Decreto 2591 de 1991 articulo 27 y en la
sentencia C-367 de 2014 de la Corte Constitucional, se,

RESUELVE
[- Requerir al Dr. ALEJANDRO QUINTERO ROMERQO, Director del Fondo Nacional de

Vivienda, para que en ¢l término de 48 horas siguientes a la notificacion de esta providencia,

acredite el cumplimiento cabal y completo de la orden impartida en la Sentencia No. 214 de 29 de



Radicacion: 11001-33-42-036-2018-00241-00
Demandante: Luz Adriana Molina Duque

junio de 2018, proferida dentro de la accidn de tutela de la referencia, en la que este Despacho
resolvié que en el término de 48 horas siguientes a la notificacién de esta sentencia, proceda sin
mas dilacién alguna a comunicar la respuesta al derecho de peticidn presentado por la accionante a

la direccion sefialada dentro del derecho de peticidn, esto es a la Calle 85 B Sur 80— 37 Pastranita.

2- Advertir al mismo funcionario que si no acredita el cumplimiento del fallo de tutela en el término
indicado se ordenara abrir incidente de desacato en su contra y de no cumplir el fallo podra ser
sancionado con arresto y multa por desacato al fallo de tutela, de conformidad con lo dispuesto en

el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991,

3- Requerir al (a) Director (a) del Fondo Nacional de Vivienda — FONVIVIENDA -, para que
informe en el mismo término el nombre completo, cargo y direccidn de notificacion del funcionario
encargado de cumplir la orden impartida en la misma sentencia y lo acredite ante el Juzgado en el
término pereatorio de 48 horas siguientes a la comunicacién de este auto. De lo contrario se

entendera que €l es el responsable con las consecuencias que ello acarrea.

4- Requerir al mismo funcionario como superior jerdrquico del funcionario encargado de cumplir el
fallo para que abra proceso disciplinario en su contra, de conformidad con lo dispuesto en el articulo

27 del Decreto 2591 de 1991.

5- Adbvertir al (a) Director(a) del Fondo Nacional de Vivienda — FONVIVIENDA, que si no se
cumpliere el fallo dentro de las 48 horas siguientes, se ordenard abrir proceso disciplinario en su
contra como superior que no hubiera procedido conforme a lo ordenado y ademdés podra ser
sancionado con arresto y multa por desacato junto con el responsable, hasta que cumplan la

sentencia, conforme al articulo 27 y 52 del Decreto 2591 de 1991.

6. Notifiquese por el medio més expedito allegando copia de este auto, del fallo de tutela y del

escrito de la accionante.
Notifiquese y ciimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico it las partes la providencia
anlerfor ¥ se envié mensaje de datos de Ja misma a los correos electrénicos
seministrados conforme al articulo 201, parmafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 02 DE
AGOSTO DE 2018 a las 8:00 am.

N

" Secitaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto de sustanciacion No. 3 H

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00271-00
Demandante: Eliseo Rodriguez
Demandado: Fondo Nacional de Vivienda - FONVIVIENDA

Medio de control:  Accion de Tutela

Concede impugnacion

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y de acuerdo a lo
contemplado en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991, establece el Despacho que la
parte accionante interpuso dentro del término legal impugnacion (fl. 45) contra la sentencia

de tutela No. 247 de 18 de julio de 2018 que nego las pretensiones de la parte actora.

RESUELVE

PRIMERO: Concédase la impugnacién presentada contra el fallo de tutela No.

247 de 18 de julio de 2018 que negd las pretensiones de la parte actora.

SEGUNDO: Enviese el expediente a la menor brevedad posible al Tribunal

Administrativo de Cundinamarca.

Notifiquese y Cimplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes
la providencia anterior y sc envié mensaje de dates de la misma a los
correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo
3 delaley 1437 de 2011 hoy AGOSTO 02 DE 2018 a las 8:00 am.

Sedretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Primero (01) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No.?lg

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00428-00
Demandante: Maria Consuelo Arévalo Valderrama y otros
Demandado: Alcaldia Local de Teusaquillo y otros

Medio de control: Accién Popular

Obedézease vy Cumplase

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el Juzgado Cincuenta y Seis

Administrativo de Bogota, RESUELVE: -

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en providencié. de 10 de mayo de 2018, que CONFIRMO la sentencia

de fecha 30 de noviembre de 2017, proferida por este Despacho.

2. Una vez cumplido lo ordenado en el ordinal Sexto de la parte resolutiva de la sentencia

de primera instancia (fl. 566 vto.) archivese el expediente, previas las anotaciones de

rigor.

Notifiquese y Climplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes
Ia providencia anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los
correos clectrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo
3 de laley 1437 de 201} hoy AGOSTQ 02 DE 2018 a las 8:00 am.

™

Sebretaria




Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00135-00

Demandante: Blanca Maria Botache

REPUBLICA DE COLOMBIA
m

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotd D.C., primero (01) de agosto de dos mil dieciocho (2018).
Auto interlocutorio No. S22

Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00158-00

Accionante: Blanca Maria Botache

Accionado: Unidad para la Atencién y Reparacion Integral a las Victimas UARIV
INCIDENTE DE DESACATO

Niega solicitud

ANTECEDENTES

- Mediante Sentencia No. 142 del 30 de abril de 2018 proferida dentro de la accion de
tutela de la referencia, este Juzgado resolvié tutelar derechos fundamentales de la
accionante y para protegerlos le ordend al funcionario responsable de la accionada que en
el término de 48 hmas siguientes a la notificacién de esta sentencia, proceda sin mas
dilacion a dar una respuesta de fondo sobre la solicitud presentada por la accionante el 28
de febrero de 2018 respecto a que se le se informe (i) cuando le va a ser entregada la carta
cheque y (ii) de acuerdo a su caso que documentos le hacen falta para la entrega de la

indemnizacion.

-Por escrito radicado el 05 de junio de 2018 la accionante promovid incidente de

desacato contra la accionada por incumplir lo ordenado en la sentencia.

TRAMITE

-Mediante auto No. 505 del 09 de julio.de 2018 (fl. 27 - 28) se dispuso no abrir incidente

de desacato y archivar la actuacion.



Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00158-00

Demandante: Blanca Maria Botache

-En memorial radicado el 13 de julio de 2018 (f1. 30) la accionante insistié en Ia sancion
solicitada por cuanto la accionada no ha dado cumplimiento a la sentencia dictada por

este Despacho.
"CONSIDERACIONES

Mediante auto del 09 de julio de 2018 (fl. 27 — 28) este Despacho resolvié archivar el
incidente de desacato presentado por la accionante, teniendo en cuenta que mediante sentencia’
del 29 de junio de 2018, siendo ponente el Dr. José Antonio- Molina Torres, el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Cuarta— Subseccion “B”, resolvid revocar el fallo
dictado por este Juzgado, y en su lugar decidio negar los pedimentos de la demanda tutela y
exhortd a la actora para que se abstenga de presentar demandas de tutela con fundamento en
los hechos que ya han sido debatidos, so pena de afrontar las sanciones pecuniarias

correspondientes (fl. 18— 26).

Asi las cosas, al haber sido revocado el fallo que dio origen al incidente de desacato,
resulta imposible acceder a la solicitud presentada por la accionante, debiendo estarse a
lo resuelto en dicha providencia.

En consecuencia se RESUELVE:

1. Negar la solicitud presentada por la accionante €l 13 de julio de 2018 (fl. 30).

Notifiquese y ciimplase.

Luz Dary Avila D3vila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

or anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la
rovidencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los
prreos clectronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3

i la ley 1437 de 2011 hoy AGOSTO 02 DE 2018 a las §:00 am,

7

Secretaria




Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00093-00
Demandante: Rosa Lépez Cristancho

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (01) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto interlocutorio No. 5—%?3

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00095-00
Accionante: Rosa Léopez Cristancho

Accionado: Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a las Vietimas UARIV
INCIDENTE DE DESACATO

Niega solicitud

ANTECEDENTES

- Mediante Sentencia No. 100 del 23 de marzo de 2018 proferida dentro de la accién de
tutela de la referencia. este Juzgado resolvié tutelar derechos fundamentales de la accionante
y para protegerlos le ordend al funcionario responsable de la accionada que en el término de
48 horas siguientes a la notificacion de esta sentencia, proceda sin mds dilacién a dar una
respuesta de fondo sobre la solicitud presentada por la accionante e} 05 de febrero de 2018
respecto a que se le se informe (i) que criterios tuvo para la asignacion del monto de la
indemnizacién administrativa, (ii) la fecha en la cual se va a realizar el pago de Ia

indemnizacion (iii) qué documentos le hacen faltan para la entrega de la misma.

-Por escrito radicado el 20 de abril de 2018 la accionante promovié incidente de desacato

contra la accionada por incumplir lo ordenado en la sentencia.

TRAMITE

-Mediante auto No. 467 del 20 de junio de 2018 (fl. 26 - 27) se dispuso no abrir incidente

de desacato y archivar la actuacidn.



Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00093-00
Demandante: Rosa Lipez Cristancho

INCIDENTE y se opuso a la respuesta dada por la accionada.
CONSIDERACIONES

Mediante auto del 20 de junio de 2018 (fl. 26 — 27) este Despacho resolvié archivar el
incidente de desacato presentado por la accionante, teniendo en cuenta que con la contestacion
aportada por la Entidad se acredité que se dio respuesta el 05 de marzo de 2018 a la
accionante bajo el radicado 20187204391491 y que mediante sentencia del 16 de mayo de
2018, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca revocé el fallo dictado por este Juzgado
indicando que declaraba la carencia actual de objeto por hecho superado. Decisién que {ue

comunicada mediante oficio del 22 de mayo de 2018.

Asi las cosas, al haber sido revocado el fallo que dio origen al incidente de desacato,
resulta imposible acceder a la solicitud presentada por la accionante, debiendo estarse a
lo resuelto en dicha providencia.

En consecuencia se RESUELVE:

1. Negar la solicitud presentada por la accionante el 18 de julio de 2018 (fl. 30).

Notifiquese y ciimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE ROGOTA

SECCION SEGUNDA

lor anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la
rovidencia anterior vy s¢ envié mensaje de datos de la misma a los
brreos ¢lectronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3
2 [a ley 1437 de 201 ] hoy AGOSTO 02 DE 2018 a las 8:00 a.m;

e

Secretaria




Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00192-00
Demandante: Ernesto Alirio Ciro Quinchg

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEiS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (1) de agosto de dos mil dieciocho (20138).

Auto interlocutorio No. S-Y 4

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00192-00
Accionante: Ernesto Alirio Ciro Quincha
Accionado: Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas

INCIDENTE DE DESACATO

Resuelve incidente de desacato

ANTECEDENTES

-En la Sentencia No. 165 del 21 de mayo de 2018, proferida dentro de la accién de tutela

de la referencia, este Juzgado resolvié:

“PRIMERO: TUTELAR ¢l derecho fundamental de peticion invocado por el
accionante Ernesto Alirio Cire Quincha identificado con mimero de cédulu

71.000.450.

En consecuencia se ORDENA a la Directora (a) de la Unidad para la Atencidn y
Reparacion Integral « las Victimas, que en el término de cuarenta y ocho (48)
horas siguientes a la notificacion de esta sentencia, proceda a sin mds dilacion a
notificar en debida forma la respuesia a la solicitud presentada por el accionante

el 06 de febrero de 2018..”

- En escrito radicado el 27 de junio de 2018 la accionante promovié incidente de desacato

por incumplimiento del fallo de tutela.

TRAMITE

-Mediante auto No. 631 del 09 de julio de 2018 (fl. 6 - 7) se dispuso requerir para el

cumplimiento a |a entidad accionada.



Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00192-00
Demandante: Ernesto Alivio Cire Quincha

-En memorial radicado ¢l 11 de julio de 2018 (fl. 09 - 17) la accionada dio contestacién al
requerimiento ordenado, allegando copia de la planilla de envio de la respuesta dada al

accionante (f1. 14).
CONSIDERACIONES

Mediante correo electronico remitido al buzén de notificaciones de este Juzgado el 30 de julio
de 2018 (fl. 19 —20), se comunicé que mediante providencia del 13 de julio de 2018, el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “A”, se decidid en el ordinal
primero: “(...) REVOCA la sentencia proferida el 21 de mayo de 2018 por el juzgado 56
administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, Y EN SU LUGAR NIEGA EL AMPARO...”

Asi las cosas, encuentra el Despacho improcedente continuar con el tramite del presente
incidente, puesto que la accionada no esta actualmente en la obligacién de cumplir con la
orden dada por esta instancia.

En consecuencia se RESUELVE:

. NO ABRIR INCIDENTE DE DESACATO contra los funcionarios responsables de

cumpliria.
2. Notifiquese por el medio mas expedito allegando copia de este auto.

3. Como no existen actuaciones pendientes por realizar, en firme esta providencia por

Secretaria procédase al archivo del expediente y haganse las anotaciones respectivas.
Notifiquese y cimplase.

Luz Dary Avila Divila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
or anotacién en ESTADO ELECTRONICO se  notificd a las partes la
rovidencia anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos
ectronicos suministrados, conforme al articulo 201, pirrafo 3 de la ley 1437
ke 2011 hoy AGGSTO 02 DE 2018 a fas 8:00 a.m.

Sccrelan’:a




Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00216-00

Demandame: Manuel Acuiia Pulido

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADOQO CINCUENTA Y SEiS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Bogotd D.C., primero (01) de agosto de dos mil dieciocho (2018)..
Auto interlocutorio No. 338
Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00216-00
Accionante: Manuel Acufia Pulido
Accionado: Administradora Colombiana de Pensiones

INCIDENTE DE DESACATO

Resuelve incidente de desacato

ANTECEDENTES

- Mediante Sentencia No. 184 del 12 de junio de 2018 proferida dentro de la accion de
tulela de la referencia, este Juzgado resolvid tutelar derechos fundamentales del
acclonante y para protegerlos le ordené al funcionario responsable de la accionada que en
. el término de 48 horas siguientes a la notificacidn de esta sentencia, proceda a i) Realizar
las actuaciones administrativas necesarias y/o expedir los actos administrativos
correspondientes para resolver la peticién de fondo elevada por el accionante el 26 de
cnero de 2016 bajo el radicado No, 2018928796, consistente en el cumplimiento de la
sentencia proferida por el Tribunal Superior de Bogotd — Sala Laboral en segunda
instancia el 31 de agosto de 2017, que revoco parcialmente la decision proferida por el
Juzgado 21 Laboral del Circuito de Bogot4, y en su lugar ordend reconocer al accionante
pension de vejez y condeno en costas a la Administradora Colombiana de Pensiones y ii)
Acreditar ante éste Juzgado dentro del mismo término, el cumplimiento de estas drdenes

so pena de sancién por desacato.”



Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00216-00

Demandante: Manuel Acuiia Pulido

-Por escrito radicado el 29 de junio de 2018 el accionante promovié incidente de

desacalo contra la accionada por incumplir lo ordenado en la sentencia.

TRAMITE

-Mediante auto No. 630 del 09 de julio de 2018 (f1.10-11) se dispuso requerir a la
accionada para que acreditara el cumplimiento a la orden dada por este Despacho en la

sentencia No. 184 del 12 de junio de 2018.

-En memorial radicado el 19 de julio de 2018 (fl. 15 -30) la accionada presentd informe
sobre las acciones adelantadas para cumplir el fallo y aporté documentos (copia de la
resolucién No. SUB176764 del 29 de junio de 2018 (fl. 19 —24) por medio de la cual se
resuelve un tramite de prestaciones econémicas en el régimen de prima media con
prestacién definida (vejez — cumplimiento sentencia) y que dispuso dar cumplimiento al
fallo judicial proferido por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd - Sala
Laboral - el 31 de agosto de 2017 ordenando reconocer y pagar un retreactivo en favor

del sefior MANUEL ACUNA PULIDO.

-Por escrito radicado el 19 de julio de 2018 (fl. 31-35) la apoderada del incidentante
solicitd se archivara el presente incidente de desacato, en atencion a que la accionada dio

cumplimiento.

-Revisadas las actuaciones surtidas dentro del tramite incidental se puede advertir que la
entidad accionada ya dio cumplimiento a la orden impartida por este Despacho a través

del acto administrativo mencionado.
CONSIDERACIONES

Conforme al articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, reglamentario de la accién de tutela,
quien incumpla una orden de un juez profertda en una accidn de tutela incurrird en desacato
sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales

y sin perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.

Toda vez que se trata de una sancion, la Corte Constitucional ha sefialado que en el incidente

de desacato, el demandado goza de las garantias propias de los procesos sancionatorios, por



Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00216-00

Demandante: Manuel Acuiia Pulido

lo que s6lo puede ser sancionado si se adelanta el trdmite conforme al debido proceso, se
reprochan conductas culpables y se impone el correctivo sefialado en la ley. La corporacion
ha distinguido dos tipos de responsabilidad: la objetiva del incumplimiento y la subjetiva del
obligado a cumplir con la orden judicial, a quien sélo podra reprochérsele la negligencia.,

omisién injustificada e impericia en el cumplimiento del fallo.

Por consiguiente el incidente de desacato sélo puede prosperar cuando habiéndose
observado el debido proceso en el tramite del mismo, esto es, dado oportunidad a la entidad
acusada de incumplimiento del fallo de tutela para que exponga las razones que explican su
mora u omision, esté acreditada una conducta contumaz, es decir, de desobediencia

injustificada frente a la orden judicial.

. -De acuerdo con sefialado en la Sentencia C-367 de 2014 de la Corte Constitucional “De ro
cumplirse el fallo, entre otras consecuencias, la persona puede ser objeto del poder
Jurisdiccional disciplinario, que se concreta en el incidente de desacato. Este incidente
sigue un procedimiento de cuatro etapas, a saber: (i) comunicar a la persona incumplida
la apertura del incidente del desacato, para que pueda dar cuenta de la razén por lu cual
no ha cumplido y presente sus argumentos de defensa; (i) practicar las pruebas
solicitadas que sean conducentes y pertinentes para la decision, (iii) nofificar la
providencia que resuelva el incidente; y (iv) en caso de haber lugar a ello, remitir el
expediente en consulta al superior. Para imponer la sancion se debe demostrar la
responsabilidad subjetiva del sancionado en el incumplimiento del fallo, valga decir, que

11

éste es atribuible, en virtud-de i vinculo de causalidad, a su culpa o dolo’.

-En el presente caso la orden judicial para proteger los derechos fundamentales del actor se
impartié al Gerente ‘Nacional de Reconocimiento de la Administradora Colombiana de
Pensiones, consistente en que “en el término de cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir
de la notificacién de la presente providencia proceda a: “i) Realizar las actuaciones
administrativas necesarias y/o expedir los actos administrativos correspondientes para
resolver la peticidn de fondo elevada por el accionante el 26 de enero de 2016 bajo el
radicado No. 2018 928796, consistente en el cumplimiento de la sentencia proferida por
el Tribunal Superior de Bogota — Sala Laboral en segunda instancia el 31 de agosto de
2017, que revocod parcialmente la decision proferida por el Juzgado 21 Laboral del Circuito

de Bogotd, y en Su lugar ordend reconocer al accionante pension de vejez y condend en

N

1 Cfr. Sentencia T-171 de 2009.



Radicacion: T1001-33-42-036-2018-00216-00

Demandante: Manuel Acufia Pulido

costas a la Administradora Colombiana de Pensiones y ii) Acreditar ante éste Juzgado
dentro del mismo término, el cumplimiento de estas 6rdenes so pena de sancion por

desacato.”

-De acuerdo con las pruebas aportadas por la entidad accionada en respuesta del 19 de julio
de 2018 (fl. 15 —30) y documentos aportados {copia de la resolucion No. SUBI 76764 del
29 de junio de 2018) (fl. 19 — 24), se dio cumplimiento a la sentencia dictada por este

Despacho.

-Dicho acto administrativo es de conocimiento del incidentante (fl. 32), tal y como lo
manifesté su apoderada en memorial radicado el 19 de julio de 2018, en el que ademas

solicitd se archive la presente actuacion (fl. 31 —35).

-En razén de lo anterior es procedente tener por cumplida la orden impartida en la
Sentencia No. 184 de 12 de junio de 2018, con la expedicion de la resolucion No.
SUB176764 del 29 de junio de 2018, notificado el 11 de julio de 2018. Asi las cosas, ya
se le dio una respuesta de fondo que satisface la orden dada por este estrado judicial, pues
el niicleo esencial de esta, era la de dar cumplimiento a la sentencia dictada por el Tribunal

Superior de Bogota — Sala Laboral, que ya se resolvio.

En consecuencia se RESUELVE:

1. Tener por cumplida la orden impartida en la Sentencia No. 184 de 12 de junio de 2018

proferida dentro del proceso de la referencia por este Juzgado, para proteger los derechos C
del accionante, y en consecuencia NO ABRIR INCIDENTE DE DESACATO contra -
los funcionarios responsables de cumplirla.

2. Notifiquese por el medio mas expedito allegando copia de este auto.

3. Como no existen actuaciones pendientes por realizar, en firme esta providencia por

Secretaria procédase al archivo del expediente y haganse las anotaciones respectivas.

Notifiquese y cumplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez



Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00216-00

Demandante: Manuel Acufia Pulido

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

or anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes Ta
rovidencia anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los
prreos electrdnicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3
e la ley 1437 de 2011 hoy AGOSTO 02 DE 2018 a las 8:00 a.m.

F
Secretaria




