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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de junio de’dos mil dieciocho (2018).

Auto de sustanciacion No. 56_3

Radicacién: 11001-33-35-717-2014-00061-00

" Demandante: Maria Oliva Medina Melo
Demandado: Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio -

Medio de control: ~ Nulidad y restablecimiento del derecho

Aprueba liquidacion de ¢costas

Revisado el expediente y analizada [a liquidacion de costas que antecede, encuentra el Despacho
que se cumplen los parametros sefialados en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

razon por la cual debera aprobarse.

En consecuencia, se

RESUELVE

UNICO.- Apruébese la liquidacién de costas que antecede, de conformidad con el numeral 1°
del articulo 366 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 188 de la Ley
1437 de 2011.

Notifiquese y Ciimplase
~e

Luz Dary Avila Davila
Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notilicd a tas partes
la providencia anterior v se envit mensaje de datos de la misma a los

carreos electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo
3 delaley 1437 de 2010 | hoy JUNIQ 14 DE 208 a las §:00 am.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto de sustanciacion No. 56 i

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00053-00

Demandante: Paulina Mariela Gémez Linares

Demandado: Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio -

Medio de control: ~ Nulidad y restablecimiento del derecho

Aprueba liquidacion de costas

Revisado el expediente y analizada la liquidacion de costas que antecede, encuentra el Despacho
que se cumplen los parametros sefialados en el articulo 366 del Codigo General del Proceso.

razon por la cual debera aprobarse.

En consecuencia, se

RESUELVE
UNICO.- Apruébese la liquidacién de costas que antecede, de conformidad con el numeral 1°
del articulo 366 del Cadigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 188 de la Ley
1437 de 2011.

Notifiquese y Camplase

Luz Dary Avila Davila
Juez



JUZGADRO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Por anatacién en ESTADO ELECTRONICO se¢ notifico a las partes
la providencia anterior y se envio mensaje de datos de la misma a los
correos clectronicos suministrados. conforme al articulo 201, pérrafo
3 delaley 1437 de 2011 hoy JUNIO 14 DE 2018 a las 8:00 am.

2

Sccretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13} de Junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto de sustanciacion No. 566

Radicacion: 11001-33-35-010-2014-00097 00
Demandante: ‘Martha Isabel Gomez Alarcén
Demandado: Ministerio de la Proteccion Socizl

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Reconoce Personeria

Visto el informe de Secretaria y revisada la actuacion, se Dispone:

Reconocer personeria al abogado César Augusto Robayo Franco como apoderado judicial de
la demandada Ministerio de Salud y de la Proteccion Social conforme al escrito allegado (fl.
479 - 488).

Notifiquese y Cumplase,

Luz Dary Avila Davila

Juez



SJUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes
la providencia anterior y s¢ envio mensaje de datos de la misma a los
correos electronicos suminisirados, conforme al articulo 201, parrafo
3 delaley 1437 de 2011 hoy JUNIO i4 DE 2018 & las 8:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADQ CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de Junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto de sustanciacion No. 5%

Radicacion: 11001-33-35-021-2014-00109-00
Demandante: Miguel Bernardo Estrada
Demandado: Fondo de Prestaciones Economicas, Cesantias y Pensiones

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Ordena pago

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte que
el demandante suscribié poder en-el que faculta a su apoderado para recibir el dinero consignado
a ordenes de este Despacho, por valor de $63.902.042,00, acorde a lo dispuesto en auto del 23

de mayo de 2018 (fl. 227), se dispone:

RESUELVE:

UNICO. Ordénese el pago del depdsito judicial No. 400100006590958 por valor de
$63.902.042,00 (fl. 222). Por secretaria realicese la orden de pago correspondiente por el valor
indicado a nombre del apoderado JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO identificado con
cédula de ciudadania No. 79.683.726 de Bogota D.C.

Notifiquese y Camplase,

7
Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes
la providencia anterior y s¢ envio mensaje de datos de lamisma a los
correos electrinicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo
3 dela ey 1437 de 2011 hoy JUNIO 14 DE 20138 a las 8:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciecho (2018).

Auto de sustanciacion No. 5‘6:}'

Radicacion: 11001-33-35-018-2014-00407-00
Demandante: Maria Carlina Medina Angarita
Demandado: Hospital Militar Central

Medio de control: ~ Nulidad y restablecimiento del derecho

Remite proceso al Superior

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y que mediante memorial visible a folio
588 la apoderada de la demandante solicita la devolucion del expediente al Tribunal
Administrativo de- Cundinamarca para que la Dra. Carmen Alicia Rengifo Sanguino emita el

salvamento de voto que anuncid en sala se,

RESUELVE

UNICO.- Por Secretaria remitase el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

Seccién Segunda, Subseccion “A” para lo de su cargo.
Notifiquese y Ciaimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes
la providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los
correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafe
3delaley 1437 de 2011 hoy JUNIQ 14 DE 2018 a las 8:00 a.m,

—
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto de sustanciacion No. 5@9

Radicacion: 11001-33-35-702-2014-00250-00
Demandante: Carmen Graciela Forero Moreno
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Niega solicitud de liquidacion costas

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y que mediante memorial visible a folio
185 se solicita liquidacion de costas, sin que el abogado que presenta la solicitud esté reconocido
como apoderado de la demandante, ya que quien funge como tal es el abogado Andrés Felipe

Cabezas Gutiérrez, se

RESUELVE

UNICO.- Negar la solicitud que antecede conforme a lo expuesto.

Notifiquese y Ciimplase
—~

Luz Dary Avila Davila
Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes
la providencia anterior y se envié mensaje de datos de Ja misma a los
correos electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parmrafo
3delaley 1437 de 2011 hoy JUNIO 14 DFE 2018 a las 8:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. 56 ﬂ

Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00487-00
Demandante: Julio Tarapues Mipas
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Convoca Audiencia Inicial — Reconoce Personeria

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, que se realizara el
dia 27 DE JULIO DE 2018 A LAS 10:00 A.M. en la Sala de Audiencias del
Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 — 91) que se designe para tal efecto.

2. Reconocer personeria al abogado Ricardo Mauricio Barén Ramirez como

apoderado de la parte demandada conforme al poder conferido (fl. 95).

Notifiquese y Climplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de
la misma a los correos electronicos suministrados, conforme
al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy JUNIO
14 DE 2018 a las 8:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA |

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).
{

Auto Sustanciacion No. 530

Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00553-00
Demandante: Carmen Ximena Gamboa Salamanca
Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente

E.S.E. - Hospital Pablo VI Bosa
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Convoca Audiencia Inicial — Reconoce Personeria

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las phrtes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, que se realizard el
dia 29 DE JUNIO DE 2018 A LAS 9:30 A.M. en la Sala de Audiencias del
Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 — 91) que se designe para tal efecto.

2. Reconocer personeria al abogado Jaime Fajardo Cediel como apoderado de la

parte demandada conforme al poder conferido (fl. 105).

Notifiquese y Ciimplase,

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envid mensaje de datos de
la misma a los correos electrénicos suministrados, conforine
al articulo 201, parrafo 3 de la ley [437 de 2011 hoy JUNIO
14 DE 2018 a [as 8:00 a.m.

nay

Sectetaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.,, trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).
Auto Sustanciacién No. 571

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00305-00

Demandante: Gustavo Adolfo Vera Hernandez y otros
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Convoca Audiencia Inicial — Reconoce Personeria

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, que se realizara el

dia 6 DE JULIO DE 2018 A LAS 11:30 A.M. en la Sala de Audiencias del

Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 — 91) que se designe para tal efecto.

2. Reconocer personeria al abogado Nicolas Alexander Vallejo Correa como

apoderado de la parte demandada conforme al poder conferido (f1. 326).

Notifiguese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de
lamisma a los correos electronicos suministrados, conforme
al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy JUNIO
14 DE 2018 a las 8:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciaciéon No. 6"}2

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00491-00

Demandante: Ricardo Romero Ramirez

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Convoca Audiencia Inicial — Reconoce Personeria

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Codigo
de Procedimiento. Administrativo y Contencioso Administrativo, que se realizara el
dia 27 DE_JULIO DE 2018 A LAS 11:00 A.M. en la Sala de Audiencias del
Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 —91) que se designe para tal efecto.

2. Reconocer personeria a la abogada Angélica Maria Vélez Gonzilez como

apoderada de la parte demandada conforme al poder conferido (fl. 148).

Notifiguese y Camplase.
q Y p ~

Luz Dary Avila Ddvila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envidé mensaje de datos de
la misma a los correos electrénicos suministrados, conforme
al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 201! hoy JUNIO
14 DE 2018 a las 8:00 a.m,

)

7, .
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. 5?5

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00559-00

Demandante: Marlen Mosquera Rodriguez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria Ia Previsora
S.A.

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacién, se Dispone:

1. Convocar a las partes a [a audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el
dia 06 DI JULIO DE 2018 A LAS 10:40 A.M. en el Complejo Judicial CAN (Carrera 57
No. 43 --91).

Notifiquese y Ciamplase,

—~~

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez



Expediente: 11001-33-42-056-2017-00559 00
Accionante: Marlen Mosquera Rodriguez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados. conforme al articulo 201, pirrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy JUNIO 14 DE 2018.

\

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. 5?:‘

Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00561-00

Demandante: Rosaura Figueredo de Manrique

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria la Previsora
S.A.

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizaré el
dia 06 DE JULIO DE 2018 A LAS 16:40 A.M. en ¢l Complejo Judicial CAN (Carrera 57
No. 43 - 91).

Notifiquese y Camplase,

M
LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez



Expediente: 11001-33-42-036-2017-00561 00
Accionante: Rosaura Figueredo de Manrique

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy JUNIO 14 DE 2018.

™

Secretaria

e



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. 5:)5

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00530-00
Demandante: Consuelo Marieta Pineda Losada
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el
dia 06 DE JULIO DE 2018 A LAS 09:00 A.M. en el Complejo Judicial CAN (Carrera 57
No. 43 -91).

Notifiquese y Cimplase,

\bﬂé
LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez



Expediente: 11001-33-42-056-2017-00530 00
Accionante: Consuelo Marieta Pineda Losada

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECGCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADQ ELECTRONICO se notificé a fas partes la
providencia anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, pédrrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy JUNIO 14 DE 2018.

4
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

A |

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. 5:}6

Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00511-00
Demandante: Eudoro Gémez Correa
Demandado: UAE DE Gestion Pensional y Contribuciones

Parafiscales De La Proteceion Social

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Convoca Audiencia Inicial — No Reconoce Personeria

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacidn, se

Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de conformidad con el
Articulo 180 del CPACA, que se realizari el dia 13 DE JULIO DE 2018 A
LAS 10:30 A.M., en las Salas de Audiencias del Complejo Judicial CAN
(Carrera 57 No. 43 —91).

2. No reconocer al abogado Carlos Arturo Orjuela Gdéngora, como
apoderado principal de la demandada, conforme a poder general visible a folios
142 a 144, por reportar suspension del 31 de mayo al 29 de noviembre del aiio
en curso, segun certificado No. 424924 del 7 de junio del corriente, el cual se

adjunta a ésta providencia.

Notifiquese y Camplase.

\ﬁéj
LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

LEAtDLEL



Expediente: 11001-33-42-056-2017-00511-00
Accionante: Eudoro Gomez Correa

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVODE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy 14 DE JUNIO DE 2018 a las 8:00 a.m.

Y

L4 .
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. gaa’

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00360-00
Demandante: Lidia Maria Bohérquez Barajas
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y

Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
Medio de control:  Ejecutivo

Fija Fecha Audiencia

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se advierte que se
encuentra vencido el termino de traslado de excepciones descrite en el articulo 443

del Cédigo General del Proceso, en consecuencia se Dispone:

Fijar fecha para llevar a cabo audiencia prevista en el articulo 372 del Codigo
General del Proceso, que se realizara el dia 13 DE JULIO DE 2018 A LAS 11:30
A.M. en la Sala de Audiencias del Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 - 91)

que se designe para tal efecto.

Notifiquese y Cimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacian en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de
la misma a los correos electronicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2001 hoy 14 DE
JUNIOQ DE 2018 a las 8:00 a.m.

TH

Scertlaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Trece (13).de junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. 598

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00528-00
Demandante: Olga Lucia Enciso
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 de! Codigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el
dia 06 DE JULIO DE 2018 A LAS 09:00 A.M. en el Complejo Judicial CAN (Carrera 57
No. 43 -91).

Notifiquese y Ciamplase,

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez



Expediente: 11001-33-42-056-2017-0052800
Accionante: Olga Lucia Enciso

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADQ ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme af articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy JUNIO 14 DE 2018,

™

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. 5’ !

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00336-00
Demandante; Administradora Colombiana de Pensiones
Demandado: Yolanda Téllez Cruz

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Lesividad

Convoca Audiencia Inicial — Reconoce Personeria

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion. sc

Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de conformidad con el
Articulo 180 del CPACA, que se realizard el dia 27 DE JULIO DE 2018 A
LAS 9:00 A.M., en las Salas de Audiencias del Complejo Judicial CAN
(Carrera 57 No. 43 —91).

2. Reconocer a los abogados Ana Cecilia Rodriguez Hurtado y
Carlos Ivin Alvarez Corchuelo, como apoderados principales de la
demandada, conforme a poder especial visible a folios 148 a 150.
advirtiéndoles la imposibilidad contemplada en el inciso 3 del articulo 75 del

Cddigo General del Proceso — CGP.

Notifiquese y Ctimplase.

—~

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

o BiE.



Expediente: 11001-33-42-056-2017-00336-00
Accionante: Administradora Colombiana de Pensiones

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVODE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envidé mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 201!
hoy 14 DE JUNIO DE 2018 a las 8:00 a.m.

ﬁ‘l

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. 580

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00425-00

Demandante: Hernin Parada Herniandez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria Ia Previsora
S.A.

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizard el
dia 06 DE JULIO DE 2018 A LAS 11:00 A.M. en el Complejo Judicial CAN (Carrera 57
No. 43 - 91).

Notifiquese y Camplase,
LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez



Expediente: 11001-33-42-056-2017-00425 00
Accionante: Hernan Parada Hernandez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al artfculo 201, pdrrafo 3 de a ley 1437
de 2011 hoy JUNIO 14 DE 2018.

ﬁ\’f\_‘ -

Schelaria




REPUBLIC}}_DE;‘(‘ZOLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacién No. 55'

Radicacion: 11001-33-35-008-2014-00419 00
Demandante: Carmen Cecilia Valencia Pineda
Demandado: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales

Medio de control: Nulidad de Restablecimiento y Derecho

Obedézcase v Cumplase

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede se, RESUELVE:
1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en providencia de 25 de agosto de 2016, que REVOCO la sentencia

dictada por el Juzgado 4° Administrativo de Descongestién.

2. Archivese el expediente, previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese y Camplase.

N
Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO sc notificé a las partes
la providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los
correos electronicos suministrades, conforme al articulo 201, parrafo
3 dclaley 1437 de 2011 hoy JUNIO 14 DE 2018 a las 8:00 am.

Secrelaria




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.,, trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacién No. 552~

Radicacion: 11001-33-35-019-2013-00719 00
Demandante: ~ Maria Teresa Carvajal
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy

Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social
Medio de control: Nulidad de Restablecimiento y Derecho

Obedézcase v Ciimplase

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede se, RESUELVE:

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por ¢l H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en providencia de 11 de abril de 2018, que REVOCO la sentencia

dictada por el este Juzgado.

2. Archivese el expediente, previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese y Ciamplase.

~
Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes
la providencia anterior y s¢ envid mensaje de datos de ]a misma a los
-correos electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo
3detaley 1437 de 2011 hoy JUNIQ 14 DE 2018 a las 8:00 a.m.

il

1
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Secretaria




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C,, trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).
Auto Sustanciacién No. 5873

Radicacién: 11001-33-42-056-2016-00326 00

Demandante: Lucia Margarita Conto Garcia
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control: Nulidad de Restablecimiento y Derecho

Obedézcase v Camplase

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede se, RESUELVE:

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en providencia de 04 de abril de 2018, que CONFIRMO
PARCIALMENTE la sentencia dictada por este Juzgado.

2. Archivese el expediente, previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese y Cumplase.

~

Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITC DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO se notilicé a las partes
la providencia anterior v se envio mensaje de datos de la misma a los
correos electrénicos swninistrados, conforme al articulo 201, parrafo
3 delaley 1437 de 2011 hoy. JUNIO 14 DE 201§ a Jas 8:00 am.

v -

St retaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

et
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C, trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Auto Sustanciacion No. 58¥

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00149-00
Demandante: Nelly Moreno Pedrozo
Demandado: UAE de Gestion Pensional y Contribuciones

_ Parafiscales de la Proteccion Social
Litis Consorte Necesaria: Martha Isabel Meneses de Orozco

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Requiere - Reprograma Fecha Audiencia de Pruebas

-Se encuentra fijado el 18 de junio de 2018 a las 2:30 p.m. para realizar

AUDIENCIA DE PRUEBAS en el presente proceso. Revisada la actuacién, ésta

indica que mediante auto de sustanciacion No. 475 del 16 de mayo del aiio en
curso (fl. 220), se requirié a la litis consorte necesaria para que informara a éste
Despacho sobre el estado del despacho comisorio librado, v que le correspondié
por reparto al Juzgado Segundo Promiscuo Municipal del Banco Magdalena (fl.
219).

-Con memorial del 22 de mayo del corriente (fl. 222), el apoderado de la listis
consorte necesaria manifestd que el despacho comisorio referido habia sido
remitido al Juzgado Unico Promiscuo de Guamal - Magdalena, para que alli se

celebrara la audiencia, fijdndose como fecha el 5 de junio de 2018 a las 3:00 p.m.

En razén de lo anterior, se DISPONE:

1. Requerir al Juzgado Unico Promiscuo de Guamal — Magdalena, para que en el

. término de tres (3) dias contados a partir del dia siguiente al recibo de Ia

comunicacion, informe a éste Despacho el estado del despacho comisorio que



Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00149-00
Demandante: Nelly Moreno Pedrozo

cursa alli, o en caso de haber sido recepcionados los testimonio comisionados, se

remita con la mayor prontitud a éste Juzgado el cuaderno correspondiente.

Por Secretaria remitase el oficio correspondiente a través del cual se dé cumplimiento
a la anterior orden (inciso 1 del articulo 111 del Cédigo General del Proceso - CGP),
como mensaje de datos a la direccién electronica aportada por ese Despacho Judicial
(inciso 1 y paragrafo 3 del articulo 103 ibidem), conforme constancia secretarial

anexa a ésta providencia.

2. Reprogramar la audiencia de pruebas dentro del presente proceso para el dia 16

de_julio de 2018 a las 9:15 a.m.. sin pérjuicio de adelantar esta fecha si los

documentos requeridos se reciben antes.

La diligenciﬁ se llevara a cabo en las instalaciones del Complejo Judicial CAN

(Carrera 57 No. 43 - 91).

Notifiquese y Ciumplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez.

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notific a las partes la providencia
anterior y s¢ envié mensaje de datos de la misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 _14 DE
JUNIO DE 2018 a las 8:00 a.m.

rr’S_{ﬁ

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS AMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C, Trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Auto de Sustanciaciéon No. 6‘55

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00311-00
Demandante: Sonia Janeth Leal Tocora
Demandado: Fiscalia General de la- Nacion

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Requiere parte demandante - Reprograma Fecha Audiencia de Pruebas

-Se encuentra fijado el 18 de junio de 2018 a las 09:30 a.m. para realizar AUDIENCIA
DE PRUEBAS en el presente proceso. Revisada la actuacion, ésta indica que se requirié
a la Fiscalia Ge'n‘er'él‘ de la Nacion para que allegara (i) Certificacion en donde se indique
si se le aplica el régimen salarial y prestacional establecido en el Decreto 53 de 1993 y si
viene acogiéndose por el Decreto 875 de 2012 y (ii) Certificacion en donde conste todos
los salarios y prestaciones que devenga desde el 01 de enero de 2013 a la fecha y la forma

en que se liquida cada uno de ellos (fl. 100-102).

-El apoderado sustituto de la parte demandante, retir6 el oficio No. J-056-2018-599 de
fecha 11 de mayo de 2018 (fl. 103) y acredito la radicacion en su destino €] 16 de mayo
de 2018 (fl. 108).

-Con memorial radicado el 05 de junio de 2018 el Jefe del Departamento de Personal de
la Fiscalia informa que dio traslado del oficio a la Subdirectora Regional de Apoyo

Central por ser la competente para dar respuesta al requerimiento (fl. 109).

-De ofra parte la apoderada de la parte demandada allega memorial de fecha 18 de mayo
de 2018, en el cual justifica la inasistencia a la audiencia inicial celebrada el 11 de mayo
de 2018 (1. 105).

En razdn de lo anterior, se DISPONE:

1. Reprogramar la audiencia de pruebas dentro del presente proceso para el dia 16 de

julio de 2018 a las 10:00 a.m.. sin perjuicio de adelantar esta fecha si los documentos

requeridos se reciben antes.



Radicacidn; 11001-33-42-056-2017-00311-00
Demandante; Sonia Janeth Leal Tocora

La diligencia se llevara a cabo en las instalaciones del Complejo Judicial CAN (Carrera

57 No. 43 —-91)

2. Requerir al (a) Jefe del Departamento de Personal de la Fiscalia Isidora Ferndndez

Posada, para que en el término de tres (03) dias siguientes al recibo. del respectivo

oficio, de respuesta al requerimiento realizado a través de Oficio J-056-2018-599,
radicado el 16 de mayo de 2018, so pena que de no dar cumplimiento a ello, se aplicara lo

establecido en el articulo 44 del CGP.

3. Se ordena a la apoderada principal de la parte demandante, Karent Dayhan Ramirez

Bernal, que en el término de tres (3) dias contados a partir del dia siguiente a la

notificacion de la presente providencia (art. 118 Codigo General del Proceso), proceda

a retirar y radicar en su destino el nuevo oficio, en procura de recaudar la prueba

documental requerida.

4, Al tenor de lo establecido en el articulo 180, numeral 3, inciso 3 del Codigo de
Procedimiento. Administrativo y de lo Contencioso Administrativo se acepta la excusa
presentada por la apoderada de la parte demandada a la audiencia inicial celebrada el 11

de mayo de 2018.

Notifiquese y Ciimplase. M )
AW

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADQ CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE B
SECCION SEGUNDA

Por anotacién ¢n ESTADO ELEGTRONICO se notificd a las partes la providencia 3

se.envio mensaje de datos de la misma a los correos electrdnicos suministrados, co
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy JUNIO 14 DE 2018 alas 8:00 am

™

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto de sustanciacion No. 58@

Radicaci6én: 11001-33-42-056-2017-00303 00
Demandante: Juana Clemencia Montenegro Aldana
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Fija fecha conciliacion

Visto el informe de Secretaria y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia de conciliacion prevista en el inciso
4 del articulo 192 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA, la cual se llevara a cabo el dia
26 DE JUNIO DE 2018 a las 9:15 am; en las instalaciones de este
Despacho ubicado en la Carrera 57 No. 43 — 91; piso sexto del
Complejo Judicial CAN.

Notifiquese y Camplase,
o~
Luz Dary Avila Davila

Juez

NPFLADD

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes
ta providencia anterior y se envidé mensaje de datos de la misma a
fos correos electromicos suministrados, conforme al articulo 201,
parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 14 DE JUNIO DE 2018 a las
8:00 am.

Secrathria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. ES 7

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00402-00
Demandante: Maria Yaneth Nuiiez Martinez
Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Fija fecha conciliacion

Visto el informe de Secretaria y revisada la actuacién, se Dispone:

Convocar a las partes a la audiencia de conciliacidn prevista en el inciso 4 del articulo
192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
— CPACA, la cual se llevara a cabo el dia 26 DE JUNIO DE 2018 a las 9:30 A.M.:"

en las instalaciones de este Despacho ubicado en la Carrera 57 No. 43 — 91: piso

sexto del Complejo Judicial CAN.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificod a
las partes la providencia anterior y se envid mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy JUNIO 14 DE 2018 a las 8:00 a.m.

e

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto interlocutorio No. L“" ‘

Radicacion: 11001-33-31-017-2011-00153
Demandante: Maria Prescelia Galan
Demandado: UAE DE Gestién Pensional y Contribuciones

Parafiscales De La Proteccidn Social

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Corrige Auto Mandamiento de Pago

Visto el informe de Secretaria y revisada la actuacion, se advierte que la parte
demandante con memorial radicado (fl. 108), solicita que se proceda a corregir -
el auto interlocutorio No. 414 del 30 de mayo de 2018 (fls. 102 a 105). en
cuanto que en ef ’nﬁrr;;eral -1 de la parte resolutiva de la enunciada providencia (1l.
104 reverso), se refirié como deimandante a MARIA PRESCELIA LABORAL.
cuando lo correcto era identificarla con el nombre de MARIA PRESCELIA
GALAN. '

La correccién de auto se encuentra establecida en el articulo 286' del Cédigo
General del Proceso — CGP, y aplica para casos de error puramente aritmético,
error por omision o cambio de palabras o alteracidn de estas, siempre que estén

contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.

Estudiado el asunto, resulta procedente la correccion del auto, pues se incurrid

de manera involuntaria en error de cambio de palabra que puede conducir a

I “Articulo 286: Toda providencia en que se haya incurrido en error puramenie aritmélico
puede ser corregida por ef juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de
parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el atito se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio de
palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan
enella”.



Expediente: 11001-33-31-017-2011-00153-00
Accionante: Maria Prescelia Galan

duda respecto a identificar la parte activa de la presente accion y respecto a la
cual se libr6 a su favor mandamiento de pago. En consecuencia esta correccion

esta llamada a prosperar.
En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

1.- CORREGIR el numeral PRIMERO del auto interlocutorio No.
414 del 30 de mayo de 2018 (fl. 104 reverso), en el sentido de identificar como
demandante a MARIA PRESCELIA GALAN, quedando el mismo asi: “
PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, en contra de la UAE de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccidn Social y a
favor de la demandante MARIA PRESCELIA GALAN, identificada con
cédula de ciudadania No. 20.308.014, por concepto de INDEXACION en
cuantia de $2.751.297 (DOS MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y
UN MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y SIETE PESOS M/CTE) desde la
cfectividad del derecho, 30 de noviembre de 2007 a la ejecutoria de la
sentencia, 29 de agosto de 2012, de conformidad con la liquidacién contenida
en el cuadro anexo a ésta providencia y en concordancia con lo establecido en
el articulo 430 del CGP.”.

Notifiquese y Camplase -

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

L0 O,

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de la
misma a los correos electronicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 14 DE
JUNIO DE 2018 a las 8:00 a.m.

T

Yecretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No, L\Lll

[
. b

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00493-00
Demandante: Maria Hermelinda Moreno de Rodriguez
Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Declara Desistimiento Tacito

Vencido el término legal de 15 dias de conformidad con lo dispuesto en el articulo
178! del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que se otorgo en el Auto de Sustanciacion No. 428 del 02 de mayo
de 2018 (fl. 49), a la parte actora para acreditar el envié y consecuente recibo
efectivo de los traslados de la demanda y anexos a la demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, sin que se haya
atendido a lo ordenado, se encuentra-que estan dados los presupuestos para declarar

el desistimiento tacito de la demanda, conforime a lo siguiente:

1. ANTECEDENTES

Auto que admite 14 de febrero de 2018

Auto que requiere : 02 de mayo de 2018

Inicia término quince dias (art. 178 CPACA) 04 de mayo de 20138

Fin término quince dias 25 de mayo de 2018

' Ley 1437 de 2011, articulo 178:“Desistiniento wdcito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se¢ hubiese
realizado el acto necesario para conthnar el trdmite de la demanda, del incidente o de cialquier otva actuacion que se
promueva a instancia de parte. el Jues ardenard a la parte interesada mediante aio que lo cumpla dentro de los quince
(15) dias sigwientes, Vencido este filtimo. término sint que el demandante o quien promovio el trdmite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado. quedard sin efectos ta demanda o la solicitud, segin ¢l caso, y ef jue=
dispondrd la terminacién del proceso o de la actuacion corvespondiente. condenard en costas y perjuicios siempre que
conto consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares, El auto gque
ordzna cunplir la carga o realizar el actoy el que tiene por desistide la demanda o la actiacion, se notificard por estada.
Decretado el desistimiento tdcito, la demanda podrd preseniarse por segunda vez, siempre que no haya operado lu
caducidad”.
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Expediente: 11001-33-42-056-2017-00493-00
Demandante: Maria Hermelinda Moreno de Rodriguez

2. CONSIDERACIONES

De acuerdo con la informacion sintetizada en el cuadro de antecedentes, el 14 de
febrero de 2018, se ordend enviar y acreditar el recibo efective de la demanda y
anexos a sus destinatarios, posteriormente por auto del 02 de mayo de 2018, se
insto a la parte actora para que dentro de los 15 dias siguientes contados a partir de
la notificacién de la providencia, aportara la acreditacion del recibo efectivo de la
demanda y anexos en el término de ley, término que vencié el 25 de mayo de 2018,

sin.que se haya aportado la acreditacion respectiva.

Al tenor de lo previsto en el articulo 178 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, como quiera que la parte
accionante no cumplié con su obligacién, generando con ello la parélisis del
proceso, la misma deberd asumir las consecuencias por no haber cumplido con su
carea procesal, la cual para el presente caso es el desistimiento tacito de la-demanda,

dejar sin efecto el libelo. la terminacién del proceso y el archivo del expediente.

No hay lugar a condena en costas, pues no se estructura el requisito consagrado en
el articulo 178 del CPACA.

Por lo anterior, se RESUELVE:

I.- Declarar el desistimiento tdcito y dejar sin efectos la demanda de la referencia.

2.- Declarar la terminacién del proceso. Sin necesidad de auto que lo ordene
devuélvase la demanda y documentos aportados con ella al demandante si asi lo

solicita.

3.- Sin costas en esta instancia.

4.- Archivar el expediente, previas las anotaciones de rigor.
Notifiquese y Ctiimplase.

Luz Dary Avila Davila
-Juez
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Expediente: 11001-33-42-056-2017-00493-00
Demandante: Maria Hermelinda Moreno de Rodriguez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADQ ELECTRONICO se notified a las partes la providencia anterior v s¢ eavio

mensaje de datos de la misima a los correos electronicos suministrados. conforme al articule 201, parrafo
Jdelaley 1437 de 2011 hoy JEUNIO 14 DE 2018 a las 8:00 a.m,

/l'-]‘

Sceretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. k\qu

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00139-00
Demandante: Millan Payanene Narviez
Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto resuelve medida cautelar

Visto el informe secretarial que antecede y una vez surtido el traslado de la medida

cautelar solicitada en [a demanda, al respecto se considera:

1. LA SOLICITUD

- La parte actora solicita medida cautelar consistente en la suspension provisional del
Oficio No. E-00003-201717747-CASUR Id. 256312 del 17 de agosto de 2017.
mediante el cual la accionada negé el reconocimiento de la asignacion de retiro del
demandante, por considerar que en casos homdlogos y con el mismo tiempo de
servicio con el que se retird del servicio al demandante, autoridades judiciales de
diversos lugares del pafs han declarado la nulidad de los respectivos actos que niegan
la prestacién y se ha ordenado el reconocimiento de la asignacion de retiro conforme

a lo establecido en el Decreto 1212 de 1990.

- Expresd que la suspension provisional de los efectos del acto demandado se traduce
en una proteccién prestacional del servidor piblico y evita que se cause un perjuicio
irremediable, en la medida que en la actualidad el actor no cuenta con €l minimo vital
con el que pueda cubrir sus necesidades basicas y de su micleo familiar, pues, es
quien aporta el sustento econdmico de su hogar, desconociendo su derecho a
emplearse en actividades laborales de la economia informal, al habérsele retirado por

disminucién de su capacidad psicofisica.



Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00139-00

Demandante: Millan Payanene Narvaez

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

2. TRAMITE

- Mediante auto del 25 de abril de 2018 (fl. 1 cuaderno de medida cautelar), se corrid

traslado de la medida solicitada.

- La entidad demandada se pronuncio oportunamente (fls. 8 y 9 cuaderno de medida
cautelar)' y se opuso a la prosperidad de la misma.

- Expres6 que no se cumplen los requisitos facticos ni juridicos para decretar la
suspension provisional del acto demandado como medida cautelar, por cuanto no hay
indicio o prueba sumaria que demuestre que la entidad no cumplira el fallo que sea
proferido en esta instancia, es decir, no se encuentra necesaria para garantizar el
objeto del proceso, ademas de que no se probd por lo menos de manera sumaria la

existencia de un perjuicio.

2. DISPOSICIONES JURIDICAS

- El articulo 229 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, respecto de la procedencia de las medidas cautelares, sefiala que en
todos los procesos declarativos que se adelanten ante esta jurisdiccion, antes de ser
notificado el auto admisorio de la demanda o en cualquier estado del proceso, a
peticion de parte debidamente sustentada, podra el Juez o Magistrado Ponente
decretar, en providencia motivada, las medidas cautelares que considere necesarias
para proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de
la sentencia, haciendo la salvedad que la decisidn sobre la medida cautelar no implica

prejuzgamiento.

- Por su parte, el articulo 230 del CPACA,. contiene una lista de las medidas
cautelares, en las cuales seflala ordenar la adopcién de una decisién administrativa y

la suspension provisional de los efectos de un acto administrativo.

- Una de ellas consiste en la suspension provisional de los actos administrativos, cuyo

articulo 231 de dicha normativa fija ciertos requisitos para su procedencia asi:

1 Constancia secretarial del folio 16 cuaderno de medida cautelar.
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Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00139-00

Demandante: Milldn Payanene Narvaez

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

“(...) Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension provisional de sus efectos
procederd por violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o en lu
solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacién surja del andlisis del
acto demandado y su confiontacion con las normas superiores invocadas comio
violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud Cuando
adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la indemmizacion de
perjuicios deberd probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos.

En los demds casos, las medidas cautelares serdn procedentes cuando concurran los
siguientes requisitos:

o’

1. Que la demanda esté razonablemente fimdada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del
derecho o de los derechos invocados.

r

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos y
Justificaciones que permitan concluiv, mediante un juicio de ponderacion de intereses,
que resullaria mds gravoso para el interés publico negar la medida cautelar gue
concederia.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una-de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medidu los
efectos de la sentencia serian nugatorios (...)".

3. CASO CONCRETO

Sea lo primero indicar que si bien el demandante solicita la medida cautelar como
suspension provisional de los efectos del acto demandado, esta se considera como una
medida que busca suspender los efectos juridicos generados por la fuerza ejecutoria y
gjecutiva que revisten al acto administrativo que se demanda, y tiene por objeto velar
por la proteccion de los derechos subjetivos que se pueden ver afectados con los
efectos del acto cuya legalidad se cuestiona, y que de adoptar una decisién de tal
indole no produciria consecuencia juridica alguna, pues, al ordenar su no ejecucion
no implica per se el reconocimiento automatico de la asignacién de retiro, lo que
quiere decir que lo que pretende la parte actora con la medida es la de adoptar una

decisién administrativa y que en consecuencia le sea reconocida la prestacion.

En ese sentido, se analizardn los requisitos sustanciales tanto para la suspensioén
provisional como los establecidos para las demas medidas cautelares consagrados en

el articulo 231 del CPACA.

Conforme lo anterior, y tentendo en cuenta que la presente solicitud se realizé de

forma oportuna, el Despacho procedera a analizar el cumplimiento de los requisitos
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Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00139-00

Demandante: Millan Payanene Narvéez

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

sustanciales para decretarla; por consiguiente, es del caso recordar que para ello es
necesario que: i) se realice una valoracion inicial del acto acusado, confronténdolo
con Jas normas superiores invocadas o con las pruebas allegas con la solicitud y ii) el
interesado acredite sumariamente la existencia de perjuicios o que se demuestre que

la tardanza del proceso podria desencadenarlos.

Relativo a la suspensidn provisional, en cuanto al cumplimiento del segundo de los
requisitos, esto es, lo relacionado con la demostracion de la existencia de un
determinado perjuicio, el Despacho encuentra que éste no fue acreditado por el
solicitante, en razén a que sélo se limité a sefialar tal afirmacion, sin que se allegara
pruchba sumaria de que ello fuera asi, circunstancia que no le permiten a este
Despacho deducir la existencia del mismo, por cuanto no demostré que con [a
actuacion desplegada por la Entidad accionada el perjuicio causado sea inminente o
se encuentre proximo a suceder, es decir, no se demostrd que fuera cierto € inminente,

lo que conduce a determinar que no se retnen los requisitos para su decreto.

Ahora bien, en lo que tiene que ver con los presupuestos para las demas medidas
cautelares, tampoco se tiene que se cumplan los requisitos para acceder a ella, ya que,
para el reconocimiento de la prestacion reclamada debe hacerse un analisis de los
requisitos legales para acceder a la misma con las particularidades del asunto, aspecto
este que corresponde a un examen de fondo en la etapa procesal correspondiente,
esto. con la advertencia de que esta decision no comporta prejuzgamiento alguno
respecto del fondo del asunto, y sin perjuicio que con un estudio posterior de todas la
pruebas y surtidas las etapas procesales pertinentes se pueda llegar a una decision
diferentes, es decir, que con la sola afirmacion del demandante de que. cuenta con el
tiempo de servicio necesario para el reconocimiento de la asignacidn de retiro sea
suficiente para establecer que se acredita si quiera sumariamente la titularidad del

derecho o de los derechos invocados.

Por otro lado, en lo relativo a la existencia de un perjuicio irremediable, se ha
considerado que este se configura cuando el peligro que se cierne sobre el derecho
fundamental es de tal magnitud que afecta con inminencia y de manera grave su
subsistencia, requiriendo por tanto de medidas inmediatas que lo neutralicen, al
afectado no le basta con manifestar unicamente que los derechos que considera
vulnerados se enfrentan a un perjuicio irremediable sino que ademas debe explicar en

qué consiste dicho perjuicio, sefiale las condiciones que lo enfrentan al mismo y
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Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00139-00

Demandante: Milldn Payanerie Narvaez

Demandado: Caja.de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

aporte minimos elementos de juicio que le permitan al juez de tutela verificar la

existencia del elemento en cuestion?.

,
fi
Dicha situacion no se observa en el presente caso ya que, si bien el accionante alega
transgresion a derechos fundamentales, no se demostré que el demandante se
encuentre en situacién de desproteccidn econémica, que no cuenta con el minimo
vital con el que pueda cubrir sus necesidades basicas y de su niicleo familiar y que se
ha desconocido su derecho a emplearse en actividades laborales de la economia
informal, pues, se réif’epa,~,§910 se afirmé tal circunstancia pero no se aportaron
kS

pruebas de tal circunstancia, e‘é"-,glpgir, que en tales condiciones no le permite a este
Despacho deducir la existencia de un perjuicio irremediable, por cuanto, no
demuestra que con la actuacién desplegada por la Entidad accionada este sea
inminente o se encuentre préximo a suceder.

De igual forma, se tiene que mediante Resolucion No. 05887 del 9 de sép'tiembre de
2016 demuestra que el demandante’ fue retirado del servicio activo de la Policia
Nacional por encontrase incurso en la causal de retiro establecida en el articulo 53,
numeral 3 del Decreto 1791 de 2000, por disminucion de la capacidad sicofisica y
mediante el acto demandado le negé la solicitud de reconocimiento de la asignacion
de retiro, por cuanto no cumplia con el requisito de 20 afios de servicio minimo
cuando la desvinculacién se produce en forma involuntaria, segiin lo dispuesto en el
Decreto 4433 de 2004, vigente a la fecha de su retiro, por cc;ntar con una incapacidad
laboral dictaminada en un 28,73%, y no se trata de un sujeto de especial proteccion

constitucional, hechos que no desvirtian la imposibilidad de laborar para el

sostenimiento propio ¥ de su ntacleo familiar.

Finalmente, en lo relacionado con las providencias judiciales citadas por la parte
actora (fl. 6 y 7), encuentra el Despacho que si bien en ellas se decidié acceder a las
pretensiones de esas demandas y se ordend el reconocimiento de asignaciones de
retiro, lo cierto es que las circunstancias alli analizadas no corresponden en identidad
a las aqui estudiadas, por cuanto el accionante se limita a argumentar que con el
mismo tiempo de servicio se accedidé a la asignacién de retiro, pero, no tiene en
cuenté‘que en los casos puestos de presente no se guarda relacién con la causal de
retiro, razdn por la que, no es dable afirmar que con ese solo requisito deba accederse

a Ia solicitud de medida cautelar. ;

[l

2 Sentencias T-932 de 2012, T-290 de 2005
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Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00139-00

Demandante: Millan Payanene Narviez

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En consecuencia el Despacho,

RESUELVE

Negar la solicitud de medida cautelar solicitada por la parte actora, por las razones

expuestas.

Notifiquese y cimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificd a
las partes la providencia anterior y se envio mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy JUNIO 14 DE 2018 a las 8:00 a.m,

™

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto interlocutorio No. _Lﬂ\_‘_

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00236-00
Demandante: Jaime Galindo Alvarez
Demandado: UAE DE Gestién Pensional y Contribuciones

Parafiscales De La Proteccion Social

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Niega Aclaracion de Sentencia — Fija Fecha de Conciliacion

Visto el informe de Secretaria y revisada la actuacion, se advierte que la parte
demandante con memorial radicado (fl. 132} dentro del término de ejecutoria
de la sentencia No. 159 del 11 de mayo de 2018 (fls. 122 a 129), solicita que
se proceda a aclarar la referida providencia, en cuanto se ordene que en su
parte resolutiva el numeral 8.2 de ACTUALIZACION contemplado en la parte

resolutiva (sic, fI. 132).
Sustenta su solicitud asi:

-En el numeral tercero Gnicamente se sefiald, el reconocimiento de los intereses
moratorios conforme a los articulos 192 y 195 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA

-La aclaracién resulta pertinente, pues la demandada no da cumplimiento en
estricto sentido al fallo judicial, esto con el fin de negar o dilatar los pagos de

las condenas.

La aclaracion de sentencia se encuentra establecida en el articulo 285 del Cddigo
General del Proceso — CGP, donde se advierte que la sentencia no es revocable
ni reformable por el juez que la pronuncid, sin embargo, la misma puede ser

aclarada de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases



Expediente: 11001-33-42-056-2017-00236-00
Accionante: Jaime Galindo Alvarez

que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella (inciso 1) y el término para

presentarla ser4 dentro del término de ejecutoria de la providencia (inciso 2).

Estudiado el asunto, rio resulta procedente la aclaracion de sentencia, por las

siguientes razones:

-El numeral 8.2 ACTUALIZACION (fl. 128) determina de forma clara y
expresa la manera y el fundamento con que se deben_ajustar las sumas a favor
del accionante, de acuerdo a lo establecido en el CPACA, en consonancia con

el pronunciamiento del Consejo de Estado.

-Dicha orden se encuentra contenida tanto en la parte motiva como en la parte
resolutiva de la providencia, conforme se puede observar a folios 128 y reverso:
“8.2 ACTUALIZACION. Segiin lo ordenado en el CPACA articulo 187, las
sumas que resulfen a favor del demandante deberdan ajustarse tomando como
base el indice de precios al consumidor y segiin la formula adoptada por la
Seccion Segunda" :R = Rh X INDICE FINAL / INDICE INICIAL? y
“"SEGUNDO.- CONDENAR a la UAE de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social a RELIQUIDAR la
pension de vejez del demandante, seiior JAIME GALINDO ALVAREZ
identificado con cédula de ciudadania No. 6.756.612, (...), efectivamente
devengados en dicho lapso, a PAGAR las diferencias por me\sadas que resulten a
su favor desde el 1 de febrero de 2016, DEBIDAMENTE ACTUALIZADASi

previo descuento de los aportes para pension que correspondan y a incluir en
nomina la mesada reliquidada, TODO en los términos sefialados en la parte

motiva de ésta sentencia’.

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, 13 de julio de
2006. Radicacion No.5116-05. '

* En donde el valor (R) se determina multiplicando el valor hist6rico (Rh), que es lo dejado de
percibir por el demandante a titulo de pensidn de vejez desde que la misma se hizo efectiva, y
hasta la fecha de ejecutoria de esta sentencia, por el guarismo que resulta de dividir el indice
final de precios al consumidor, certificado por el DANE vigenté a la fecha de ejecutoria de esta
sentencia, por el indice inicial, vigente para la fecha en que debié hacerse el pago. Por tratarse
de pagos de tracto sucesivo, la formula se aplicard separadamente mes por mes, para cada
mesada pensional teniendo en cuenta que el indice inicial es el vigente al momento de la
causacién de cada uno de ellos.

% Subrayado y mayusculas del Despacho.
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Expediente: 11001-33-42-056-20 1 7-00?36-00
Accionante; Jaime Galindo Alvarez.

-De lo anterior se concluye que no existen conceptos o frases que ofrezcan
verdadero motivo de duda, pues la orden de actualizacién de las sumas
reconocidas en dicha providencia resultan precisas en caso de que deba ser

cumplida la orden judicial, al confirmarse la decision en segunda instancia.

Respecto al argumento del demandante de que la demandada acoge cualquier
argumento con el fin de negar o dilatar los pagos, es necesario traerie a colacién
a la demandada lo expuesto por la Corte Constitucional®, en lo que refiere al
cumplimiento’, inclirripliiniento6 de los fallos judiciales y cuando los mismos se
encuentran dirigidos a funcionarios .pablicos”:  “el cumplimiento de las
decisiones judiciales es una de las mds importantes garantias de la existencia y
Juncionamiento del Estado Social y Democrdtico de Derecho (Constitucion
Politica, articulo 1) que se traduce en la sujecion de los ciudadanos y los
poderes publicos a la Constitucion. El incumplimiento de esta garantia
constituye grave atentado al Estado de Derecho, ya que conllevaria restarle
toda fuerza coercitiva a las normas juridicas, convirtiendo las decisiones
Judiciales y la qﬁfacia de los derechos en ellas reconocidos, en jformas
insustanciales, carentes de contenido (...)°". Asi, “no es posible hablar de
Estado de Derecho cuando no se cumplen las decisiones judiciales en firme o

cuando se les airibuye un cardcter meramente dispositivo””. !
En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

1. NEGAR la solicitud de aclaracién de la sentencia No. 159 del 11 de

mayo de 2018, proferida por éste Despacho, por las razones expuestas.

4 Corte Constitucional, Sala Octava de Revision, Auto 327 de 2010 del 1 de octubre de 2010.
Expediente T-1.569.183.

3 T-554 de 1992, T-487 de 1996, T-777 de 1998, T-779 de 1998, T-1686 de 2000, T-1222 de
2003 y T-735 de 2006, T-937 de 2007,

& “atentando contra (...) los principios de seguridad juridica y cosa juzgada porque le resta
efectividad a la orden dada por la autoridad competente”. T-832-08 .

7 “todos los funcionarios estatales, desde el mas encumbrado hasta el mds humilde (...) tienen
el deber de acatar los fallos judiciales, sin entrar a evaluar si elfos son convenientes u
oportunos. Basta saber que han sido proferidos por el juez competente para que a ellos se deba
respeto y para que quienes se encuentran vinculados por sus resoluciones contraigan lu
obligacion perentoria e inexcusable de cumplirlos, maxime si esian relacionados con el imperio
de las garantias constitucionales” T-832-08.

¥ Corte Constitucional, Sala Quinta de Revisién, sentencia del 22 de agosto de 2008.
Radicacion No. T — 832 de 2008 (Expediente T-1.605.480).

? Corte Constitucional, Sala Quinta de Revisién, sentencia del 13 de diciembre de 2006.
Radicacién No. T - 1082 de 2006. (Expediente T-1410321).
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Expediente: 1 1001-33-42-056-2017-00236-00
Accionante: Jaiime Galindo Alvarez

2. CONVOCAR a las partes a la audiencia de conciliacion prevista en el
inciso 4 del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA, la cual se llevara a cabo el dia 26

DE JUNIO DE 2018 a las 9:30 am; en las instalaciones de este Despacho

ubicado en la Carrera 57 No. 43 — 91; piso sexto del Complejo Judicial
CAN.

Notifiquese y Camplase

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

LALLM Y

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las
partes la providencia anterior y se envidé mensaje de datos de la
misma a los correos electrénicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 14 DE
JUNIO DE 2018 a las 8:00 a.m.

o

Becretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C, Trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Auto Interlocutorio No. L\q )

Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00218-00

Demandante: Willar Alberto Rodriguez Villalobos

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Abre incidente de sancién - Requiere parte demandante - Reprograma Fecha

Audiencia de Pruebas

-Se encuentra fijado el 18 de junio de 2018 a las 09:00 a.m. para realizar AUDIENCIA
DE PRUEBAS cn el presente proceso. Revisada la actuacion, ésta indica que se requirié
a la Fiduciaria" la P'r;évi‘slore_li‘ S.A., para que allegara (i) Certificacion en donde se
establezca la fecha exacta en la que se puso a disposicion el valor cancelado por concepto

de cesantias parciales a la demandante en virtud de la Resolucion 3692 de 03 de agosto
de 2015 de 2015. ({1. 81-82).

-La parte demandante, retird el oficio No. J-056-2018-486 (fls. 86) y acredité la
radicacién en su destino el 24 de marzo de 2018, respectivamente (fl. 91-92), sinque a la

fecha se haya recibido respuesta alguna.
En razén de lo anterior, se DISPONE:

1. Abrir incidente de sancién contra del (a) Presidente de la Fiduciaria la Previsora S.A.
Sandra Gémez Arias, por no atender la orden de responder el requerimiento realizado a
través del oficio No. J-056-2018-486, radicado el 24 de marzo de 2018 (fls. 91-92). para
que allegara (i) Certificacién en donde se establezca la fecha exacta en la que se pusc a
disposicion el valor cancelado por concepto de cesantias parciales a [a demandante en
virtud de la Resolucién 3692 de 03 de agosto de 2015 de 2015, advirtiéndole que su
conducta omisiva acarrea sancién de hasta de 10 salarios minimos legales mensuales
vigentes, conformidad con el numeral 3 del articulo 44 del CGP, sin perjuicio de Ia

obligacidn de allegar la documental requerida-



Radicacion; 11001-33-42-056-2017-00218-00

Demandante: Willar Alberto Rodriguez Villalobos

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

2. Conceder al (a) Presidente de la Fiduciaria la Previsora S.A. Sandra Gomez Arias, el

término de tres (03) dias siguientes al recibo del respectivo oficio, para explique las

razones por las cuales no cumpli6 la orden judicial comunicada con el Oficio No. J-056-
2018-486; esto sin perjuicio de la obligacién de aportar los documentos requeridos en el
mismo término, so pena que de no dar cumplimiento a ello, se aplicara lo establecido en

el articulo 44 del CGP.

3. Reprogramar la audiencia de pruebas dentro del presente proceso para el dia 16 de

julio de 2018 a las 09:43 a.m.. sin perjuicio de adelantar esta fecha si los documentos

requeridos se reciben antes.

La diligencia se llevaré a cabo en las instalaciones del Complejo Judicial CAN (Carrera

57 No. 43 -91)

3. Se ordena al apoderado principal de la parte demandante, Julidn Andrés Giraldo

Montoya, que en el término de tres (3) dias contados a partir del dia siguiente a la

notificacién de la presente providencia (art. 118 Coddigo General del Proceso), proceda

a retirar y radicar en su destino el nuevo oficio, en procura de recaudar la prucba

documental requerida.

Notifiquese y Camplase. M

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELEGTRONICO se notifico a las partes la providencia
anterior ¥ s¢ envid mensaje de datos de la misma a los correos clectrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
JUNIOQ 14 DE 2018 a las 8:00 am.

Setretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

" Bogota D.C., Trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. Y&

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00220 00

Demandante: Blanca Nelly Forero Marin

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria la Previsora S.A.

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Qficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admision (Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164. 166
y demas concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado | Acto ficto producto del silencio administrativo de las
20 |peticiones presentadas el 23 y 29 de noviembre de
2017.

Expedido por Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y Fiduciaria la Previsora S.A.

Decision Niegan el reconocimiento y pago de la sancién por
mora en el pago de las cesantias parciales de la
demandante.

Ultimo lugar de labores Bogota D.C. (fl. 4-6).

Cuantia No supera 50 smlmv (fl. 35-37).

Caducidad En cualquier tiempo CPACA art. 164, numeral 1.
literal d)

Conciliaciéon No aplica.

En consecuencia se
RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por BLANCA NELLY FORERO MARIN contra la Nacion -
Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria la Previsora S.A.



2. NOTIFIQUESE por estado a la parte actora y PERSONALMENTE a las
demandadas, al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto’ del
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar
los oficios, auto y traslados en la secretaria del juzgado, remitirlos a las
demandadas y al Ministerio Piblico Y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO
POR SUS DESTINATARIOS, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la

notificacion de éste auto. :

La notificacién personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razdn de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de las demandas, al Ministerio Piblico y a la Agencia
ya nombrada por el término de 30 dias, que solo comenzara a correr al vencimiento
del término comun de 25 dias después de surtida Ia ultima notificacion (CPACA art.
172 y 199), dentro del cual la demandada deberd cumplir lo ordenado en el CPACA
articulo 175 numeral 4 y pardgrafo 1°.

4. Reconocer al abogado Miguel Arcangel Sanchez Cristancho, como apoderado
del demandante conforme al peder conferido (folio 1).

Notifiquese y Camplase.
=

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADQ ELECTRONICO se notifics a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de la
misma a los correos clectronicos suministrados. conforme al
articulo 201. parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy JUNIO 14 DE
2018 a las 8:00 a.m.

SUcrctaria

Y “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demunda, de sus anexos y del auto admisorio.”
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. W@

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00189-00

Demandante: Rodulfo Becerra Camargo

Demandado: La Nacion-Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural-
Patrimonio Auténomo de Remanentes del Incoder en Liquidacién-Fiduagraria S.A.
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Remite por Competencia

Visto el informe secretarial y los documentos aportados, se concluye que este Despacho no
es competente para conocerlo por factor territorial por las siguientes razones:

-Segun lo previsto en el Cédi§0 de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA, articulo 156 numeral 3°, en los asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho de cardcter laboral la competencia territorial se determina por

el ultimo Iugar de prestacion de los servicios.

-En el presente asunto se pretende la nulidad del Oficio No. D-16112017 del 16/11/2017
(f1.2) emitido por la Fiduagraria S.A. en calidad de representante del Patrimonio Auténomo
de Remanentes del Incoder en Liquidacion mediante el cual el pago de acreencias laborales.
y del acto ficto en este mismo sentido, derivado de la peticién del 25 de octubre de 2017

(f1.27) radicada ante el Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural.

-A folio 33 el demandanfe manifiesta que estuvo incorporado en ¢l INCODER desde el 03
de marzo de 2008 hasta el 26 de julio d¢ 2016, dia en que le fue informado la supresién del

cargo.

De la Resolucion No. 0262 del 03 de marzo de 2008 (f1.24) y la Resolucion No. 0734 del
19 de abril de 2012 (f1.25-26), se infiere que el altimo lugar de prestacion de servicios del

demandante fue en la ciudad de Tunja — Direccién Territorial de Boyaca.



Expediente: 11001-33-42-056-2018-00189-00

Demandante: Rodulfo Becerra Camargo

Demandado: La Nacidn-Ministerio de Agriculturay Desarrollo Rural-Patrimonio Auténonio de Remanentes
del Incoder en Liquidacidn-Fiduagraria S.A.

Por consiguiente de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1°, numeral 6° literal b del
Acuerdo PSAA06-3321 del 9 de febrero de 2006, proferido por el Consejo Superior de la
Judicatura Sala Administrativa, la competencia del sub examine corresponde a los jueces

administrativos del Circuito Judicial Administrativo de Tunja-Boyaca.

En consecuencia atendiendo lo dispuesto en el articulo 168 del Coédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
RESUELVE:

1. Declarar que el Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo del Circuito Judicial de’Bogotd,

carece de competencial por factor territorial para conocer del presente proceso.

2. Remitase el proceso a los Juzgados Administrativos de Tunja-Boyacé (reparto).
3. Andtese su salida y déjense las constancias del caso.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

Fric

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA '

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes la
providencia anterior y se envid mensaje de daios de la misma a los correos
electronicos suministrados, conforme al articulo 201, pérrafo 3 de la ley 1437 de
2011 hoy JUNIQ 14 DE 2018 a las 8:00 a.m,

5

Secrétaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
) SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. ﬁ

Radicacion: 11001-33—42-0564018—00168-00
Demandante: William David Malagén Rodriguez y otros
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164. 166
y demas concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado 7w, Resolucion No. 0325 del 21/12/2017 (fl. 36)

Expedido por .. ,‘*“w >« Comandante  Departamento de Policia de
L A %

. | Cundinamarca

,,,,,,,

Decision : Retito del servicio por voluntad de’ la Direccion
General

Ultimo lugar de labores Bogota D.C. - Soacha (fl. 34 CD) .

Cuantia No supera 50 smimv (fl. 28).

Caducidad Notificacion: 5/1/2018 (fl. 35)

Fin 4 meses: 6/5/2018

Interrupcion: 2/2/2018 conciliacién (fl. 62)

Dias restantes: 95

Certificacion conciliacion: 13/04/18 (fl. 63 v)
Vence término: 18/07/2018

Radica demanda: 20/04/2018 (fl. 65) EN TIEMPO

Conciliacion Certificacion fl. 62-63

En consecuencia se
RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por WILLIAM DAVID MALAGON RODRIGUEZ e ISCIEL
CECILIA MARIZANCEN BUSTOS, quienes actian en nombre propio y en
representacion de la menor EVELIN ISABELA MALAGON MARIZANCEN contra
la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL ~ POLICIA NACIONAL.



Expediente: 11001-33-42-056-2018-00168-00
Accionante: William David Malagon Rodriguez y otros

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Pablico.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto' del
articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar los oficios,
auto y traslados en la secretaria del juzgado y remitirlos a la demandada Y
ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, todo
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién de éste auto.

La notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pablico por el término de 30 dias, que
solo comenzara a correr al vencimiento del término comin de 25 dias después de
surtida la dltima notificacion (CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la demandada
debera cumplir lo ordenado en el CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo 1°.

4. Reconocer al abogado Henry Humberto Vega Rineén como .apoderado de la
parte demandante conforme a los poderes conferidos (fls. 57 y 70).

Notifiquese y Ctamplase. -,

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, pdrrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy JUNIO 14 DE 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

1 “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal awtorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto ddmisorio”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. 6 q7 .

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00130-00

Demandante: Ivan James Solarte Solis

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Reprograma fecha audiencia de pruebas v requiere

- Se encuentra fijado el 15 de junio de 2018 a las 9:45 am. para realizar
AUDIENCIA DE PRUEBAS en el presente proceso. Revisada la actuacién. ésta
indica que el apoderado de la parte actora retiré el oficio No. J-056-2018-440 del 13
de abril de 2018 (fl. 86) y acredito6 la radicacion en su destino el 13 de abril de 2018
(fl. 91), sin que a la fecha se haya recibido respuesta alguna.

En razdn de lo anterior, se DISPONE:

1. Reprogramar la fecha para realizar la AUDIENCIA DE PRUEBAS prevista en el
articulo 181 del CPACA, la cual se llevara a cabo el dia 16 DE JULIO DE 2018 A
LAS 2:30 P.M., en la Sala de Audiencias del Complejo Judicial CAN (Carrera 57
No. 43 —91) que se designe para tal efecto.

2. Requerir al Director de Sanidad del Ejército Nacional Brigadier General German
Lopez Guerrero, para que en el término de diez (10) dias siguientes al recibo del
respectivo oficio para que rinda la valoracion.

3. Se ordena a la parte demandante que en el término de tres (3) dias contados a
partir del dia siguiente a la notificacion de la presente providencia (art. 118
Cédigo General del Proceso), proceda a retirar y radicar en su destino el nuevo oficio,
en procura de recaudar la prueba documental requerida.

Notifiquese y Cimplase
-

Luz Dary Avila Dévila
Juez



Radicacion: 11001-35-42-056-2017-00130-00
Demandante: Ivan James Solarte Solis

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos
de la misma a los correos electrénicos suministrades,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy JUNIO 14 DE 2018 # las 8:00 a.m.

[ 4 .
Secretaria
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