REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C, Cuatro (04) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Auto de Sustanciacion No. Z.@]

Radiecacion: 11001-33-42-056-2017-00188-00
Demandante: Sol Patricia de Castro de Lippez
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondoe Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Requiere parte demandante - Reprograma Fecha Audiencia de Pruebas

-Se encuentra fijado el 09 de abril de 2018 a las 12:00 m. para realizar AUDIENCIA DE
PRUEBAS en el presente proceso. Revisada la actuacion, ésta indica que se requirio a la
Fiduciaria la Previsora S.A. y a la Secretaria de Educacion de Bogota, para que allegaran
(i) Certificacion en donde sc establezca si se estan efectuando los descuentos por
concepto de salud sobre las mesadas adicionales (junio y diciembre) y (ii) Copia integra

del expediente pensional de la demandante; respectivamente.

-El apoderado de la parte demandante, retiré los oficios No. J-056-2018-234 y J-056-
2018-235 (fl. 115 y 116) y acreditd la radicacion en su destino, sin que a la fecha se

haya recibido respuesta alguna.
-Se advierte que no se libr el oficio con destino a la Secretaria de Educacion de Bogota
para que certificara si estd reconocida y siendo cancelada la mesada adicional o mesada

14.

En razoén de lo anterior, se DISPONE:



Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00188-00
Demandante: Sol Patricia de Castro de Lippez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

1. Reprogramar la audiencia de pruebas dentro del presente proceso para el dia 23 de

abril 2018 a las 04:10 p.m., sin perjuicio de adelantar esta fecha si los documentos

requeridos se reciben antes.

La diligencia se llevara a cabo en las instalaciones del Complejo Judicial CAN (Carrera

57 No. 43 —91)

2. Requerir a la Fiduciaria la Previsora S.A. y a la Secretaria de Educacién de

J]?g)goté, para que en el término de tres (03) dias siguientes al recibo del respectivo
oficio, expliquen las razones por las cuales no cumplieron la orden judicial comunicada
con los Oficios No. J-056-2018-234 y J-056-2018-235, debidamente radicados; esto sin
perjuicio de la obligacién de aportar los documentos requeridos en el mismo término, so
pena que de no dar cumplimiento a ello, se aplicard lo establecido en el articulo 44 del

CGP.

3. Librese el oficio con destino a la Secretarfa de Educacion de Bogotd para que

certifique si est4 reconocida y siendo cancelada la mesada adicional o mesada 14.

4. Se ordena al apoderado principal de la parte demandante, Marco Antonio Manzano

Visquez, que en ¢l término de tres (3) dias contados a partir del dia siguiente a la

notificacién de la presente providencia (art. 118 Coddigo General del Proceso),

proceda a retirar y radicar en su destino el nuevo oficio, en procura de recaudar la

prucba documental requerida.

Notifiquese y Ciimplase. \a/gé

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
ABRIL 05 DE 2018 a las 8:00 a.m.

Sééretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Cuatro (04) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacién No. Z&L

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00171-00
Demandante: Nubia Rueda Blanco
Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacion

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Requiere v Concede Término

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Requerir a la abogada KARENT DAYHAN RAMIREZ BERNAL, apoderada

de la parte demandante, para que en el término de cinco (05) contados a partir detl dia

siouiente a la notificacion de la presente providencia (art. 118 Codigo General del

Proceso), cumpla lo ordenado en el numeral 4° del Auto Interlocutorio No. 144 del 21 de
febrero de 2018 (fl. 56 a 57), en el que se le ordend: “...retirar los oficios remisorios, auto
y traslados en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR EL: RECIBO EFECTIVO POR
SUS DESTINATARIOS?”, so pena de sancion en su contra de conformidad con lo

establecido en el articulo 44 del CGP por incumplimiento a la orden referida.

Luz Dary Avila Dw

Juez

Notifiquese y Camplase.



Expediente: 11001-33-42-056-2017-00171 00
Accionante: Nubia Rueda Blanco

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy ABRIL 05 DE 2018 a las 8:00 a.m.

A

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Cuatro (04) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. 2 6 :_’)

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00067-00
Demandante; Nohora Alicia Sierra Ocampo
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Requiere vy Concede Término

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacidn, se Dispone:

1. Requerir a la abogada PAULA MILENA AGUDELO MONTANA, apoderada

de la parte demandante, para que en el término de cinco (05) contados a partir del dia

siguiente a la notificacion de la presente providencia (art. 118 Coédigo General del

Proceso), cumpla lo ordenado en el numeral 4° del Auto Interlocutorio No. 176 del 28 de
‘febrero de 2018 (fl. 79 a 80), en el que se le ordend: “...retirar los oficios remisorios, auto
y traslados en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR
SUS DESTINATARIOS”, so pena de sancién en su contra de conformidad con lo

establecido en el articulo 44 del CGP por incumplimiento a la orden referida.

Notifiquese y Caamplase.

]

Luz Dary Avila Davila
Juez



Expediente: 11001-33-42-056-2018-00067 00
Accionante: Nohora Alicia Sierra Ocampo

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se¢ notificé a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de lamisma a los correos
electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437

de 2011 hoy ABRIL 05 DE 2018 a las 8:00 a.m.

A

Secretiria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Cuatro (04) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacién No. 2!6(‘!

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00066-00
Demandante: Doris Yolima Quinayés de Betancourth
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Requiere v Concede Término

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Requerir a la abogada PAULA MILENA AGUDELO MONTANA, apoderada

de la parte demandante, para que en el término de cinco (05) contades a partir del dia

siguiente a la notificacion de la presente providencia (art. 118 Codigo General del

Proceso), cumpla lo ordenado en el numeral 4° del Auto Interlocutorio No. 169 del 28 de
febrero de 2018 (fl. 83 a 84), en el que se le ordend: “...retirar los oficios remisorios, auto
y traslados en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR EL. RECIBO EFECTIVO POR
SUS DESTINATARIOS”, so pena de sancién en su contra de conformidad con lo

establecido en el articulo 44 del CGP por incumplimiento a la orden referida.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez



Expediente: 11001-33-42-056-2018-00066 00
Accionante: Doris Yolima Quinayas de Betancourth

.. | electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437
".{de 2011 hoy ABRIL 05 DE 2018 a las 8:00 a.m.

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIV (0]
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos

.

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Cuatro (04) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. 265

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00045-00 _ ;“"
Demandante: William Omar Medina
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Requiere v Concede Término

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacién, se Dispone:

1. Requerir al abogado JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, apoderado

de la parte demandante, para que en el término de cinco (05) contados a partir del dia

siguiente a la notificacion de la presente providencia (art. 118 Codigo General del

Proceso), cumpla lo ordenado en el numeral 4° del Auto Interlocutorio No. 142 del 21 de
febrero de 2018 (fl. 27 a 28), en el que se le ordend: «__retirar los oficios remisorios, auto
y traslados en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR EL. RECIBO EFECTIVO POR
SUS DESTINATARIOS”, so pena de sancién en su contra de conformidad con Ilo

establecido en el articulo 44 del CGP por incumplimiento a la orden referida.

Notifiquese y Caamplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez



Expediente: 11001-33-42-056-2018-00045 00
Accionante: William Omar Medina

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos
electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy ABRIL 05 DE 2018 a las 8:00 a.m.

-

Secrethria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Cuatro (04) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. 266

Radicacion: l100‘1-'33-42-056-2018-00050-00
Demandante: Amparo Amaya Estevez
Demandado: Naecion — Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Requiere v Concede Término

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Requerir al abogado JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, apoderado

de la parte demandante, para que en el término de cinco (05) contades a partir del dia

siguiente a la notificacién_de la presente providencia (art. 118 Cddigo General del

Proceso), cumpla lo ordenado en el numeral 4° del Auto Interlocutorio No. 148 del 21 de
febrero de 2018 (fl. 35 a 36), en el que se le ordend: “...retirar los oficios remisorios, auto
y traslados en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR
SUS DESTINATARIOS”, so pena de sancién en su contra de conformidad con lo

establecido en el articulo 44 del CGP por incumplimiento a la orden referida.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez



Expediente: 11001-33-42-056-2018-00050 00
Accionante: Amparo Amaya Estevez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437

de 2011 hoy ABRIL 05 DE 2018 a las 8:00 a.m.

%Ry

Secrétaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., Cuatro (04) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. Z_Q

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00381-00
Demandante: Graciela Gonzalez de Millian
Demandado: Nacion — Ministerio de Eduecaciéon — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el
dia 20 DE ABRIL DE 2018 A L.AS 10:00 A.M. en el Complejo Judicial CAN (Carrera 57
No. 43 -91).

2. Reconocer personeria a los abogados Diana Maritza Tapias Cifuentes y Juan
Pablo Ortiz Bellofatto, como apoderados principal y sustituto, respectivamente, de la
Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacionzl de Prestaciones Sociales del

Magisterio, conforme a los poderes conferidos (fl. 79 y 78).

3. Tener por revocado el poder conferido al abogado Juan Pablo Ortiz Bellofatto,

como apoderado sustituto de la demandada.

4. Reconocer personeria a la abogada Sonia Milena Herrera Melo, como apoderada
sustituta de la demandada, conforme al poder conferido (fl. 91).
Notifiquese y Cumplase,
AT
LUZ DARY AVILA PAVILA

Juez



Expediente: 11001-33-42-056-2016-00381
Accionante: Graciela Gonzdlez de Millan

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos

electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, pérrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy ABRIL 05 DE 2018.

Secr%taria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C,, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Anto Sustanciacion No. 26%

-~

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00036-00
Demandante: Blanca Nelly Antolinez Gonzilez
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestiéon

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social - UGPP
Medio de control: Ejecutivo

Concede recurso de apelacién

Visto el informe de secretaria que.antecede y revisada la actuacion, se observa que el
apoderado de la parte demandante interpone en tiempo' recurso de reposicién en
contra del auto del 28 de febrero de 2018 (f1.70-71), por el cual se negé mandamiento

de pago (f1.67).

- Conforme a lo previsto en el articulo 299 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, respecto del proceso ejecutivo, los aspectos no
regulados se regiran por las disposiciones establecidas en el Cdédigo de Procedimiento

Civil (hoy Coédigo General del Proceso).

- En los términos del numeral 4° del articulo 323 del Cédigo General del Proceso, la
apelacién de autos se concede efecto devolutivo a menos que exista disposicion en
contrario, no obstante el articulo 438 idem establece que el mandamiento ejecutivo no
es apelable y el auto que lo niegue total o parcialmente y el que por via de reposicion

lo revoque, lo sera en el efecto suspensivo.

- El paragrafo del articulo 318 del Cddigo General del Proceso establece que cuando se
impugne una providencia judicial mediante un recurso improcedente, el juez debe
tramitarlo por las reglas del recurso que resultare procedente siempre y cuando haya sido

interpuesto oportunamente.

! Informe folio 159.



Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00036-00
Demandante: b-LANCA Nelly Antolinez Gonzélez

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social - UGPP
Medio de control: Ejecutivo

Teniendo en cuenta que se negd el mandamiento de pago, el mismo es susceptible de
apelacion en el efecto suspensivo en los términos del articulo 438 del CGP, motivo
por el cual en aplicacién del paragrafo del articulo 318 idem, se adecuara el recurso

de reposicién interpuesto, al tramite de apelacién anteriormente expuesto.

- En este sentido se observa que el recurso se interpuso dentro del término establecido,
esto es, conforme al articulo 322 del Cédigo General del Proceso, por cuanto el auto
imp—ugn.azlo se profirié el 28 de febrero de 2018, se notificé por estado el 1° de
marzo del mismo afio y, el término para recurrirlo es el de tres (3) dias contados a
partir del dia siguiente de la notificacion, es decir que la parte recurrente tenia hasta el
6 de marzo de este afio para interponerlo y el escrito fue radicado el 5 de los mismos
mes y afio (fol.70), razén por la cual, el Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO.- Adecuar, el recurso de reposicion interpuesto, al tramite del recurso de
apelaciéon dispuesto en el articulo 438 del Coédigo General del Proceso, por las

razones expuestas.

SEGUNDO.- Conceder en el suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por la
parte actora contra el auto proferido el 28 de febrero de 2018, que negd el

mandamiento de pago, por las razones expuestas.

TERCERO.- En firme esta decisidon, por Secretaria enviese el expediente al H.

Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia

Notifiquese y Ciimplase

Luz Dary Avila Dﬁvi]a
Juez

Firic

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy ABRIL 5 DE 2018 a las 8:00 a.m.

Segr¢taria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Cuatro (04) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. Z.G f[

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00046-00
Demandante: Luz Amparo Valencia Castaiio
Demandado:; Nacton — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Requiere v Concede Término

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Requerir al abogado JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, apoderado

de la parte demandante, para que en el término de cinco {05) contados a partir del dia

siguiente a la notificacion de la presente providencia (art. 118 Codigo General del

Proceso), cumpla lo ordenado en el numeral 4° del Auto Interlocutorio No. 149 del 21 de
febrero de 2018 (fl. 23 a 24), en el que se le ordend: “...retirar los oficios remisorios, auto
y traslados en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR
SUS DESTINATARIOS”, so pena de sancién en su contra de conformidad con lo

establecido en el articulo 44 del CGP por incumplimiento a la orden referida.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez



Expediente: 11001-33-42-056-2018-00046 00
Accionante: Luz Amparo Valencia Castafio

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envi6 mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437

de 2011 hoy ABRIL 05 DE 2018 a las 8:00 a.m.

AR

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C, cuatro (04) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Auto Sustanciacion No. LVO

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00236-00
Demandante: Jaime Galindo Alvarez
Demandado: UAE de Gestion Pensional y Contribuciones de

Parafiscales de 1a Proteceion Social

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Abre Incidente - Requiere - Reprograma Fecha Audiencia de Pruebas

-3¢ encuentra fijado el 9 _de abril de 2018 a las 11:30 a.m. para realizar
AUDIENCIA DE PRUEBAS en el presente proceso. Revisada la actuacion,
ésta indica que se requirié a la demandada, para que allegara copia integra y
legible del expediente pensional del demandante (fl. 97 reverso) y a la a la
Procuraduria General de la Nacidn, para que arrimara (i) certificacion detallada
de los factores salariales devengados por el accionante en su UGltimo afio de

servicios, con_lprendido entre el 1 de febrero de 2015 al 31 de enero de 2016,

y (iii) certificacion que indique el fundamento legal para el reconocimiento en

caso de devengarlo en el Gltimo afio, del factor indemnizacién prima de

vacaciones.

-La parte demandada no ha dado cumplimiento en allegar la prueba requerida,
decisién que fue notificada en estrados en audiencia inicial del 23 de febrero de

2018.

-La parte demandanite retir6 el oficio J-056-2018-237 del 23 de febrero de
2018 sin acreditar la radicacion en su destino, sin embargo, reposa a folios 110
y 112 la respuesta al mismo, sin embargo éste estrado judicial encuentra

inconsistencias relevantes respecto a la documental referida, respecto a:



Radicacion: 11001-33-42-056-201 7-00;36-00
Demandante: Jaime Galindo Alvarez

-La certificacién de los salarios devengados por el demandante entre el 1 de

febrero de 2015 al 31 de cnero de 2016, se solicitan de manera detallada,

especifica, esto es, mes a mes, y no de manera sucinta como lo expide la ex

empleadora.

-Se requiri6 el fundamento legal del factor denominado INDEMNIZACION
PRIMA DE VACACIONES, pero el fundamento que se allega es respecto a la
indemnizacion vacaciones, la cual no se encuentra probado se hubiera

cancelado al accionante en su (ltimo afio de servicios.

-.,’,)

-

En razdn de lo anterior, se DISPONE:

1. Abrir incidente de sancién contra la apoderada sustituta de la parte
demandada Katterine Johanna Lugo Camacho, por no atender la orden de
allegar la prueba requerida mediante auto interlocutorio No. 28 proferido en
audiencia inicial del 23 de febrero de 2018 (fl. 98 reverso), esto es, copia
integra y legible del expediente pensional del demandante, advirtiéndole que su
conducta omisiva acarrea sancion de hasta de diez (10) salarios minimos legales
nmensuales vigentes, conformidad con el numeral 3 del articulo 44 del Codigo
General del Proceso - CGP, sin perjuicio de la obligacion de allegar la

documental requerida.

2. Conceder a la apoderada sustituta de la parte demandada Katterine Johanna

Lugo Camacho, el término de tres (03) dias siguientes al recibo del

respectivo oficio, para explique las razones por las cuales no cumplié la orden
judicial proferida mediante auto interlocutorio No, 28 proferido en audiencia
inicial del 23 de febrero de 2018 (fl. 98 reverso); esto sin perjuicio de la
obligacioén de aportar los documentos requeridos en el mismo término, so pena
que de no dar cumplimiento a ello, se aplicara lo establecido en el articulo 44

del CGP.

3. Requerir nuevamentc a la dependencia competente de la Procuraduria
General de la Nacion para que allegue en el término de cinco (05) dias contados
a partir de la radicacion del oficio, la certificacidon requerida conforme a lo

expuesto en la parte motiva de ésta providencia, so pena que de no dar

Pagina 2 de 3



Radicacion: 11001-33-42-056-201 7-00:’236-00
Demandante: Jaime Galindo Alvarez

cumplimiento a ello, se aplicara lo establecido en el articulo 44 del Codigo

General del Proceso CGP.

4. Se ordena a la parte demandante que en el término de tres (03) dias
siguientes a la notificacion del presente auto (art. 118 CGP), proceda a retirar,
radicar y acreditar la entrega del oficio en su destino, en procura de recaudar la

documental requerida.

5. Reprogramar la audiencia de pruebas dentro del presente proceso para el dia

07 de mayo de 2018 a las 10:00 a.m., sin perjuicio de adelantar esta fecha si

los documentos requeridos se reciben antes.

La diligencia se llevara a cabo en las instalaciones del Complejo Judicial CAN

(Carrera 57 No. 43 —91).

Notifiquese y Ciimplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los
correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de
laley 1437 de 2011 5 DE ABRIL DE 2018 a las 8:00 a.m.

s

Secrétaria

DEET. L1
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacién No. 2.1/

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00130-00

Demandante: Ivan james Solarte Solis

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto requiere v concede término

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la actuacién, con relacion a la
renuncia obrante a folio 73, el poder otorgado a folio 78 y la respuesta al oficio No. J-
056-2017-1375 emitida por el Coronel Enrique Alonso Alvarez Hemdndez, Jefe
Medicina Laboral DISAN del Ejército, el Despacho DISPONE:

1. No aceptar la renuncia de poder del abogado Carlos Arturo Horta Tovar (fl. 73)
por cuanto no ha sido reconocida la calidad de apoderado en el proceso de la

referencia (fl. 64).

2. Reconocer a la abogada Zulma Yadira Sanabria Uribe como apoderada de la

parte demandada en los términos del poder conferido (fl. 78).

3. A costa de la parte demandante, remitase copia del acta de audiencia inicial
celebrada el 30 de noviembre de 2017 (fls. 64 y 65) a la Junta Médico Laboral del
Ejército Nacional. Para tal efecto, se concede a la parte demandante el término de tres

(3) dias para que retire el respectivo oficio y acredite su radicacion en la entidad



Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00130-00

Demandante: Ivian James Solarte Solis

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

oficiada y a esta se le concede el de treinta (30) dias contados a partir del recibo de la

comunicacién para que rinda y aporte su valoracion.

4. Reprogramar la fecha para realizar la AUDIENCIA DE PRUEBAS prevista en el
articulo 181 del CPACA, la cual se llevara a cabo el dia 28 DE MAYO DE 2018 A
LAS 9:00 A.M., en la Sala de Audiencias del Complejo Judicial CAN (Carrera 57

No. 43 - 91) que se designe para tal efecto.

Notifiquese y Camplase
HEAN -

Luz Dary Avila Davila
Juez.

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notific a
las partes la providencia anterior y se envidé mensaje de datos
de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy ABRIL 5 DE 2018 a Ias 8:00 a.m.

oy

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGQTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Cuatro (04) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacién No. 2.9Z

Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00218-00
Demandante: Willar Alberto Rodriguez Villalobos
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el
dia 20 DE ABRIL DE 2018 A LAS 10:20 A.M. en el Complejo Judicial CAN (Carrera 57
No. 43 —91).

2. Reconocer personeria a los abogados Diana Maritza Tapias Cifuentes y Daniela
Lépez Ramirez, como apoderados principal y sustituta, respectivamente, de la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
conforme a los poderes conferidos (fl. 59 y 58).

Notifiquese y Camplase,

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez



Expediente: 11001-33-42-056-2017-00218
Accionante: Willar Alberto Rodrigue:z Villalobos

1

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envi mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, pdrrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy ABRIL 05 DE 2018.

VT e
\

—a Y
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V .
Secretarta
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Cuatro (04) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacién No. Z'] 5

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00278-00

Demandante: Angeélica Patricia Romero Bermiidez
Demandado: Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacién, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el
dia 20 DE ABRIL DE i018 A LAS 10:40 A.M. en el Complejo Judicial CAN (Carrera 57
No. 43 - 91).

2. Reconocer personeria a los abogados Diana Maritza Tapias Cifuentes y Danicla
Lépez Ramirez, como apoderados principal y sustituta, respectivamente, de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,

conforme a los poderes conferidos (fl. 50 y 49).

-~
LUZ DARY AVILA DAM

Juez

Notifiquese y Ctimplase,



kN

ey

Expediente: 11001-33-42-036-2017-00278
Accionante: Angélica Patricia Romero Bermiidez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos

electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, pérrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy ABRIL 05 DE 2018,

R

J .
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacién No. Z ZS

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00331-00
Demandante: Carlos Aurelio Vanegas Calderén
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional

Medio de confrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Convoca Audiencia Inicial — Reconoce Personeria

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacién, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, que se realizara el

dia 20 DE ABRIL DE 2018 A LAS 11:00 A.M. en la Sala de Audiencias del

Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 — 91) que se designe para tal efecto.

2. Reconocer personecria a la abogada Cindy Yomara Angarita Garcia como

apoderada de la parte demandada conforme al poder conferido (fl. 80).

Notifiquese v Camplase.
uesey Camp A

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de
la misma a los correos electrénicos suministrados, conforme
al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy ABRIL
5 DE 2018 a las 8:00 a.m.

Secretdria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. 2= ‘25

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00270-00
Demandante: Juvenal Antonio Medina Galeano
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y

Contribuciones Parafiscales de la Proteceidon Social
Medio de control: Ejecutivo

Fija Fecha Audiencia

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se advierte que se
encuentra vencido el termino de traslado de excepciones descrito en el articulo 443

del Cédigo General del Proceso, en consecuencia se Dispone:

Fijar fecha para llevar a cabo audiencia prevista en el articulo 372 del Codigo
General del Proceso, que se realizard el dia 20 DE ABRIL DE 2018 A LAS 2:30
P.M. en la Sala de Audiencias del Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 —91)

que se designe para tal efecto.

Notifiquese y Camplase.

-~

Luz Dary Avila Divila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterfor y se envié mensaje de datos de
la misma a los correos electrdnicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 3 DE
ABRIL 5 DE 2018 a las 8:00 a.m.

T

" SeeNtaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. 2 Vé

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00258-00
Demandante: Jaime Alberto Zambrano Herrera
Demandado: Bogota D.C. — Unidad Administrativa Especial Cuerpo

Oficial de Bomberos
Medio de control: Ejecutivo

Auto ordena remitir expediente a la Oficina de Apovo

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion, SE DISPONE:

Toda vez que el apoderado de la parte actora allegé los documentos requeridos por
auto del 21 de febrero de 2018 (fl. 209 y 215 a 228), por Secretaria, cumplase lo

dispuesto en el numeral 1 del auto calendado el 4 de septiembre de 2017 (fls. 203 y

204).

Cuamplase.

7

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos
de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy ABRIL 5 DE 2018 a las 8:00 a.m.

Secredria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Auto de sustanciacion No. 2,7 Z

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00414-00

Demandante: Oscar Orlando Quiroga Castro

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Concede término

Visto el informe que antecede y revisada la actuacion se advierte que la parte
demandante no ha cumplido lo ordenado en el auto interlocutorio No. 55 del 23 de
enero de 2018, consistente en aportar certificacion del ultimo lugar de prestacion de
servicios de demandante, ni la impartida en el numeral segundo de la parte dispositiva
del auto de sustanciacion No. 129 del 14 de febrero de 2018, acreditar la radicacién
en su destino del oficio dirigido a la Direcciéon de Talento Humano de [a demandada,
en consecuencia se

DISPONE:

UNICO. Previo a resolver sobre imposicion de sancién por incumplimiento a la
orden judicial, conceder al abogado Hubeimar Reyes Salazar el término de 3 dias
para explicar las razones por las cuales no ha cumplido las érdenes impartidas por el
Despacho en el auto interlocutorio No. 55 del 23 de enero de 2018 y en el numeral
segundo de la parte dispositiva del auto de sustanciacién No. 129 del 14 de febrero de
2018, sin perjuicio de cumplir lo alli ordenado.

tifi Camplase.
Notifiquese y Camplase —

Luz Dary Avila Davila
Juez



iy

L

Expediente: 11001-3 3-42-056-2017-00414-00
Accionante: Oscar Orlando Quiroga Castro

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy ABRIL 5 DE 2018 a las 8:00 a.m.

\

V .
Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C,, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Aato Interlocutorio No. 2400

Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00098-00

Demandante: Unidad Administrativa Especial para la Consolidacién
Territorial

Demandado: Unidad Administrativa Especial para la Consolidaciéon
Territorial

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Rechaza Demanda por Caducidad

Corresponde al Despacho determinar si la demanda de la referencia retine los

requisitos legales para su admision.

- La Unidad Administrativa Especial para la Consolidaciéon Territorial presento
demanda en la que solicité se declare la nulidad de los actos administrativos
contenidos en las Resoluciones Nos. 00143 del 30 de marzo de 2012 y 00556 del 28
de septiembre de 2012, mediante las cuales se hizo el nombramiento en
provisionalidad "del sefior Daniel Alberto Camargo Amezquita en el cargo de
Profesional Universitario Codigo 2044, Grado 11, adscrito a la Direccidn de

Comunicaciones de Ja entidad.

El Consejo de Estado' ha sefialado que la legislacion en Colombia le permite a la
Administracién impugnar sus propias decisiones en defensa de sus propios intereses,
para poner fin, mediante sentencia judicial, a una situacién irregular motivada en su
propio acto, para asi hacer cesar los efectos vulneradores, en tanto éste contraviene el
orden juridico superior y, algunas veces, para hacer cesar la situaciéon que resultaba

perjudicial y lesiva patrimonialmente con el acto administrativo. Lo anterior por

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Providencia del 26 de
abril 2006, Radicacién No. 68001-23-31-000-1993-08337-01(15163).



Radicaci6n: 11001-33-42-056-2018-00098-00

Demandante: Unidad Administrativa Especial para la Consolidacién Territorial
Demandado: Unidad Administrativa Especial para la Consolidacion Territorial
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

cuanto si bien la Administracién posee mecanismos para que al interior de ella retire
sus propios actos, como acontece con la revocatoria directa, en ocasiones los
mecanismos no pueden emplearse porque la situacién evaluada no encuadra en los

supuestos que se prevén para la aplicacion de aquellas.

Asi las cosas, no cabe duda que aunque Ia llamada por la doctrina y la jurisprudencia
accion de lesividad no tiene consagracion expresa en el ordenamiento juridico, éste
contempla la posibilidad de que la administracién demande sus propios actos por via
d'e)-llas\lacciones de nulidad y nulidad y restablecimiento del derecho, y que, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 164 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — en el primero de los casos -,
podria ejercerse en cualquier tiempo, y, conforme lo dispone el literal d), numeral 2 -
para el segundo caso -, la misma debe presentarse dentro de los cuatro meses

siguientes a la notificacién del acto administrativo.

De esta forma, se advierte que el articulo 137 del Cdédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

“Articulo 137. Nulidad. Toda persona podra solicitar por si, o por medio de
representante, que se declare la nulidad de los actos administrativos de cardcter
general.

Procederd cuando hayan sido expedidos con infraccion de las normas en que deberian
Sfumdarse, o sin competencia, o en forma irregular, o con desconocimiento del derecho
de audiencia u defensa, o mediante fulsa motivacion, o con desviacion de las

atribuciones propias de quien los profirio.

También puede pedirse que se declare la nulidad de las circulares de servicio y de los
actos de certificacion y registro.

Excepcionalmente podra pedirse la nulidad de actos administrativos de contenido
particilar en los siguientes casos:

1.- Cuando con la demanda no se persiga o de la sentencia de nulidad que se
produjere no se genere el restablecimiento automiitico de un derecho subjetivo a
Savor del demandante o de un tercero.

2.- Cuando se trate de recuperar bienes de uso piblico.

3.- Cuando los efectos nocivos del acto administrativo afecten de manera grave el
orden pitblico, politico, econdémico, social o ecologico.

4.- Cuando la ley lo consagre expresamente. (Se destaca)

Pigina2de 5



Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00098-00

Demandante: Unidad Administrativa Especial para la Consolidacién Territorial
‘Demandado: Unidad Administrativa Especial para la Consolidacion Territorial
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Pardgrafo. Si de la demanda se desprendiere que se persigue el restablecimiento
automdtico de un derecho, se tramitard conforme a las reglas del articulo siguiente.
(Se destaca)

De acuerdo a dicho articulo, el medio de control de simple nulidad, en principio, se
ejerce contra actos administrativos de cardcter general, por lo que en el presente caso,

¢s necesario establecer si los actos acusados retinen tal calidad.,

En ese sentido, es claro que los actos administrativos que se demandan no son de
cardcter general, pues es claro que van dirigidos a una persona determinada, esto es,
al sefior Daniel Alberto Camargo Amezquita respecto del cual se hizo el
nombramiento en provisionalidad, razén por la cual debe colegirse que el medio de
control procedente es el de nulidad y restablecimiento del derecho y no el de nulidad,
mediante la “accion de lesividad™.

Vale advertir que aunque el referido articulo 137 contempla la posibilidad de que se
haga uso del medio de control de simple nulidad contra actos administrativos de
caracter particular, una de las condiciones para que ello ocurra es que de la sentencia
de nulidad que se produjere no se genere un restablecimiento automatico a favor del
demandante o de un tercero y en el presente caso se advierte que de una eventual
declaratoria de nulidad de los actos, si se produciria un restablecimiento automatico
tal como lo sefialé el Consejo de Estado en las providencias del 3 de junio de 2014

(fl. 53) y 24 de enero de 2018 (fl. 158).

De igual manera, no se cumple con la segunda condicién contemplada en el literal 2°
del referido articulo, por cuanto no se trata de recuperér un bien de uso publico y no
se advierte que los actos demandados afecten de manera grave el orden publico,
politico, econdmico, social o ecoldgico, asi como tampoco se encontrd que en la
demanda se adujera norma alguna con base en la cual se pudiera colegir que contra la
clase de actos que aqui se demandan proceda el medio de control de simple nulidad.

Esto, de acuerdo a los numerales 3 y 4 del aludido articulo.

En consecuencia, como ya se determind que la demanda de la referencia se debio

ejercer por el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho consagrado

Pégina3 de 5



Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00098-00

Demandante; Unidad Administrativa Especial para la Consolidacién Territorial
Demandado: Unidad Administrativa Especial para la Consolidacion Territorial
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

en el articulo 138 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

- - ] . - . . 2.
Administrativo, la misma habra de rechazarse por las siguientes razones™:

El literal d) del numeral 2 articulo 164 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, sobre la caducidad de la accién de nulidad y

restablecimiento del derecho, sefiala:

“(...) 2. En los siguientes (érminos, so pena de qite opere la caducidad:

(..) d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la
demanda deberd presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a
partir del dia siguiente al de la comunicacin, notificacién, ejecucion o
publicacion del acto administrativo, segun el caso, salvo las excepciones
establecidas en otras disposiciones legales (...)".

Asi las cosas, estudiado el caso que nos ocupa, el primero de los actos demandados
fue comunicado mediante oficio No. 20125300010021 el 30 de marzo de 2012 (fl.
25) y el segundo, fue emitido el 28 de septiembre de 2012. Luego, €l término de

caducidad vencié el 31 de julio de 2012 y 29 de enero de 2013, respectivamente.

Por tales razones, se deduce que al momento de radicar la demanda de la referencia
ante el Consejo de Estado, 21 de enero de 2014 (fol. 51), ya habia operado el
fendomeno de la caducidad, teniendo en cuenta que: (i) se trata del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho; (ii) se pretende la nulidad de actos de caracter
particular; (iii) el primero de los actos acusados fue comunicado mediante oficio No.
20125300010021 el 30 de marzo de 2012 (fl. 25) y el segundo, fue emitido el 28 de
septiembre de 2012, respectivamente; (iv) que el término de caducidad vencid el 31
de julio de 2012 y 29 de enero de 2013 en ese orden; y (v} que la demanda fue

presentada ante el Consejo de Estado ¢l 21 de enero de 2014,

En tales condiciones, se rechazard la demanda por haberse presentado

extemporineamernte.

2 En proveido del 21 de julio de 2016, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccién Segunda, Subseccién A, Radicado No. 25000-23-25-000-2006-08380-03{1216-12) establecid
gue la accién de lesividad se debe tramitar bajo los medios de control de nulidad o nulidad y
restablecimiento del derecho los cuales deben cumplir los presupuestos legales para presentar la
correspondiente, dentro de los cuales se encuentra la oportunidad para presentaria, so pena de
operar la caducidad.
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Radicacion: [1001-33-42-056-2018-00093-00

Demandante: Unidad Administrativa Especial para la Consolidacién Territorial
Demandado: Unidad Administrativa Especial para la Consolidacién Territorial
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Por lo expuesto, sc RESUELVE:

1. RECHAZAR la demanda de la referencia por las razones expuestas.

2. Sin necesidad de desglose, devuélvanse a la parte demandante los anexos que en

original acompafié con su libelo, y procédase al archivo del plenario y a la

cancelacién de [a radicacién una vez en firme este proveido.

ifi implase.
Notifiquese y Camplase ~

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
ABRIL 5 DE 2018 a [as 8:00 a.m.

Ty,

Seéretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

(A1)

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., Cuatro (04) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Auto interlocutorio No. 24 [

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00484-00
Demandante: Jorge Alirio Alvarado Rivero
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y

Contribuciones Parafiscales de la Proteccidn Social - UGPP

Medio de Control: EJECUTIVO

Libra mandamiento de pago

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacién, se considera:
«“

El demandante pretende que se libre mandamiento de pago por la suma de $38.131.714,
por concepto de intereses moratorios derivados de la sentencia proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca de fecha 18 de noviembre de 2014, discriminados asi:
$25.685.763 por los intereses causados desde el 10 de diciembre de 2014 (fecha de
ejecutoria de la sentencia) y hasta el 25 de marzo de 2016 (fecha del pago parcial) y
$12.445.951 por los intereses causados desde el 26 de marzo de 2016 (dia siguiente a la

fecha del pago parcial) y hasta la fecha en que quede firme la liquidacion de! crédito (f1.2).

De acuerdo con la liquidacién de intereses moratorios hecha por el demandante (f1.57 a
58), liquida los intereses moratorios sobre el capital de $67.594.261 (capital liquidado por
la demandada f1s.55 a 56) a partir del 10 de diciembre de 2014 (fecha ejecutoria fl.11)

hasta el 25 de marzo de 2016, para un total de $25.685.763 por intereses moratorios.

Luego liquida intereses sobre esa suma ($25.685.763) desde el 26 de marzo de 2016 hasta
el 30 de septiembre de 2017, para un sub total de $12.455.951, que sumado al primer total

de intereses arroja la suma de $38.131.714.



Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00484-00

Demandante: Jorge Alirio Alvarado Rivero

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales

Proceso: Ejecutivo

Libra mandamiento de pago

La sentencia, titulo base de la ejecucién proferida el 18 de noviembre de 2014 por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda — Sub Seccion E — Sala de
Descongesti(’)ﬁ (fls. 17 a 46), ejecutoriada el 10 de diciembre de 2014 (fl.11), condend a la
UGPP a reliquidar la pensién de jubilacién del sefior Jorge Alirio Alvarado Rivero
incluyendo el factor denominado “prima de riesgo” manteniendo los restantes incluidos
!pot la administracion; a pagar las diferencias de las mesadas pensionales resultantes entre
1o ya reconocido y pagado en virtud de lo dispuesto en las Resoluciones Nos. 016495 de 28
de diciembre de 1999 y 00129 de 21 de enero de 2008, a reajustar y actualizar la suma
correspondiente de acuerdo con la formula indicada en la parte considerativa y a dar

cumplimiento conforme a los articulos 176 y 177 del CCA.

Al tenor del articulo 422 del Cédigo General del Proceso son titulo ejecutivo, las
obligaciones expresas, claras y exigibles como los documentos que emanen del deudor o

de su causante, las sentencias de condena proferidas por juez o tribunal de cualquier

jurisdiccion o de otra providencia judicial, las providencias que en procesos de policia
aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia'y los demas

documentos que sefiale la Ley.

La sentencia resefiada .contiene la obligacion clara v expresa de pago de intereses
moratorios en tanto ordena darle cumplimiento conforme al articulo 176 del CCA que
dispone que las autoridades a quienes corresponda la ejecucién de una.sentencia dictara
dentro del término de- 30 dias contados desde su comunicacion, la resolucién

correspondiente en la cual se adoptaran las medidas necesarias parta su cumplimiento.

Segtn lo previsto en el articulo 430 del CGP, el juez librara el mandamiento que cumpla

con la obligacion en la forma pedida si fuere procedente, o en la que considere legal.

En ese orden de ideas es procedente librar mandamiento de pago contra la UGPP por los
intereses de mora del pago de la referida sentencia pero NO en los términos pedidos por el

demandante por lo siguiente:

-Lo ordenado en la sentencia es la reliquidaciéon de la pension de jubilacion del

demandante incluyendo el factor de prima de riesgo, a pagar las diferencias de las mesadas
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Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00484-00

Demandante: Jorge Alirio Alvarado Rivero

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones

Parafiscales

Proceso: Ejecutivo

Libra mandamiento de pago

pensionales resultantes entre lo ya reconocido y pagado y a dar cumplimiento conforme a
los articulos 176 y 177 del CCA, y en consecuencia, el aumento de la mesada efectiva a
partir de la efectividad -08 de septiembre de 1999- con efectos fiscales a partir del 18 de
junio de 2005 por prescripcién trienal, la reliquidacién de la pensién de jubilacién
diferencias indexadas hasta la ejecutoria del 10 de diciembre de 2014 y el pago de intereses

a partir de la ejecutoria hasta el pago efectivo.

-Segun los hechos de la demanda y documentos que la acompaiian el pago del retroactivo e
indexacion se realizo ¢l 25 de marzo de 2016 (fl.2 y 54), por lo tanto en dicha fecha

dejaron de causarse los intereses de mora del articulo 176 del CCA.

-No manifiesta en ningun aparte de la demanda que se encuentre en desacuerdo con la
suma cancelada por la ejecutada por concepto de mesadas e indexacién; asi como no
acredito haber presentado solicitud de cumplimiento de la sentencia, no obstante habérsele

requerido por el Despacho.

-El demandante liquida intereses desde el 10 de diciembre de 2014, sobre $67.594.261 que
corresponde a diferencias indexadas e intereses de los factores salariales no incluidos desde
la efectividad -08 de septiembre de 1999- con efectos fiscales a partir del 18 de junio de
2005 por prescripeion trienal a la fecha de pago -25 de marzo de 2016-, liquidando un sub
total de $25.685.763 y luego liquida interés moratorio sebre dicho sub total hasta

septiembre de 2017 por valor de $12.445.951, que sumado al primero totaliza $38.131.714.

Lo anterior es equivocado porque al tenor del articulo 176 del CCA, solo se liquida
intereses moratorios desde la gjecutoria hasta el pago sobre las diferencias de las mesadas
actualizadas, o sea a partir del 10 de diciembre de 2014 hasta la fecha de pago, de modo
que no es procedente librar mandamiento de pago por intereses moratorios desde marzo de
2016, ya que se estaria liquidando de manera doble los mismos, en el entendido que los

intereses moratorios cesan en la fecha de pago (marzo de 2016).

En conclusion no es procedente librar mandamiento de pago por intereses moratorios sobre

intereses moratorios después de que la entidad pago la obligacion.
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Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00484-00
Demandante: Jorge Alirio Alvarado Rivero

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales

Proceso: Ejecutivo
Libra mandamiento de pago

Ahora bien, de acuerdo a lo dispuesto en el inciso 6 del articulo 177 del CCA (adicionado
por el articulo 60 de la Ley 446 de 1998) si los bencficiarios de una condena no acuden
ante la demandada para hacer efectivo el pago dentro de los seis (06) meses siguientes a la
ejecutoria de la sentencia, cesa la causacién de intereses desde entonces y hasta cuando se

presente la solicitud.

-En razon a lo anterior y como quiera que el ejecutante no acredito6 haber presentado
solicitud de cumplimiento de sentencia ante la demandada, se librard mandamiento de pago
por los intereses moratorios desde el 10 de diciembre de 2014 (fecha de la ejecutoria) y
hasta el 10 de junio de 2015 (inciso 6 del articulo 177 del CPACA), por la suma de
NUEVE MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA Y SEIS MIL CUATROCIENTOS
SETENTA Y NUEVE PESOS M/TCE ($9.876.479) y no por la suma total de
$38.131.714 como lo pide el demandante.

Estudiada la demanda de la referencia y la condena impuesta a la demandada en las
referida sentencia, teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 297, 298, 299, 306 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
concordancia con los articulos 114, 303, 306, 422 del Cédigo General del Proceso y demas
normas aplicables, se concluye que es procedente librar mandamiento de pago y en

consecuencia 5¢C,

RESUELVE

1°- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, en contra de la Unidad Administrativa
Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social y
a favor del demandante JORGE ALIRIO ALVARADO RIVERO, por la suma de
NUEVE MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA Y SEIS MIL CUATROCIENTOS
SETENTA Y NUEVE PESOS M/TCE ($9.876.479) por concepto de INTERESES
MORATORIOS DEL ARTICULO 177 C.C.A. desde el 10 de diciembre de 2014 (fecha
de la ejecutoria) y hasta el 10 de junio de 2015, con base en la sentencia proferida el 18 de
noviembre de 2014, por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda

Subseccion “E” — Sala de Descongestion, por las razones expuestas.
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Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00484-00

Demandante: Jorge Alirio Alvarado Rivero

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones

Parafiscales

Proceso: Ejecutivo

Libra mandamiento de pago

2°- NO LIBRAR mandamiento de pago por concepto de Intereses Moratorios del 11 de
junio de 2015 al 25 de marzo de 2016, ni por la suma de $12.455.951 por concepto de
intereses sobre $25.685.763 del 26 de marzo de 2016 al 30 de septiembre de 2017, por las

razones expuestas.

3. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, al Ministerio Piblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso — CGP.

4. Ordenar a la parte demandante que dé cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte.
del inciso quinto! del articulo 199 ibidem, PARA EL EFECTO LA PARTE
DEMANDANTE DEBERA RETIRAR LOS OFICIOS, AUTO Y TRASLADOS EN
LA SECRETARIA DEL JUZGADQO, REMITIRLOS A LA DEMANDADA, AL
MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO Y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS
DESTINATARIOS, TODO DENTRO DE LOS CINCO (5) DiAS SIGUIENTES A
LA NOTIFICACION DE ESTE AUTO.

LA NOTIFICACION PERSONAL AL BUZON DE NOTIFICACIONES
JUDICIALES SE REALIZARA POR LA SECRETARiA INMEDIATAMENTE LA
PARTE DEMANDANTE ACREDITE EL CUMPLIMIENTO DE LO AQUI
ORDENADO.

En razdn de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

5. Se concede a la parte ejecutada el término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién
de este mandamiento para cancelar la obligacion (articulo 431 del CGP), y el de diez (10)
dias siguientes a la notificacion de este mandamiento, para proponer excepciones (articulo
442 CGP). De conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA modificado por
el articulo 612 del CGP (inciso 5) los términos concedidos solo comenzardn a correr al

vencimiento del término comtn de veinticinco (25) dias después de surtida la dltima

notificacion.

' “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus
anexos y del auto admisorio.”
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Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00484-00

Demandante: Jorge Alirio Alvarado Rivero

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales

Proceso: Ejecutivo

Libra mandamiento de pago

6. Reconocer al abogado Luis Alfredo Rojas Ledén como apoderado principal de la parte
demandante, conforme a poder visible a folio 65.

Notifiquese y cimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia
anterior y. se cnvio mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, pdrrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
ABRIL 05 DE 2018 a las 8:00 a.m.

D4 .
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cuatro (04) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. Z.qL

Radicacidén: 11001-33-42-056-2018-00076-00
Demandante: Alexander Enrique Suarez Alfonso
Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional y Caja de

Retiro de las Fuerzas Militares

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Inadmite Demanda

Estudiada la demanda de la referencia y sus anexos se concluye que no es

procedente su admision por las siguientes razones:

-Se pretende la nulidad de los actos administrativos contenidos en los Oficios
Nos. 20160423330309581 del 28 de junio de 2016 expedido por la Armada
Nacional v 41309 con consecutivo 2016-41311 del 21 de junio de 2016

expedido por la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

-El demandante no aporta prueba de la comunicacién del oficio No.
20160423330309581 del 28 de junio de 2016, necesarios para determinar la
caducidad del medio de control incoado (articulo 164 Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA).

Para subsanar lo anterior la parte demandante debe corregir los yerros

referenciados, y aportar:

1. Constancia de comunicacion al actor del acto administrativo expedido por el

Ministerio de Defensa — Armada Nacional mencionado.

-Por lo anterior, se ordena requerir a la dependencia competente del Ministerio

de Defensa para que allegue en el término de cinco (05) dias contados a partir de



Expediente: 11001-33-42-056-2018-00076-00

Accionante: Alexander Enrique Suarez Alfonso

la radicacion del oficio, la enunciada certificacion, so pena que de no dar
cumplimiento a ello, se aplicard lo establecido en el articulo 44 del Cddigo

General del Proceso CGP.

-Se ordena a la parte demandante que en el término de tres (03) dias siguientes
a la notificacion del presente auto, proceda a retirar, radicar y acreditar la entrega

del oficio en su destino, en procura de recaudar la documental requerida.

La i‘biafté demandante deberad presentar la subsanacion en un solo documento,
aportarla en medio digital formato pdf y aportar copias fisicas completas y

suficientes de la misma para los traslados y archivo. En consecuencia, se

RESUELVE:
1. INADMITIR la demanda de la referencia conforme se considero.
2. Conceder a la parte actora diez (10) dias contados a partir de la notificacion de
este auto, para que subsane los defectos anotados so pena de rechazo (articulo
170 CPACA).

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior vy se envié mensaje de
datos de lamisma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de [a ley 1437 de 2011
05 DE ABRIL DE 2018 a las 8:00 a.m.

5y

Secretaria
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. 213

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00572-00
Demandante: Angela Piedad Bernadet Mojica Rodriguez
Demandado: Nacion-Ministerio de Transporte

Accion: Ejecutivo

Libra mandamiento de phgo

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se encuentra lo
siguiente:

- El proceso ingresa para resolver sobre procedencia de librar mandamiento de pago
por la suma de TREINTA Y NUEVE MILLONES TRESCIENTOS DOS MIL
CIENTO CINCUENTA PESOS ($39.302.150), y lo intereses moratorios, por
concepto de prima técnica por evaluacion del desempefio del periodo comprendido
entre el 29 de junio de 2008 al 30 de enero de 2011 (demanda folio 2).

Revisada la actuacion se concluye que si bien el titulo ejecutivo es exigible, solo es
procedente librar mandamiento de pago por los periodos del 20 de octubre de 2009 al
31 de enero de 2011, por las siguientes razones:

En la sentencia del 30 de octubre de 2014 (fls.87-104), proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “F” en
Descongestién, presentada como titulo ejecutivo’ ejecutoriada a partir del 26 de
noviembre de 2014 (fl.104), se condend a la demandada a reconocer y pagar a la
actora la prima téenica por evaluaciéon desde el 29 de junio de 2008 -fecha de
efectividad-, por prescripcion trienal -teniendo en cuenta que la solicitud de
reliquidacion incluyendo la prima técnica se realizé el 29 de junio de 2011 como se
indica en la sentencia (fl.92)- y por los periodos ulteriores en los que demuestre los
requisitos legales para percibirla, conforme los argumentos expuestos en la parte
motiva y aclara en el inciso final del numeral segundo de la parte resolutiva, que si
con posterioridad al 29 de junio de 2008. pierde alguna de las condiciones. perdera a

futuro v definitivamente ¢l derecho.

I Articulo 114 concordante con los incisos 2 y 4 del articulo 244 del Cadigo General del Proceso.



Radicacion:  11001-33-42-056-2017-00572-00
Demandante: Angela Piedad Bernadet Mojica
Demandado: Nacién-Ministerio de Transporte

Proceso: Ejecutivo
Libra mandamiento de pago

En la parte considerativa de la citada sentencia, de acuerdo a lo establecido por el
Consejo de Estado, por via del articulo 4° del Decreto 1724 de 1997, se establecieron
tres requisitos para el reconocimiento de la prima técnica a saber: 1) el desempeiio del
empleo en propiedad. ii) que el cargo se encuentre dentro de los niveles directivo,
asesor, ejecutivo profesional, técnico, administrativo y operativo; y que en la
calificacién de servicios se obtenga mas del 90% del total de puntos posibles como lo
establece el Decreto 2164 de 1991.

‘:éﬁ\cumplimiento de la nombrada sentencia, mediante Resolucion No. 0004421 del 27
DE OCTUBRE DE 2015, en la cual se ordend el gasto y el pago del retroactivo a
favor de la demandante, comprendido entre €l 1 de febrero de 2011 y el 22 de
septiembre de 2013, por la suma de $45.177.621,31 ({1.29 vuelto), pago ratificado por
la ejecutante en el hecho séptimo de la demanda.

-Como pretensiones de la demanda solicita librar mandamiento de pago por la suma
de $39.302.150 por concepto de prima técnica por evaluacion del desempefio, por el
periodo del 29 de junio de 2008 al 30 de enero de 2011 e intereses moratorios (fl.2).

Segtin lo previsto en el articulo 430 del CGP, el juez librard el mandamiento que
cumpla con la obligacion en la forma pedida si fuere procedente, o en la que
considere legal.

Lo primero que se advierte, es que de acuerdo a la certificacion del folio 32, del 01 de
febrero de 2006 al 12 de julio de 2009, la demandante se encontraba nombrada en
encargo, en consecuencia no cumplié con uno de los requisitos para poder obtener la
prima técnica, es decir, el desempeiio del empleo en propiedad, motivo por el cual el
periodo del 29 de junio de 2008 al 12 de julio de 2009 no se hace exigible, respecto
de la nombrada sentencia.

Aspecto que se corrobora en la peticion radicada el 25 de noviembre de 2016 (f1.33)
pues la ejecutante solicita la reliquidacion de la prima técnica a partir del 13 de julio
de 2009 hasta el 31 de enero de 2011 y no a partir del 29 de junio de 2008 como en la
demanda ejecutiva (fl.2), en este sentido se reitera, no es procedente libar
mandamiento de pago por el periodo comprendido del 29 de junio de 2008 al 12 de
julio de 2009.

-Respecto del periodo del 13 de julio de 2009 al 31 de enero de 2011, solo se
acreditaron las calificaciones a partir del 20 de octubre de 2009, en las cuales la
ejecutante obtuvo un puntaje mayor al 90% del total de puntos posibles como lo
establece el Decreto 2164 de 1991, pues segin los formatos de evaluacion de
desempefio laboral del 20 de octubre de 2009 al 31 de enero de 2010 (11.44-46), del
01 de febrero de 2010 al 31 de enero de 2011 (f1.47-50), obtuvo una calificacion de
94 (f1.46) y 97 (£1.49) puntos respectivamente, motivos por los cuales debido que no
se aportd la calificacion del 13 de julio de 2009 al 19 de octubre de 2009, solo es
procedente librar mandamiento de pago por los periodos del 20 de octubre de 2009
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Radicacion: ~ 11001-33-42-056-2017-00572-00
Demandante: Angela Piedad Bernadet Mojica
Demandado: Nacién-Ministerio de Transporte

Proceso: Ejecutivo
Libra mandamiento de pago

al 31 de enero de 2011, que corresponde a la suma de $19.403.811,15, de acuerdo
con los periodos y valores de liquidacién obrante a folio 6 del expediente.

Por todo lo anterior, estudiada la demanda de la referencia y la condena impuesta a la
demandada en la referida sentencia, teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos
297, 298, 299, 306 del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en concordancia con los articulos 114, 305, 306, 422 del Codigo
General del Proceso y demas normas aplicables, se concluye que es procedente librar
mandamiento de pago y en consecuencia se,

RESUELVE

PRIMERO.- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, en contra de La Nacién-
Ministerio de Transporte y a favor de la demandante Angela Piedad Bernadet
Mojica, identificada con cédula de ciudadania No. 35.464.827, por la suma de
$19.403.811,15, por concepto de prima técnica por evaluacion de desempefio desde el
20 de octubre de 2009 al 31 de enero de 2011, actualizada hasta la ejecutoria de la
sentencia proferida el 30 de octubre de 2014, por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccioén Segunda Subseccién “F” en Descongestion, ejecutoriada el 26
de noviembre de 2014, y los intereses moratorios, desde la ejecutoria hasta que se
efectde el pago. '

No se libra el mandamiento de pago por concepto de prima técnica por evaluacién de
desempefio por el periodo comprendido del 29 de junio de 2008 al 19 de octubre de
2009 por las razones expuestas.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE POR ESTADO al actor.

TERCERO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la
demandada, a la Agencia Juridica del Defensa del Estado y al Ministerio Puiblico
conforme ordena en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del Cédigo General
del Proceso, esto es mediante mensaje que contenga copia de la demanda y del auto
que libra mandamiento de pago, dirigido al buzdn electrénico de notificaciones
judiciales, una vez se acredite el envio y recibo efectivo de la demanda y todos sus
anexos en medio fisico a las mismas, en cumplimiento de lo que ordena el segundo
aparte del inciso quinto de la misma norma?, conforme a lo que se ordena en esta
providencia.

CUARTO.- Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso
quinto del articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE
ORDENA a la parte demandante que remita a través del SERVICIO POSTAL
AUTORIZADOQ, copia de la demanda, de todos sus anexos y de este auto a la(s)

2 “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda. de sus
anexos v del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a su disposicion de
canformidad con lo establecido eri este incise.”
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Radicacién:  11001-33-42-056-2017-00572-00
Demandante: Angela Piedad Bernadet Mojica
Demandado: Nacién-Ministerio de‘Transporte

Proceso: Ejecutivo
Libra mandamiento de pago

demandada(s) y al Ministerio Publico, para lo cual deberé dentro de los diez (1 0) dias
siguientes a la notificacion de este auto, retirar los oficios remisorios, auto y traslados
en la Secretaria de! juzgado y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS
DESTINATARIOS.

QUINTO.- Se concede a la parte ejecutada el término de cinco (5) dias siguientes a
la notificacién de este mandamiento para cancelar la obligacion (articulo 431 del
Cédigo General del Proceso), y el de diez (10) dias siguientes a la notificacion de este
mandamiento, para proponer excepciones (articulo 442 CGP). De conformidad con lo
dispuesto en el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP
(inciso 5) los términos concedidos solo comenzardn a correr al vencimiento del
término comun de 25 dias después de surtida la tltima notificacion.

SEXTO.- No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la
parte demandante en el numeral anterior, sin petjuicio de que en caso de requerirse
alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

Notifiquese y camplase. =

Luz Dary Avila Davila
Juez

Eric

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos
electrdnicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley
1437 de 2011 hoy ABRIL 5 DE 2018 a las 8:00 a.m.

e

Secretaria

P4gina 4 de 4



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. 2¢j¢|

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00105-00

Demandante: Teodulo Vicente Ortiz Rodriguez

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional — Armada
Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Aute remite por competencia

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la actuacién, se

considera:

- Segtlin lo previsto en el numeral 3 del articulo 156 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en los asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral la competencia territorial se

determina por el Gltimo lugar de prestacion de los servicios.

- En el presente asunto se pretende se declare la nulidad de los actos administrativos
contenidos en los Oficios Nos. 20170423310326221 del 1 de septiembre de 2017 y
20170423310354891 del 22 de septiembre 2017, y como consecuencia se reconozca

la pension de jubilacidn al demandante.

- Si bien en la demanda se manifiesta que el lugar de labores del actor fue en el
Batallén Fluvial de Infanterfa de Marina No. 70 de la Armada Nacional, de acuerdo
con la certificacion emitida por el Director de Personal de la Armada Nacional el 3 de
marzo de 2017 obrante a folio 19 y lo determinado en los documentos aportados con
la demanda (fls. 35 y 36, declaraciones juramentadas) es claro que el dltimo lugar

geografico en donde prestd sus servicios, fue en el Batallon de Comando y Apoyo de



Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00105-00

Demandante: Teodulo Vicente Ortiz Rodriguei

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Armada Nacional
medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Infanteria de Marina No. 4 ubicado en el municipio de Tumaco del Departamento de

Narifio!.

- Por consiguiente, de conformidad con lo dispuesto en ef articulo 1, numeral 19,
literal a) del Acuerdo PSAA06-3321 del 9 de febrero de 2006, proferido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, la competencia es de los Jueces

Administrativos del Circuito Judicial de Pasto.

En consecuencia atendiendo lo dispuesto en el articulo 168 del CPACA, se
b8

RESUELVE:

1. Declarar que el Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo'del Circuito Judicial de

Bogota, carece de competencia por factor territorial para conocer del presente proceso.

2. Remitase ¢! proceso a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Pasto

(reparto).
3. Anotese su salida y déjense las constancias del caso.
Notifiquese y cimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notitico a las
partes la providencia anterior y se envidé mensaje de datos de la
misma a los correos clectrénicos suminisirados. conforme al
articulo 201, pirrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 53 DE ABRIL
DE 2018 a las 8:00 a.m.

Segetaria

! https://www.armada.mil.cofsites/default/files/listado_unidades_armada_nacional.pdf
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ’ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C,, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. 2GS

Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00092-00

Demandante: Daniel Lopez Agredo

Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa-Ejército Nacional
- Accion: Ejecutivo

Auto inadmite demanda

Encontrandose el expediente al Despacho, se procede a efectuar el estudio pertinente,
a efectos de determinar la procedencia del mandamiento de pago solicitado por la parte

actora.

La demanda ejecutiva impetrada por la abogada Carmen Ligia Gémez Ldpez en
nombre del sefior Daniel Lopez Agredo, debe analizarse, bajo las disposiciones
contempladas en los articulos 192, 297, 298, 299, y 306 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para los aspectos no contemplados

y los articulos 114, 305, 306, 422 del Codigo General del Proceso.

- Como titulo ejecutivo se aportd fotocopia de la sentencia del 30 de mayo de 2014 (fls.
3-11) expedida por el Juzgado Diecisiete Administrativo de Descongestion de Bogota,
asi como la fotocopia de la constancia de ejecutoria (f1.14), y se pretende la ejecucion

de sumas adeudadas con ocasién del cumplimiento de la misma.

Asi las cosas, se pone de presente que la sentencia que comporta el titulo ejecutivo y

su constancia de ejecutoria fueron aportadas en fotocopia simple.

El Consejo de Estado, mediante auto interlocutorio del 25 de julio de 2016', con

relacion a la ejecucion de las sentencias de condena a entidades puiblicas concluyé que

! sala de lo Contencioso Administrativo - Seccién Segunda. Radicado 11001032500020140153400.



Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00092-00

Demandante: Daniel Lopez Agredo

Demandado: Nacion-Ministerio de Defensa-Ejército Nacional
Medio de control: Ejecutive

en el caso de la jurisdiccién contencioso administrativo no es necesario aportar el titulo

gjecutivo, pues este ya obra en el proceso ordinario.

En este sentido, con el fin de dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 297 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
concordante con el numeral 2° del articulo 114 del Codigo General del Proceso y el
articulo 422 idem, se ordenar4 la expedicion de copias auténticas con constancia de
;\‘ejéc‘:{utoria de la sentencia proferida el 30 de mayo de 2014, del Juzgado Diecisiete
Administrativo de Descongestion de Bogotd, teniendo en cuenta que el expediente se

encuentra en el archivo asignado de este juzgado.

-De otra parte, toda vez que se pretende el pago de una suma dineraria impuesta en
una condena mediante providencia judicial emitida en esta jurisdiccion en los términos
del numeral 1 del articulo 297 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, la parte actora debe presentar la correspondiente
liquidacién del crédito para efectos de determinar la suma para el mandamiento de
pago y limitar el monto de una eventual peticidon de medidas cautelares segun el inciso

tercero del articulo 599 del Codigo General del Proceso.

-Finalmente, no se aporta el poder conferido para interponer la demanda ejecutiva de
la referencia, por lo que incumple con lo ordenado en el articulo 160 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Para subsanar

debe aportar el poder debidamente otorgado y con las solemnidades de ley”.

Para subsanar, la parte actora deberd allegar la liquidacién del crédito de la suma que
segin la parte demandante se adeuda y el poder debidamente conferido para la

demanda de la referencia.
En consecuencia de lo expuesto, se RESUELVE:
PRIMERQO: INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y

conceder a Ia parte actora diez (10) dias contados a partir de la notificacién de esta

decision, para que subsane los defectos anotados, so pena de rechazo.

2 Articulo 74 del Codigo General del Proceso.
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Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00092-00

Demandante: Daniel Lépez Agredo

Demandado: Nacidn-Ministerio de Defensa-Ejército Nacional
Medio de control: Ejecutivo

SEGUNDO: Expidase copia auténtica con constancia de ¢jecutoria de la sentencia de
segunda instancia proferida el 30 de mayo de 2014, por el Juzgado Diecisiete

Administrativo de Descongestion de Bogota.

La Secretaria solicitard el desarchivo del expediente y expedira las copias ordenadas

con la correspondiente constancia de ejecutoria.

Notifiquese y camplase

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy ABRIL 5 DE 2018 a las 8:00 a.m.

Secrotaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Cuatro (04) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. Mf)

Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00420-00

Demandante: Azucena Moreno de Wilches y otros
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Declara Desistimiento Ticito

Vencido el término legal (articulo 178' del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-CPACA) que se otorgo en ¢l Auto
Interlocutorio No. 698 del 07 de noviembre de 2017 (fls. 37 a 38), a la parte actora
para que acreditara el envié y consecuente recibo efectivo de la demanda y anexos a
sus destinatarios, se encuentra que estan dados los presupuestos para declarar el

desistimiento tacito de la demanda, conforme a lo siguiente:

! Ley 1437 de 2011, articulo 178:

“Desistimiento técito, Transcurrido un plazo de reinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el trémite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se
promueva a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesada mediante auto que lo cumpla
dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este iltimo término sin que el demandante o guien promovié el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segiin el
caso, y el juez dispondrd la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenard en
costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicion haya lugar af
levantamiento de medidas cantelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacién, se notificard por estado.

Decretado el desistimiento tdcito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no haya
operado la caducidad”.
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Expediente: 11001-33-42-056-2017-00372-00
Demandante: Carlos Arturo Nifio Lépez

1. ANTECEDENTES

Auto que admite 07 de noviembre de 2017
Recurso reposicion 09 de noviembre de 2017°
Auto que resuelve recurso 28 de noviembre de 2017
Auto que requiere 21 de febrero de 2018°
Inicia término quince dias (art. 178 CPACA) 23 de febrero de 2018

Fin término quince dias 16 de marzo de 2018

2. CONSIDERACIONES
Y
“De ‘acuerdo con la informacion sintetizada en el cuadro de antecedentes, el auto por
medio del cual se ordené enviar y acreditar el recibo efectivo de la demanda, anexos y
auto admisorio a la demandada, al Ministerio Piblico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, quedé en firme el 04 de diciembre de 2017,
posteriormente por auto del 23 de febrero de 2018 se inst6 a la parte actora para que
dentro de los 15 dias siguientes contados a partir de la notificacion de la providencia
aportara la acreditacion del recibo efectivo de la demanda y anexos en el término de
ley, término que venci6 el 16 de marzo de 2018, sin que se haya aportado la

acreditacion respectiva.

Por consiguiente, como quiera que la parte accionante no cumplié con su obligacion,
generando con ello la paralisis del proceso, la misma debera asumir las consecuencias
por no haber cumplido con su carga procesal, la cual para el presente caso es el
desistimiento tacito de la demanda, dejar sin efecto el libelo, la terminacién del

proceso y el archivo del expediente.

- No hay lugar a condena en costas, pues no se estructura el requisito consagrado en el
articulo 178 del CPACA.

Por [o anterior, se RESUELVE:

1.- Declarar el desistimiento tacito y dejar sin efectos la demanda.

2.- Declarar la terminacién del proceso. Sin necesidad de auto que lo ordene
devuélvase la demanda y documentos aportados con ella al demandante si asi lo

solicita.

2 Folios 37 a 38.
? Folios 40 a 43.
4 Folios 47 a 48.
3 Folio 54.
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Expediente: 11001-33-42-056-2017-00372-00
Demandante: Carlos Arturo Nifio Lopez

3.- Sin costas en esta instancia.
4.- Archivar el expediente, previas las anotaciones de rigor,
Notifiquese y Ctimplase.

Luz Dary Avila Divila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las
partes la providencia anterior y se envid mensaje de datos de la
misma a los correos electronicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy ABRIL 05 DE
2018 a las 8:00 a.m.

N

Secrbtaria
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Anto Interlocutorio No. Z g 1

Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00457-00

Demandante: Juan Pablo Espitia Montaiiez

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Visto el informe que antecede y revisada la actuacién, se concluye que la demanda
cumple los requisitos de ley para su admision (Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA articulos 104, 138,
155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demés concordantes). En consecuencia se

RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA de la referencia promovida por Juan Pable Espitia
Montafiez en contra de la Caja de Sueldos de Retiro de Ia Policia Nacional por ¢l

medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADQ a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 det CPACA, modificado
por el articulo 612 del Codigo General del Proceso — CGP.



Expediente: 11001-33-42-056-2017-00457-00

Accionante: Juan Pablo Espitia Montafiez

Auto admite demanda

3. ORDENAR A LA PARTE DEMANDANTE que de cumplimiento a lo previsto
en el segundo aparte del inciso quinto' del articulo 199 ibidem. Para el efecto la parte
demandante deberdi RETIRAR los oficios, auto y traslados en la Secretaria del
Juzgado, REMITIRLOS a la demandada, al Ministerio Plblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y ACREDITAR EL RECIBO POR SUS
DESTINATARIOS, TODO DENTRO DE LOS CINCO (5) DiAS SIGUIENTES
A LA NOTIFICACION DE ESTE AUTO, so pena de sancién por incumplimiento

a orden judicial conforme al articulo 44 CGP.

LA NOTIFICACION PERSONAL AL BUZON DE NOTIFICACIONES

JUDICIALES SE REALIZARA POR LA SECRETARIA INMEDIATAMENTE
(] X

LA PARTE DEMANDANTE CUMPLA LO ANTERIOR.

En razoén de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

4. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio Publico,

por el término dispuesto en el articulo 172 del CPACA, el cual sélo comenzard a

correr al vencimiento del término comun de 25 dias después de surtida la altima

notificacién (inciso quinto articulo 199 ibidem).

La demandada deberd allegar durante el término para contestar la demanda, los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las pruebas que se encuentre en su
poder y pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 175 del CPACA.

5. EXHORTAR a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas
previstas en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan
conseguir directamente o a través de derecho de peticion, atendiendo lo previsto en €l
inciso segundo del articulo 173 del CGP. lgualmente para que dentro de la misma
oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del
CPACA, y en el articulo 227 del CGP aporten los dictdmenes periciales de que

pretendan valerse.

' “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la

demanda, de sus anexos y del auto admisorio.”
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Expediente: 11001-33-42-056-2017-00457-00
Accionante: Juan Pablo Espitia Montafiez
Auto admite demanda

Notifiquese y Camplase.
Ay

Luz Dary Avila Divila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electrdnicos suministrados,
conforme al articulo 201, pédrrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy ABRIL 5 DE 2018 a las 8:00 a.m,

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Cuatro (04) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. 2%

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00106-00

Demandante: Maria Angélica Aldana Barcinilla

Demandada: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracién
Judicial

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Declara impedimento v remite al superior

Visto el informe de Secretarfa que antecede y estudiada la demanda de la referencia se
considera que en la suscrita juez y en todos los jueces administrativos concurre Ja causal de
recusacion prevista en el numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del Proceso, por

cuanto existe un interés indirecto en el resultado del proceso, por las siguientes razones:

Seglin o expuesto en la demanda la demandante en su condicion de funcionario de la Rama
Judicial del Poder Publico, devenga la BONIFICACION JUDICIAL creada mediante el
DECRETO No. 383 DE 2013.

El demandante pretende que se inaplique por inconstitucional el aparte “y constituira
unicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al
Sistema General de Seguridad Social en Salud” del articulo 1° del referido Decreto, junto con
la nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucion No. 6407 de 13 de octubre de
2017; por la cual la Directora Ejecutiva de Administracién Judicial negé la solicitud de
reconocimiento de la bonificaciéon judicial como factor salarial, con las consecuencias
prestacionales incluidas las cesantias, y que en consecuencia se condene a la demandada a

reliquidar con la inclusion de la bonificacion judicial las prestaciones sociales percibidas



Expediente: 11001-33-42-056-2018-00106-00
Accionante: Maria Angélica Aldana Barcinilla

desde el 1° de enero de 2013, incluidas las cesantias e intereses a las cesantias, y a pagarlas

debidamente indexadas.

La suscrita en mi condicién de juez de circuito, asi como los demds jueces administrativos,
devengamos mensualmente la bonificacién judicial creada mediante el Decreto No. 383 de
2013, articulo primero, y tampoco nos ha sido reconocida la misma para efectos de la
liquidacién de las prestaciones laborales, en virtud de lo previsto en el aparte del articulo 1° cuya
inaplicacion por inconstitucionalidad se pide en la demanda, de modo que la decision al respecto
careceria de parcialidad en tanto que versa sobre un aspecto del régimen salarial que se nos
aplica, contenido en la referida norma y que nos esta afectando actualmente al restringir los

SfoN . . . s
“ * “efectos prestacionales del factor salarial bonificacion judicial que devengamos mensualmente.

En consecuencia, se RESUELVE:

1. Por considerar que en la suscrita juez y ;:n todos losijueces administrativos concurre causal de
impedimento para conocer el presente asunto por tener interés indirecto en el resultado del
proceso, de confon_nidad con lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 141 del Cddigo General
del Proceso, REMITIR el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para lo de
su competencia, atendiendo lo previsto en el numeral 2° del articulo 131 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
2. Andtese la salida y cancélese la radicacion del proceso.

Notifiquese y cimplase.
-’

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por-anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia
anterior v se envid mensaje de datos de 1a misma a los correos elecironicos
suministrados, conforme al articulo 201. parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
ABRIL 05 DE 2018 a [as 8:00 a.m.

Secretabia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Cuatro (04) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. 7.¢} f}

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00104-00

" Demandante: Luis Jos¢ Gonzalez Montero
Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Medio de eontrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Qficios — Reconoce Personeria

Visto el informe que antecede y revisada la actuacién, se concluye que la demanda cumple
los requisitos de ley para su admisién (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163,

164, 166 y demas concordantes). En consecuencia se
RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA de la referencia promovida Luis José Gonzilez Montero
en contra de la Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, por el medio de

control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora y PERSONALMENTE a Ila
demandada, al Ministerio Piblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso — CGP.



Expediente: 11001-33-42-056-2018-00104-00
Accionante; Luis José Gonzalez Montero

3. ORDENAR A LA PARTE DEMANDANTE QUE DE CUMPLIMIENTO A LO
PREVISTO EN EL SEGUNDOQ APARTE DEL INCISO QUINTO! DEL ARTICULO
199 IBIDEM, DENTRO DE LOS CINCO (5) DIiAS SIGUIENTES A LA
NOTIFICACION DE ESTE AUTOQ. Para el efecto debera retirar los oficios, auto y

traslados en la Secretaria del Juzgado, remitirlos a la demandada, al Ministerio Piblico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y acreditar el recibo efectivo por sus

destinatarios, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de éste auto.

LA” INOTIFICACION PERSONAL AL BUZON DE NOTIFICACIONES
JUDICIALES SE REALIZARA POR LA SECRETARIA INMEDIATAMENTE LA
PARTE DEMANDANTE ACREDITE EL CUMPLIMIENTO DE LO AQUI
ORDENADO.

En razon de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

4. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio Pablico, por el
término dispuesto en el articulo 172 del CPACA, el cual sélo comenzard a correr al
vencimiento del término comun de 25 dias después de surtida la tltima notificacién (inciso

quinto articulo 199 ibidem).

La demandada debera allegar durante el término para contestar la demanda, los
antecedentes de la actuacidn objeto del proceso y las pruebas que se encuentre en su poder

y pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con lo dispuesto en ¢l articulo 175 del
CPACA.

5. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas previstas
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente o a través de derecho de peticion, atendiendo lo previsto en el inciso segundo
del articulo 173 del CGP. Igualmente para que dentro de la misma oportunidad y de
conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA, y en el articulo 227

del CGP aporten los dictimenes periciales de que pretendan valerse.

! “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio.”
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Expediente: 11001-33-42-056-2018-00104-00
Accionante: Luis José Gonzdlez Montero

6. Reconocer personeria al abogado Alvaro Rueda Celis, como apoderado principal de la
parte actora, conforme al poder conferido (folio 1).
Notifiquese y Ciimplase,
—~
Luz Dary Avila Davila

Juez .

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifict a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de Ia misma a los cormeos electronices
suministrados, conforme al articule 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy

ABRIL, 05 DE 2018 a las 3:00 a.m.

h L)
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., cuatro (04) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. _2@

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00107-00
Demandante: N’i)ra Elena Arias Martinez
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite Demanda — Ordena Retirar Qficios — Reconoce Personeria

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion,
se advierte que la demémda cumple los requisitos contemplados en los articulos
104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demds normas concordantes
del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo — CPACA, por lo que resulta procedente:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por Nora Elena Arias
Martinez en contra de la Administradora Colombiana de Pensiones, por el

medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE ésta providencia a la demandada, al
Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
conforme ordena el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso — CGP, esto es mediante mensaje que contenga
copia de la demanda y de éste auto, dirigido al buzén electronico de

notificacién judicial de las entidades.



Expediente: 11001-33-42-056-2018-00107-00

Accionante: Nora Elena Arias Martinez

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quintol
del articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE
ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE que remita a través del
SERVICIO POSTAL AUTQRIZADQ, copia de la demanda, de todos sus

anexos y de éste auto a la demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional, para lo cual deberd dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
notificacién de éste auto, retirar los oficios remisorios, auto y traslados en la
Secretaria del Juzgado y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS
DESTINATARIOS.

La notificacién personal al buzén de notificaciones judiciales se realizaré por la
Secretarfa una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui

ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse

alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a Ia demandada y al Ministerio
Publico, por el término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 172 del CPACA, que sélo comenzaran a correr al vencimiento del
término comim de 25 dias después de surtida fa Gltima notificacién, al tenor de
lo previsto en el inciso quinto del articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 612 del CGP.

La demandada debera allegar durante el término para contestar la demanda, los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las pruebas que se encuentren
en su poder y pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con lo

dispuesto en el articulo 175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir
pruebas previstas en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba

que puedan conseguir directamente o a través de derecho de peticion,

' “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en
el expediente a su disposicién de conformidad con lo establecido en este inciso.”
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Expediente: |1001-33-42-056-2018-00107-00
Accionante: Nora Elena Arias Martinez

atendiendo lo previsto en el inciso segundo del articulo 173 del CGP.
Igualmente para que dentro de la misma oportunidad y de conformidad con lo
previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA y en el articulo 227 del CGP

aporten los dictimenes periciales de que pretendan valerse.

8. Reconocer personeria a la abogada Liliana Raquel Lemos Luengas como
apoderada principal de la parte actora conforme al poder conferido visible a
folios 1 a 2.

Notifiquese y Ciimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

LA DIFT.

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notific6 a las partes la providencia
anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 5 DE
ABRIL DE 2018 a las 8:00 am.

\

Secrefaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Cuatro (04) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. 2;5]

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00055-00
Demandante: Cecilia Ramirez Rodriguez
Demandado: ' Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Visto el informe que antecede y revisada la actuacién, se concluye que la demanda cumple
los requisitos de ley para su admision (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163,

164, 166 y demas concordantes). En consecuencia se
RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA de la referencia promovida Cecilia Ramirez Rodriguez
en contra de la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, por el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del

Derecho.

2. NOTIFiQUESE POR ESTADO a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, al Ministerio Piblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo

612 del Codigo General del Proceso — CGP.



Expediente: 11001-33-42-056-2018-00055-00
Accionante: Cecilia Ramirez Rodriguez

3. ORDENAR A LA PARTE DEMANDANTE QUE DE CUMPLIMIENTO A LO
PREVISTO EN EL SEGUNDO APARTE DEL INCISO QUINTO' DEL ARTiCULO
199 IBIiDEM, DENTRO DE LOS CINCO (5) DiAS SIGUIENTES A LA
NOTIFICACION DE ESTE AUTO. Para el efecto debera retirar los oficios, auto y

traslados en la Secretaria del Juzgado, remitirlos a la demandada, al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y acreditar el recibo efectivo por sus

destinatarios, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacin de éste auto.

LA NOTIFICACION PERSONAL AL BUZON DE NOTIFICACIONES
JUl‘I\j-IC\IALES SE REALIZARA POR LA SECRETARIA INMEDIATAMENTE LA
PARTE DEMANDANTE ACREDITE EL CUMPLIMIENTO DE LO AQUi
ORDENADO.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

4. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio Publico, por el
término dispuesto en el articulo 172 del CPACA, el cual s6lo comenzara a correr al
vencimiento del término comun de 25 dias después de surtida la Gltima notificacién (inciso

quinto articulo 199 ibidem).

[La demandada deberd allegar durante el término para contestar la demanda, los
antecedentes de la actuacidn objeto del proceso y las pruebas que se encuentre en su poder

y pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con lo dispuesto en el articulo 175 del
CPACA.

5. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas previstas
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente o a través de derecho de peticidn, atendiendo lo previsto en el inciso segundo
del articulo 173 del CGP. lgualmente para que dentro de la misma oportunidad y de
conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA, y en el articulo 227

del CGP aporten los dictamenes periciales de que pretendan valerse.

! “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal amorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio.”
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Expediente: 11001-33-42-056-2018-00055-00
Accionante: Cecilia Ramirez Rodriguez

6. Reconocer personeria a la abogada Samara Alejandra Zambrano Villada, como
apoderada principal de la parte actora, conforme a los poderes conferidos (folios 1 a3 y 89
a 91).

Notifiquese y Camplase,

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacisn en ESTADO ELECTRONICO se notific a las partes la providencia
anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los cormreos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de [a ley 1437 de 2011 hoy
ABRIL 05 DE 2018 a las 8:00 a.m.

SecretaMa
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. 252 i

Radicacién: 11001-33-31-013-2011-00551-00
Demandante: Osvaldo Enrique Fontalvo Caballero
Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de 1a Policia Nacional

Medio de control: Ejecutivo

No aprueba liquidacion del crédito de la parte ejecutante

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidacion de crédito aportada por la
parte ejecutante (fls. 190 a 193) y la objecion formulada por la parte ejecutada (fls.
201 a 209).

I. LIQUIDACION EJECUTANTE

La parte ejecutante presenta liquidacién del crédito actualizada por concepto de
diferencia de las mesadas de la asignacién de retiro del demandante del 1 de enero de
2014 al 31 de julio de 2017 por la suma de $114.664.069, més los intereses generados
por el mismo periodo de tiempo por $2.596.861, para un total de $117.260.930,
mesadas liquidadas con base en la asignacion badsica del grado de Comisario y las
partidas establecidas en el Decreto 4433 de 2004 articulo 23 numeral 23.1 y articulo
24, determinando la asignacion de retiro de 2017 en la suma de $5.932.440,66 (fl.
193).

II. OBJECION EJECUTADA

La entidad demandada presentd escrito de objecion a la liquidacion de la parte
ejecutante manifestando que a la fecha solo se adeuda un monto de $18.803.427 por
concepto de ajustes de la mesada, en razén a que mediante Resolucién 6953 del 6 de

octubre de 2015 se pago a la parte ejecutante la suma de $247.423.388, y por cuanto



Radicacion: 11001-33-31-013-2011-00551-00

Demandante: Osvaldo Enrique Fontalvo Caballero
Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
Accion: Ejecutiva

la liquidacion de esta se encuentra errada debido a que computa el salario basico de
un Comisario, siendo lo correcto aplicar el salario de un Sargento Mayor al haberse
acogido al nivel Ejecutivo. Determina la asignacién de retiro para el afio 2017 en la

summa de $3.673.164.
I11. ANTECEDENTES

- El Juzgado 17 Administrativo de Descongestiéon de Bogota, con base en la sentencia
proferida por el Juzgado 12 Administrativo de Descongestion de Bogota el 7 de
diciembre de 2009, dentro del proceso con radicacion 2007-00725 (fl. 2 a 22),
if:‘?’adi:a;;te auto del 13 de febrero de 2013 (fls. 81 a 83) que adiciond el del 8 de junio
de 2012 (fl. 75-76), libr6 mandamiento de pago en contra de la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional por: (1) la obligacidon de hacer, consistente en reconocer,
reliquidar y pagar la asignacion de retiro del demandante de conformidad con lo
establecido en los articulos 23, numeral 23.1 y 24 del Decreto 4433 de 2004 a partir
del 21 de mayo de 2007 y, en lo sucesivo, se incluya en la némina con los nuevos

valores, (ii) por [a suma de $111.340.547,52 correspondiente al menor valor pagado

en la asignacion de retiro y, (iii) por los intereses respectivos.

- El 30 de octubre de 2013 el mismo Despacho orden6 seguir adelante con la

gjecucion (fl. 95).

- Por auto del 3 de septiembre de 2014 (fls. 138 a 143), el mismo Despacho realiz6 de
oficio la liquidacidn del crédito por la suma de $254.132.348 hasta el 31 de diciembre
de 2013 por los siguientes conceptos: (i) $134.179.193 de capital adeudado'; (ii)
$61.178.992 por indexacién y, (iii) $58.774.163 de intereses causados al 31 de
diciembre de 2013.

- El 16 de agosto de 2017 la ejecutada acreditd el pago por valor de $247.423.388 a la
cuenta bancaria de la apoderada de la ejecutante el 16 de octubre de 2015 (fls. 185 a

189).
IV. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo establecido en el articulo 446, numeral 4 del CGP, cuando se
trate de actualizar la liquidacion se tomara como base la liquidacién que esté en

firme, sin embargo para el caso no hay lugar a ello teniendo en cuenta que la suma

1$111.340.547,52 por valor de mandamiento de pago (fl. 82) + $23.438.646 por mesadas causadas con
posterioridad al mandamiento (fl. 141) al 31 de diciembre de 2013.
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Radicacion: 11001-33-31-013-2011-00551-00

Demandante: Osvaldo Enrique Fontalvo Caballero

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

Accion: Ejecutiva

establecida en la liquidacién aprobada por el Juzgado 17 Administrativo de
Descongestion en el auto del 3 de septiembre de 2014 ya fue pagada en su totalidad
por la demandada, y por cuanto la objecién formulada por la parte ejecutada a la

liquidacion de la demandante esta llamada a prosperar.

En efecto como lo advierte la ejecutada, la liquidacién de la ejecutante toma como
salario base la asignacion del grado de Comisario y las partidas establecidas en el
Decreto 4433 de 2004 articulo 23, numeral 23.1, para oficiales, supoﬁciales y
agentes, lo cual no es juridicamente procedente, de una parte porque la sentencia base
de ejecucion no contiene obligacion, clara, expresa y exigible en tal sentido, en tanto
que la condena impuesta a la demandada fue la de reconocer, liquidar v pagar la
asignacion de retiro a partir del 21 de mayo de 2007, de conformidad con lo previsto
en el articulo 23, numeral 23.1 y 24 del Decreto 4433 de 2004, y de otra, porque

dicha interpretacion rompe el principio de inescindibilidad de los regimenes juridicos.

El comparativo de la asignacion de retiro pagada por la entidad, la liquidada por la
gjecutante y la liquidada por la ejecutada pone én evidencia que la de esta Gltima
acata lo ordenado en la sentencia base de ejecucion (fl. 2 a 22), que protegid el
derecho del demandante a no ser desmejorado con relacién a las normas que lo regian
antes de su ingreso al nivel ejecutivo, mientras que la liquidacién de la ejecutante

corresponde a un régimen juridico que el demandante nunca tuvo.

ASIGNACION/ANO | PAGADA LIQUIDACION | LIQUIDACION
(fl.  195-198, | EJECUTANTE EJECUTADA
205) (f1. 193) (fl. 206-209)

2014 2.722.784 4.927.047,63 3.050.659

2015 2.832.495 5.156.648,82 3.192.820

2016 3.023.949 5.557.320,43 3.440.902

2017 3.203.194 5.932.440,66 3.673.164

En consecuencia se acogera la objecion de la ejecutada y se improbara la liquidacion

de la demandante.

Bajo ese presupuesto, en razén a que la liquidacion de la parte ejecutada (fis. 204 a
209) toma como salario base el de Sargento Mayor, correspondiente segln el tiempo
de servicios del actor, y las partidas previstas en el Decreto 4433 de 2004 articulo 23,

numeral 23.1 tal como lo ordend la sentencia, se aprobara la misma.
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Radicacion: 11001-33-31-013-2011-00551-00

Demandante: QOsvaldo Enrique Fontalvo Caballero
Demandadao: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
Accion: Ejecutiva

Por lo anterior, se RESUELVE:

1. DECLARAR LA PROSPERIDAD de la objecion formulada por la parte

ejecutada a la liquidacion presentada por la parte ejecutante.

2. NO APROBAR la liquidacion de la parte ejecutante.

3. APROBAR la actualizacion de la liquidaciéon del crédito presentada por la parte
ejecutada, la cual asciende a la suma de DIECIOCHO MILLONES
OCHOCIENTOS TRES MIL CUATROCIENTOS VEINTISIETE PESOS
($18.803.427,00) por concepto de diferencia de mesadas de asignacion de retiro del

demandante dejadas de pagar del 1 de enero de 2014 al 31 de julio de 2017.

4. REQUERIR a la parte ejecutada para que acredite el pago de la obligacion, asi
como el ingreso a nomina de la asignacién de retiro que corresponde al actor en
cumplimiento del fallo base de ejecucidn y conforme a la liquidacion aqui aprobada.
Para tal efecto, la parte ejecutante debera retirar el respectivo oficio en la Secretaria

del Despacho y acreditar el recibo en la entidad.

5. REQUERIR a las partes para que presenten la liquidacion del crédito actualizada a -

la fecha.
Notifiquese y ciimplase.
~

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envid mensaje de datos
de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy ABRIL 3 DE 2018 a las 8:00 a.m.

Segretaria
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