REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE

BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C, quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Auto Sustanciacion No. %i

Radicacién: 11001-33-42-056-2016-00149-060
Demandante: Nelly Moreno Pedrozo
Demandado: UAE de Gestion Pensional y Contribuciones

Parafiscales de la Proteccion Social
Litis Consorte Necesaria: Martha Isabel Meneses de Orozco
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Resuelve Solicitud

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se
encuentra:

-Que en el numeral segundo del auto interlocutorio No. 571 del 1 de agosto
del afio en curso (fl. 254) se ordend librar despacho comisorio a los Juzgados
Promiscuos Municipales (reparto) de Guamal, Magdalena, con el fin de que se
recibieran las declaraciones de las personas alli referidas, y se inst6 a la parte
interesada a que aportara copia integra de: demanda principal, auto admisorio.
contestaciones de la demanda, acta de la audiencia inicial dénde se negd el
decreto de las declaraciones, auto del tribunal que revocé dicha decision, cl
auto de obedézcase y cimplase, demanda de reconvencién, auto admisorio y
contestaciones de la reconvencion.

-El apoderado de la litis consorte necesaria, presenté memorial donde elevo
solicitud respecto a que se procedicra a autorizar el desglose de las
documentales referidas en el parrafo anterior, lo cual resuita improcedente de
conformidad con el articulo 116 del Codigo General del Proceso — CGP, pues
ello resulta improcedente, pues la mayoria de los documentos no fueron
presentados por esa parte del proceso.

-Que el Gobierno colombiano, a través de su Ministerio de Tecnologias de la
Informacion y las Comunicaciones - Direccion de Gobierno en linea, ha venido
implementando el plan de “cero papel en la administracién publica”, esto con el
fin de fijar buenas practicas para reducir el consumo de papel, esto. en
consonancia con lo fijado en el articulo 103 del CGP, por lo que se DISPONE:



Radicacion: 11001-353-42-056-2016-00149-00
Demandante: Nelly Moreno Pedrozo

1. NEGAR por improcedente la solicitud de desglose, por las razones
expuestas.

2. ENTREGAR a titulo de préstamo y en consonancia con la politica de “cero
papel en la administracién publica”, al apoderado de la listis consorte necesaria,
sefiora Martha Isabel Meneses de Orozco, ¢l cuaderno de copias de la
demanda de reconvencion que consta de 79 folios utiles, donde se encuentra,
escrito de demanda, auto admisorio y contestaciones.

Los folios 1 a 271 del anexo I, despacho comisorio del Juzgado Segundo
Promiscuo Municipal, El Banco, Magdalena, donde se encuentra la demanda
principal, auto admisorio, contestaciones de la demanda principal, acta de la
audiencia inicial donde se negé el decreto de las declaraciones

3. La parte interesada debe aportar copia integra de las siguientes piezas
procesales: auto del tribunal que revocd dicha decision, el auto de obedézcase y
ctimplase y la presente providencia, en el término de tres (03) dias, contados a
partir del siguiente dia de la notificacion de la presente providencia, so pena de
tener por desistida la prueba, y dentro de los cinco (05) dias siguientes debe

retirar el oficio remisorio y sus anexos, radicados en el destino y acreditar a éste
Despacho el oficio recibido.

4. Una vez devuelto por el Juzgado competente el despacho comisorio, por
Secretaria debe conformarse un solo anexo (1), en el cual reposen las dos
pruebas recaudadas en los juzgados Comisionados. Para tal efecto, modifiquese
la foliatura, dejando las anotaciones y constancias del caso.

Notifiquese y Ciimplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de
la misma a los correos electronicos suministrados, conforme
al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2001 _16 DE
AGOSTO DE 2018 a las 8:00 a.m.
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Sécretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
. SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. 9{82

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00246-00
Demandante: Rosaiba Gomez Fernandez
Demandado: Contraloria de Bogota

Accién: Ejecutivo

Auto previo

Visto el informe de Secretarfa que antecede y estudiada la demanda, previo a resolver

sobre la viabilidad de librar el mandamiento de pago se
DISPONE:

PRIMERO.- Requerir a la demandada para que remita copia completa de todas y cada
una de las resoluciones de nombramiento en periodo de prueba y en carrera y actas de
posesion en los 21 cargos vacantes ofertados en la Convocatoria No. 287 de 2013 con

el empleo No. 204648.

-La lista de elegibles en firme emitida por la CNSC para proveer los empleos No.
204648 de PROFESIONAL ESPECIALIZADO CODIGO 222 GRADO 7, ofertados
en la Convocatoria No. 287 de 2013, que deberan corresponder con los 21 emplcos
provistos a que hizo referencia en la Resolucion No. 2727 del 19 de septiembre de

2017.

-Certificacion de salarios y prestaciones correspondientes al empleo de
PROFESIONAL ESPECIALIZADO CODIGO 222 GRADO 7. de los afios 2015 a
2018.

La parte demandante debera retirar y radicar el correspondiente oficio en su destino,
dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto. Se le concede a la
entidad el término de 10 dias siguientes al recibido del oficio para aportar lo ordenado

por el Despacho.



Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00246-00
Demandante: Rosalba Gomez Fernandez
Demandado: Contraloria de Bogota

Medio de control: Ejecutivo

SEGUNDO: -Verificado lo anterior, en caso de no haberse dado cumplimiento a la

sentencia del 24 de febrero de 2017, se ordena el cumplimiento de la misma en los

términos del articulo 298 del CPACA.
Notifiquese y eumplase

Luz Dary Avila Davila
Juez

Fri
i

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy 16 DE AGOSTO DE 2018 a las 8.00 a.m.
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Secrefaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. ?83

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00298-00
Demandante: Lucero Miasmela Castellanos
Demandado: Agencia Nacional de Infraestructura - ANI

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Convoca Audiencia Inicial — Reconoce Personeria

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, que se realizara el

dia 5§ DE OQCTUBRE DE 2018 A LAS 2:30 P.M. en la Sala de Audiencias del

Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 — 91) que se designe para tal efecto.

2. Reconocer personeria al abogado Luis Fernando Herrdn Saenz como apoderado
principal de la parte demandada y a los abogados Juan Carlos Pefia Sudrez y César
Javier Caballero como apoderados suplentes de la demandada conforme al poder

conferido (fl. 258).

Notifiquese y Cumplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de
lamisma a los correos electrénicos suministrados, conforme
al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
AGOSTO 16 DE 2018 a las 8:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. :]'89'

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00061-00
Demandante: Miguel Alberto Riaiio Guiiérrez
Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente

E.S.E. — Hospital Santa Clara II Nivel
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

- Convoca Audiencia Inicial — Reconoce Personeria

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, que se realizara el

dia 7 DE SEPTIEMBRE DE 2018 A LAS 10:00 A.M. en la Sala de Audiencias del

Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 — 91) que se designe para tal efecto.

2. Reconocer personeria al abogado José Ignacio Manrique Nifio como apoderado
de la parte demandada conforme al poder conferido (fl. 128) y se acepta la renuncia al
mismo, conforme lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 76 del Codigo General del

Proceso (fl. 143).

Notifiquese y Ciimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de
lamisma a los coiteos electronicos suministrados, conforme
al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
AGOSTO 16 DE 2018 a las 8:00 a.m.

Tr

Sgcretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. ‘:}85

Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00345-00

Demandante: John Henlein Montero Urrea

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E. -
Hospital de Tunjuelito

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Reprograma Fecha Audiencia de Pruchas

- Teniendo en cuenta la imposibilidad de llevar a cabo la audiencia de pruebas dc que
trata el articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA programada para el pasado 13 de agosto del afio que
avanza, se DISPONE:

1. Fijar nueva fecha para realizar la AUDIENCIA DE PRUEBAS, la cual se llevard
a cabo el dia 3 DE SEPTIEMBRE DE 2018 A LAS 8:30 A.M., en la Sala de
Audiencias del Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 — 91) que se designe para

tal efecto.

2. Reconocer a la abogada Jenny Alexandra Acosta Rodriguez como apoderada
sustituta de! demandante conforme a la sustitucién de poder conferida por el abogado
Jorge Ivin Gonzalez Lizarazo, apoderado principal de dicha parte, ya reconocido

(fls. 1-4, 208 y 263).

Notifiquese y Camplase

Luz Dary Avila Davila
Juez,



Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00345-00
Demandante: John Henlein Montero Urrea

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E. — Hospital de Tunjuelito
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos
de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy AGOSTO 16 DE 2018 a las 8:00 a.m.

™

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. %EI

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00088-00

Demandante: Ernesto Peralta Medina

Demandade: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Convoca Audiencia Inicial — Reconoce Personeria

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, que se realizara el
dia 28 DE SEPTIEMBRE DE 2018 A LAS 2:30 P.M. en la Sala de Audiencias del
Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 —91) que se designe para tal efecto.

2. Reconocer personeria a la abogada Diana Katerine Salcedo Rios como apoderada

de la parte demandada conforme al poder conferido (fl. 57).

Notifiquese y Ciimplase. 7

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se netificé a las
partes la providencia anterior y se envid mensaje de datos de
la misma a los correos electrénicos suministrados, conforme
al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
AGOSTO 16 DE 2018 a las 8:00 a.m.

T

Secfetaria




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Radicacion:
Demandante:
Demandado:

Autoe Sustanciacion No. a %"T

11001-33-42-056-2018-00081-00
Euclides Lozano Viru

Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército

Nacional

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra fijado el dia 31 de agosto de 2018 a las 8:30 a.m. para realizar la
audiencia inicial en el presente proceso. En atencién a la solicitud elevada por la

apoderada de la parte demandada el 9 de agosto de esta anualidad (fl. 57). se

Dispone:

Modificar la fecha para realizar la AUDIENCIA INICIAL prevista en el articulo
180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
- CPACA, la cual se llevara a cabo el dia 28 DE SEPTIEMBRE DE 2018 A LAS
2:30 P.M., en la Sala de Audie-ncias del Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 —

Reprograma fecha audiencia inicial

91) que se designe para tal efecto.

Notifiquese y Ctimplase

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BQGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de
la misma a los correos electranicos suministrados, conforme
al articulo 201, pdrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
AGOSTOQ 16 DE 2018 a las 8:00 a.m.

e

T

Sedretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciaciéon No. ?'8?)

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00044-00

Demandante: Victor Jhonny Parra Lastre

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Armada
Nacional

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Reprograma fecha audiencia inicial

Se encuentra fijado el dia 31 de agosto de 2018 a las 9:00 a.m. para realizar la
audiencia inicial en el presente proceso. En atencion a la solicitud elevada por la
apoderada de la parte demandada el 9 de agosto de esta anualidad (fl. 83). se

Dispone:

Modificar la fecha para realizar la AUDIENCIA INICIAL prevista en ¢l articulo

180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
- CPACA, la cual se llevara a cabo el dia 28 DE SEPTIEMBRE DE 2018 A 1.AS
3:15 P.M., en la Sala de Audiencias del Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 —

91) que se designe para tal efecto.
Notifiquese y Ciimplase

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notific a las
partes la providencia anterior y se envio mensaje de datos de
la misma a los correos electrénicos suministrados, conforme
al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
AGOSTOQ 16 DE 2018 a las 8:00 a.m.

m’ .
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Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. m

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00387-00

Demandante: Maria Nelly Mora Rodriguez

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Fuerza Aérea
Colombiana

‘Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Requiere - Reprograma Fecha Audiencia de Pruebas

Se encuentra fijado el dia 27 de agosto de 2018 a las 10:00 a.m. para realizar la
audiencia de pruebas en el presente proceso. En atencidn a la solicitud elevada por la
apoderada de la parte demandada el 9 de agosto de esta anualidad (fl. 161). se

Dispone:

Modificar la fecha para realizar la AUDIENCIA DE PRUEBAS prevista en el

articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA, la cual se llevara a cabo el dia 28 DE SEPTIEMBRE DE
2018 A LAS 3:30 P.M., en la Sala de Audiencias del Complejo Judicial CAN

(Carrera 57 No. 43 — 91) que se designe para tal efecto.

Notifiquese y Ciimplase

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos
de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy AGOSTO 16 DE 2018 a las 8:00 a.m.

TN

Segretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C,, quincé (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto sustanciacion No. 3 60

Radicacién: 11001-33-31-023-2012-00125-00
Demandante: Jesiis Antonio Culma Blanco
Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

Medio de control: Ejecutivo

Ordena reiterar oficio

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion.
se,

DISPONE:

PRIMERO.- Abrir incidente de sancién contra del Director de la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional sefior Brigadier General ® Jorge Alirio
Bar6on Leguizamén, por el incumplimiento de la orden comunicada con el
Oficio No. 2018-298, recibido en la entidad el 12 de marzo de 2018 Radicado
No. R-00048-201808054-CASUR IdControl 309385, por el cual se le requirié
para acreditar el pago de la liquidacion del crédito aprobada por auto del 28 de
febrero de 2018, por la suma de $9.615.443, intereses liquidados hasta el 23 de
enero de 2018; advirtiéndole que su conducta omisiva acarrea sancion de hasta
de 10 salarios minimos legales mensuales vigentes, de conformidad con el

numeral 3 del articulo 44 del CGP.

SEGUNDO.- Conceder el término de 3 dias al incidentado, para que explique
las razones del incumplimiento de la orden judicial, sin perjuicio de la

obligacion acreditar el pago de la obligacion.

TERCERO.- Notifiquese personalmente al incidentado esta providencia, y en

su defecto por aviso.



CUARTO.- El apoderado de la parte demandante debe retirar y radicar los

oficios en su destino.

QUINTO.~ Vencido el término previsto en el numeral anterior, ingrésese de

inmediato al Despacho para proceder a resolver sobre la sancién.

Notifiquese y cimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

Lrx

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la providencia anterior
y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 16 DE AGOSTO DE 2018 a
las 8:00 a.m.

T

Secretaria }
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REPUBLICA DE COLOMBIA

SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto de sustanciacién No. %1

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00364-00
Demandante; Beatriz Ramirez de Cabezas
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Concede apelacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente. se

RESUELVE:

1. CONCEDER en ¢! efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto v
sustentado por la parte demandante conforme a lo previsto en el aparte primero del
inciso 1 del articulo 243, numerales 1 y 2 del articulo 247 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA.
contra la sentencia No. 233 del 11 de julio de 2018 que nego las pretensiones de

la demanda (fls. 161 a 167).

2. REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de

Cundinamarca para lo de su competencia. Anétese su salida.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

Pégina 1 de 2



Radicacion: [100[-33-42-056-2017-00364-00
Demandante: Beatriz Ramirez de Cabezas

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifict a las paries 11
providencia anterior v se envio mensaje de datos de la misma a los
correos electronicos suministrados. conforme al articude 201, parrafo 3
de la ley 1437 de 2011 hoy AGOSTO 16 DE 2018 a las 3:00 am.

—

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15} de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto de sustanciacion No. ﬁ

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00459-00
Demandante: Jorge Enrique Escobar Cardenas
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Concede apelacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, sc

RESUELVE:

1. CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado por la parte demandante conforme a lo previsto en el aparte primero del
inciso 1 del articulo 243, numerales 1 y 2 del articulo 247 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA.
contra la sentencia No. 238 del 16 de julio de 2018 que nego las pretensiones de

la demanda (fls. 103 a 108).

2. REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de

Cundinamarca para lo de su competencia. Anotese su salida.

Notifiquese y Camplase.
g

Luz Dary Avila Davila
Juez

Pagina 1 de 2



Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00459-00
Demandante: Jorge Enrique Escobar Cardenas

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes la
providencia anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los
correos electronicos swininistrades, conforme al articulo 201, parrafo 3
de Taley 1437 de 2011 hoy AGOSTO 16 DE 2618 a las 8:00 a.m.

Sceretaria

8]
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto de sustanciacion No. 3'53

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00277-00
Demandante: Helena Contreras de Delgado
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Concede apelacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, se

RESUELVE:

1. CONCEDER en ¢l efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto v
sustentado por la pa:rte demandante conforme a lo previsto en el aparte primero del
inciso | del articulo 243, numerales 1 y 2 del articulo 247 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA.
contra la sentencia No. 235 del 11 de julio de 2018 que negd las pretensiones de

la demanda (fls. 200 a 205).

2. REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de

Cundinamarca para lo de su competencia. Andtese su salida.
Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

Pagina | de 2



Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00277-00
Demandante: Helena Contreras de Delgado

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién cn ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los
correos electrénicos suministrados. conforme al articulo 201, parrafo 3
de laTey 1437 de 2011 hoy AGOSTQ 16 DE 2018 2 las 8:00 am,

avay

Sccrelarja
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. %6

Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00228-00
Demandante: Edilberto Pedraza Vega
Demandado: Superintendencia de Sociedades

Medio de control:  Conciliacion Prejudicial

Corrige auto

Ingresa al Despacho para decidir la solicitud de correccion del numeral primero
del auto del 11 de julio de 2018 (f1.56), la cual se interpuso el 13 de julio de

2018 por la parte actora (f1.59). es decir dentro del término de ejecutoria’.

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacidn, se observa
que por error, en la parte resolutiva del auto del 11 de julio de 2018 ({1.56), se
aprobd el acuerdo conciliatorio logrado entre la Superintendencia de
Sociedades y el sefior “Nelson de Jesus Payares Avilés™, no obstante dicha
conciliacidon corresponde al convocante Edilberto Pedraza Vega, por lo que
es procedente corregir* en este sentido el auto del 11 de julio de 2018 y en
conseclencia se

DISPONE:

UNICO. Corregir el numeral primero la parte resolutiva del auto del 11 de
julio de 2018, en sentido de que la conciliacion aprobada corresponde al

convocante Edilberto Pedraza Vega, asi:

' Notificacion por estado del 12 de julio de 2018 (f.57). Vencen los 3 dias de ejecutoria el 17
de los mismos mes v afio,

2 Codigo General del Proceso. Art. 286. “Toda providenciu en que se haya incurrido en error
puramenie aritmético puede ser corregida por el juez que la dicto en cualquier tiempo. de
oficio o u solicitud de parte, mediante anto” (...) Lo dispuesto en los incisos anteriores se¢
aplica a los casos de error por omision o cambio de palabras o alteracién de estas, siemipre
quie estén contenidas en fa parte resolutiva o influyait en effa.




Expediente: 11001-33-42-056-2018-00228-00
Accionante: Edilberto Pedraza Vega

Primero: Aprobar el acuerdo conciliatorio logrado entre la Superintendencia
de Sociedades y el sefior Edilberto Pedraza Vega identificado con cédula de
ciudadania No. 11.338.864, ante la Procuraduria 193 Judicial 1 para Asuntos
Administrativos, correspondiente a la Conciliacion extrajudicial con
Radicacién No. 10539 del 11 de abril de 2018, celebrada el 31 de mayo de
2018.

Notifiquese y Cimplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy

AGOSTO 16 DE 2018 a las 8:00 a.m.
——

A

Secretaria

Pagina 2 de 2
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Auto Sustanciacion No. "}Q”"’

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00572-00
Demandante: Ange]a Piedad Bernadet Mojica Rodriguez
Demandado: Nacién-Ministerio de Transporte

Medio de control: Ejecutivo

Corre traslado de excepciones

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion, de conformidad con
lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 443 del Cddigo General del Proceso. se

DISPONE:

1. CORRER TRASLADO a la parte demandante por el término de diez (10) dias, de
las excepciones de mérito propuestas por la entidad ejecutada para que se pronuncie

sobre ellas, adjunte y pida las pruebas que pretenda hacer valer.

2. Reconocer al abogado Ricardo Rodriguez Correa como apoderado principal de la

parte ejecutada, en los términos y para los fines del poder otorgada a folio 130.

3. Vencido el término anterior, ingrese el proceso al Despacho para continuar el tramite.

Notifiquese y ciimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez



Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00572-00
Demandante: Angela Piedad Bernadet Mojica Rodriguez
Demandado: Nacion-Ministerio de Transporte

Proceso Ejecutivo

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes la providencia
anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la iey 1437 de 2011 hoy
16 DE AGOSTO DE 2017 a fas 8:00 a.m.

Secﬂetaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. %8

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00373-00
Demandante: Juan Camilo Sierra
Demandado: Caja de Prevision de Comunicaciones - CAPRECOM

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Concede apelacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se
advierte que conforme a lo previsto en el articulo 244 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA, la parte demandante
interpuso y sustent6 oportunamente el recurso de apelacion contra el auto interlocutorio
No. 545 del 25 de julio ‘Ele 2018 (fls. 178 y 179) que rechazé la demanda. Por ser
procedente, se RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante contra el auto interlocutorio No. 345 del 25 de julio de 2018 (Articulo 244

CPACA).

2. Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca

para lo de su competencia. Anétese su salida.

Notifiquese y Ciimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez



Radicacién: 11001-33-42-056-2016-00373-00

Demandante: Juan Camilo Sierra

Demandado: Caja de Prevision de Comunicaciones - CAPRECOM
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifics a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos
de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy AGOSTO 16 DE 2018 a las §:00 a.m.

o

Selretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto de sustanciacion No. %ﬂ

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00373-00
Demandante: Martha Patricia Sierra Hernandez
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Concede apelacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, se

RESUELVE:

1. CONCEDER e¢n el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto y
sustentado por la parte demandante conforme a lo previsto en el aparte primero del
inciso 1 del articulo 243, numerales 1 y 2 del articulo 247 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA.
contra la sentencia No. 234 del 11 de julio de 2018 que nego las pretensiones de

la demanda (fls. 258 a 264).

2. REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de

Cundinamarca para lo de su competencia. Andtese su salida.

Notifiquese y Ciimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

IEENEL)
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Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00373-00
Demandante; Martha Patricia Sierra Hernandez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la
providencia anterior y:se envio mensaje de datos de la misma a los
correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3
de la ley 1437 de 2011 hoy AGOSTOQ 16 DE 2018 2 las 8:00 a.m.

| -

Secfetaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. 2%

Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00118-00
Demandante: Miguel Antonio Bohérquez Beltrin
Demandado: - Unidad Administrativa Especial de Gestion
N . .. Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social - UGPP
Medio de control: Ejecutivo

Concede recurso de apelacion

Visto el informe de secretarfa que antecede y revisada la actuacion, se observa que el
apoderado de la parte demandante interpone en tiempo' recurso de apelacién en
contra del auto del 4 de julio de 2018 (fl.114-120), por el cual se negé mandamiento
de pago (fl.111-112).

- Conforme a lo previsto en el articulo 299 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, respecto del proceso ejecutivo, los aspectos no
regulados se regirdn por las disposiciones establecidas en el Cdédigo de Procedimiento

Civil (hoy Cédigo General del Proceso).

- En los términos del numeral 4° del articulo 323 del Cédigo General del Proceso. la
apelacion de autos se concede efecto devolutivo a menos que exista disposicién en
contrario, no obstante el articulo 438 idem establece que el mandamiento ejecutivo no
es apelable y el auto que lo niegue total o parcialmente y el que por via de reposicion

lo revoque, lo serd en el efecto suspensivo.

/

En este sentido se observa‘que el recurso se interpuso dentro del término establecido,
esto es, conforme al articulo 322 del Cddigo General del Proceso, por cuanto el auto
impugnado se profirié el 4 de julio de 2018, se notificé por estado el 5 de julio del
mismo afio y, el término para recurrirlo es el de tres (3) dias contados a partir del dia
siguiente de la notificacidn, es decir que la parte recurrente tenia hasta el 10 de julio

de este aiio para interponerlo y el escrito fue radicado €l 10 de los mismos mes y afio

! Informe folio 159.



Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00118-00

Demandante: Miguel Antonio Bohérguez Beltran

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestioén Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social - UGPP

Medio de control: Ejecutivo

(fol.114), razdn por la cual, el Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo del Circuito de
Bogota,

RESUELVE

PRIMERO.- Conceder en el suspensivo, el recurso de apelacién interpuesto por la
parte actora contra el auto proferido el 4 de julio de 2018, que negd el mandamiento

de pago, por las razones expuestas.

SEGUNDO.- En firme esta decision, por Secretarfa enviese el expediente al H.

Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia
Notifiquese y Camplase

Luz Dary Avila Davila
Juez

fric

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy AGOSTO 16 DE 2018 a las 8:00 a.m.

5

[} - .
Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. a :)'4

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00280-00
Demandante: Ruth Marlene Padilla Cruz
Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Rechaza recurso de apelacion

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y de acuerdo a lo {ijado en el
numeral 1° del articulo 247 del Cdédigo de. Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece el Despacho que. la parte demandada interpuso
por fuera del término legal el recurso de apelacion contra la Sentencia No. 178 del 30

de mayo de 2018. En consecuencia, se
RESUELVE

1.- Rechazar por extemporaneo el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de

la parte demandada contra la Sentencia No. 178 del 30 de mayo de 2018.

2.- A costa de la solicitante, por secretaria expidase las copias solicitadas a folio 403.
3.- Ejecutoriada la presente providencia archivese el expediente.

Notifiquese y Ctimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez



Radicacion; 11001-33-42-056-2017-00280-00
Demandante: Ruth Marlene Padilla Cruz

Demandado; Nacion —Ministerio de Defensa Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a fos correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy AGOSTO 16 DE 2018 a las 8:00 a.m.

‘ﬁ“.
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Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto de sustanciaciéon No. ? }Z

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00511-00
Demandante: Eudoro Gomez Correa
Demandado: UAE de Gestion Pensional y Contribuciones

Parafiscales de la Seguridad Social

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Declara Desierto Recurso

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y de acuerdo a lo
fijado en el numeral 1 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA, establece el
Despacho que la parte demandante interpuso pero no sustentd el recurso de
apelacidn interpuesto contra la Sentencia No. 237 del 13 de julio de 2018 ({ls.
185 a 189).

RESUELVE

1. Declarar desierto el recurso de apelacion interpuesto contra la

Sentencia No. 237 del 13 de julio de 2018, por las razones expuestas.

2. Una vez ejecutoriada la presente providencia contintiese con el

trdmite procesal correspondiente.

Notifiquese y Cumplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez



Expediente; | 1001-33-42-056-2017-00511-00
Accionante: Eudoro Gomez Correa

JUZGADQ CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anctacion en ESTADQ ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia
anterior  y se envié mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
AGOSTO 16 DE 2018 alas 3:00 a.m.

S

Secretiria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto de sustanciacion No. "}?3

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00319-00
Demandante: Manuel Fulgencio Jiménez
Demandado: Universidad Nacional de Colombia

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Concede apelacién

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforme a lo previsto en el numeral 1° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administr;ltivo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustento
oportunamente el recurso de apelacidn contra la Sentencia No. 228 del 09 de julio de 2018.

que negd las pretensiones de la demanda, por ser procedente al tenor de lo previsio en ¢l

articulo 243 del CPACA, se
RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el demandante

contra la Sentencia No. 228 del 09 de julio. (Articulo 243 CPACA).

2. Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca para lo
de su competencia. Anétese su salida.

Notifiquese y Cumplase,

Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO s¢ notificd a las partes la
providencia anterior v se envié mensaje de datos de la misma a los
correos electronicos suministrados, conforme al articulo 201, pdrrato 3
delaley 1437 de 2011 hoy AGOSTO 16 DE 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Quince (15) de Agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto de sustanciacion No. "r_)rLL

Radicacion; 11001-33-42-056-2017-00304 00
Demandante: Jeronimo Buendia Silva
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

-

Fija fecha conciliacion

Visto el informe de Secretaria y revisada la actuacién, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia de conciliacion prevista en el articulo 192 del
Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo, la cual

se llevara a cabo el dia 29 de agosto de 2018 a las 10:00 am; en las instalaciones de

este Despacho ubicado en la Carrera 57 No. 43 — 91; piso sexto del Complejo Judicial

CAN.

2. Reconocer personeria a la abogada Angie Tatiana Linares Duarte, como apoderada
judicial de la demandada Caja de Retiro de las Fuerzas Militares conforme al poder
allegado (fl. 183). En consecuencia, se tiene por revocado el poder otorgado a la

abogada Justine Melissa Perea Gomez.

Notifiquese y Cimplase,

Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se netificd a las partes
1a providencia anterior y.se envié mensaje de datos de lamisma a los
correos electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo
3 delaley 1437 de'2011 hoy AGOSTO 16 DE 2018 1 las 8:00 am.

Sy

Secrktaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. "}}5

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00035-00
Demandante: Jaime Cordero Pinilla
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Convoca Audiencia Inicial — Réconoce Personeria — Revoca Sustitucion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se

Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de conformidad con el
Articulo 180 del CPACA, que se realizara el dia 10 DE SEPTIEMBRE DE
2018 A LAS 2:15 P.M., en las Salas de Audiencias del Complejo Judicial
CAN (Carrera 57 No. 43 —91).

2. Reconocer a los abogados José Octavio Zuluaga Rodriguez v
Paola Julieth Guevara Olarte, como apoderados principal y sustituta.
respectivamente de la parte demandada, conforme a poder especial visible a

folio 106 y sustitucion visible a folio 104 del expediente.

3. Tener por revocada la sustitucion conferida a la abogada Paola
Julieth Guevara Olarte, conforme a lo establecido en el inciso 8 del articulo

75 del Cédigo General del Proceso — CGP.



Expediente: 11001-33-42-056-2018-00035-00
Accionante: Jaiine Cordero Pinilla

Notifiquese y Cumplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVODE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de [a ley 1437 de 2011
hoy 16 DE AGOSTO DE 2018 a las 8:00 a.m.

N

Secrdtaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciaciéon No. :}%

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00078-00
Demandante: Jesus Ovidio Fernandez Paz
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Convoca Audiencia Inicial — Reconoce Personeria

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se

Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de conformidad con el
Articulo 180 del CPACA, que se realizard el dia 10 DE SEPTIEMBRE DE
2018 A LAS 2:30 P.M., en las Salas de Audiencias del Complejo Judicial
CAN (Carrera 57 No. 43 —-91).

2. Reconocer a los abogados José Octavio Zuluaga Rodriguez y
Daniela Maria Forero Millin, como apoderados principal y sustituta.
respectivamente de la parte demandada, conforme a poder especial visible a

folio 147 y sustitucioén visible a folio 155 del expediente.

Notifiquese y Camplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

LI RRFE



Expediente; 11001-33-42-056-2013-00078-00
Accionante: Jesas Ovidio Fernandez Paz

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVODE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrato 3 de la ley 1437 de 2011
hoy _16 DE AGOSTO DE 2018 a las 8:00 a.m,

e

Secrefaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacidon No. ]-')}

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00545-00
Demandante: Ana Eley Narviez Cadena
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Convoca Audiencia Inicial — Reconoce Personeria — Revoca Sustitucion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se

Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia ini(;ial de conformidad con el
Articulo 180 del CPACA, que se realizard el dia 01 DE OCTUBRE DE 2018
A LAS 2:15 P.M.. en las Salas de Audiencias del Complejo Judicial CAN
"(Carrera 57 No. 43 - 91).

2. Reconocer a los abogados José Octavio Zuluaga Rodriguez y
Efrain Armando Loépez Amaris, como apoderados principal y sustituto.
respectivamente, de la parte demandada, conforme a poder especial visible a

folio 78 y sustitucidn visible a folio 94 del expediente.

3. Por causa del memorial del 24 de mayo de 2018 (fl. 95 presentado
por el apoderado principal, tener por revocada la sustitucion conferida al
abogado Efrain Armando Lopez Amaris, conforme a lo establecido en el

inciso 8 del articulo 75 del Codigo General del Proceso — CGP.



Expediente: 11001-33-42-056-2017-00545-00
Accionante: Ana Elcy Narvaez Cadena

Notifiquese y Camplase. .

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVODE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envid mensaje de
datos de lamisma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy 16 DE AGOSTQ DE 2018 a las 8:00 a.m.

Secrelaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

[ e e
P

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. (} }8

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00563-00

Demandante: Flor Alba Pinilla Pulido

Demandado: Fondo de Prestaciones Econoémicas, Cesantias y
Pensiones

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Convoca Audiencia Inicial — Reconoce Personeria

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se

Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de conformidad con el
Articulo 180 del CPACA, que se realizard el dia 1 DE OCTUBRE DE 2018 A
LAS 3:00 P.M., en las Salas de Audiencias del Complejo Judicial CAN
(Carrera 57 No. 43 —91).

2. Reconocer al abogado Frey Arroyo Santamaria, como apoderado

principal de la demandada, conforme a poder especial visible a folio 71.

Notifiquese y Ctamplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

LAl PN



Expediente; | 1001-33-42-056-2017-00563-00
Accionaate: Flor Alba Pinilla Pulido

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVODE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy 16 DE AGOSTO DE 2018 a las 8:00 a.m.

™

Sedretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota DC quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. gﬂ_ (2)

Radicacién; 11001-33-42-056-2018-00198-00
" Demandante: Ana Leticia Rojas de Alba
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Ordena notificacién por aviso

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion, esta indica que a la
sefiora Yelinda Romero de Cuellar se le envid la comunicacion de que trata el
numeral 3 del articulo 291 del Cédigo General del Proceso — CGP sin que se hicicra
presente (fls. 244, 245, 247 y 248) y no obra constancia de que se haya practicado la
notificacién por aviso del articulo 292 del mismo cddigo, conforme o establece el

numeral 6 del articulo 291 citado.

En consecuencia se, DISPONE:

Toda vez que la sefiora Yelinda Romero de Cuellar no comparecié al proceso dentro
del término establecido, se ordena a la apoderada de la parte demandante cumplir lo
ordenado en el aparte final, inciso segundo del numeral 3 del auto proferido el 6 de
junio de 2018 (fl. 237 v), esto es, proceder a la notificaciéon de la referida ciudadana

en la forma establecida por el articulo 292 del Codigo General del Proceso.

Lo anterior, a efectos de que dicho tercero, si a bien lo tiene, se pronuncie sobie la

demanda de la referencia.
Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez



Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00198-00
Demandante: Ana Leticia Roas de Alba

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de [a misma a los correos electrdnicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy AGOSTO 16 DE 2018 a las 8:00 a.m,

Qecretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. 5CD

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00247-00
Demandante: Gustavo Alexander Novoa Gémez
Demandado: Sub Red Integrada de Servicios de Salud Sur
Accién: Ejecutivo

Auto inadmite demanda

" Encontrandose el expediente al Despacho, se procede a efectudr el estudio pérfinente.
a efectos de determinar la procedencia del mandamiento de pago solicitado por la parte

actora.

La demanda ejecutiva impetrada por el abogado Jorge Enrique Garzén Rivera en
nombre del sefior Gustavo Alexander Novoa Gémez, debe analizarse, bajo las
disposiciones contempladas en los articulos 160, 169, 170, 192, 297, 298, 299, y 306
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para
los aspectos no contemplados y los articulos 114, 305, 306, 422 del Cédigo General

del Proceso.

- No se indican claramente las pretensiones de la demanda respecto del titulo ejecutivo
compuesto tanto por la sentencia del 1° de septiembre de 2017 como la Resolucion No.
0281 del 05 de marzo de 2018, incumpliendo con lo establecido en el numeral 4° de!

articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

Para subsanar el demandante debe adecuar las pretensiones de la demanda, teniendo en
cuenta el titulo gjecutivo complejo, que se compone de la sentencia del 1° de septiembre
de 2017 y la Resolucion No. 0281 del 05 de marzo de 2018, por la cual se ordena el
pago de la sentencia, esto es especificando los valores pendientes por cada concepto.
descontando en cada concepto el pago de la sentencia realizado mediante la nombrada

Resolucidn.,



Radicacion: 11001-33-34-056-2018-00247-00

Demandante: Gustavo Alexander Novoa Gémez

Demandado: Sub Red Integrada de Servicios de Salud Sur ESE
Medio de contrel: Ejecutivo

-No se aporta el poder conferido para interponer la demanda ejecutiva de la referencia,
por lo que incumple con lo ordenado en el articulo 160 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Para subsanar debe aportar el

poder debidamente otorgado y con las solemnidades de ley'.

-No se aporta copia del titulo ejecutivo, es decir de la sentencia del 1° de septiembre de

2017. proferida por este Juzgado.

El Consejo de Estado, mediante auto interlocutorio del 25 de julio de 20162, con
relacién a la ejecucion de las sentencias de condena a entidades publicas concluyd que
en el caso de la jurisdiccion contencioso administrativo no es necesario aportar el titulo

ejecutivo, pues este ya obra en el proceso ordinario.

En este sentido, con el fin de dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 297 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
concordante con el numeral 2° del articulo 114 del Cddigo General del Proceso y el
articulo 422 idem, se ordenara la expedicion a costa de la parte demandante, de copias
auténticas con constancia de ejecutoria de la sentencia del 1° de septiembre de 2017
proferida dentro del expediente No. 110013342056 201600322 00, teniendo en cuenta

que el expediente se encuentra en el archivo asignado de este juzgado.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERQ: INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y
conceder a la parte actora diez (10) dias contados a partir de la notificacién de esta

decisidn, para que subsane los defectos anotados, so pena de rechazo. .

SEGUNDO: Expidase a costa de la parte actora, copia auténtica con constancia de

ejecutoria de la sentencia de primera instancia proferida el 1° de septiembre de 2017.

La Secretaria solicitard el desarchivo del expediente y comunicara a la parte actora
cuando se encuentre a su disposicion; copias que debera aportar dentro de los 5 dfas

siguientes a la correspondiente comunicacion.
Notifiquese y cimplasc

Luz Dary Avila Davila
Juez

! Articulo 74 del Codigo General del Proceso.
2 Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccién Segunda. Radicado 11001032500020140153400.

Pigina2de3



Radicacion: 11001-33-34-056-2018-00247-00

Demandante: Gustavo Alexander Novoa Gomez
Demandado: Sub Red Integrada de Servicios de Salud Sur ESE
Medio de control: Ejecutivo

Lric

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de [a misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy 16*1_)_]_5‘ AGOSTO DE 2018 a las 8:00 a.m.

{

Secretayia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

N
Auto Interlocutorio No. 5 q"

Radicacién: " 11001-33-42-056-2018-00270-00

Demandante: Jhon Fredy Arcila Castellanos
Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa-Policia Nacional-Junta

Meédico Laboral de la Policia Nacional-Tribunal
Médico Laboral de Revision Militar y de Policia
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia y sus anexos se concluye que no es

procedente su admision por las siguientes razones:

- No hace la estimacién razonada de la cuantia, por lo que incumple con lo
ordenado en el articulo 157 y el numeral 6° del articulo 162 idem. Para
subsanar debe realizar [a estimacién razonada de [a cuantia separando cada

aspecto del total de la cuantia pretendida.

- No se encuentra claramente determinada la competencia por el factor
territorial por cuanto el extracto de hoja de vida obrante a folio 19 se expidi6 a

julio de 2013 y el retiro se dio en el afio 2014.

Con el fin de determinar el factor territorial de competencia del numeral 3° del
articulo 156 del CPACA, la parte actora deberd aportar certificacién del ultimo

lugar donde el demandante presté sus servicios.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia por las razones
expuestas y concede a la parte actora el término de diez (10) dias contados a
partir de la notificacion de esta decisién, para que subsane los defectos anotados

so pena de rechazo (articulo 170 CPACA).



Expediente; 11001-33-42-056-2018-00270-00
Demandante: Jhon Fredy Arcila Castellanos

SEGUNDO: Oficiar a la Direcciéon de Personal de la Policia Nacional, para

que certifique el ultimo lugar de prestacion de los servicios del demandante.

El apoderado de la parte actora debera retirar y radicar el correspondiente oficio
en su destino, dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto.
Se le concede a la entidad el término de 10 dias siguientes al recibido del oficio,

para aportar la certificaciéon ordenada por el Despacho.

TERCERO: Reconocer al abogado Victor Hugo Lopez Pérez como apoderado

principal de la parte actora conforme al poder conferido 1.157-158.
Notifiquese y Cl’lmplase-.

Luz Dary Avila Davila

Juez

Frie

JUZGADOQ CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos

electrénicos suministrades, conforme al articulo 201, parrafe 3 de la ley 1437 de
2011 AGOSTO 16 DE 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. 5 C(’L

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00311-00
Demandante: Olga Martinez Avila
Demandado: Instituto Nacional de Cancerologia E.S.E

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que no es procedente su admision,

por las siguientes razones:

- El articulo 74 del Cédigo General del Proceso - CGP, aplicable por remision
expresa del articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - CPACA, contempla que los poderes especiales para
uno o varios procesos podré conferirse por documento privado y que los asuntos

deberan estar determinados y claramente identificados.

- Por su parte, el articulo 163 del CPACA establece que cuando se pretenda la nulidad
de un acto administrativo este se debe individualizar con toda precision y que si este
fue objeto de recursos ante la administracién se entenderan demandados los actos que
los resolvieron, es decir, que se debe individualizar el acto definitivo que decidio la

actuacion para que se entienda demandada toda la actuacion.

- A folio 1 la parte demandante aporté el respectivo poder, sin embargo, en este no se
identifico los actos administrativos definitivos para los cuales se faculta demandar.
ples, alli se autoriza para acusar solo la Resolucién No. 0168 del 22 de febrero de
2018 “Por la cual se resuelve un recurso” y del contenido de esta (fls. 24-25). se
extrae que mediante la Resolucién No. 1387 del 22 de diciembre de 2017 se nego el
reconocimiento de las acreencias laborales reclamadas. Por lo tanto, la parte
demandante deber4 adecuar el poder en cuanto a los actos administrativos acusados e

identificarlos de manera precisa.



Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00311-00
Demandante: Olga Martinez Avila

- De otro lado, tampoco se aportaron las constancias de notificacion de la Resolucion
No. 0168 del 22 de febrero de 2018 conforme lo ordena el numeral 1 del articulo 166
del CPACA.

- Finalmente, demanda de nulidad el acto ficto negativo respecto de la peticion
elevada el 11 de diciembre de 2017 (fls. 8-14), sin embargo, a folio 15 consta que
mediante la Resoluciéon No. 1387 del 22 de diciembre de 2017 se dio respuesta de
manera expresa a la peticion elevada por la actora en la misma fecha, identificada con
radicado No. ENT-15618-2017, la cual coincide con esta, razén por la que debera
precisar las pretensiones de la demanda en el sentido de aclarar la peticién con la que

presuntamente se configuré el silencio administrativo.

En consecuencia, ses RESUELVE:

INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y conceder a la
parte actora diez (10) dias contados a partir de la notificacién de esta decision, para

que subsane los defectos anotados, so pena de rechazo.

Notifiquese y ciimplase.

Luz Dary Avila Davila .
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las
partes la providencia anterior y se envio mensaje de datos de
la misma a los correos electrénicos suministrados, conforme
al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hay
AGOSTO 16 DE 2018 a las 8:00 a.m.

l

Sedretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlecutorio No. 5 D

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00283 00
Demandante: Katherine Liliana Carrillo Torres
Demandada: Nacién — Fiscalia General de la Nacion

Medio de control: ~ Nulidad y restablecimiento del derecho

Declara impedimento vy remite al superior

Visto el informe de Secretaria que antecede y estudiada la demanda de la referencia
se considera que en la suscrita juez y en todos los jueces administrativos concurre [a
causal de recusacion prevista en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General
del Proceso, por cuanto existe un interés indirecto en el resultado del proceso, por

las siguientes razones:

Segiin lo expuesto en la demanda, el demandante en su condicién de FISCAL
DELEGADO ANTE LOS JUECES PENALES DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO, devenga o devengd la PRIMA ESPECIAL DE SERVICIOS
creada mediante 'Ia LEY 4" DE 1992.

El demandante pretende que se inaplique por inconstitucionales e ilegales y porque
va fueron anulados por la jurisdiccién Contencioso Administrativa, el articulo 6° del
Decreto 53 de 1993, altﬁcu]o 7° del Decreto 108 de 1994, articulo 7° del Decreto 49
de 1995, articulo 7° del Decreto 108 de 1996, articulo 7° del Decreto 52 de 1997.
articulo 7° del Decreto 50 de [998, el articulo 7° del Decreto 38 de 1999, articulo 8
del Decreto 2743 del 27 de diciembre de 2000 y los Decretos salariales 109 de 1993,
3549 de 2003, 4180 de 2004, 943 de 2005, 396 de 2006,625 de 2007, 665 de 2008.
1897 de 2009, 730 de 2009, 1395 de 2010, 1047 de 2011, 875 de 2012, 1035 de
2013, 019 de 2014, 205 de 2014, 1087 de 2015 y 219 de 2016, junto con la nulidad
del acto administrativo contenido en la Resolucién No. DAP 20163100064381 de 9



de noviembre de 2016, por el cual el Jefe Departamento de Administracion de
Personal de la Fiscalia General de la Nacién, negd la solicitud de inclusién de la
prima especial de servicios contemplada en el articulo 14 de la Ley 4 de 1992, como
factor salarial, con las consecuencias prestacionales, y que en consecuencia se
condene a la demandada a reliquidar con la inclusion de la inclusion de la prima
especial de servicios en las prestaciones sociales percibidas desde el 1° de marzo de
1999 hasta la fecha que se ocupe el cargo, incluidas las cesantias e intereses a las

cesantias, y a pagarlas debidamente indexadas.

La suscrita en mi condicion de juez de circuito, asi como los demas jueces
administrativos, devengamos mensualmente la prima especial de servicios creada
mediante la Ley 4" de 1992, articulo 14, y tampoco nos ha sido incluida la misma
para efectos de la liquidacion de las piéstaciones laborales, en virtud de lo previsto en
jos Decretos cuya inaplicacién por inconstitucionalidad se pide en la demanda, de modo
que la decision al respecto careceria de parcialidad en tanto que versa sobre un aspecto
del régimen salarial que se nos aplica, contenido en a referida norma y que nos esta
afectando actualmente al restringir los efectos prestacionales del factor salarial

bonificacion judicial que devengamos mensualmente.
En consecuencia, se RESUELVE:

1. Por considerar que en la suscrita juez y en todos los jueces administrativos
concurre causal de impedimento para conocer el presente asunto por tener interés
indirecto en el resultado del proceso. de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 1 del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, REMITIR el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para lo de su
competencia, atendiendo lo previsto en el numeral 2° del articulo 131 del Cédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
2. Andtese la salida y cancélese la radicacion del proceso.
Notifiquese y cimplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

Friv



JUZGADO CINCUENTA Y SLIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO s¢ notilicd a las partes fa providencia
anterior  y se envio mensaje de datos de la misma a los  correos eleetranicos
suministrados. conlorme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
AGOSTO 16 DE 2018 a las 8:00 am.
I )
SeCretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil diéciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. 5"’!5{

Radicacion: 11001-33-31-017-2011-00153-00

Demandante: Maria Prescelia Galdn

Demandado: UAE de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social

Accidn: Ejecutivo

Resuelve Nulidad v Reconoce

OBJETO DE LA DECISION

Visto el informe secretarial que antecede procede el despacho a resolver la
nulidad propuesta por la parte demandada con memorial radicado el 11 de julio
del aiio en curso (fls. 124 a 125).

LA NULIDAD

‘En memorial radicado el 11 de julio del 2018 (fls. 124 a 125), la parle
demandada manifiesta que existe indebida notificacion del auto que libra
mandamiente de pago, la cual estd contemplada como causal de nulidad.

Las razones que sustentan la solicitud se resumen asi:

-El articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA, establece que el auto que libra
mandamiento de pago debe notificarse a las entidades publica de forma
personal, esto es, a través de mensaje dirigido al buzdn electronico de
notificaciones judiciales registrado a nombre de la entidad.

-El auto que libré el mandamiento de pago no fue remitido a la direccion
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co, por ello s¢ ha violado ¢l derecho
de defensa, pues al no surtirse la notificacidén personal conforme a lo reglado.
no se establece de manera certera el término legal para contestar u oponerse a la
decision proferida viciando asi las actuaciones surtidas en el proceso.

TRASLADO

La parte demandante no se pronuncié dentro del traslado previsto en el articulo
110 del Cédigo General del Proceso — CGP (fl. 127).



Radicacién No. 11001-33-31-017-2011-00153-00
Demandante: Maria Prescelia Galan

CONSIDERACIONES
OPORTUNIDAD DE LA NULIDAD

La nulidad fue presentada el 11 de julio de 2018 (fls.124 a 125) y a [a fecha no
se ha proferido sentencia de primera instancia, por lo cual conforme a lo
consagrado en el inciso 1 del articulo 134 del CGP la nulidad puede alegarse en
esta ctapa procesal.

DISPOSICIONES APLICABLES
DE LAS NULIDADES PROCESALES

Seglin el Cédigo Contencioso Administrativo — CCA articulo 163, las causales
de nulidad seran las sefialadas en el Codigo de Procedimiento Civil (articulo
140).

Dicho articuladc; fue derogado por el literal c) del articulo 626 de la Ley 1564
de 2012, la cual por su parte en el articulo 133 del CGP, establece cuales son las
causales de nulidad:

“(...)

8. Cuando ne se practica en legal forma la notificacion del aute admisorio de la
demanda a personus determinadas, o of emplazamiento de las demds personas aunque
sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban
sitceder en ef proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se
cita en debida forma al Ministerio Piblico o a cualquier otra persona o entidad que de
acuerdo con la ley debio ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el
defecto se corregiré practicando la notificacién omiitida, pero serd nula la actuacion
posterior que dependa de dicha providencia, safvo qgue se hava saneado en la forma
establecida en este cddigo.

PARAGRAFO. Las demds irregularidades del proceso se fendrdn por subsanadas si no
se impugnan oportunamente por los mecanismos que este codigo establece™.

El juez resolvera la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y practica de
pruebas que fueren necesarias (articulo 134 inciso 4 del CGP), y la parte que la
alegue debera tener legitimacién para proponerla, asi como invocar la causal y
los hechos que la fundamentan, aportando o solicitando las pruebas que
pretende hacer valer (articulo 135 inciso 1 ibidem).

Cuando la nulidad propuesta sea por la causal 8, especificamente, falta de
notificacién o emplazamiento, ésta solo podra ser alegada por la persona

afectada (articulo 135 inciso 3 ibidem).

A pesar que la causal de nulidad puede ser interpuesta antes de dictarse
sentencia, en cualquier tiempo (primer caso), la misma puede sanearse en los
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" Radicacion No. 11001-33-31-017-2011-00153-00
Demandante: Maria Prescelia Galan

siguientes casos, segun el articulo 136 del CGP.

“1. Cnando la parte que podia alegaria no lo hizo oportunamente o actué sin
proponeria.

2. Cuando la parte que podia alegarla la convalids en forma expresa antes de haber
sido renovada la actuacion anulada. '

3. Cuando se origine en la interrupeion o suspension del proceso y: no se alegue dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la fecha en que haya cesado la causa.

4. Cuando_a pesar del vicie el acto procesal_cumplié su finalidad v no se viold el
derecho de defensa.

PARAGRAFO. Las mulidades por proceder contra providencia ejecutoriada del
superior, revivir un proceso legalmente concluido o pretermitiv integramente la
respectiva instarncia, son insaneables . Negrilla y subrayado del Despacho.

CASO CONCRETO

-Mediante auto interlocutorio No. 30 de mayo de 2018 (fls. 102 a 105) se libro
mandamiento de pago, corregide con auto interlocutorio No. 441 del 13 de
junio de 2018 (fls. 110), al referirse de manera errénea el nombre con el que se
identifica la ejecutante. En la primera providencia, se ordené notificar a la
ejecutada en los términos establecidos en el articulo 199 del CPACA

- -modificado por el articulo 612 del CGP, una vez el demandante remificra a

través del SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda, de
todos sus anexos y del auto a la demandada y al Ministerio Publico y
ACREDITARA EL RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS.

-El cumplimiento de la orden sé acredité con memorial del 11 de julio de 2018
(fls. 114 a 118), razdn por la cual la Secretaria de éste Despacho procedié el 13
de julio del afio en curso a efectuar la notificacién personal al Ministerio
Publico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al buzén de
notificaciones Judiciales de la- entidad ejecutada:
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co (fls. 120 a 122), segtin constancia
secretarial del 13 de julio del afio en curso (fl. 123),

-A partir de la fecha de notificacion personal, la ejecutada contaba con el
término de tres. (03) dias para discutir mediante recurso de reposicion el
mandamiento ejecutivo, respecto a los requisitos formales del titulo ejecutivo.
esto de acuerdo a lo fijado en el inciso 2 del articulo 430 del CGP en
consonancia con el inciso 3 del articulo 318 ibidem.

-Con la presentaciéon del escrito de nulidad, se daria por configurada la
notificacién por conducta concluyente fijada en el articulo 301 del CGP, sin
embargo, con el fin de salvaguardar el derecho fundamental al debido proceso.
éste Despacho toma como fecha para el inicio del conteo del término legal. el
16 de julio del afo en curse, esto en aras de que la demandada ejerza su
derecho de contradiccion, el cual se’ha materializado con la presentacién del
recurso de reposicion el 18 de julio del 2018 (fis. 151 a 154), contra el auto que
libro mandamiento de pago y el que lo corrigio.
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Radicacion No. 11001-33-31-017-2011-00153-00
Demandante; Maria Prescelia Galan

-Se permite concluir éste Despacho Judicial, que la nulidad incoada no tiene
vocacién de prosperidad, pues conforme a lo expuesto, se dio cumplimiento a lo
ordenado en la norma y la notificacion se surtié al correo electrénico
institucional para el caso.

Por lo expuesto SE RESUELVE:

PRIMERQ.- NEGAR la nulidad propuesta por la parte demandada, por las
razones expuestas en la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO.- Reconocer personeria a la abogada Karina Vence Peliez, como
apoderada principal de la parte demandada, conforme a poder visible a folios
126 y 129 a 150.

TERCERO.- Reconocer personeria al abogado Ferenc Alain Legitime Julio,
como apoderado sustituto de la parte demandada, respectivamente, conforme a
sustitucion visible a folio 119.

CUARTO.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria ingrésese al
Despacho el presente proceso para continuar con el trdmite procesal
correspondiente. \

Notifiquese y cimplase.

Luz Dary Avila Divila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVODE
BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de ia
misma a los correos electronicos suministrados, conforme al
. articulo 201, pdrrafo 3 de la ley [437 de 2011 hoy 16 DE

AGO ODE2018aJla ;00 a.m.
-~
SAN O

'Secretarid

L’
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Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto interlocutorio No. 5q5

Radicacion 11001-33-42-056-2017-00324-00
Demandante Luz Marina Cortés Urenia
Demandado Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Resuelve Recurso de Reposicion — Revoca v Reconoce Personeria

OBJETO DE LA DECISION

Visto el informe secretarial que antecede procede el despacho a resolver el
recurso de reposicién interpuesto por la apoderada sustituta de la parte
demandada, Nidia Stella Bermtidez Carrillo, contra el auto del 25 de julio de
2018, por el cual se le impuso sancién pecuniaria por no cumplir las drdenes
impartidas en las providencias proferidas por éste Despacho.

-~

EL RECURSO

En memorial radicado el 31 de julic de 2018 (fls. 131 a 132) la recurrente
manifiesta que la decisién de imponer sancién pecuniaria por incumplimiento

de orden judicial no procede, por ello solicita el levantamiento de la misma.
Las razones que sustentan la solicitud se resumen asi:

-En audiencia inicial del 25 de mayo de 2018 se decreté a cargo de Ia
demandada, la documental concerniente a copia integra de las Resoluciones
No. GNR 51951 del 18 de febrero de 2015 y VPB 18937 del 25 de abril de
2016, expidiéndose el oficio correspondiente, y el cual fue enviado el correo

electrénico del coordinador encargado el 28 de mayo del 2018.



Expediente: 11001-33-42-056-2017-00324-00

Demandante: Luz Marina Cortés Urefia

-Dado el volumen de procesos que son vigilados por la firma, las pruebas no
fueron aportados previamente y al reprogramarse la fecha para la audiencia de
pruebas la apoderada que iba a asistir a la misma iba a hacer entrega de las

documentales en estrados, como se ha efectuado en otros despachos judiciales.

-Con memorial del 27 de julio del afio en curso, la demandada allegd las

documentales requeridas.
TRASLADO

La parte demandante no se pronuncio dentro del traslado previsto en los
articulos 110 y 319 del Cddigo General del Proceso — CGP al que remite el
articulo 242 del CPACA.

CONSIDERACIONES
OPORTUNIDAD DEL RECURSO

El auto del 25 de julio de 2018 fue notificado por anotaciéon en estados
electronicos el dia 26 de julio inmediato (fl. 126) y el recurso fue interpuesto el
31 de julio de 2018 (fls. 131 a 132), por lo tanto lo fue en debida oportunidad
al tenor del articulo 318 del CGP al que remite el articulo 242 del CPACA.

DISPOSICIONES APLICABLES

El juez conforme a lo fijado en el articulo 44 del CGP, se le faculta de poderes
correccionales, entre ellos el de sancionar con multa a sus empleados,
empleados publicos, particulares que sin justa causan incumplan las ordenes
que les impar en ejecucion de sus funciones o demoren su ejecucién, y su

imposicioén se regird segin lo establecido en el inciso 1 del pardgrafo ibidem.
CASO CONCRETO

-En audiencia inicial del 25 de mayo de 2018 (fls. 115 a 118), mediante auto
interlocutorio No. 143 se decretd de oficio la documental relacionada a copia
integra de las Resoluciones No. GNR 51951 del 18 de febrero de 2015 y VPB
18937 del 25 de abril de 2016, a través de las cuales se resolvieron el recurso

de reposicion y apelacion, respectivamente, contra la Resolucion No. GNR
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Expediente: 11001-33-42-056-2017-00324-00
Demandante: Luz Marina Cortés Ureiia
408983 del 16 de diciembre de 2016, que ingresé a ndmina a la demandante

por acreditar el retiro efectivo del servicio.

-Con oficio J - 056 — 2018 — 648 del 25 de mayo de 2018 (fl. 121) se requirio
lo anterior a la demandada, oficio que fue retirado personalmente por la

apoderada sustituta, Nidia Stella Bermtdez Carrillo.

-Mediante auto de sustanciacion No. 627 del 4 de julio del corriente (fl. 123) se
reprogramo la fecha para audiencia de pruebas pues a la fecha no se habia
allegado la documental requerida, y se le concedié a la apoderada’ sustituta.
Nidia Stella Bermtdez el término de tres (03) dias para que explicara las

razones por las cuales no se habia dado cumplimiento a la orden judicial.

-El 25 de julio de 2018 con auto interlocutorio No. 553 (fls. 125 a 126) sc
impuso sancién pecuniaria a la plurimencionada profesional del derecho por no
cumplir las 6rdenes impartidas en las providencias ya referidas, fijandose en la

peii‘té resolutiva de esa providencia el tramite para cumplir lo alli decidido.

-E1 31 de julio de 2018 (fls. 131 a 132), la apoderada sustituta, Nidia Stella
Bermudez, interpuso recurso de reposicién contra la anterior decision la cual es

objeto de decisidn a través de ésta providencia

-Con memorial del 27 de julio de 2018 (fls. 129 a 130) se allegaron de manera
digital las copias integras de las Resoluciones No. GNR 51951 del 18 de
febrero de 2015 y VPB 18937 del 25 de abril de 2016, dandose cumplimiento a

la orden judicial impartida.
Por lo expuesto SE RESUELVE:

PRIMERO.- LEVANTAR la sancion impuesta a [a apoderada sustituta de la
parte demandada, Nidia Stella Bermudez Carrillo, impuesta en los numerales |
a 3 de la parte resolutiva del auto interlocutorio No. 553 del 25 de julio de
2018 por haberse dado cumplimiento a la orden judicial, no sin antes advertir
que es su deber cumplir los términos judiciales fijados en las providencias
emitidas por éste Despacho, esto en consonancia con los principios de

celeridad, acceso a la justicia, buena fe, responsabilidad, y eficacia.

SEGUNDO-. MANTENER incélume la decision contenida en el numeral 4

de la parte resolutiva de la providencia del 25 de julio de 2018.
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Expediente: 11001-33-42-056-2017-00324-00

Demandante: Luz Marina Cortés Urefia

TERCEROQO-. Reconocer a la abogada Linda Catalina Vargas Gil, como
apoderada sustituta de la parte demandada, conforme a sustitucion visible a
folio 128 del expediente, en consecuencia tener por revocada la sustitucién
conferida a la abogada Nidia Stella Bermidez Carrillo, como apoderada

sustituta de la parte demandada.

CUARTOQ.- Reconocer a la abogada Nidia Stella Bermidez Carrillo, como
apoderada sustituta de la parte demandada, conforme a sustitucién visible a
folio 135 del expediente, en consecuencia tener por revocada la sustitucidn
conferida a la abogada Linda Catalina Vargas Gil, como apoderada sustituta

de la parte demandada.
Notifiquese y camplase.

Luz Dary ;&vila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de la
misma a los correos electronicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 16 DE
AGOSTO DE 2018 a ias 8:00 a.m.

ﬁ

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. 55) °f£ ’(:Z>

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00198-00
Demandante: Ana Leticia Rojas de Alba
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto resuelve medida cautelar

Visto el informe secretarial que antecede y una vez surtido el traslado de la medida

cautelar solicitada en la demanda, al respecto se considera,
1. LA SOLICITUD

- La parte actora solicita medida cautelar consistente en la suspension provisional de
las Resoluciones Nos. 18189 del 22 de enero de 2018, SUB 66901 del 12 de marzo de
2018 y DIR 5668 del 16 de marzo de 2018, proferidos por la Administradora
Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, mediante los cuales se reconocid y
ordené el pago de una sustitucion pensional a la sefiora Yelinda Romero de Cuellar
en cuantia del 100% con ocasioén del fallecimiento del sefior Luis Hernando Cuellar

Linares (q.e.p.d.) y se confirmd la decisidn.
2. TRAMITE

- Mediante auto del 6 de junio de 2018 se corrid traslado de la medida solicitada (fl.

19 cuaderno medida cautelar). La entidad accionada guardé silencio.

2. DISPOSICIONES JURIDICAS

- El articulo 229 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, respecto de la procedencia de las medidas cautelares, sefiala que en

todos los procesos declarativos que se adelanten ante esta jurisdiccion, antes de ser



Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00198-00
Demandante: Ana Leticia Rojas de Alba

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

notificado el auto admisorio de la demanda o en cualquier estado del proceso, a
peticién de parte debidamente sustentada, podra el Juez o Magistrado Ponente
decretar, en providencia motivada, las medidas cautelares que considere necesarias
para proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de
la sentencia, haciendo la salvedad que la decision sobre la medida cautelar no implica

prejuzgamiento.

- Por su parte,' el articulo 230 del CPACA, contiene una lista de las medidas
cautelares, en las cuales sefiala ordenar la adopcién de una decision administrativa y

la suspension provisional de los efectos de un acto administrativo.

- Una de ellas consiste en la suspension provisional de los actos administrativos, cuyo

articulo 231 de dicha normativa fija ciertos requisitos para su procedencia asi:

“(...) Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se
pretenda la nulidad de wm acto administrativo, la suspensicn provisional de sus efectos
jrocederd por violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o en la
solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacion swja del andlisis del
aclo demandado y su confrontacion con las norimas superiores invocadas conio
violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando
adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacion de
perjuicios deberd probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos.

En los demads casos, las medidas cautelares serdn procedentes cuando concurran los
siguienies requisifos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del
derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumenios y
Justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacion de intereses,
que resultaria mds gravoso para el interés puiblico negar la medida cautelar que
concederia. '

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los
efectos de la sentencia serian nugatorios (...)".

3. CASO CONCRETO

En el presente asunto, la apoderada de la parte demandante solicité se decrete la
suspension provisional de los actos acusados, bajo el argumento de que el

reconocimiento de la sustitucién pensional en favor de la sefiora Yelinda Romero de
Pagina 2 de b



Radicacion; 11001-33-42-056-2018-00198-00
Demandante: Ana Leticia Rojas de Alba

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Cuellar en el 100% fue expedido de manera ilegal por cuanto en la realidad
probatoria esta se encontraba separada del causante desde el afio 1981 hasta el dia de
su fallecimiento, ademas de que en el procedimiento administrativo no fueron tenidas
en cuenta las pruebas aportadas por la actora como la escritura publica de Unién
Marital de Hecho declarada el 24 de diciembre de 2012 ante la Notaria 57 del Circulo
de Bogotd ni la visita realizada en el domicilio de la actora donde se pudo constatar
que este convivia con ella, generando un detrimento patrimonial y sus derechos

economicos.

Conforme lo anterior, y teniendo en cuenta que la presente solicitud se realizé de
forma oportuna, el Despacho procederd a analizar el cumplimiento de los requisitos
sustanciales para decretarla; por consiguiente, es del caso recordar que para ello es
necesario que: i) se realice una valoracion inicial del acto acusado, confrontandolo
con las normas superiores invocadas o con las pruebas allegas con la solicitud y ii) el
interesado acredite sumariamente la existencia de perjuicios o que se demtestre que

la tardanza del proceso podria desencadenarlos.

En cuanto el cumplimiento del segundo de los requisitos, esto es, lo relacionado con
la demostracién de la existencia de un determinado perjuicio, el Despacho encuentra
que ¢éste no fue acreditado por la solicitante, en razén a que so6lo se limité a sefialar tal
afirmacion, sin que se allegara prueba sumaria de que ello fuera asi, es decir, que con
la negativa del reconocimiento de la prestacion se hayan afectado sus derechos
patrimoniales y econdmicos, circunstancia que no le permite a este Despacho deducir
la existencia de un perjuicio irremediable, por cuanto no demostré que con la
actuacion desplegada por la Entidad accionada el perjuicio causado sea inminente o
se encuentre proximo a suceder, es decir, no se demostré que fuera cierto e inminente.
Ademads, de una eventual suspension de los efectos de los actos demandados, debe
tenerse en cuenta que ello no tmplica que la accionante tenga derecho a recibir suma

alguna por ese concepto o que se deba ordenar el pago de la prestacion a su favor.

Por otro lado, para el reconocimiento del derecho reclamado, en el literal a) del
articulo 13 de la Ley 797 de 2003 se establece el orden de beneficiarios de la pension
de sobreviviente y el deber de acreditar que estuvo haciendo vida marital con el
causante hasta su muerte y hava convivido con el fallecido no menos de 5 afios
continuos con anterioridad a su muerte, es decir, que el presente asunto se
circunscribe a un debate probatorio en donde se constate la convivencia efectiva con
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Radicacion: 11001-33-42-036-2018-00198-00
Demandante: Ana Leticia Rojas de Alba

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento de! Derecho

el causante, por lo que, sobre el argumento consistente en la presunta ilegalidad de los
actos demandados, en principio, no puede perderse de vista la presuncion de legalidad

que los cobija.

Ahora bien, en cuanto a la afirmacién de que no fueron tenidas en cuenta las pruebas
aportadas por la accionante en el procedimiento administrativo, en especial la
escritura publica mediante la cual se declard la existencia de la unién marital de
hecho entre la demandante y el causante, observa el Despacho que a folios 39 a 44 se
aporté con la demanda copia de la Escritura Pablica No. 3116 del 24 de diciembre de
2012. documento sobre el cual se le dard el tramite correspondiente, se dard el valor

que la ley le otorga y se realizara el andlisis pertinente en la etapa procesal respectiva.

Asi las cosas, toda vez que el presente asunto se circunscribe en un debate. probatorio
en donde la Ley 797 de 2003 ordena la acreditacion de convivencia efectiva con el
causante, debe tenerse en cuenta que mediante auto admisorio proferido el 6 de junio
de 2018 (fls. 237 y 238) se ordend la vinculacién de la sefiora Yelinda Romero de
Cuellar en calidad de tercero interesado en el proceso, a quien se le reconocid la
sustitucion pensional, razén por la que, una eventual suspensién de los efectos de los
actos demandados sin su comparecencia puede generar una vulneracion al debido
proceso de esta ya que, no ha sido posible su notificacion, por lo tanto, se reitera, sera
en el fondo del asunto en donde se analicen los medios de pruebas aportados una vez

comparezcan todos los sujetos procesales.

En consecuencia, en aras de garantizar dicho derecho fundamental. una vez agotadas
las respectivas etapas procesales, se procederd a analizar todas las pruebas y se

emitira una decision de fondo al respecto.

En consecuencia el Despacho,

RESUELVE

Negar la solicitud de suspensién provisional de los actos acusados, por las razones

expuestas.

Notifiquese y camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez
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Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00198-00
Demandante; Ana Leticia Rojas de Alba

Demandado; Administradora Colombiana de Pensiones
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envid mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy AGOSTO 16 DE 2018 a las 8:00 a.m.

\

Sedretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. Sq }

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00260-00

Demandante: Edward Hernando Lancheros Velisquez

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto remite por competencia

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion. se
considera:

- Segtn lo previsto en el numeral 3 del articulo 156 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en los asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral la competencia territorial se

determina por el Gltimo lugar de prestacion de los servicios.

- En el presente asunto se pretende se declare la nulidad del acto administrativo
contenido en las Actas de Junta Médico Laboral Nos. 2607 de 2000, 59944 de 2013,
87468 de 2016, 2941 de 2016 y 2992 de 2017, nulidad parcial del Acta No. 1350 de
2014, nulidad de la Resolucion No. 1348 del 3 de abril de 2017 y Oficio No.
20173391857441 del 23 de octubre de 2017 y como consecuencia se reliquide la

pension de invalidez de que es beneficiario el actor.

- De acuerdo con la certificacion No. 005009 aportada por la parte demandante (fl.
80), el ltimo lugar geografico en donde prestd o presta sus servicios el sefior Capitan

® del Ejército Nacional Edward Hernando Lancheros Veldsquez, fue en el Batalion



Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00260-00

Demandante: Edward Hernando Lancheros Velasquez

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

de Ingenieros No. 4 General Pedro Nel Ospina ubicado en la ciudad de Bello -

Antioguia.

- Por consiguiente, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1, numeral 1, literal
b) del Acuerdo PSAA06-3321 del 9 de febrero de 2006, proferido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, la competencia es de los Jueces

Administrativos del Circuito Judicial de Medellin - Antioquia.

En consecuencia atendiendo lo dispuesto en el articulo 168 del CPACA, se

RESUELVE:

1. Declarar que el Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo del Circuito Judicial de

Bogota, carece de competencia por factor territorial para conocer del presente proceso.

2. Remitase ¢l proceso a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Medellin

- Antioquia (reparto).
3. Anotese su salida y déjense las constancias del caso.
Notifiquese y ciimplase,

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADQ ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, pérrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy AGOSTO 16 DE 2018 a las 8:00 a.m.

¥ -
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio ng

Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00342 00
Demandante: Jairo Florez Castro

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Corrige Sentencia

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la actuacidn, se

considera;

El apoderado de la parte demandante solicita dentro de la oportunidad procesal, la
correccion de la sentencia de primera instancia proferida por este Juzgado el 09 de julio de

2018.
La solicitud de correccion de la sentencia se encuentra sustentada, asi
1. Correccion:

Se solicita la correccidn de la sentencia proferida el 09 de julio de 2018, en los siguientes
términos: “...J. En la parte motiva dentro del capitulo “7.2 PRESCRIPCION” se puede
evidenciar que el despacho sefiala equivocamente que para el caso de mi representado es
aplicable la prescripcion trienal sefialada en el articulo 43 del decreto 4433 del 2004, sin

embargo_al momento_de computar la prescripcion v de seiialar cuales mesadas estian

prescritas aplica la prescripcion cuatrienal, prescripeion esta que SI es la correcta para

el caso de mii representado”.




Radicacién; 11001-33-42-036-2017-00342-00
Demandante: Jairo Flérez Castro

2. CONSIDERACIONES

- Sea lo primero advertir que la sentencia proferida, de acuerdo a lo establecido en el inciso
| del articulo 285 del Codigo General del Proceso — CGP, no es revocable ni reformable

por el juez que la pronuncid.

- Es de resaltar que la correccién de la Sentencia se encuentra establecida en el articulo
286 del Codigo General del Proceso — CGP, en caso de error puramente aritmético,
error por omisién o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén

contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.
3. CASO CONCRETO

- En el caso sub-lite, la inconformidad del apoderado se centra en que la prescripcion es
cuatrienal y opera respecto de las mesadas causadas con anterioridad al 10 de abril de
2013; esto teniendo en cuenta que el agotamiento de la actuacion administrativa se
realizo el 10 de abril de 2017, tal como efectivamente lo sefialo el despacho tanto en la
parte motiva como resolutiva de la sentencia; no obstante equivocamente sefial6 el

Decreto 4433 de 2004 como la norma aplicable para el conteo de la prescripcion.

- De acuerdo a lo anterior es preciso indicar que tal como o sefiala el apoderado de la
parte actora se presenta un error aritmético en relacién con la prescripeion, pero no en la
norma aplicable al caso concreto; sino en el conteo de la misma que puede conllevar a
dudar a la entidad al momento en que esta cumpla lo ordenado en la sentencia; por lo
que se corregira tanto la parte motiva como el numeral primero de la parte resolutiva de
la sentencia proferida el 09 de julio de 2018, en el sentido de indicar que la prescripcién
de mesadas es trienal, teniendo en cuenta que la solicitud de reajuste se elevé el 10 de
abril de 2017, las mesadas pensionales causadas con anterioridad al 10 de abril de

2014, estan prescritas; tal como lo establece el articulo 43 del Decreto 4433 de 2004.
En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la solicitud de correccion presentada por el apoderado de la parte

actora.
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Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00542-00
Demandante; Jairo Florez Castro

SEGUNDO.- CORREGIR el numeral PRIMERO de la parte resolutiva de la sentencia
de fecha 09 de julio de 2018, el cual quedara asi:

“PRIMERQ. DECLARAR de oficio la excepcion de PRESCRIPCION de
los derechos reclamados por concepto de reajuste salarial y prestacional
causados con anterioridad al 10 de abril de 2014, por las razones expuestas

¥, no probadas las excepciones propuestas por la demandada .
Notifiquese y Camplase,

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION'SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notitica a las partes la providencia
anterior ¥y s¢ cavid mensaje de datos de la misma a los correos clectronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
AGOSTO 16 DE 2018 alas 8:00 am,

Secretlria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. Eiﬂ f'

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00299-00
Demandante: Martha Rocio Guacaneme Acero
Demandado: Nacion - Fiscalia General de Ia Nacion
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

—ra,

Revisada la demanda y sus anexos se con’éflf;/e que cumple los requisitos de ley para
su admision (Cddige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164. 166
y demds concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado ) ™ -{,Oficio No. 201.85920001691 de 24 de enero de 2018.
- Aeto ficto producto del silencio administrativo del

recurso de apelacion presentado el 28 de febrero de

2018.
Expedido por Fiscalia General de la Nacion
Decision Niega reconocimiento de la Bonificacién Judicial

creada por el Decreto 382 del 06.03.2013.
modificado por el Decreto 022 de 09.01.2014, como
factor salarial

Ultimo lugar de labores Bogota D.C. (f1.16)

Cuantia No supera 50 smlmv (f1.3).

Caducidad En cualquier tiempo CPACA art. 164 numeral 1.
literales ¢) y d)

Conciliacién Certificacion fl. 5-7 (en todo caso si no hay

certificacion no es exigible)

En consecuencia se
RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por MARTHA ROCIO GUACANEME ACERO contra la
NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.



2. NOTIFIQUESE por estado a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, al Ministerio Piblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto! del
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar
los oficios, auto y traslados en la secretaria del juzgado, remitirlos a la
demandada y al Ministerio Piiblico Y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO
POR SUS DESTINATARIOS, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de éste auto.

La notificacion personal al buzon de notificaciones judiciales se realizard
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Publico y
a la Agencia ya nombrada por el término de 30 dias, que sélo comenzara a correr al
vencimiento del término comun de 25 dias después de surtida la Gltima notificacion
(CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la demandada deberd cumplir lo ordenado
en el CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo 1°.

4. Reconocer a la abogada Angela Patricia Bernal Guzmin, como apoderada del
demandante conforme al poder conferido (folio 4).

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C. t
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de fa misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy AGOSTOQ 016 DE 2018 a Ias 8:00 a.m.

[}
Secretaria

U “Deberd remitirse de manera inmediata v a través del servicio postal awtorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. 6(D

Radicacion; 1100 1-33-.42-056-2018-00321-(}0
Demandante: Edgardo Amaya Peiia
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley
para su admision (Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164.

166 y demas concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado: Resoluciones No. SUB 37402 del 9 de febrero de
2018 y DIR 8677 del 7 de mayo de 2018 (fls. 10
al%y24a29)

Expedido por: Subdirector de Determinacion de la Direccién de
Prestaciones Econdmicas de la Administradora
Colombiana de Pensiones y el Director de
Prestaciones Economicas de la Administradora
Colombiana de Pensiones.

Decision: Rechaza recurso de apelacidn, niega reliquidacion
dé pensién de vejez y confirma decision al
resolver recurso de queja.

Cuantia: No supera 50 smlmv (fl. 54).

Caducidad: CPACA art. 164 numeral 1 literal ¢)'.

En consecuencia se,

RESUELVE:

' Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deberd ser presentada:
. En cualquier tiempo, cuando:

(..)

¢) Se dirifa contra aclos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciolnes
periddicas.

()"




Expediente: 11001-33-42-056-2018-00321
Demandante: Edgardo Amaya Pefia

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por EDGARDO AMAYA PENA
contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actoray PERSONALMENTE a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

3. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto2
del articulo 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE
retirar los oficios, auto y traslados en la secretaria del juzgado y remitirlos
a la demandada Y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS
DESTINATARIOS, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de éste auto.

La notificacién personal al buzdén de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la partc demandante acredite el cumplimiento de lo aqui
ordenado.

En razon de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

4. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico por €l término
de 30 dias, que sdlo comenzara a correr al vericimiento del término comin de
25 dias después de surtida la Gltima notificacién (CPACA art. 172 y 199),
dentro del cual la demandada deberd cumplir lo ordenado en el CPACA articulo
175 numeral 4 y paragrafo 1°.

5. Reconocer al abogado Conrado Arnulfo Lizarazo Pérez, como apoderado
principal de la parte demandante, conforme al poder conferido (fl. 1).

Notifiquese y Ciamplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envid mensaje de datos de
la misma a los correos electrdnicos suministrados, conforme
al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
AGOSTO 16 DE 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaril

2 s ., . - - r ) . .
= “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal auntorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del anro admisorio.”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio.No. O/

Radicacién;: 11001-33-42-056-2018-00259-00
Demandante: Lucy Rojas Lozano
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley
para su admisién (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164.
166 y demés concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado: Resoluciones No. SUB 289919 del 14 de¢
diciembre de 2017 y DIR 4746 del 5 de marzo
de 2018 (fls. 22 a 33

Expedido por: . Subdirector de Determinacion de la Direccidon de
" | Prestaciones Econdmicas de la Administradora
Colombiana de Pensiones y el Director de
Prestaciones Economicas de la Administradora
Colombiana de Pensiones.

Decision: Reliquida de pensién de vejez y confirma decision
Cuantia: No supera 50 smlmv (fl. 61).
Caducidad: CPACA art. 164 numeral 1 literal c)'.

En consecuencia se,
RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por LUCY ROJAS LOZANO contra
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES.

' Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deberd ser presentada:
1. En cualguier tiempo, cuando:

()

¢) Se dirija contra aclos que reconozcan o hieguen ltotal o parcialmente prestaciones
periddicas.

(.)"




Expediente: 11001-33-42-056-2018-00259
Demandante: Lucy rojas Lozano

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora y PERSONALMENTE a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

3. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto2
del articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE
retirar los oficios, auto y traslados en Ia secretaria del juzgado y remitirlos
a la demandada Y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS
DESTINATARIOS, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de éste auto.

La notificacién personal al buzon de notificaciones judiciales se realizard
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui
ordenado.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

4. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico por el término
de 30 dias, que s6lo comenzara a correr al vencimiento del término comun de
25 dias después de surtida la Gltima notificacion (CPACA art. 172 y 199),
dentro del cual la demandada debera cumplir lo ordenado en el CPACA articulo
175 numeral 4 y paragrafo 1°.

5. Reconocer al abogado Jairo Ivan Lizarazo Avila, como apoderado principal
de la parte demandante, conforme al poder conferido (fl. 1).

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila |
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envid mensaje de datos de
la misma a los correos electronicos suministrados, conforme
al articulo 201, péarrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
AGOSTO 16 DE 2018 a las 8:00 a.m.

Secretatia

2 . -’ agr 0 - r . - .
- “Deberd remitirse de manera inmediata y o través del servicio postal antorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del arto admisorio.”
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018). e

Auto Interlocutorio No, 602-

T——

Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00322-00

Demandante: Gladys Maria Pinzén de Serrano

Demandado: Nacioén - Ministe}:iq de Educaciéon - Fondo Nacional
de Prestaciones ’Sociales del Magisterio !

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admisién (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166
y demas concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado Resolucion No. 5163 del 31 de diciembre de 2001.

Expedido por Secretarfa Educacion Bogotd como delegada del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Decision Reconoce y ordena el pago de la pension de
jubilacion.

Ultimo lugar de labores Bogota (f1.3-4)

Cuantia No supera 50 smlmv (f1.19-20).

Caducidad En cualquier tiempo CPACA art. 164, numeral 1.
literal ¢)

Conciliacion No aplica.

En consecuencia se
RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por GLADYS MARIA PINZON DE SERRANO contra la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.



2. NOTIFIQUESE por estado a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto' del
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar
los oficios, auto y traslados en la secretaria del juzgado, remitirlos a la
demandada y al Ministerio Piblico Y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO
POR SUS DESTINATARIOQS, todo dentro de los cinco (5) dias signientes a la
notificacion de éste auto.

La notificacién personal al buzdn de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razon de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Publico y
a la Agencia ya nombrada por el término de 30 dias, que sélo comenzara a correr al
vencimiento del término comin de 25 dias después de surtida la Gltima notificacién
(CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la demandada debera cumplir lo ordenado
en el CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo 1°.

4. Reconocer a la abogada Marcela Manzano Macias, como apoderada del
demandante conforme al poder conferido (folio 1).

Notifiquese y Climplase.

Luz Dary Avila Dévila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy AGOSTO 16 DE 2018 a las 8:00 a,m.

/“-m .

S'ecretaria

U “Deberd remitirse de manera inmediata y a iravéds del servicio postal awtorizado, copia de la

demanda, de sus anexos y def amto admisorio.”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., .\Quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. 60&

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00317-00

Demandante: Marlene Castellanos Acosta

Demandado: Nacion - Ministerio de Educaciéon - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admisién (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164. 166
.y demds concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado Resolucion No. 681 del 25 de enero de 2018.

Expedido por Secretaria Educacion Bogota como delegada del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Decision Reconoce y ordena el pago de la pension de
jubilacién.

Ultimo lugar de labores Bogota (11.4)

Cuantia No supera 50 smlmv (fl.16-18).

Caducidad En cualquier tiempo CPACA art. 164, numeral 1.
literal ¢)

Conciliacion No aplica.

En consecuencia se —

RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por MARLENE CASTELLANOS ACOSTA contra la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.



2. NOTIFiQUESE por estado a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto' del
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar
los oficios, auto y traslados en la secretaria del juzgado, remitirlos a Ia
demandada y al Ministerio Piblico Y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO
POR SUS DESTINATARIOS, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de éste auto.

La notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razon de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, ai Ministerio Pablico y
a la Agencia ya nombrada por el término de 30 dias, que sblo comenzaré a correr al
vencimiento del término comin de 25 dias después de surtida la Gltima notificacion
(CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la demandada deberd cumplir lo ordenado
en el CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo 1°.

4. Reconocer a la abogada Paula Milena Agudelo Montaiia, como apoderada del
demandante conforme al poder conferido (folios 1 a 3).

Notifiquese y Climplase.

Luz Dary Avila D4vila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy AGOSTO 16 DE 2018 a las 8:00 a.m.

TR

Secretaria

' “Deberd remitirse de manera imnediata v a irqvés del servicio postal autorizado, copia de la

demanda, de sus anexos y del anto admisorio.”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

» HuE,

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS’ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. 6@_{

Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00265-00
Demandante: Maria Arévalo Bejarano .
Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ES.E. —

Hospital de Meissen
Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personcria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164. 166
y demas concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado: Oficio No. QJU-E-971-2017 de 2017 (fls. 62-73)

Expedido por: Jefe Oficina Asesora Juridica Subred Integrada de
Servicios de Salud Sur E.S.E.
Decision: Niega reconocimiento de acreencias laborales

(Contrato realidad)

Ultimo lugar de servicios: Bogota D.C. (fl. 24)

Cuantia: No supera 50 smlmv (fl. 598).
Caducidad: Notificacion acto: 31/5/17 (f1. 61)
CPACA art. 164 numeral 2 | Inicio: 1/6/17 Fin 4 meses*: 1/10/17
literal d)' Vence término’: 1/10/17
Radica demanda: 22/6/2017 (f1. 519) EN TIEMPO
Concihacidn: No aplica

En consecuencia se,
RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por MARiA AREVALO BEJARANO contra la SUBRED

' “d) Cnando se pretenda la nulidad v restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse
deniro del término de cuairo (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion,
noiificacion, ¢iecucion o publicacion del acto administrativo, segiin el caso, salvo las excepciones
establecidas en otras disposiciones legales;

2 Codigo General del Proceso articulo 118 penilltimo inciso.

% Se cuentan dias calendario porque el término legal esté fijado en meses CGP art. 118, Ley 4 de 1913
articulo 62,



Expediente: 11001-33-42-056-2018-00265-00
Accionante: Maria Arévalo Bejarano

INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E. — HOSPITAL DE
MEISSEN.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada y al Ministerio Piblico. Sin lugar a notificar a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, al tenor del Decreto 1365 de 2013, por no estar '
involucrados intereses litigiosos de la Nacion

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto* del
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar los oficios,
auto y traslados en la secretaria del juzgado y remitirlos 2 la demandada Y
ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, todo
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de éste auto.

La notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard -
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio Pablico
por el término de 30 dias, que sélo comenzarad a correr al vencimiento del término
comtin de 25 dias después de surtida la ltima notificacién (CPACA art. 172 y 199),
dentro del cual la demandada debera cumplir lo ordenado en el CPACA articulo 175
numeral 4 y paragrafo 1°.

4. Reconocer al abogado Holman Nicolis Bernal Muiioz como apoderado de la
demandante conforme al poder conferido (fl. 578).

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy AGOSTO 16 DE 2018 a las 3:00 a.m.

Secretaria

+ “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C. AD-HOC
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

!
Auto Interlocutorio No. 63

e
Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00058-00
Demandante: Maria Alejandra Cruz Loaiza
Demandado: Nacion — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial
Medio de ;’control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Qficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye, que cumple los requisitos de ley para su
admision (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demads concordantes)

por lo siguiente:
[

':f“\ "

o "y k L) ry H *y
VT REs6Iudion No-6101 del 01 de agosto de 2017.

Acto acusado

~" = lActo ficto producto del silencio administrativo del
recurso presentado el 15 de agosto de 2017.
Expedido por Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracion
. Judicial
Decisién Niega reconocimiento de la Bonificacién Judicial

creada por el Decreto 383 del 06 de marzo de 2013.
modificado por el Decreto 1269 de 09 de junio de 2015.
como factor salarial.

Ultimo lugar de labores Bogota D.C. (fl. 4)

Cuantia No supera 50 smlmv (fl. 19)

Caducidad En cualquier tiempo CPACA art. 164 numeral 1.
literales ¢) y d)

Conciliacion No aplica.

En consecuencia se

RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho presentada por MARIA ALEJANDRA CRUZ LOAIZA contra la NACION —
RAMA JUDICIAL — DIRECCION EIECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.



2. NOTIFIQUESE por estado a la parte actora y PERSONALMENTE a la demandada, al
Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto' del articulo 199
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA,
SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar los oficios, auto y traslados en la
secretaria del juzgado, remitirlos a la demandada y al Ministerio Piablico Y
ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIQS, todo dentro de
los cinco (5) dias siguientes a Ia notificacion de éste auto.

La notificacién personal al buzdn de notificaciones judiciales se realizard inmediatamente la
parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razon de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Piblico y a la
Agencia ya nombrada por el término de 30 dias, que s6lo comenzard a correr al vencimiento
del término comun de 25 dias después de surtida-la ltima notificacion (CPACA art. 172 y
199). dentro del cual la demandada debera cumplir lo ordenado en el CPACA articulo 175
numeral 4 y paragrafo 1°.

4. Reconocer al abogado Daniel Ricardo fanchez Torres, como apoderado del demandante
conforme al poder conferi }

Notifiquese y Citnplase.

Juez-Ad Hoc

JUZGADO CINGUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envio mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy AGOSTO 16 DE 2018 a las 8:00 a.m.

Sec)etariﬂ

U Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal antorizado, copia de la

demanda, de sus anexos y del auto admisorio.”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS 'ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).
Auto Interlocutorio No. o

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00319-00

Demandante: Valery Alejandra Zamora Beltrin
Demandado: Subred Integrada-de Servicios de Salud Sur ES.E. -

Hospital Vista Hermosa
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se-concluye que cumple los requisitos de ley para
su admisiéon (Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164. 166

y demds concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado: Oftcio No. OJU-E-881-2018 del 6/4/18 (fls. 22-27)

Expedido por: Jefe Oficina Asesora Juridica (E) Subred Integrada
de Servicios de Salud Sur E.S.E.

Decision: Niega reconocimiento de acreencias laborales
(Contrato realidad)

Ultimo lugar de servicios: Bogota D.C. (fl. 32)

Cuantia: .~ -. | No supera 50 smimv (fl. 49).

Caducidad: | Notificacion acto: 9/4/18 (fl. 9)

CPACA art. 164 numeral 2 | Inicio: 10/4/18 Fin 4 meses® 10/8/18

fiteral d)! . Vence término®: 10/8/18
Radica demanda: 8/8/2018 (fl. 52) EN TIEMPO

Conciliacion: No aplica

En consecuencia se,

'RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por VALERY ALEJANDRA ZAMORA BELTRAN contra la

Ved) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse
dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacian,
notificacion, ejecucién o publicacion del acto administrativo, segin el caso, salvo las excepcivnes
establecidas en oiras disposiciones legales;”

2 Cédigo General del Proceso articulo 118 pentltimo inciso.

3 Se cuentan dias calendario porque el término legal estd fijado en meses CGP art. 113, Ley 4 de 1913

articulo 62.



Expediente: 11001-33-42-056-2018-00319-00
Accionante: Valery Alejandra Zamora Beltran

SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E. — HOSPITAL
VISTA HERMOSA.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada y al Ministerio Piblico. Sin lugar a notificar a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, al tenor del Decreto 1365 de 2013, por no estar
involucrados intereses litigiosos de la Nacion

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto* del
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar los oficios,
auto y traslados en Ia secretaria del juzgado y remitirlos a la demandada Y
ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, todo
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de éste auto.

La notificaciéon personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio Pablico
por el término de 30 dias, que solo comenzard a correr al vencimiento del término
comun de 25 dias después de surtida la Gltima notificacién (CPACA art. 172 y 199),
dentro del cual la demandada debera cumplir fo ordenado en el CPACA articulo 175
numeral 4 y paragrafo 1°.

4. Reconocer al abogado Jorge Ivian Gonzilez Lizarazo como apoderado de la
demandante conforme al poder conferido (fl. 1).

Notifiquese y Climplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las’ partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy AGOSTO 16 DE 2018 a las 8:00 a.m.

T

F/ .
Secretaria

3 “Dehera remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la

dentcnida, de sus anexos y del anto admisorio.”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. W

Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00309-00

Demandante: Juan Vicente Gémez Granados

Demandado: Fondo de Prestaciones Economicas, Cesantias y
Pensiones

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Inadmite Demanda

Estudiada la demanda de la referencia y sus anexos se concluye que no es

procedente su admision por las siguientes razones:

-Se pretende la nulidad parcial de los actos administrativos contenidos en las
Resoluciones No. 1735 del 27 de agosto de 2003, SPE — GDP 0852 del 28 de
junio de 2018 v SPE — GDP 0898 del 13 de julio de 2018.

-No cumple el requisito de procedibilidad previsto en el numeral 2 del articulo
161 en concordancia con el inciso 3 del articulo 76 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA.

respecto al acto Administrativo contenido en las Resolucién No. 1735 del 27 de

agosto de 2003.

-El CPACA establece en su articulo 161 No. 2 que cuando se pretende la
nulidad de un acto administrativo particular se exige como requisito de

procedibilidad, ¢l haber ejercido los recursos obligatorios (articulo 76 inciso 3).

-Contra la resolucién No. 1735 del 27 de agosto de 2003, procedia el recurso

de apelacién, el cudl también es obligatorio al tenor del inciso 3 del articulo 76

del CPACA, vigente a la fecha de su expedicion.



Expediente: 1 1001-33-42-056-2018-00309-00
Accionante: Juan Vicente Gémez Granados

-No se acreditd haber ejercido el recurso de apelacidn en su contra.

-En consecuencia para subsanar lo anterior debe acreditar que se ejerci6 el

recurso de apelacion contra la resolucion No. No. 1735 del 27 de agosto de

2003, aportando el respectivo acto administrativo que lo resolvio. En caso de
haberse presentado el recurso y no haber obtenido respuesta, debe allegarlo y
pedir la nulidad del acto ficto resultado de la falta de respuesta respecto al

recurso.

Se le resalta a la parte demandante que debe tener en cuenta que en caso de
proceder la declaratoria de nulidad del acto ficto producto del silencio negativo
del recurso de apelacion, si hubiese sido presentado, procedera su admision,
siempre y cuando dicho recurso no haya sido resuelto y notificado en debida
forma, antes de la notificacion del auto admisorio a la parte demandada (inciso

3 articulo 83 CPACA) pues ello obligaria a que la demanda fuera readecuada.

Para subsanar lo anterior la parte demandante debe corregir los yerros

referenciados, y aportar:

1. Copia integra del acto administrativo que resolvio el recurso obligatorio de
Ley junto con su respectiva constancia de notificacion, comunicacién o
publicacién. En caso de haberse presentado el recurso y no obtener respuesta,

debe aportarlo y pedir la nulidad del acto ficto resultado de la falta de respuesta.

La parte demandante debera presentar la subsanacién en un solo documento,

aportarla en medio digital formato pdf y aportar copias fisicas completas y

suficientes de la misma para los traslados y archivo. En consecuencia, sc
RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda de la referencia conforme se considero.

2. Conceder a la parte actora diez (10) dias contados a partir de la notificacion

de este auto, para que subsane los defectos anotados so pena de rechazo
(articulo 170 CPACA).

Pagina 2 de 3
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Expediente: [1001-33-42-056-2018-00309-00
Accionante: Juan Vicente Gomez Granados

Notifiquese y Camplase.

LI D).

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos
suministrados. conforme al articulo 201, pdrrafo 3 de la ley
1437 de 2011 16 DE AGOSTO DE 2018 a las 8:00 a.m.

e

Secfetaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. 6%

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00314-00
Demandante: Gloria Esperanza Salazar Villamil
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Inadmite Demanda

Estudiada la demanda de la referencia y sus anexos se concluye que no es

procedente su admisidn por las siguientes razones:

-Se pretende la nulidad de los actos administrativos contenidos en las
Resoluciones No. GNR 331473 del 23 de actubre de 2015, GNR 4249 del 7
de enero de 2016y VPB 16124 del 11 de abril de 2016.

-El poder conferido a la profesional de derecho no cumple lo ordenado en el
articulo 74 del Cddigo General del Proceso — CGP, segln el cual en los
poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados, esto porque no incluye todas las resoluciones demandadas. de
modo que no guarda congruencia con o pretendido en la demanda, al no
identificar todos los actos cuya nulidad pretende y el mismo no es allegado en

original (fls. 57 a 58).

-No se determina de manera razonada el valor de la cuantia de lo que se
pretende, esto en consonancia con los articulos 155 numeral 2 y 157 inciso 5
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo — CPACA.



Expediente; 11001-33-42-056-2018-00314-00
Accionante: Gloria Esperanza Salazar Villamil

Para subsanar lo anterior la parte demandante debe corregir los yerros

referenciados, y aportar:

1. Aportar el original del poder especial a través del cual faculta a la profesional

del derecho, con los ajustes referidos en la parte motiva.

2. Indicar la cuantia de las pretensiones de manera razonada de conformidad

con las razones expuestas.

La parte demandante deberd presentar la subsanacion en un solo documento,
aportarla en medio digital formato pdf y aportar copias fisicas completas y

suficientes de.la misma para los traslados y archivo. En consecuencia, se
RESUELVE:
1. INADMITIR la demanda de la referencia conforme se considers.

2. Conceder a la parte actora diez (10) dias contados a partir de la notificacion

de este auto, para que subsane los defectos anotados so pena de rechazo

(articulo 170 CPACA).

Notifiquese y Ctimplase.
Luz Dary Avila Davila

Juez

[ERILT A

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en LESTADO ELECTRONICO se
notificd a las partes la providencia anterior y se envio
mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201.
parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 AGOSTO 16 DE
2018 a las 8:00 a.m.

5

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15} de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. ﬂ[

Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00302-00
Demandante: Natividad Forero Rodriguez
Demandado: Instituto Nacional de Cancerologia E.S.E

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que no es procedente su admision.

por las siguientes razones:

- El articulo 74 del Cddigo General del Proceso - CGP, aplicable por remision
expresa del articulo 306 del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - CPACA, contempla que los poderes especiales para
uno o varios procesos podra conferirse por documento privado y que los asuntos

deberan estar determinados y claramente identificados.

- Por su parte, el articulo 163 del CPACA establece que cuando se pretenda la nulidad
de un acto administrativo este se debe individualizar con toda precisidn y que si este
fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que
los resolvieron, es decir, que se debe individualizar el acto definitivo que decidi6 la

actuacion para que se entienda demandada toda la actuacion.

- A folio 1 la parte demandante aport6 el respectivo poder, sin embargo, en este no se
identificé los actos administrativos definitivos para los cuales se faculta demandar,
pues, alli se autoriza para acusar solo la Resolucion No. 0180 del 26 de febrero de
2018 “Por la cual se resuelve un recurso”™ y del contenido de esta (fls. 2-3), se extrae
que mediante la Resolucion No. 1393 del 22 de diciembre de 2017 se nego el
reconocimiento de las acreencias laborales reclamadas. Por lo tanto, la parte
.demandante deberd adecuar el poder en cuanto a los actos administrativos acusados €

identificarlos de manera precisa.



Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00302-00
Demandante: Natividad Forero Rodriguez

- De otro lado, tampoco se aportaron las constancias de notificacion de la Resolucion
No. 0180 del 26 de febrero de 2018 conforme lo ordena el numeral 1 del articulo 166
del CPACA.

- Finalmente, demanda de nulidad el acto ficto negativo respecto de la peticion
elevada el 11 de diciembre de 2017 (fls. 13-19), sin embargo, a folio 10 consta que
mediante la Resolucién No. 1393 del 22 de diciembre de 2017 se dio respuesia de
manera expresa a la pe}icién elevada por la actora en la misma fecha, identificada con
radicado No. ENT-15618-2017, la cual coincide con esta, razén por la que debera
precisar las pretensiones de la demanda en el sentido de aclarar la peticion con la que

presuntamente se configurd el silencio administrativo.
En consecuencia, se RESUELVE;:

INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y conceder a la
parte actora diez (10) dias contados a partir de la notificacion de esta decision, para

que subsane los defectos anotados, so pena de rechazo.

Notifiquese y ciimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADQ ELECTRONICO se
notificé a las partes la providencia anterior y se
envié mensaje de datos de la misma a los correos
electronices suministrados, conforme al articulo
201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
AGOSTO 16 DE 2018 a las 8:00 a.m.

™

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BbGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. G |0

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00275-00
Demandante: Yolanda Zubieta Piez
Demandado: Bogota D.C.-Secretaria de Integracién Social

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Inadmite demanda

Estudiada Ia demanda de la referencia y sus anexos se concluye que no es

procedente su admision por las siguientes razones:

- No hace la estimacién razonada de la cuantia, por lo que incumple con lo
ordenado en el articulo 157 y el numeral 6° del articulo 162 idem. Para
subsanar debe realizar la estimacién razonada de la cuantia separando cada

aspecto del total de la cuantia pretendida.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia por las razones
expuestas y concede a la parte actora el término de diez (10) dias contados a
partir de la notificacién de esta decision, para que subsane los defectos anotados
so pena de rechazo (articulo 170 CPACA).

SEGUNDO: Reconocer al abogado Carlos José Mansilla Jauregui como
apoderado principal de la parte actora conforme al poder conferido obrante a
folio 15.

Notifiquese y Ctamplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

Fric



Expediente: 11001-33-42-056-201 8-00275-00
Demandante: Yolanda Zubieta Paez

JUZGADO CINCUENTA'Y SE[S'ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la
providencia anterior y se envio mensaje de datos de fa misma a los correos
electrdnicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de

2011 AGOSTO 16 DE 2018 a las 8:00 a.m.

2N

Secretdria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. & 1)

Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00276-00
Demandante: Maria Elena Mdrchdn Rocha
Demandado: Bogota D.C.-Secretaria de Integracion Social

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia y sus anexos se concluye que no es

procedente su admision por las siguientes razones:

- No hace la estimacién razonada de la cuantia. por lo que incumple con lo
ordenado en el articulo 157 y el numeral 6° dei articulo 162 idem. Para
subsanar debe realizar la estimacion razonada de la cuantia separando cada

aspecto del total de la cuantia pretendida.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia por las razones
expuestas y concede a la parte actora el término de diez (10} dias contados a
partir de la notificacion de esta decision, para que subsane los defectos anotados
so pena de rechazo (articulo 170 CPACA).

SEGUNDO: Reconocer al abogado Carlos José Mansilla Jauregui como
apoderado principal de la parte actora conforme al poder conferido obrante a

folio 15.
Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

Friv



Expediente: | 1001-33-42-056-2018-00276-00
Demandante: Maria Elena Merchan Rocha

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de

20011 AGOSTO 16 DE 2018 a las 8:00 a.m.

e

Secibtaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No, 6( 1

Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00318-00
Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones
Demandado: Guillermo.Perea Rizo

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Lesividad

Avoca Conocimiento e Inadmite Demanda

Estudiada la demanda de la referencia y sus anexos se concluye que no es

procedente su admisién por las siguientes razones:

-La demanda fue inicialmente presentada ante el Consejo de Estado (fl. 19). el
cual a través de auto proferido por la Sala de lo Contencioso Administrativo —
Seccién Segunda — Sub Seccién “B™ del 31 de mayo de 2018 (fls. 21 a 22).
ordené (i) readecuar la demanda al medio de control de nulidad ¥
restablecimiento del derecho y (ii) declarar la falta de competencia por el factor

cuaniia.

-Al someterse a reparto. le correspondio a éste estrado judicial, de acuerdo a

acta de reparto visible a folio 40.

-Se pretende la nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucion No.

9754 del 29 de junio de 20035, a través de la cual la demandante reconocio ¥

ordené el pago por una sola vez una indemnizacién sustitutiva al sefior
Guillermo Perea Rizo, en cuantia de $518.002, por 132 semanas (acépite

pretensiones, fl. 29).

-En el acépite de medio de control formulado, se evidencia que existe una

incoherencia, pues se refiere que: “Lo anferior leniendo en cuenia que lu



Expediente: 11001-33-42-056-2018-00318-00
Accionante: Administradora Colombiana de Pensiones

Resolucion ISS No. 999 de 2001, proferida por el ISS hoy la Administradora
Colombiana de Pensiones COLPENSIONES., reconocié y pago una
indemnizacion sustitutiva a favor del sefior CUNDUMI MARCELINO, en
cuantia de $1.623.029 con 341 semanas. Pagb tnica ingresado en la nomina
de marzo de 2004, y se defermina por parte de COLPENSIONES una
incompatibilidad, pues que el asegurado se encontraba percibiendo pension de

Jubilacion por FONCOLPUERTOS™ (f1. 29).

-De lo anterior se concluye, que no existe coherencia en el presente medio de
control respecto (i) al acto administrativo que quiere ser revocado y (ii) al
sujeto que busca ser llamado como parte pasiva, lo cual no cumple con lo tijado
en el articulo 162 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo — CPACA.

-De ser la Resolucion No. 9754 del 29 de junio de 2005 el acto acusado, se

advierte que el mismo no se allega con el escrito de demanda. Asi mismo, se
insta a la demandante, que de acuerdo a lo ﬁjacio en el inciso 2 del articulo 212
del CPACA, se allegue la totalidad del expediente pensional del demandado,
bien sea el del sefior Guillermo Perea Rizo o Cundumi Marcelino, seglin sea

el caso.

-Agregado a lo anterior, también resulta indispensable que dentro del
expediente pensional, se incluya la resolucién a través de la cual se hace el
reconocimiento pensional al demandado por parte de FONCOLPUERTOS, asi
como la solicitud de autorizacion del consentimiento para revocar el acto

atacado.

-Segin ordena el numeral 6 del articulo 162 del CPACA, toda demanda debera
contener la estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para
determinar la competencia. El articulo 157 del CPACA establece criterios y
pautas para determinar la competencia por razon de la cuantia, por lo que es
necesario instar a la parte demandante para que ajuste el referido acapite de la
demanda, conforme al inciso 5 ibidem, esto en concordancia con el numeral 2

del articulo 155 del CPACA, pues la pretension versa sobre la revocatoria de un
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Expediente: 11001-33-42-056-2018-00318-00
Accionante: Administradora Colombiana de Pensiones

acto que ordeno reconocer y pagar una indemnizacion sustitutiva, la cual es un

unico pago, una sola cuantia, un valor determinado.

Para subsanar lo anterior la parte demandante debe corregir los yerros

referenciados, y aportar:

1. Copia integra de la Resolucion que busca ser declarada nula a través de éste
medio de control. En consecuencia, adecuar. de ser procedente las pretensiones

de la demanda.

2. Determinar la parte demandada, de manera clara, expresa y concisa.

3. Allegar la totalidad del expediente pensional del demandado, incluyendo en
€l la resolucién a través de la cual se hace el reconocimiento pensional por parte
de FONCOLPUERTOS, asi como la solicitud de autorizacién del
consentimiento para revocar el acto atacado.

4. Adecuar el acapite de la cuantia de conformidad con la parte motiva.

La parte demandante debera presentar la subsanacion en un solo documento.
aportarla en medio digital formato pdf y aportar copias fisicas completas y
suficientes de fa misma para los traslados y archivo. En consecuencia, se

RESUELVE:

1. AVOCAR conocimiento por reparto del presente medio de control de

acuerdo a lo establecido en el articulo 155, numeral 2 del CPACA.

. INADMITIR la demanda de la referencia conforme se considero.

3]

. Conceder a la parte actora diez (10) dias contados a partir de la notificacion

@S]

de este auto, para que subsane los defectos anotados so pena de rechazo

(articulo 170 CPACA).
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Expediente: | i001-33-42-056-2018-00318-00
Accionante: Administradora Colombiana de Pensiones

Notifiquese y Caimplase.

Luz Dary Avila Divila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envio mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201. péarrafo 3 de la ley
1437 de 2011 16 DE AGOSTO DE 2018 a las 8:00 a.m.

/__-—b

-

Setretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

dalorin)

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio N0.6|2)

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00117-00
Demandante: Jenny Carolina Pastrana Vargas
Demandado: Contraloria General de ka Republica
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Rechaza v admite demanda

Visto el informe que antecede y revisada la demanda, anexos y subsanacién se concluye que debe
ser rechazada por haber operado la caducidad con relacién a los actos administrativos proferidos por
la Contraloria General de la Repiblica contenidos en la Resolucion No. 917 del 6 de abril de 2017,
por la cual se retird del servicio a la demandante, y en la Resolucién No. 1534 del 26 de mavo de

20117, por la cual se reconoce y ordena el pago de prestaciones sociales a la misma, por lo sicuiente:

En cuanto a la Resolucion No. 00917 del 6 de abril de 2017:

Acto acusado: -Resolucion No. 00917 del 6 de abril de 2017 (fl. 21 a 23)

Expedido por: Contralor General de [a Repiiblica

Decision: Ordena el retiro del servicio de Jenny Carolina Pastrana
Vargas

Caducidad: Notificacion acto: 7/4/2017 (1.41)

CPACA art. 164 numeral 2 | Inicio término: 8/4/17

literal d)' Fin término 4 meses’: 8/8/2017

| Solicitud conciliacién®: 22/12/17 (certificacion 1.32)
Interrupcion término caducidad: NO

Radica demanda: 20/3/2018 (f1.35)

CONCLUSION: a la fecha en que se presentd la
solicitud de conciliacion YA HABIA OPERADO LA
CADUCIDAD del medio de control de Nulidad y

' d) Crando se pretenda ia nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro
del término de cuatro (4) meses contados a parfir- del dia siguienie al de la comunicacion, notificacion,
ejfecucion o publicacion del acto administrativo, segiin el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales; ™ '

? Codigo General del Proceso articulo 118 pem‘nltimo: inciso.

3 Decreto 1716 de 2009 articulo 3° “Suspension del término de caducidad de la accion. La presentacion de lu
solicitud de conciliacion extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico suspende el término de
prescripcion o de caducidad, segiin el caso, hasta: (...)"

LIV



Expediente: 11001-33-42-056-2018-00117-00

Demandante: Jenny Carolina Pastrana Vargas

restablecimiento del derecho, de conformidad con lo
dispuesto en ¢l CPACA articuio 164 numeral 2 literal d),
por lo tanto no se interrumpid el término de caducidad
con la presentacion de la solicitud de conciliacion

En cuanto a la Resolucidon No. 00917 del 6 de abril de 2017:

Acto acusado: - Resolucién No. 1534 del 26 de mayo de 2017 (f1.26-23).

Expedido por: Gerente Talento Humano Contraloria General de la
Repiiblica

Decision: Reconoce y ordena el pago de prestaciones sociales a
Jenny Carolina Pastrana Vargas

Caducidad: Notificacion acto: 30/5/2017 (1.42)

| CPACA art. 164 numeral 2 | Inicio término: 1/6/17
literal dy* Fin 4 meses®: 1/10/2017

Solicitud conciliacién®: 22/12/17 (certificacion {1.32)
Interrupcién término caducidad: NO

Radica demanda: 20/3/2018 (f1.35)

CONCLUSION: a la fecha en que se presenté la
solicitud de conciliacion YA HABIA OPERADO LA
CADUCIDAD del medio de control de Nulidad y
restablecimiento del derecho, de conformidad con lo
dispuesto en el CPACA articulo 164 numeral 2 literal d),
por lo tanto no se interrumpio el término de caducidad
con la presentacién de la solicitud de conciliacion.

La expedicion del acto administrativo contenido en la Resolucion No. 2533 del 18 de agosto de
2017 (1. 24,25) NO REVIVE el término para demandar los actos anteriores, porque el término
empezo a correr al dia siguiente de su notificacion al tenor del articulo 164 numeral 2 literal d) del

Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo.

Con relacidn al acto administrativo contenido en la Resolucidn No. 2533 del 18 de agosto de 2017,
es procedente su admision por cuanto cumple los requisitos de ley para su admision (Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA articulos 104, 138,

155, 156. 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demas concordantes) por lo siguiente:

Actos acusados: -Resolucion No. 2533 del 18 de agosto de 2017 (f1.24-25)

| Expedido por: Gerente de Talento Humano de la Contralorfa General de
_ _ la Repiblica

Decision: Adiciona la Resolucion No. 1534 del 26 de mayo de 2017

*d) Cuando se preterdda la nufidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro
del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion,
ejecucion o publicacion del acto administrativo, segin el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales;

* Codigo General del Proceso articulo 118 pendltimo inciso.

% Decreto 1716 de 2009 articulo 3° “Suspensicn del (érntine de caducidad de la accion. La presentacién de la
solicitud de. conciliacion extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico suspende el término de
prescripeion o de caducidad, segin el caso, hasta: (...)"
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Expediente: 11001-33-42-056-2018-00117-00

Demandante: Jenny Carolina Pastrana Vargas

Ultimo lugar de servicios: Bogota D.C. (f1.30)

Cuantia: No supera 50 smlmv (f1.39-40).

Caducidad: Notificacion acto definitivo: 25/8/17 (f1.44)

CPACA art. 164 numeral 2 | Inicio: 26/8/17 Fin 4 meses®: 26/12/2017

literal d)” | Solicitud conciliacién®: 22/12/17 (certificacién f1.34)

Interrupcion término caducidad: S

Tiempo restante: 5 dias

Reanudacién término'® 15/3/18 (expedicion certificacion
fl. 32)

Vence término'': 20/3/2018

Radica demanda: 20/3/2018 (f1.35)

CONCLUSION: demanda presentada EN TIEMPO -

Conciliacién: Certificacion f1.34

En consecuencia, por lo expuesto se _RESUELVE:

1. RECHAZAR la demanda por el medio de control de Nulidad y restablecimiento del derecho
contra el acto administrativo contenido en la Resolucién No. 917 del 6 de abril de 2017, proferida
por la Contraloria General de la Repitblica, por la cual se retiré del servicio a la demandante
Jenny Carolina Pastrana Vargas, y contra el acto administrativo contenido en la Resolucion No.
1534 del 26 de mayo de 2017, proferida por la misma entidad, por la cual se reconoce y ordena
el pago de prestaciones sociales a la misma, por haber operado la caducidad del medio de control
incoado. :

2. ADMITIR LA DEMANDA presentada .por JENNY CAROLINA PASTRANA VARGAS
conira la CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA, por el medio de control de Nulidad v
restablecimiento del derecho en contra del acto administrativo contenido en la Resolucién No. 2533
del 18 de agosto de 2017, por la cual se adiciona la Resolucion No. 81117-001534 del 26 de mayo
de 2017.

3. NOTIFiQUESE POR ESTADQ a la parte actora y PERSONALMENTE a la demandada, a Ia
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pablico.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto'* del articulo 199 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, SE ORDENA A LA
PARTE DEMANDANTE retirar los oficios, auto y traslados en la secretaria del juzgado y
remitirlos a la demandada Y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVQO POR SUS
DESTINATARIOS, todo dentro de fos cinco (5) dias siguientes a la notificacién de éste auto.

La notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard inmediatamente la parte
demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

" “d) Cuando se prefendu la nulidad y restablecimiento del derecho, lu demanda deberd presentarse dentro
del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de fa comunicacicn, nofificacion.
efecucion o publicacidn del acto adminisirativo, segtin el caso, salvo las excepciones establecidus en otras
disposiciones legales;”

¥ Codigo General del Proceso articulo 118 peniltimo inciso, :

? Decreto 1716 de 2009 articulo 3° “Suspension del término de caducidad de la accion. La presemtaciin de la
solicitud de conciliacion extrajudicial ante los agentes del Ministerio Puablico suspende el término de
prescripeion o de caducidad, segiin el caso, hasta; (...)"

19 [dem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el artienlo 2° de la Ley 640 de 2001. "

! Se cuentan dias calendario porque el término legal estd fijado en meses CGP art. 1138, Ley 4 de de 1913
articulo 62.

12 “Deberd remitirse de manera inmediala y a iravés del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y def auto admisorio.”
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Expediente: 11001-33-42-056-2018-00117-00

Demandante: Jenny Carolina Pastrana Vargas

En razon de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

4. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y al Ministerio Publico por el término de 30 dias, que sélo comenzara a correr al
vencimiento del término comfn de 25 dias después de surtida la (ltima notificacién (CPACA art.
172 y 199), dentro del cual la demandada debera cumplir lo ordenado en el CPACA articulo 175
numeral 4 y paragrafo 1°.

Notifiquese y Ciamplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

e

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la providencia anterior y
se envié mensaje de datos de.la misma a los correvs electronicos swministrados, conforme al
articulo 201. péarrafo 3 de la Ley 1437 de 201 | hov AGOSTO 16 DE 2018 a las 8:00 a.un.

)

—
Secretaria
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