REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.. veinticuatro (24) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacién No. [QYF

Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00088-00

Demandante: Ernesto Peralta Medina
Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Declara desierto recurso

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 1 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, encuentra el Despacho que la
parte demandada interpuso recurso de apelacion contra la Sentencia No. 335 del 28
de septiembre de 2018, proferida en la audiencia inicial y notificada por estrados

en la misma fecha, pero no lo sustentd, en consecuencia se:
RESUELVE

1. Declarar desierto el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada

contra la Sentencia No. 335 del 28 de septiembre de 2018.

2. Una vez ¢jecutoriada la presente providencia contintiese con el tramite procesal

correspondiente.
Notifiquese y Ciaimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez



Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00088-00

. Demandante: Ernesto Peralta Medina

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional -~ Ejército Nacional
Medio de control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notific6 a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrato 3 de la ley 1437 de 2011
hoy QCTUBRE 25 DE 2018 a las 8:00 a.m,

———
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacién No. _LO_LLE

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00081-00

Demandante: Euclides Lozano Viru

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Concede apelacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se
advierte que conforme a lo previsto en el numeral 1 del articulo 247 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA, la parte
demandante interpuso y sustentd oportunamente el recurso de apelacién contra la
Sentencia No. 334 del 28 de septiembre de 2018, por ser procedente al tenor de lo
previsto en el articulo 243 del CPACA, se

RESUELVE

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la parte

demandante contra la sentencia No. 334 del 28 de septiembre de 2018.

2. Remitase el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para lo de su

competencia. Anotese su salida.

Notifiquese y Ciimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez



Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00081-00
Demandante: Euclides Lozano Viru

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos
de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 25 DE 2018 a las 8:00 a.m.

T

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. _[Q8]_

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00044-00

Demandante: Victor Jhonny Parra Lastre

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Armada
Nacional

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Declara desierto recurso

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 1 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, encuentra el Despacho que la
parte demandante interpuso recurso de apelacion contra la Sentencia No. 336 del
28 de septiembre de 2018. proferida en la audiencia inicial y notificada por

estrados en la misma fecha, pero no lo sustentd. en consecuencia se:

RESUELVE

1. Declarar desierto el recurso de apelacién interpuesio por la parte demandante

contra la Sentencia No. 336 del 28 de septiembre de 2018,

2. Una vez ejecutoriada la presente providencia contintiese con el tramite procesal

correspondiente.

Notifiquese y Ciimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envio mensaje de
datos de la misma a los-correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, pérrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 235 DE 2018 a las 8:00 a.m.

ivay

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacién No. _[(75()

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00024-00
Demandante: Ciro Gregorio Torres Barajas
Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E. —

Hospital de Engativ: II Nivel
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Reprosrama Fecha Audiencia de Pruebas

Se encuentra fijado el dia 10 de diciembre de 2018 a las 2:15 p.m. para realizar la
audiencia de pruebas en el presente proceso. Toda vez que para esa misma fecha y
hora se encontraba fijada audiencia dentro del proceso con radicado No. 11001-33-

42-056-2017-00345-00, se Dispone:

Modificar la fecha para realizar la AUDIENCIA DE PRUEBAS prevista en el
articulo 181 del CPACA, la cual se llevard a cabo el dia 14 DE DICTEMBRE DE
2018 A LAS 2:15 P.M.. en la Sala de Audiencias del Complejo Judicial CAN

(Carrera 57 No. 43 — 91) que se designe para tal efecto.

Notifiquese y Camplase

Luz Pary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BQGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notific6 a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 25 DE 2018 a las 8:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C. AD-HOC
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.. Veinticuatro (24) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacion No. [( 25]

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00058-00

Demandante: Maria Alejandra Cruz Loaiza

Demandado: Nacién — Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Requiere v Concede Término

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacidn, se Dispone:

1. Requerir al abogado DANIEL RICARDO SANCHEZ TORRES, apoderado de

la parte demandante, para que en el término de diez (10) dias contados a partir del dia

siguiente a Ia notificacién de la_presente providencia (art. 118 Cddigo General del

Proceso), cumpla lo ordenado en el numeral 2° del Auto Interlocutorio No. 605 del 15 de
agosto de 2018 (fl. 38), en el que se le 01\:den('): <...retirar los ofictos remisorios. auto y
traslados en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR EL. RECIBO EFECTIVO POR
SUS DESTINATARIOS”, so pena delsancidon en su contra de conformidad con lo

\
w""ml |||| a orden referida.

- Juez-Ad Hoe

establecido en el articulo 44

Notifiquese y Ciimplase.
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C. AD - HOC
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes la
providencia anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados. conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy QCTUBRE 25 DE 2018 a las 8:00 a.m.
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Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil dieciocho (20138).

Auto Sustanciacién No. [Q5Z.

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00403-00
Demandante: Blanca Nubia Sepilveda Castro
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y

Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
Medio de control:  Ejecutivo

Corre trastado de excepeiones

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion, de conformidad con
lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 443 del Cédigo General del Proceso. se

DISPONE:

1. CORRER TRASLADO a la parte demandante por ¢l término de diez (10} dias. de
las excepciones de mérito propuestas por la entidad ejecutada para que se pronuncie

sobre ellas, adjunte y pida las pruecbas que pretenda hacer valer.

2. Vencido el término anterior, ingrese el proceso al Despacho para continuar el

tramite.
Notifiquese y cimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos
de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 25 DE 2018 a las 8:00 a.m.

T

"Secrétaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacién No. [D5%

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00319-00
Demandante: Valery Alejandra Zamora Beltran
Demandado: Subred Integrada de Servicios en Salud Sur ES.E, —

Hospital Vista Hermosa
Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Concede Término

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Vencido el término que se otorgd en el auto del 15 de agosto de 2018 (fl. 54) a la
parte demandante para que allegara a la demandada y al Ministerio Publico el trasiado
de la demanda, con sus anexos y el auto admisorio (numeral 2), asi como acreditar el
cumplimiento de lo anterior sin que lo haya hecho, se concede a la parte demandante

el término de quince (15) dias contados a partir del dia sisuiente a la notificacion

de la presente providencia, para cumplir con lo ordenado, so pena de decretarse el

desistimiento tacito de la demanda, conforme lo establecido en el articulo 178' del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -

CPACA.

Yley 1437 de 2011, acticulo 178: “Desistimiento tdcite. Transcurrido un plazo de treinia (30) dias sin que se
hubiese realizade el acto necesario para continuar el tramite de la demanda. del incidente o de cualquier otra
actiuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesada mediante auto que lo
cumpla dentro de los quince (13) dias siguientes.

Vencido este iiltimo térinino sin que el demandante o quien promovio el tramite respectivo haya cumpltido la
carga o realizado el acto ordenado, quedard sin efectos la demanda o la solicilud, segin el caso. y ol juez
dispordrd la terminacidn del proceso o de lo gctuacion corvespondiente, condenard en costas y perfuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya fugar ol levantamiento de medidas
cautelares.

El awto que ordena cimplir la carga o realizar el acto y el gue tiene por desisida la demanda o la actuacion. se
notificard por estado.

Decretado el desistimiento tdcito, la demanda podrd presentarse por segunda vez, siempre que o haya operado
ler cacucidad ™.



Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00319-00
Demandante: Valery Alejandra Zamora Beltran

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E. - Hospital Vista Hermosa
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

2. Conceder el término de 3 dias al abogado Jorge Ivin Gonzdlez Lizarazo, para

que explique las razones del incumplimiento de la orden impuesta.

Notifiquese y Climplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

7y
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO s¢ notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articuto 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 25 DE 2018 a las 8:00 a.m.

_—
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Secrefaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Auto Sustanciacién No. [QSY

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00110-00
Demandante: Jorge Eduardo Lopez Cortés
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y

Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
Medio de control: Ejecutivo

Fija Fecha Audiencia

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 443 del Cédigo General del Proceso -
CGP', es procedente convocar a las partes para llevar a cabo la audiencia prevista en

el articulo 372 ibidem dada la cuantia del asunto. en consecuencia se Dispone:

1. Fijar fecha para llevar a cabo audiencia prevista en el articulo 372 del Cadigo
General del Proceso, que se realizard el dia 11 DE FEBRERO DE 2019 A LAS 2:30
P.M. en la Sala de Audiencias del Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 — 91)

que se designe para tal efecto.

2. Advertir a la partes que su inasistencia injustificada a dicha audiencia conlleva las
consecuencias procesales, probatorias y pecuniarias adversas previstas en el numeral
4° del articulo 372 del CGP, igualmente, que en la misma audiencia se practicard
interrogatorio al demandante y que al tenor del articulo 195 ibidem, la entidad ptblica
demandada debera presentar informe bajo gravedad de juramento sobre los puntos

que se precisan en el siguiente numeral.

L Art. 443 numeral 22 CGP dispone: “Surtido ef Trasledo de las excepciones el juez citara a lo gudiencia
prevista en el articulo 392, cuando se trate de procesos ejecutivos de minima cuantia, ¢ para
audiencia inicial y, de ser necesario, para la instruccion y juzgamiento, como lo disponen fos articulos
372 y 373 cuando se trate de procesos ejecutivos de menor y mayor cuantia”.



Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00110-00

Demandante: Jorge Eduardo Lopez Cortés

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social

Medio de control: Ejecutivo

3. De conformidad con lo dispuesto en el CGP articulo 392 inciso primero, en
concordancia con el articulo 443 numeral 2 inciso segundo y articulo 193, decretar las

siguientes pruebas:

- Inlorme bajo la gravedad de juramento de la Subdirectora de Determinacion de
Derechos Pensionales de la UGPP, en el que se indique si por virtud de la Resolucion

No. RDP 015694 del 16 de noviembre de 2012 se le ha realizado algin pago efectivo

F O 5o

et

L)) . . . . .
al senor Jorge Eduardo Lopez Cortés. en caso afirmativo, deberd aportar la constancia

del pago realizado donde se refleje que este efectivamente lo recibid.

Para el efecto, se concede el término de 5 dias a la parte actora contados a partir de la
notificacion por estado de este auto para que retire el oficio respectivo y acredite la

radicacion en su destino.

Para allegar el informe decretado se concede a la entidad el término de 10 dias

siguientes a la radicacion del oficio en el destino para que allegue lo requerido.

4. Advertir a la demandada que para efectos de la conciliacién que ordena el numeral
6° del articulo 372 ibidem, debera acreditar que el caso fue puesto a consideracion del
Comité de Conciliacion de la entidad, aportando la respectiva certificacion del

mismo. exista o no dnimo conciliatorio.

Notifiquese y Cumplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notitics a las
partes la providencia anterior v se envio mensaje de datos de
la misma a los correos electrénicos suministrados. conforme al
articulo 201. parrafo 3 de la ley 1437 de 2001 hoy 25 DE
OCTUBRE DE 2018 a las 8:00 am.

T
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Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. 25 2

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00147-00
Demandante; Elvira Lemos Prado
Demandado; Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de C:)l;tr'ol:.. .Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Acepta Desistimiento

Visto el informe Secretarial que antecede y verificada la actuacion, se evidencia

que existe solicitud de desistimiento de las pretensiones.

-El 23 de'octubre de 2018 (fls. 97 a 98). la abogada Paula Andrea Escobar
Sanchez, como apoderada de la parte de la demandante, sefiora Elvira Lemos
Prado identificada con cédula No. 29.398.550; calidad que fue reconocida en
auto interlocutorio No. 3087 del 18 de abril del afio en curso (fl. 56).
manifiesta desistir de las pretensiones de la demanda, teniendo en cuenta ¢l
ultimo pronunciamiento del Consejo de Estado, en consonancia con lo fijado en

el articulo 314 del CGP.

-En el poder visible a folio 15. la apoderada en mencidn tiene la facultad para

desistir.

-Conforme a lo previsto en el articulo 314 ibidem, éste dispone que la
demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se haya proferido
sentencia que ponga fin al proceso. produce efectos de sentencia absolutoria y
hace trinsito a cosa juzgada. Si no se desiste respecto de todas las pretensiones
o solo proviene respecto de algunos demandantes. continuara el proceso

respecto de las demas pretensiones o demandantes.



Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00147
Demandante: Elvira Lemos Prado

En aplicacion a lo dispuesto en la norma referida, por ser procedente, se

RESUELVE:

PRIMEROQ.- ACEPTAR el desistimiento presentado por la parte demandante
en los términos del articulo 314 del CGP. El desistimiento produce efectos de

sentencia absolutoria y hace transito a cosa juzgada.

yoe? emi

SEGUNDO.- SIN CONDENA EN COSTAS por no encontrase acreditadas en
el ’exb’e\'diente (Cédigo General del Proceso — CGP articulo 365 numeral 8).

TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria
ARCHIVESE el expediente.

- Notifiquese y Camplase,

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SE!IS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los
correos electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parralo 3 |
de laley 1437 de 2011 25 DE OCTUBRE DE 2018 a las 8:00 a.m.

i

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Auto interlocutorio No. 'l 6& )

Radiecacion 11001-33-42-056-2018-00107-00

Demandante Nora Elena Arias Martinez

Demandado Administradora Colombiana de Pensiones

Medio dec control  Nulidad y Restablecimiento del Derecho de Cardcter
Laboral

o

Resuelve Recurso de Reposicién

OBJETO DE LA DECISION

Visto el informe secretarial que antecede procede el despacho a resolver el
recurso de reposicién interpuesto por la parte demandada contra el auto del
interlocutorio No. 679 del 19 de septiembre de 2018, por el cual se negé la
nulidad propuesta.

EL RECURSO

En memorial radicado el 24 de septiembre de 2018 (fls. 105 a 112) la
recurrente manifiesta que la notificacion personal no se efectué de manera
correcta pues no existe soporte de acuse de recibo por parte de la entidad
demandada.

Las razones que sustentan la solicitud se resumen asi:

-Dando cumplimiento a lo ordenado en el auto admisorio del 5 de abril de
2018, el 11 de abril del corriente la parte actora retiro el oficio y los anexos
para ser radicados en los lugares de destino, entrega que se acredité hasta el 3

de mayo del afio en curso por la parte demandante.

-El 27 de abril de 2018 el Despacho precedié a notificar personalmente el auto
admisorio al correo notificacionesjudiciales{@colpensiones.gov.co, fecha en la
cual ain no habia sido acreditada por la parte demandante la entrega efectiva
del oficio con sus anexos a los destinatarios.



Expediente: 11001-33-42-056-2018-00107-00
Demandante: Nora Elena Arias Mattinez

Segiin lo fijado en el numeral 3 del articulo 291 del Cédigo General del
Proceso — CGP, se concluye que la notificacién personal realizada por el
Juzgado nunca fue exitosa, pues el servidor de destino no envid la informacion
de acuse de recibo. Agregado a ello, existi6 una omisién por parte del
Juzgado, pues notificé sin contar con la totalidad de acreditaciones de entrega a
los destinatarios, las cuales fueron radicadas hasta el 3 de mayo de 2018.

-En consecuencia de lo anterior, la accionada no contd con oportunidad alguna
para pronunciarse respecto a las pretensiones de ésta demandada, vulnerando
asi de manera clara sus derechos como parte del proceso.

.«}".‘\'r

e

TRASCADO

La parte demandante no se pronuncié dentro del traslado previsto en el articulo
319 CGP al que remite el articulo 242 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA.

CONSIDERACIONES
OPORTUNIDAD DEL RECURSO

El auto del 19 de septiembre de 2018 fue notificado por anotacion en estados

- electronicos el dia 20 de septicmbre inmediato (fl. 104) y el recurso fue
interpuesto el 24 de septiembre de 2018 (fls. 105 a 112), por lo tanto lo fue en
debida oportunidad al tenor del articulo 318 del CGP al que remite el articulo
242 del CPACA.

DISPOSICIONES APLICABLES

DE LLAS NULIDADES PROCESALES

Segiin el Cédigo Contencioso Administrativo — CCA articulo 165, las causales
de nulidad serdn las sefialadas en el Cédigo de Procedimiento Civil — CPC
(articulo 140).

Dicho articulado fue derogado por el literal ¢) del articulo 626 de la Ley 1564
de 2012, la cual por su parte en el articulo 133 del CGP, establece cuales son
las causales de nulidad:

“(...)

8 Cuando _no se practica_en legal forma la_neotificacion del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento
de las demas personas aunque sean indeterminadas, que deban ser
ciladas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a
cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en
debida forma al Ministerio Publico o a cualquier oira persona o entidad
que de acuerdo con la ley debio ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar
una providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, el defecto se corregird practicando la
notificacion omitida, pero serd mula la actuacion posterior que dependa
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de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida
en este codigo.

PARAGRAFO. Las demds irregularidades del proceso se tendrdn por
subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos gue
este codigo establece”

El juez resolverd la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y practica de
pruebas que fueren necesarias (articulo 134 inciso 4 del CGP), y la parte que la
alegue deberd tener legitimacion para proponeria, asi como invocar la causal y
los hechos que la fundamentan, aportando o solicitando las pruebas que
pretende hacer valer (articulo 135 inciso 1 ibidem).

Cuando la nulidad propuesta sea por la causal 8, especificamente, falta de
notificacién o emplazamiento, ésta solo podrd ser alegada por la persona

afectada (articulo 135 inciso 3 ibidem).

A pesar que la causal de nulidad puede ser interpuesta antes de dictarse
sentencia, en cualquier tiempo (primer caso), la misma puede sanearse en los
siguientes casos, seglin el articulo’ 136 del CGP.

“1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o
actuo sin proponeria.

2. Cuando la parte que podia alegarla la convalidé en forma expresa
antes de haber sido renovada la actuacion anulada.

3. Cuando se origine en la interrupcion o suspension del proceso y no se
alegue dentro de los cinco (3) dfas siguientes a la fecha en que haya
cesado la causa. )

4. Cuande a pesar del vicio el acto procesal cumplié su finalidad y no
se violo el derecho de defensa.

PARAGRAFO. Las nulidades por proceder confra providencia
efecutoriada del superior. revivir un proceso legalmente concluido o
prefermitir integramente la respectiva instancia, son insaneables’.
Negrilla y subrayado del Despacho.

CASO CONCRETO

-Mediante auto interlocutorio No. 250 del 4 de abril de 2018 (fls. 65 a 66) se
admitié la demanda, y se ordené notificar a la ejecutada en los términos
establecidos en el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del
CGP, una vez la parte demandante remitiera a través del SERVICIO POSTAL
AUTORIZADO, copia de la demanda, de todos sus anexos y del auto, a la
demandada, a la Agencia Nacional y al Ministerio Publico y ACREDITARA
EL RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS.
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-La parte accionante acredité la orden con memorial del 16 de abril de 2018
(fl. 70) la radicacién del traslado a la Agencia Nacional de Defensa Juridica. del
Estado, y con escrito del 3 de mayo del corriente (fl. 75) la radicacion
realizada el 25 de abril del afio en curso (fl. 82) en las instalaciones de la

demanda.

-La Secretaria de éste Despacho procedio el 27 de abril de 2018 (fls. 71 a 74) a

efectuar la notificacion personal al Ministerio Publico, a la Agencia Nacional de

* Defensa Juridica del Estado y al buzon de notificaciones judicialés de la entidad
accionada: notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co (fl. 71), segin

constancia secretarial del 27 de abril del aiio en curso (fl. 74).

-Encuentra éste Despacho sin lugar a dudas, que la parte actora dio integro
cumplimiento a la orden impartida en el auto admisorio con el memorial del 3
de Imayo de 2018, fecha a partir de la cual la Secretaria de éste Juzgado se
habilitaba para realizar la notificacion personal al buzén de notificaciones
judiciales del Ministerio Publico, Agencia Nacional de Defensa Judicial y la
Administradora Colombiana de Pensiones, lo cual permite concluir que con el
envio del mensaje de datos el 27 de abril del 2018, se realizo de manera
anticipada dicha accion, sin encontrarse perfeccionado el cumplimiento de la
orden ya referida.

-Es preciso resaltarle a la parte démandada, que la causal de nulidad invocada
(numeral 8 del articulo 133 del CGP) no resulta ajustada a derecho, pues segun
lo probado si bien la notificaciéon se surtid de manera anticipada como se
refirio, la misma se practico en legal forma a las partes que debian ser citadas
en la presente litis, entre ellas, la Administradora Colombiana de Pensiones y €l
Ministerio Publico (fls. 71 y 72). Agregado ello y de acuerdo a lo fijado en el
inciso 4 del articulo 612 del CGP, el destinario (Colpensiones) recibié la
notificacion, pues su iniciador recepciond el acuse de recibo el 8 de mayo de

2018. de acuerdo a soporte visible a folio 99

-De lo anterior, concluye éste Despacho Judicial que la demandada fue
informada y notificada. respectivamente, en distintas oportunidades para que la
demandada ejerciera su derecho a la defensa. esto es. con la radicacién en sus
instalaciones de los traslados el 25 de abril de 2018 (1. 82, aparte final inciso 5
del articulo 612 CGP), envio del mensaje de datos el 27 de abril de 2018 a la
direccién notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co, y el acuse de recibo
bajo el radicado No. 2018 — 4819511 el 8 de mayo de 2018 (fl. 99), por ello, la
nulidad incoada no tiene vocacién de prosperidad, pues conforme a lo éxpuesto,

si bien existié una diferencia de fechas, se dio cumplimiento a lo ordenado en la
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norma y la notificacion se surtié al correo electronico institucional para el caso.

-Agregado a ello y para concluir, se resalta que una vez notificada la
" demandada de la demandada (27 de abril de 2018), ésta contaba con 55 dias
habiles para contestar o reconvenir la demanda, término que vencié el 23 de
julio del afio en curso, esto es. casi 3 meses después, tiempo suficiente y

garantista para ejercer su derecho a la defensa la entidad accionada.
Por lo expuesto SE RESUELVE:

PRIMERO.- No reponer el auto interlocutorio No. 679 del 19 de septiembrc
de 2018, por el cual éste Despacho negé la nulidad propuesta, de conformidad

con las razones expuestas.

SEGUNDO.- Una vez en firme el presente proveido, ingrésese el expedienic

por Secretaria al Despacho para lo pertinente.
Notifiquese y cimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

amat [0

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
. datos de la misma a los  correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parafo 3 de la ley
(437 de 2011 hoy 25 DE OCTUBRE DE 2018 a las 8§:00
a.n. .

=

T

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
‘ SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.. veinticuatro (24) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. '7 6 1

Radicacién: 44001-33-25-002-2015-00328-00
Demandante: Napole6n Torrillo Ripoll
Demandado; Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional

Mecdio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto auxilia comision

A fin de darle tramite al auto proferido en Audiencia Inicial de fecha 6 de septiembre de
2018, proferido por el Juzgado Segundo Administrativo Mixto del Circuito de
Riohacha, el cual dispuso comisionar at Juez Administrativo de Bogota para la practica
del TESTIMONIO del Sefior Capitin EDWIN ANTONIO DIiAZ MEDINA. sc ha
comisionado al Juez Administrativo del Circuito de Bogotd — Reparto, dentro de dicha

actuacion, en consecuencia se:

DISPONE:

1.- Auxiliese la comisién proveniente del Juzgado Segundo Administrativo Mixto del

Circuito de Riohacha.

2.- Fijar fecha para audiencia de pruecbas el 7 de DICIEMBRE de 2018 a las 2:15

Se advierte al apoderado que solicito la prueba que de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 217 del Coédigo General del Proceso es su obligacion procurar la

comparecencia de los testigos v que EL JUZGADQ NO LIBRA CITACIONES,

salvo que las pida por escrito y con la debida antelacion.

La diligencia se llevara a cabo en la Carrera 57 No. 43 — 91, Sala 20|, Complejo

Judicial EI CAN.



Radicacién: 44001-33-25-002-2015-00323-00

Demandante: Napoledn Torrillo Ripoll

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

3.- Cumplido lo ordenado, por secretaria, devuélvase de manera inmediata el

expediente al juzgado de origen.

Notifiquese y camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

-

o

]
-t

DE B(_)GOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

OCTUBRE 25 DE 2018 a las 8:00 a.m.
-

-

Sdcretaria

JUZGADOQ CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de
lamisma a los correos electronicos suministrados, conforme
al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.. veinticuatro (24) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Auto Interlocutorio No. 'ZQZ

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00433-00

Demandante: Luz Dary Ciro Montes
Demandado: Bogota D.C. — Seeretaria Distrital de Gobierno — Secretaria

Distrital de Seguridad, Convivencia y Justicia
Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda — Ordenn Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155. 156, 157, 161, 162, 163. 164. 166
y demas concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado: Oficio No. E-00007-201801535-FVS del 15/6/18 (11.
7)

Expedido por: Gerente Fondo de Vigilancia y Seguridad de Bogota
en Liquidacion .

Decision: Niega reconocimiento de acreencias laborales

) ' (Contrato realidad)

Ultimo lugar de servicios: Bogota D.C. (1. 29)

Cuantia: No supera 50 smlmv (fl. 115).

Caducidad: Notificacion acto: 19/6/18 (fl. 7)

CPACA art. 164 numeral 2 | Inicio: 20/6/18 Fin 4 meses®: 20/10/18

literal d)' Vence término®: 20/10/18
Radica demanda: 11/10/2018 (fl. 118) EN TIEMPO

Conciliacion: No aplica

En consecuencia se,

RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por LUZ DARY CIRO MONTES contra BOGOTA D.C. —

Vdy Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse
dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion,
notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segiin el caso, safvo las excepciones
establecidas en otras disposiciones legales;”

? Cédigo General del Proceso articulo 118 peniiltimo inciso.

7 Se cuentan dias calendario porque el 1érmino legal estd fijado en meses CGP art. 118, Ley 4 de 1913
articulo 62.



Expediente: 11001-33-42-056-2018-00433-00
Accionante: Luz Dary Ciro Montes

SECRETARIA DISTRITAL DE GOBIERNO — SECRETARIA DISTRITAL DE
SEGURIDAD, CONVIVENCIA Y JUSTICIA.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada y al Ministerio Publico. Sin lugar a notificar a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, al tenor del Decreto 1365 de 2013, por no estar
involucrados intereses litigiosos de la Nacién

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto® del
arti¢ulo, '199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar los oficios,
auto y traslados en Ia secretaria del juzgade y remitirlos a la demandada Y
ACREDITAR EL RECIBQ EFECTIVQO POR SUS DESTINATARIOS, todo
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de éste auto.

La notificacion personal al buzon de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio Publico
por el término de 30 dias, que sélo comenzard a correr al vencimiento del término
comun de 25 dias después de surtida la ultima notificacion (CPACA art. 172 y 199),
dentro del cual la demandada deberd cumplir lo ordenado en el CPACA articulo 175
numeral 4 y paragrafo 1°.

4. Reconocer al abogado Jorge Ivan Gonzilez Lizarazo como apoderado de la
demandante conforme al poder conferido (fl. 1).

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy QCTUBRE 235 DE 2018 a las 8:00 a.m.

h

Secretaria

4 “Deberd remitirse de manera inmediala y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demunda, de sus anexos y del auto admisorio.”
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