Radicacién: 11001-33-42-056-2019-00208-00

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEiS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Auto interlocutorio No. 60‘1

Radicacion No.: 11001-33-42-056-2019-00208 00

Accionante: Juan Carlos Ramirez Ocampo
Accionado: ' Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a las
Victimas
Accibn: INCIDENTE DE DESACATO

" : Resuelve incidente de desacato
ANTECEDENTES

-Mediante Sentencia No. 134 de 31 de mayo de 2019, se ordené que en el término de 48
horas siguientes a la notificacién de dicha providericia, se resolviera la solicitud del
accionante relativa a priorizar su tramite de reconocimiento y pago de indemnizacién
administrativa, teniendo en cuenta para ello, la documental que ya fue aportada por el
accionante y en caso de ser necesaria documental adicional, solicitarsela al accionante a la

mayor brevedad posible.

- Por escrito escrito radicado el 22 de julio de 2019 el accionante promovié incidente de |

desacato por incumplimiento del fallo de tutela.

TRAMITE |

- Por lo anteriior, mediante auto No. 552 del 24 de julio de 2019 (fl. 12), se puso en
conocimiento de la incidentante la respuesta de cumplimiento dada por la accionada,

indicandole que ante el silencio se entenderia cumplido el fallo. Dicha parte no se pronuncid.




Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00208-00

-Revisadas las actuaciones surtidas dentro del tramite incidental se puede advertir que la
entidad accionada ya dio cumplimiento a la orden impartida por este Despacho a través de

la respuesta dada al accionante el 24 de mayo de 2019 con Radicado No. 20197205436671.
CONSIDERACIONES X

Conforme al articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, reglamentario de la accion de tutela, quien
incumpla una orden de un juez proferida en una accion de tutela incurrira en desacato
sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales

y sin perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar,

Toda vez que se trata de una sancidn, la Corte Constitucional ha sefialado que en el incidente
de desacato, el demandado goza de las garantias propias de los procesos sancionatorios, por
lo que solo puede ser sancionado si se adelaﬁta el tramite conforme al debido proceso, se
reprochan conductas culpables y se impone el correctivo sefialado en la ley. La corporacion
ha distinguido dos tipos de responsabilidad: la objetiva del incumplimiento y la subjetiva del
obligado a cumplir con la orden judicial, a quien sélo podré reprocharsele la negligencia,

omision injustificada e impericia en el cumplimiento del fallo.

Por consiguiente el incidente de desacato solo puede prosperar cuando habiéndose observado
el debido proceso en el tramite del mismo, esto es, dado oportunidad a la entidad acusada de
incumplimiento del fallo de tutela para que exponga las razones que explican su mora u
omision, esté acreditada una conducta contumaz, es decir, de desobediencia injustificada

frente a la orden judicial.

-De acuerdo con sefialado en la Sentencia C-367 de 2014 de la Corte Constitucional “De 1o
cumplirse el fallo, entre otras consecuencias, la persona puede ser objeto del poder
Jurisdiccional disciplinario, que se concreta en el incidente de desacato. Este incidente
sigue un procedimiento de cuatro etapas, a saber: (i) comunicar a la persona incumplida
la apertura del incidente del desacato, para que pueda dar cuenta de la razon por la cual
10 ha cumplido y presente sus argumentos de defensa; (ii) practicar las pruebas solicitadas
que sean conducentes y pertinentes para la decision: (iii) notificar la providencia que
resuelva el incidente; y (iv) en caso de haber lugar a ello, remitir el expediente en consulta
al superior. Para imponer la sancion se debe demostrar la responsabilidad subjetiva del
sancionado en el incumplimiento del fallo, valga decir, que éste es atribuible, en virtud de

wun vinculo de causalidad, a su culpa o dolo’.”
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-En el presente caso la orden judicial para proteger el derecho fundamental de] actor se

impartié al Director de la Unidad para la Atencién y Reparacion Integral a las Victimas, .

consistente en que en el término de 48 horas siguientes a la notificacion de la sentencia

proceda sin més dilacidon a dar una respuesta de fondo sobre la solicitud del accionante

relativa a priorizar su tramite de reconocimiento y pago de indemnizacién administrativa,

teniendo en cuenta para ello, la documental que ya fue aportada por el accionante y en caso

de ser necesaria documental adicional, debera solicitarla al accionante a la mayor brevedad

posible.

-De acuerdo con las pruebas aportadas por la entidad accionada en respuesta del 24 de mayo de

2019 bajo el radicado 20197205436671 (fl. 8 - 9), se dio cumplimiento a la sentencia dictada . |

por este Despacho, la cual fue remitida por correo conforme a la certificacion de envio aportada

(fl. 10).

-Dicha respuesta fue puesta en conocimiento de la accionante el 24 de julio de 2019

mediante A.S. No. 552, quien guardo silencio.

-En razén de lo anterior es procedente tener por cumplida la orden impartida en la Sentencia
No. 134 de 31 de mayo de 2019, con la comunicacién realizada el 24 de mayo de 2019 (fl.
.8-9) por medio-iie la cual indican al accionante los documentos que debe aportar y a dénde
los debe radicat, para que una vez estén en poder de la UARIV se proceda al estudio, para
lo cual se cuenta con el término de 120 dias habiles y tomar una decision de fondo. Asi las
cosas, ya se le dio una respuesta de fondo que satisface la orden dada por este estrado
judicial, pues el nucleo esencial de esta, era la de contestar la peticion, independientemente

de lo alli resuelto.

En consecuencia se RESUELVE:

1. Tener por cumplida la orden impartida en la Sentencia No. 134 de31 de mayo de 2019

proferida dentro del proceso de la referencia por este Juzgado, para proteger los derechos

de la accionante, y en consecuencia NO ABRIR INCIDENTE DE DESACATO contra

el funcionario responsable de cumplirla.

2, Notifiquese.por el medio mas expedito allegando copia de este auto.

1Cfr. Sentencia T-171 de 2008.
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3. Como no existen actuaciones pendientes por realizar, en firme esta providencia por

Secretaria procédase al archivo del expediente y haganse las anotaciones respectivas.

Notifiquese y cumplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVQ DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO s¢ notifico a las partes
la providencia anterior y se envié mensaje de datos de lamisma a los
correos electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo
34943-1?._:.]_1.}7 de 2011 hoy AGOSTO 22 DE 2019 a las 8:00 am.

R

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Auto interlocutorio No. bof)/

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00185-00
Accionante: Maria Yesica Tapiero Malambo
Accionado: Unidad para Ia Atencién y Reparacién Integral a las Victimas

INCIDENTE DE DESACATO

Auto_decreta pruebas

ANTECEDENTES

-Mediante auto No. 531 del 24 de julio de 2019 se abri6 incidente de desacato en contra del Dr.
RAMON ALBERTO RODRIGUEZ, en su calidad de Director de la UARIV, por incumplir
la orden impartida en la Sentencia No. 122 del 20 de mayo de 2019, proferida dentro de ia accién
de tutela de la referencia, para que lo hiciera cumplir y abriera proceso disciplinario contra el
funcionario responsable del mismo, atendiendo lo dispuesto en el articulo 27 del Decreto 2591 de

1991.

- Vencido el término concedido el accionado, se pronuncié mediante memorial radicado el 12 de

agosto de 2019 (fl. 17— 35).

-En consecuencia, conforme a lo sefialado en el Decreto 2591 de 1991 articulo 27 y en la

sentencia C-367 de 2014 de la Corte Constitucional, se
RESUELVE:
I. Tener como pruebas los documentos aportados por las partes.

2. En firme el presente auto, ingresen las diligencias para decidir conforme a lo resuelto en la

sentencia C-367 de 2014,

Notifiquese y ciimplase.
Luz Dary Avila Davila

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se "notifico a las partes |a providencia

anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados. conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de'2011 hoy 22

DE AGQSTO DE 2019 alas 8:00 am.
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Secrdtaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEiS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Auto interlocutorio No. £30/5

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00211-00
Accionante: Carlos Andrés Vasquez Isaza
Accionado: Ministerio de Defensa - Ejército Nacional.

INCIDENTE DE DESACATO

Auto decreta pruebas

ANTECEDENTES

-Mediante auto No. 533 del 24 de julio de 2019 se abrié incidente de desacato en contra del

Comandante Johny Hernando Bautista Beltran, en su calidad de Director de Personal de! Ejército

Nacional, por incumplir la orden impartida en la Sentencia No. 135 del 04 de junio de 2019, '

proferida dentro de la accién de tutela de la referencia, para que lo hiciera cumplir y abriera
proceso disciplinario contra el funcionario responsable del mismo, atendiendo lo dispuesto en el

articulo 27 del Decreto 2591 de 1991.
- Vencido el término concedido el accionado, no se pronuncié.

-En consecuencia, conforme a lo sefialado en el Decreto 2591 de 1991 articulo 27 y en la

sentencia C-367 de 2014 de la Corte Constitucional, se

RESUELVE:

1. Tener como pruebas fos documentos aportados por las partes.

2. En firme el presente auto, ingresen las diligencias para decidir conforme a lo resuelto en la

sentencia C-367 de 2014.

Notifiquese y cimplase,
Luz Dary Avila Davila

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia
anterior y se envio mensaje de dates de la misma a Jos cotreos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 22

DE AGOSTO DE 2619 alas 8:00 am.
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Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA ‘

JUZGADO CINCUENTA Y SEiS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).
Auto interlocutorio No.é@4— .

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00251-00
Accionante: Neiver Alberto Herm’mdez

Accionado: Reclusion de Mujeres “El Buen Pastor”
INCIDENTE DE DESACATO

Abre incidente de desacato

ANTECEDENTES

- En escrito radicado el 10 de julio de 2019 (fl. 1) el accionante presentd escrito en el que
solicita se inicie incidente de desacato en contra de la accionada por incumplimiento a la orden

impartida por este Despacho.

-En la Sentencia No. 175 de 02 de julio de 2019, se tuteld entre otros, el derecho al trabajo
del sefior Neiver Alberto Herndndez y para protegerlo le ordend a la Directora de la Reclusion
que en el término de 48 horas siguientes a la notificacién de dicha providencia, proceda sin
mas dilacién a: (i) Permitir el ingreso del accionante a las instalaciones de la penitenciaria en
su calidad de administrador del servicio de alimentos y trabajador de la Sociedad Comercial
Proalimentos Liber S.A.S. y (ii) Acreditar ante éste Juzgado dentro del mismo término, el

cumplimiento de estas érdenes so pena de sancién por desacato.

-La demandada mediante escrito del 18 de julio de 2019 informé sobre el cumplimiento del
fallo (fl. 14 — 16).

-El accionante radicé memorial el 29 de julio de 2019 (fl. 19 — 32) en el que expone una serie
de actuaciones por parte de autoridades del nombrado establecimiento que impiden el normal
desarrollo de sus labores en el mismo, tal como las venia realizando antes de los hechos que

motivaron la accion de tutela y que se han dado a raiz del fallo que tutel6 sus derechos.
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-Por cuanto las situaciones expuestas por el accionante segin su dicho afectan su derecho al

trabajo, el cual fue tutelado en el fallo del 02 de julio de 2019, se,

RESUELVE:

1. ABRIR INCIDENTE DE DESACATO en contra de Diana Cecilia Mufioz Miguez, en su
calidad de Directora de la Reclusién de Mujeres de Bogotd, por incumplir la orden
impartida en la Sentencia No. 175 de 02 de julio de 2019 proferida dentro de la accion
de tutela de la referencia, en la cual este Juzgado resolvid tutelar los derechos fundamental
invocados por el accionante que en el término de 48 horas siguientes a la notificacion de
dicha providencia, proceda sin mas dilacién a: (i) Permitir el ingreso del accionante a las
instalaciones de la penitenciaria en su calidad de administrador del servicio de alimentos
y trabajador de la Sociedad Comercial Proalimentos Liber 8.A.S. y (ii) Acreditar ante éste
Juzgado dentro del mismo término, el cumplimiento de estas 6rdenes so pena de sancién

por desacato.

2. Conceder el término de 48 horas siguientes a la comunicacion de este auto al (a los)
funcionario (s) incidentado (s) para que expliquen las razones por las cuales no han cumplido
lo ordenado en el fallo de tutela ya referido, aporten y soliciten pruebas y ejerzan el derecho

de defensa.

3. Informar al (a los) funcionario (s) incidentado (s) que vencido el término anterior se
resolvera sobre la practica de pruebas y luego se decidira el incidente de desacato conforme

a lo resuelto en la sentencia C-367 de 2014.

4. Requerir al (a los) mismo (s) funcionario (s) para que en el término de 48 horas
siguientes a la notificacion de este auto, cumpla (n) en forma cabal y completa las drdenes

impartidas en ¢l fallo de tutela y acredite (n) su cumplimiento ante el Despacho.

5. Notifiquese personalmente al incidentado por el medio mas expedito allegando copia

de este auto, del fallo de tutela y del escrito del accionante.

Notifiquese y ctimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez’
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

anterior y se cnvid mensaje de datos de lamisma a Jos correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de laley 1437 de 2011 hoy
AGOSTO 22 DE 2019 alas 8:00 am.

Secretaria , I

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO s¢ notifice a las partes la providencia l (
|




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Auto de sustanciacion No. 628

Radicacion: - 11001-33-42-056-2019-00303-00
Demandante: Luis Enrique Mena Renteria
Demandado: Instituto Geografico Agustin Codazzi y otros

Medio de control:  Accién de Tutela

Concede impugnacion

Visto el informe de Secretaria que antecede, segin lo d}spuésto en el articulo 31
del Decreto 2591 de 1991, establece el Despacho que la parte accionada interpuso
impugnacién en tiempo (fl. 327 — 328 y339 - 346 ) contra la sentencia de tutela No. 220

del 08 de agosto de 2019 que tuteld el derecho de peticién de [a accionante. por lo que se.
RESUELVE

PRIMERO: Conceder la impugnacion presentada contra el fallo de tutela No. 220

del 08 de égosto de 2019 que tuteld el derecho de peticion de la accionante.

SEGUNDO: Enviese el expediente a la menor brevedad posible al Tribunal

Administrativo de Cundinamarca.

Notifiquese y Ciimplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifict a las partes
la providencia anterior y s¢ envid mensaje de datos de la misma a los
correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo

3dela lgv 1437 de 2011 hoy AGOSTO 24,DE 2019 21 las 8:00 a.m.

!

Secrétaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA'Y SEIS'ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

* Auto Sustanciacion No. 6‘2 '

Radicacion: 11001-33-42-036-2018-60462 00

Demandante: Edgar Alonso Obando Villacis
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de contrel: Incidente de desacato
Obedézease y Camplase

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el Juzgado Cincuenta y Seis

Administrativo de Bogotd D.C., RESUELVE:

ﬁ“ .

1. Obedézcase y cimplase lo dispuesto por el Tribunal de Cundinamarca, Seccién
Segunda, Subseccion “B™, en providencia del 12 de julio de 2019. que decidi6 revocar el

auto proferido por este Juzgado el 31 de mayo de 2019.

2. Una vez ejecutoriada la presente providencia archivese el expediente y efectiiense

las anotaciones correspondientes.

Notifiquese y Ctimplase.

Luz Dary Avila Divila

-Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anctacién en ESTARO ELECTRONICO se notilico a las partes la providencia
anterior  y sc onvid mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados conforme al artfcule 201, parrafo 3 de la [ey 1437 de 2011 hoy
AGOSTO 22 DE 20HY o las 8:00 am.

IR

Secretdria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. 63’0

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00017 00
Demandante: Eudoro Cifuentes Gil
Demandado: Presidencia de la Republica y otros

Medio de control: Incidente de desacato
Obedézecase v Camplase

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el Juzgado Cincuenta y Seis

Administrativo de Bogota D.C.. RESUELVE:

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrative de
Cundinamarea, Seccion Cuarta, Subseccion “A”, en providencia del 16 de julio de 2019,

que decidié rechazar por improcedente el recurso de siplica presentado por el accionante.

2. Una vez ejecutoriada la presente providencia archivese el expediente y efectiiense

las anotaciones correspondientes.

Notifiquese y Ciamplase.

Luz Daljy Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notilicd a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de la misma a les correos electronicos
suministrados conforme al articulo 201, parafo 3 de Ta ley 1437 de 2011 hoy
AGOSTO22.DE 2019 alas 8:00 am.
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S¥cretaria




