REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (06) de febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Auto Interlocutorio No. 46

Radicacién: ©~ ~  11001-33-42-056-2019-00011-00
Demandante: ' Carlos Alberto Hoyos

Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacién
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia y sus anexos se concluye que no es procedente su

admisioén por las siguientes razones:

-No cumple con lo establecido en el numeral 4 del articulo 162 del CPACA establece que
cuando en la demanda que impugne un acto administrativo, debe indicarse las normas
violadas y explicar su concepto de violacion, pues dicha omision llevaria a que el Juez

Administrativo no pueda pronunciarse de fondo'.

Lo anterior, en tanto en el acdpite de la demanda denominado “Concepto de Violacién” el
actor se limita a enunciar fallos proferidos por otros estrados judiciales y a transcribir
articulos de la Constitucion Politica y del Cddigo Sustantivo del Trabajo; pero omite
indicar en cudl causal de nulidad se encuadra su inconformidad con el acto acusado, de
conformidad con las previsiones del articulo 138 de la Ley 1437 de 2011 que remite al
articulo 137 ejusdem, siendo necesario ademas que explique precisamente cudl es el

fundamento de sus reparos.

Para subsanar lo anterior la parte demandante debe corregir los yerros referenciados.

' Consejo de Estado — Sala de lo Contenciose Administrativo — Seccion Primera, sentencia del 5 de mayo de
2016. Radicado No. 25000232400020100026001.



-

)

Expediente: 11001-33-42-056-2019-0011-00
Demandante: Carlos Alberto Hoyos

La parte demandante deberd presentar la subsanacion en un solo documento, aportarla en
medio digital formato pdf y aportar copias fisicas completas y suficientes de la misma para

los traslados y archivo.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, se

RESUELVE:

UNICO: INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y concede a

a parte actora el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacién de esta

" decision, para que subsane los defectos anotados so pena de rechazo.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes fa providencia
anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos electronicos

suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
FEBRERQO 7 DE 2019 a las 8:00 a.m.

™~

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (06) de febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Auto Interlocutorio No. Q &

Radicacidon: 11001-33-42-056-2019-00010-00
Demandante: " Marci Alexandra Conto Sinchez
Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacion
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Inadmite demanda

Estudiada la’demanda de la referencia y sus anexos se concluye que no es procedente su

admision por las siguientes razones:

-No cumple con lo establecido en el numeral 4 del articulo 162 del CPACA establece que
cuando en la demanda que impugne un acto administrativo, debe indicarse las normas
violadas y explicar su concepto de violacién, pues dicha omision llevaria a que el Juez

Administrativo no pueda pronunciarse de fondo'.

Lo anterior, en tanto en el acdpite de la demanda denominado “Concepto de Violacion™ el
actor se limita a enunciar fallos proferidos por otros estrados judiciales y a transcribir
articulos de la Constitucion Politica y del Cédigo Sustantivo del Trabajo; pero omite
indicar en cudl causal de nulidad se encuadra su inconformidad con el acto acusado, de
conformidad con las previsiones del articulo 138 de la Ley 1437 de 2011 que remite al
articulo 137 ejusdem, siendo necesario ademds que explique precisamente cudl es el

fundamento de sus reparos.

Para subsanar lo anterior la parte demandante debe corregir los yerros referenciados.

' Consejo de Estado — Sala de lo Centencioso Administrativo — Seccion Primera, sentencia del 5 de mayo de
2016. Radicado No. 25000232400020100026001.



Expediente: 11001-33-42-056-2019-00010-00
Demandante; Marci Alexandra Conto Sanchez

La parte demandante debera presentar la subsanacién en un solo documento, aportarla en
medio digital formato pdf y aportar copias fisicas completas y suficientes de la misma para

los traslados y archivo.

Fn consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, se

RESUELVE:

UNICO: INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y.concede a
la parte actora el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de esta

e

decision, para que subsane los defectos anotados so pena de rechazo.

Notifiquese y Climplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia
anterior y se envio mensaje de datos de la misma a los comreos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
FEBRERO 7 DE 2019 a las 8:00 a.m.

e —

TH

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (06) de febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Auto Interlocutorio No. ﬁ'_‘B_

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00012-00
Demandante: Yury Milena Vega Vilpria

Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacion
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia y sus anexos se concluye que no es procedente su

admision por las siguientes razones:

-No cumple con lo establecido en el numeral 4 del articulo 162 del CPACA establece que
cuando en la demanda que impugne un acto administrativo, debe indicarse las normas
violadas vy explicar su concepto de violacion, pues dicha omision llevaria a que el Juez

Administrativo no pueda pronunciarse de fondo'.

Lo anterior, en tanto en el acépite de la demanda denominado “Concepto de Violacion™ el
actor se limita a enunciar fallos proferidos por otros estrados judiciales y a transcribir
articulos de la Constitucidén Politica y del Codigo Sustantivo del Trabajo; pero omite
indicar en cual causal de nulidad se encuadra su inconformidad con el acto acusado, de
conformidad con las previsidnes del articulo 138 de la Ley 1437 de 2011 que remite al
artfculo 137 ejusdem, siendo necesario ademds que explique precisamente cual es el

fundamento de sus reparos.

Para subsanar lo anterior la parte demandante debe corregir los yerros referenciados.

! Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Primera, sentencia del 5 de mayo de
2016. Radicado No. 25000232400020100026001.



Expediente: 11001-33-42-056-2019-0012-00
Demandante: Yury Milena Vega Villoria

La parte demandante debera presentar la subsanacion en un solo documento, aportarla en
medio digital formato pdf y aportar copias fisicas completas y suficientes de la misma para

los traslados y archivo.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, se

RESUELVE:
UNICO: INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y concede a
... la parte actora el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacién de esta
g _
’ decisién, para que subsane los defectos anotados so pena de rechazo.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
. SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la providencia
anterior y se ¢nvid mensaje de datos de la misma a [os comreos electrnicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
FEBREROQO 7 DE 2019 a las 8:00 a.m.

T

Secretaria

Pagina 2 de 2



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADQO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (06) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion:
Demandante:
Demandado:
Medio de control:

Auto Interlocutorio No. & l

11001-33-42-056-2018-00556-00
Vladimir Augusto Rodriguez Delgado
Nacién - Fiscalia General de Ia Nacién
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admision (Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166
y demds concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado

Resolucion No. 21987 del 22 de junio de 2018.
Oficio No. 20183100035103 de 6 de marzo de 2018.

Expedido por

Fiscalia General de la Nacion

Decision

Niegan reconocimiento de la Bonificacién Judicial
creada por el Decreto 382 del 06.03.2013,
modificado por el Decreto 022 de 09.01.2014, como
factor salarial.

Ultimo lugar de labores

Bogota D.C. (11.20))

Cuantia

No supera 50 smlmv (fl. 3)

Caducidad En cualquier tiempo CPACA art. 164 numeral 1,
literal c)
Conciliacion Certificacion fl. 6-8 (en todo caso si no hay

certificacion no es exigible)

En consecuencia se

RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por VLADIMIR AUGUSTO RODRIGUEZ DELGADO
contra la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.



2. NOTIFIQUESE por estado a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, al Ministerio Piblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

[

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto' del
articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar
los oficios, auto y traslados en la secretaria del juzgado, remitirlos a la
demandada y al Ministerio Pablico Y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO
POR SUS DESTINATARIOS, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes a Ia
notificacién de éste auto.

La notificacién personal al buzén de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razon de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Publico y
a la Agencia ya nombrada por el término de 30 dias, que sélo comenzard a correr al
vencimiento del término comim de 25 dias después de surtida la titima notificacion
(CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la demandada debera cumplir lo ordenado
en el CPACA articulo 175 numeral 4 y pardgrafo 1°.

4. Reconocer al abogado Jorge Andrés Maldonado de la Rosa, como apoderado del
demandante conforme al poder conferido (folios 1).

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envid mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy Febrero 7 de 2019 a las 8:00 a.m.

v

Secretaria

U “Debera remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.”
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis«(06) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. f i; )

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00553-00
Demandante; David Moreno Diaz

Demandado: Nacio6n - Fiscalia General de la Nacién
Medio de control:. Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admision (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166
y demas concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado Oficio No. 20183100019001 de 7 de marzo de 2018.
Auto 345-2018 de 10 de abril de 2018.

Expedido por Fiscalia General de la Nacion

Decisién Niegan reconocimiento de la Bonificacion Judicial

creada por el Decreto 382 del 06.03.2013,
modificado por el Decreto 022 de 09.01.2014, como
factor salarial.

Ultimo lugar de labores Bogota D.C. (f1.23)

Cuantia No supera 50 smlmv (fl. 3)

Caducidad En cualquier tiempo CPACA art. 164 numeral 1,
literal c)

Conciliacién Certificacion fl. 26 (en todo caso si no hay

certificacion no es exigible)

En consecuencia se
RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por DAVID MORENO DIAZ contra la NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION.



2. NOTIFiQUESE por estado a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto' del
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar
los oficios, auto y traslados en la secretaria del juzgado, remitirlos a la
demandada y al Ministerio Piiblico Y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO
POR SUS DESTINATARIQS, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de éste auto.

La~ notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razdn de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Piblico y
a la Agencia ya nombrada por el término de 30 dfas, que s6lo comenzard a correr al
vencimiento del término comun de 25 dias después de surtida la tltima notificacion
(CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la demandada debera cumplir lo ordenado
en el CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo 1°

/
4. Reconocer al abogado Cesar Augusto Torres Espinel, como apoderado del
demandante conforme al poder conferido (folios 1).

Notifiquese y Ciimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, pérrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy Febrero 7 de 2019 a as 8:00 a.m.

™ -

Secretaria

U “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.”
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
P A
o LY

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (06) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. 5 I

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00533-00
Demandante: Carlos Javier Gonzailez Martinez.
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacién
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada Ia demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admision (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
. Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166
y demas concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado | Oficio No. 20173100075441 de 5 de diciembre de

2017.
Oficio No. 20183100024833 de 20 de febrero de
2018.
Resolucién 2120 del 09 de abril de 2018.
| Expedido por Fiscalia General de la Nacion
Decision Niegan reconocimiento de la Bonificacién Judicial

creada por el Decreto 382 del 06.03.2013,
modificado por el Decreto 022 de 09.01.2014, como
factor salarial.

Ultimo lugar de labores Bogota D.C. (f1.23)

Cuantia No supera 50 smlmv (fl. 3)

Caducidad En cualquier tiempo CPACA art. 164 numeral I,
literal c)

Conciliacion Certificaciéon fl. 7 (en todo caso si no hay

certificacion no es exigible)

En consecuencia se

RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por CARLOS JAVIER GONZALEZ MARTINEZ contra
la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.



2. NOTIFIQUESE por estado a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto' del
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar
los oficios, auto y traslados en la secretaria del juzgado, remitirlos a la
demandada y al Ministerio Publico Y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO
POR SUS DESTINATARIQOS, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacién de éste auto.

La notificacién personal al buzén . de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Plblico y
a la Agencia ya nombrada por el término de 30 dias, que s6lo comenzara a correr al
vencimiento del término comin de 25 dias después de surtida Ia altima notificacion
(CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la demandada deberd cumplir lo ordenado
en el CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo 1°.

4. Reconocer al abogado Jorge Andrés Maldonado, como apoderado del
demandante conforme al poder conferido (folios 5-6).

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envid mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 201!
hoy Febrero 7 de 2019 a las 8:00 a.m.

——

Secretaria

U “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal amtorizado, copia de lg

demanda, de sus anexos y del anto admisorio.”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (06) de febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Auto Interlocutorio No. 52

Radicacién: 11001-33-42-056-2019-00009-00
Demandante: Myriam Pilar Peiia Campos
Demandado: Nacidon — Fiscalia General de la Nacion

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia y sus anexos se concluye que no es procedente su

admision por las siguientes razones:

-No cumple con lo establecido en el numeral 4 del articulo 162 del CPACA establece que
cuando en la demanda que impugne un acto administrativo, debe indicarse las normas
violadas y explicar su concepto de violacion, pues dicha omisién llevaria a que el Juez

Administrativo no pueda pronunciarse de fondo'.

Lo anterior, en tanto en ¢l acédpite de la demanda denominado “Concepto de Violacién™ el
actor se limita a enunciar fallos proferidos por otros estrados judiciales y a transcribir
articulos de la Constitucién Politica y del Cddigo Sustantivo del Trabajo; pero omite
indicar en cudl causal de nulidad se encuadra su inconformidad con el acto acusado, de
conformidad con las previsiones del articulo 138 de la Ley 1437 de 2011 que remite al
articulo 137 ejusdem, siendo necesario ademds que explique precisamente cudl es el

fundamento de sus reparos.

Para subsanar lo anterior la parte demandante debe corregir los yerros referenciados.

' Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccion Primera, sentencia del 5 de mayo de
2016, Radicado No. 25000232400020100026001,



Expediente: 11001-33-42-056-2019-0001-00
Demandante: Myriam Pilar Pefia Campos

La parte demandante debera presentar la subsanacién en un solo documento, aportarla en
medio digital formato pdf y aportar copias fisicas completas y suficientes de la misma para

los traslados y archivo.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, se

RESUELVE:

UNICO: INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y concede a
la parte actora el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de esta

[

" decisién, para que subsane los defectos anotados so pena de rechazo.
Notifiquese y Ctamplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anctacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes [a providencia
anterior y se envid mensaje de datos de la mjsma a los correos electronicos
suministrades, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
FEBRERO 7 DE 2019 a las 8:00 a.m.

—

T)) -

Secrctaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

D.C. SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (06) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion:
Demandante:

Demandado:

Medio de control;

Auto Interlocutorio No. 5 Zg

11001-33-42-056-2017-00170-00

Liliana Ramirez Tabima

Nacién — Ministerio de Defensa Nacional y Policia
Nacional

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Obedézcase v Camplase - Admite demanda — Qrdena Retirar Oficio —

Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley

para su admision (Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164,

166 y demés concordantes) por lo siguiente:

Actos acusados:

Fallo disciplinario de primera instancia del 21 de
enero de 2016 (fls. 147 a 166), fallo disciplinario
de segunda instancia del 11 de agosto de 2016
(fls. 212 a 219), auto del 9 de septicmbre de 2016
(fls. 221 a 222) y Resolucién Ministerial No. 9408
del 24 de octubre de 2016 (f1. 226).

Expedido por:

Nacién-Ministerio De Defensa Nacional-Policia
Nacional-Inspeccion ~ General-Grupo  Procesos
Disciplinarios ~ Primera  Instancia-Despacho.
Director General de la Policia Nacional, ¥y

Ministro de Defensa Nacional.

Decision:

Sanciona disciplinariamente

Cuantia:

No supera 50 smlmv (fl. 268).
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Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00170-00
Accionante: Liliana Ramirez Tabima

Lugar donde ocurrieron | Bogotd (fl. 147)

1
los hechos

En consecuencia, se RESUELVE:

1. Obedézcase y cimplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda — Sub Seccion “C”, en el auto del 16 de
noviembre de 2018 (fls. 325 a 337), que revocd parcialmente el auto proferido
por&ste* Despacho el 7 de marzo de 2018, que rechazd la demanda por

caducidad.

2. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por LILIANA RAMIREZ TABINA
contra NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL Y POLICIA
NACIONAL

3. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora y PERSONALMENTE a
las demandadas a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al

Ministerio Publico.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto” del
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar los
oficios, auto y traslados en la Secretaria del juzgado, remitirlos a las
demandadas Y ACREDITAR_EL_ RECIBO EFECTIVO POR SUS
DESTINATARIOS, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes a Ia

notificacién de éste auto.

''! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Seeunda, sentencia del
30 de marzo de 2017. Radicado No. 11001-03-25-000-2016-00674-00(2836-16). Medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho contra actos administrativos disciplinarios
expedidos . por autoridad diferente a la Procuraduria General de la Nacion, competencia
territorial. “Una vez se ha determinado la competencia por el factor objetivo, para establecer el
Jactor territorial, la Sala considera que se debe aplicar la signiente regla de competencia, por
tratarse de un asunto sancionatorio: Articulo 156 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
3. de lo Contencioso Administrativo, que dispone: “Articulo 156. Competencia por razén del
territorio. Para la determinacion de la competencia por razén del territorio se observardn las
siguientes reglas:  [...] 8 En los casos de imposicién de sanciones. la compelencia se
determinard por el lugar donde se realizé el acto o el hecho que dio origen a la sancion”
(Destaca el Despacho).

2 “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal awtorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.”
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Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00170-00
Accionante: Liliana Ramirez Tabima

La notificaciéon personal al buzdn de notificaciones judiciales se realizard
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui

ordenado.

En razon de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

4. CORRASE TRASLADO de la demanda a las demandadas y al Ministerio
Pablico por el término de 30 dias, que sélo comenzard a correr al vencimiento
del término comun de 25 dias después de surtida la dltima notificacion
(CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la demandada deberd cumplir o
ordenado en el CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo 1°.

5. Reconocer al abogado Ancizar Rodriguez Garcia como apoderado principal

de la demandante conforme al poder conferido (fls. 1 a 2).

Notifiquese y Climplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

DRVL LI

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de la
misma a los correos electronicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 7 DE
FEBREROQ DE 2019a las 8:00 a.m.

Dy

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (06) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. ﬁg—'_

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00017-00
Demandante: Maria Magdalena Wilches de Vega
Demandado: Subred Integrada de Servicio de Salud Norte E.S.E.

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Inadmite Demanda

Estudiada la demanda de la referencia y sus anexos se concluye que no es

procedente su admisién por las siguientes razones:

-Se pretende la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio No.

20183300161021 del 18 de julio de 2018.

-La demandante no aporta prueba de la calidad de empleada publica en el lapso
durante el cual labora o labor¢ a érdenes de la Subred Integrada de Servicio de
Salud Norte E.S.E., necesario para determinar la jurisdiccion (articulo 104
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
CPACA),

. Para subsanar lo anterior la parte demandante debe corregir los yerros

referenciados, y aportar:

1. Certificado laboral en que conste el tipo de vinculacién de la demandante en
la Subred Integrada de Servicio de Salud Norte E.S.E.

Por lo anterior, se ordena requerir a la dependencia competente de la Subred
Integrada de Servicio de Salud Norte E.S.E. para que allegue en el término de

cinco (03) dias contados a partir .de la radicacion del oficio, la enunciada

g

el t



Expediente: | 1001-33-42-056-2019-00017-00
Accionante: Maria Magdalena Wilches de Vega
certificacién, so pena que de no dar cumplimiento a ello, se aplicara lo

establecido en el articulo 44 del Codigo General del Proceso — CGP.

Se ordena a la parte demandante que en el término de tres (03) dias a partir de
la notificacién del presente auto (inciso 1 articulo 118 del CGP), proceda a
retirar, radicar y acreditar la entrega del oficio en su destino, en procura de

recaudar la documental requerida.

™~ o o . , - .y
La-accionada cuenta con el término de cinco (05) dias a partir de la radicacion

del oficio para allegar respuesta de fondo.
La parte demandante debera presentar la subsanacion en un solo documento,

aportarla en medio digital formato pdf y aportar copias fisicas completas y

suficientes de la misma para los traslados y archivo. En consecuencia, se
RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda de la referencia conforme se considero.

2. Conceder a la parte actora diez (10) dias contados a partir de la notificacién

de este auto, para que subsane los defectos anotados so pena de rechazo

(articulo 170 CPACA).

Notifiquese y Ciamplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

1oalagne?

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envio mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley
1437 de 2011 7 DE FEBREROQO DE 2019 a las 8:00 a.m.

-

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (06) de febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Auto Interlocutorio No. 5 5

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00019-00
Demandante: Nelson Libardo Romero Poveda
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Remite por Falta de Competencia Territorial

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la actuacién. se

considera;

-Segin lo previsto en el articulo 156 numeral 3 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA, en los asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral la competencia territorial se determina por

el dltimo lugar de prestacion de los servicios.

-En el presente asunto se pretende declarar la nulidad parcial del acto administrativo
contenido en la Resolucién No. 2076 de junio 6 de 2018 bor medio de la cual la Secretaria
de Educacion Municipal de Chia, Cundinamarca, reliquidé parcialmente la pensién
mensual vitalicia del demandante, y la nulidad parcial de la Resolucion 3798 del 12 de
septiembre de 2018, por medio de la cual se resuelve el recurso de reposicion contra el acto
administrativo inicialmente mencionado; y en consecuencia de lo anterior, se ordene
reliquidar la correspondiente pensiéon manteniendo incolume los factores estimados n la
Resolucion 3798 de septiembre 12 de 2018, adicionando el rubro de horas extras
devengadas y pagadas el tltimo afio de servicio; asi como el pago de las diferencias en las

mesadas atrasadas.



Expediente: 11001-33-42-056-2019-00019- 00

Accionante: Nelson Libardo Romero Poveda

_Se advierte (f. 11) que el tltimo lugar de prestacion de servicio de la actora al servicio de
la demandada fue en el municipio de Chia, Cundinamarca, del 01 de abril de 1977 a 31 de

enero de 2018.

-Por consiguiente de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PSAA06-3321 del 9 de
febrero de 2006 “por el cual se crearon los Circuitos Judiciales Administrativos en el
Territorio Nacional”, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura Sala
Administrativa, articulo 1° numeral 14, literal b, la competencia es de los jueces

Administrativos del Circuito Judicial Administrativo de Zipaquird con cabecera en ese mismo

~y

municipio

En consecuencia atendiendo lo dispuesto en el articulo 168 del CPACA, sé
RESUELVE:

1. Declarar que el Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,

carece de competencia por factor territorial para conocer del presente proceso.

2. Remitase el proceso a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Zipaquir,

Cundinamarca (reparto).
3. Anotese su salida y déjense las constancias del caso
Notifiquese y Camplase,

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los
correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3
de laley 1437 de 2011 hoy FEBREROQ 7 DE 2019 _a las 8:00 a.m.

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Auto interlocutorio No. 56

Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00360-00

Demandante: . Lidia Maria Bohérquez Barajas

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP

Accion: Ejecutivo ‘

Declara improcedente recurso de apelacion v resuelve reposicién

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la actuacién, procede el
Despacho a pronunciarse sobre el recurso de apelacion presentado oportunamente por
el apoderado de la parte ejecutada (fls. 166-167) contra el auto interlocutorio No. 801
proferido el 7 de noviembre de 2018 (fls. 163-164), mediante el cual se aprobé la

liquidacién del crédito presentada por la parte actora.
RECURSO

- Manifesté el apoderado de la parte ejecutada que la decisién adoptada en el
proveido recurrido fue emitida contrario a derecho y con vulneracién al derecho de
defensa por cuanto la entidad accionada presentd liquidacion del crédito para el
efecto sin que el Despacho lo haya tenido en cuenta o emitido pronunciamiento al
respecto, siendo el escrito radicado el 24 de septiembre de 2018 una clara objecién o

desacuerdo a la liquidacidn allegada por la ejecutante.

La propuesta de liquidacion de intereses elevada por la accionada se realizé conforme

lo dispone el Decreto 2469 de 2015,

- Corrido el traslado del recurso interpuesto!, la parte actora guardé silencio.

1 Constancia de secretaria folio 170.



Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00360-00

Demandante: Lidia Maria Bohérquez Barajas

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social - UGPP

Medio de control: Ejecutivo

ANTECEDENTES Y DECISION

- En se orden de ideas, se tiene que la parte ejecutada aduce que al momento de
adoptar la decision impugnada, el Despacho omiti6 realizar pronunciamiento sobre el
escrito presentado por la misma el 24 de septiembre de 2018 (fls. 156-158) en el que

afirma formuld objecion en contra de la liquidacién presentada por la parte actora.

AU

LA ‘g . . .

T"Pdra resolver, el articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - CPACA establece que en los aspectos no regulados en
ese codigo, se aplicaran las disposiciones del Codigo de Procedimiento Civil — CPC

(hoy Cédigo General del Proceso — CGP).

El numeral 3 del articulo 446 del CGP, aplicable por remisién expresa del referido
articulo 306, establece que “Vencido el traslado, el juez decidird si aprueba o
modifica la liquidacion por auto que solo sera apelable cuando resuelva una
objecién o altere de oficio la cuenta respectiva”, que se tramitard en el efecto

diferido (Destaca el Despacho).

Por su parte, el articulo 242 del CPACA dispone que el recurso de reposicion procede
contra los autos que dicte el Juez que no sean susceptibles de apelacién o siplica, lo
que quiere decir, que tal recurso se torna improcedente cuando la providencia

impugnada es susceptible del recurso de apelacion.

Precisado lo anterior, se encuentra que la decision adoptada en la providencia
recurrida, conforme lo establece ¢l referido articulo 446, consistio en la aprobacion de
la liquidacién presentada por la parte ejecutante y requirié a la ejecutada el pago de la
obligacion, lo que quiere decir, que el recurso de apelacién interpuesto en contra del
mencionado auto resulta improcedente, pues, en ella no se alteré de oficio la cuenta
respectiva ni se resolvié objecion alguna por no haber sido presentada, razén por la

que, se declarara la improcedencia del mismo.

No obstante, el paragrafo del articulo 318 del CGP dispone que “cuando el recurrente
impugne una providencia judicial mediante un recurso improcedente, el juez debera
tramitar la impugnacién por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre
que haya sido interpuesto oportunamente (...)", que para el caso seria el recurso de

reposicion en los términos del citado articulo, e! cual se procederd a resolver.
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Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00360-00

Demandante: Lidia Maria Bohdrquez Barajas

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de |a
Proteccion Social - UGPP

Medio de control: Ejecutivo

Precisado lo anterior, la providencia no serd reconsiderada por cuanto se encuentra
ajustada a derecho, pues, tal como quedd consignado en la misma, la liquidacién
aportada por la ejecutante a folios 153 y 154, esta ajustada a los lineamientos
establecidos en las sentencias aportadas como titulo ejecutivo en cuanto al capital
base de liquidacion que fue tomado conforme al establecido por la entidad
(reliquidacion de la prestacion) y teniendo en cuenta que los periodos para los cﬁales
se computd la causacién de intereses son los comprendidos\ entre la fecha de
ejecutoria de la sentencia, la fecha del primer pago y posteriormente a esta Gltima, a

la fecha del segundo pago.

De otra parte, en cuanto la omisién emitir pronunciamiento frente a la objecion que
afirma la entidad accionada formuld en contra de la liquidacién de la parte actora, en
la providencia objeto de este pronunciamiento se establecié que la accionada,
habiéndosele corrido traslado de la misma (fl. 161) no formul6 objecién alguna, razén
por la que, respecto del escrito del 24 de septiembre de 2018 (fls. 156-158), no es
cierta tal afirmacién ya que, de la lectura del auto impugnado es claro que el
Despacho si resolvio lo pertinente sobre su contenido como lo es que, si bien se
afirma que se trata de una liquidacién de intereses, de su contenido es claro que se
traté de un presunto reconocimiento de los mismos, hecho que resulta contradictorio
con el “calculo de fallos™ obrante a folios 53, 54 y 60, 61, pues, en estos no se

estipulo el pago de intereses.

Asi mismo, se indicé que se aportaron copia de las Resoluciones Nos. 2968 y 3283
del 15 de diciembre de 2017 (fls. 159-160) en donde se ordend reconocer y pagar a la
demandante sumas correspondientes a intereses pero, tampoco obra liquidacién sobre
la misma ni constancia de pago alguno, si se tiene en cuenta que a folio 156, la
entidad manifiesta que “el pago resultante de las liquidaciones anexas, se realizara en
el mes de septiembre de este afio”, sin que a la fecha se haya demostrado tal

afirmacion. Lo que quiere decir, que el Despacho si resolvié lo pertinente.

Conforme con lo anterior, encuentra el Despacho que se debe mantener la
consideracidon de que el mencionado memorial no constituye objecion alguna a la
liquidacién elevada por la parte actora, maxime cuando el mismo no cumple con lo
dispuesto en el numeral 2 del articulo 446 del CGP, en el que se ordena que, en ¢l

término de traslado, se podran formular objeciones relativas al estado de cuenta, para
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Radicacidn: 11001-33-42-056-2017-00360-00

Demandante: Lidia Maria Bohdérquez Barajas

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social - UGPP

Medio de control: Ejecutivo

cuyo tramite deberd acompafiar, so pena de rechazo, una liquidacion alternativa en la
que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacion objetada
(Se destaca).

En mérito de lo anteriormente expuesto, se

RESUELVE:

PRIMEROQO.- DECLARAR IMPROCEDENTE el recurso de apelacion interpuesto

por el apoderado de la parte ejecutada, de conformidad con lo expuesto.

SEGUNDOQ.- NEGAR el recurso de reposicion interpuesto por la parte ejecutada

conforme la parte motiva de esta providencia.

TERCERO.- Estese a lo dispuesto en el auto calendado el 7 de noviembre de 2018 y

en consecuencia, désele cumplimiento a dicho proveido.

Notifiquese y cimplase.

Luz Dary Avila Divila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de
la misma a los correos electronicos suministrados, conforme
al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
FEBRERO 7 DE 2019 a las 8:00 a.m.

f_____

™

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Seis (6) de febrero de dos mil diecinueve (2018).

Auto Interlocutorio No. 53:

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00516-00

Demandante: Eva Pérez Angarita

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria La Previsora S.A.

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admision (Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166
y demds concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado " - | Resolucién No. 11005 del 29 de octubre de 2018.
Acto ficto negativo, producto del silencio frente al
oficio No. 20180322066002 de 23 de julio de 2018,

Expedido por Secretarfa Educacién Bogota D.C. como delegada
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Decision Niega el reajuste de pension vitalicia y niega la
solicitud de reintegro de descuentos efectuados por
concepto de aportes de salud.

Ultimo lugar de labores Bogota D.C. (fl. 21)

Cuantia No supera 50 smlmv (fl. 32).

Caducidad En cualquier tiempo CPACA art. 164, numeral 1,
literal ¢)

Conciliacion No aplica.

En consecuencia se
RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por EVA PEREZ ANGARITA contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA.



2. NOTIFIQUESE por estado a la parte actora y PERSONALMENTE a Ia
demandada, al Ministerio Piblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto! del
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar
los oficios, auto y traslades en la secretaria del juzgado, remitirlos a Ia
demandada y al Ministerio Piblico Y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO
POR SUS DESTINATARIQS, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la

notificacion de éste auto.
S

La notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Publico y
a la Agencia ya nombrada por el término de 30 dias, que sélo comenzaré a correr al
vencimiento del término comun de 25 dias después de surtida la ultima notificacién
(CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la demandada deberd cumplir lo ordenado
en el CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo 1°

4. Reconocer a la abogada Jhenifer Forero Alfonso, como apoderada de la
demandante conforme al poder conferido (folio 1).

Notifiquese y Cuumplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envid mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy FEBRERO 7 DE 2019 alas 8:00 a.m.

—

2

Secretaria

' “Deberd remitirse de manera inmediala y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del anto admisorio.” .
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogot4 D.C., seis (06) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. 6 i

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00171-00
Demandante: Dajjer Alberto Feriz Acevedo
Demandado: Policia Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Convoca Audiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se

Dispone:

1. CONVOCAR a las partes a la audiencia inicial de conformidad con
el Articulo 180 del CPACA, que se realizard el dia 29 DE MARZO DE 2019
A LAS 9:00 A.M., en las Salas de Audiencias del Complejo Judicial CAN
(Carrera 57 No. 43 - 91).

Notifiquese y Ciimplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez

L.

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVODE
BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADQ ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje dc datos de fa
misma a los correos clectrénicos suministrados, conforme al
articulo 201. parrafo 3 de la ley 1437 de 20i1 hoy 7 DE
FEBRERO DE 2019 a las 8:00 a.m.

Th
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (06) de febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Auto Sustanciacién No. “F()

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00205-00
Demandante: Fernando Urueiia Gémez
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente. El

Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo de Bogotd, RESUELVE:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizard el
dia 04 DE MARZO DE 2019 A LAS 10:00 A.M. en el Complejo Judicial CAN (Carrera
57 No. 43 —91).

Notifiquese y Ciimplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las pattes la
providencia anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los
correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, pirrafo 3 de
laley 1437 de 2011 hoy FEBRERQ 7 DE 2019.

/r);\ -

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Auto de Sustanciacion No. 1 l

Bogota D.C., seis (06) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00536-00
Convocante: Superintendencia de Industria y Comercio
Convocado: Jorge Mario Olarte Collazos

Referencia:  Conciliacion Prejudicial

Requiere

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, se encuentra

que:

-Con auto de sustanciacion No. 10 del 23 de encro del afio en curso (fl. 37). se
requirié a la parte convocante, con el fin de que allegara a éste Despacho
Judicial copia integra de de las decisiones tomadas por el Comité de
Conciliacion de la Superintendencia de Industria y Comercio en sesiones del 3
de marzo de 2011, 27 de noviembre de 2012 y el 22 de septiembre de 2015.
donde se tuvieron en cuenta los reiterados fallos de segunda instancia que
trataron lo referente al pago de la reliquidacion de la prima de actividad.
bonificacion por recreacién, viaticos y prima por dependientes, teniendo en

cuenta la reserva especial de ahorro como parte del salario.

-Alli se le concedid al apoderado de la convocante el término de tres (03) dias
siguientes contados a partir del dia siguiente a la notificacién de esa
providencia, para que retirara, radicara y acreditara la entrega del oficio en su
destino, advirtiéndole que de no dar cumplimiento a ello, se aplicaria o
establecido en el articulo 44 del CGP, puesto que la entidad oficiada debia
allegar respuesta de fondo dentro del término de diez (10) dias siguientes.

contados a partir de la radicacion del oficio.

-El apoderado de la convocante retiro el 24 de enero de 2019 (fl. 39) el oficio
requiriendo, sin embargo a la fecha no ha acreditado la entrega efectiva del
oficio en la entidad destinataria, lo cual ha impedido determinar si la misma



Radicacién: 1 1001-33-42-056-2018-00536-00
Convocante: Superintendencia de Industria y Comercio
Convocado: Jorge Mario Olarte Collazos

Conciliacion Extrajudicial

tuvo o no conocimiento de lo solicitado por éste Despacho, para poder asi darle
continuacidn a la presente conciliacion.

En consecuencia de lo anterior, SE DISPONE:

PRIMERO.- REQUERIR a el abogado Brian Javier Alfonso Herrera,
apoderado principal de la parte convocante, para que €n el tres (3) dias

contados a partir del dia_siguiente a la notificacion de la presente

providencia, explique las razones por las cuales no ha dado cumplimiento total
a las 6rdenes impartidas en el auto de sustanciacion No. 10 del 23 de enero del
afio en curso (fl. 37), so pena que de no dar cumplimiento a ello, se aplicara lo

establecido en el articulo 44 del CGP.

SEGUNDO.- ORDENAR al profesional del derecho ya referido, que en el

término de tres (3) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion

de la presente providencia, proceda a retirar, radicar y acreditar la entrega del

oficio en su destino, en procura de recaudar la prueba documental requerida, so
pena que de no dar cumplimiento a ello. se aplicard lo establecido en el articulo
44 del CGP.

Notifiquese y camplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las |
partes la providencia anterior y se envio mensaje de datos de
la misma a los correos electrénicos suministrados, conforme
al articulo 201, parrafo 3 de la ey 1437 de 2011 hoy 7 DE
FEBRERO DE 2019 a las 8:00 a.m.

™

Secretaria

Pagina 2 de 2



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. '72..

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00214-00
Demandante: Segundo Olegario Torres Pacheco
Demandado: Universidad Distrital Francisco José de Caldas

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Acepta renuncia poder

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la actuacién, el apoderado de la
parte demandada informa su renuncia al poder (fls. 423-424) y acredita que lo
comunico al poderdante, en consecuencia, se DISPONE:

Aceptar la renuncia de poder al abogado JUAN PABLO MURCIA DELGADO
como apoderado de la Universidad Distrital Francisco José de Caldas, conforme lo
dispuesto en el inciso 4° del articulo 76 del Cédigo General del Proceso (fls. 423-

424).

Notifiquese y Ciimplase

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos
de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy FEBRERQ 7 DE 2019 a las 8:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., scis (06) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Auto de sustanciacién No. ¥].%

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00120 00
Demandante: José Fidel Lamprea Rojas
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL -

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Niega concesion recurso de apelacion v reconoce personeria

Visto el informe de Secretaria y revisada la actuacion, se Dispone:

Mediante escrito radicado el 17 de enero de 2018 (fl. 118 ~ 134) apoderado de la
parte demandada presento nuevo poder y memorial con apelacién en contra de la
sentencia No. 381 dictada el 26 de octubre de 2018 (fl. 103 - 111).

Visto el informe secretarial obrante a folio 135 se observa que dicho recurso fue
presentado extemporaneamente, como quiera que el término para tal fin vencia el
13 de noviembre del afio en curso, y este se presentd el 17 de enero de 2019, En

consecuencia se,

RESUELVE:

PRIMERO: No conceder el recurso de apelacién presentado por la apoderada de
la parte demandante contra la sentencia No. 381 del 26 de octubre de 2018, por las

razones expuestas.



SEGUNDO: Reconocer personeria al abogado David Andrés Bautista Martin como
apoderado judicial de la demandada Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
conforme al escrito allegado (fl. 126). En consecuencia, se tiene por revocado el

poder otorgado a la abogada Justine Melissa Perea Gémez (fl. 101).

Notifiquese y Cimplase,

Luz Dary Avila Davila

e 4 Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO se notificé a Tas
partes fa providencia anterior y se envié mensaje de datos de la
misma a [os correos electronicos suministrades, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy FEBRERQ

07 DE 2019 5 ]as 8:00 a.m.

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Seis (06) de Febrero de dos mil diecinueve (2019).

Auto de sustanciacion No. ‘Z <_-[

Radicacion: "~ 11001-33-42-056-2016-00068-00
Demandante: Magda Viviana Meneses Guataqui
Demandado: E.S.E. Hospital Simén Bolivar hoy Subred Integrada de Servicios de

Salud Norte
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Niega renuncia poder

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte que al
abogado Jhonatan Rivera Vanegas apoderada de la parte demandada, no se le reconocié personeria
mediante auto del 05 de septiembre de 2018 (fl. 403) y que el dia 29 de noviembre de 2018 radico

memorial visible a folio 407, por el cual renuncia al poder conferido por la demandada, se

RESUELVE:

UNICO: Negar la solicitud de renuncia del abogado Jhonatan Rivera Vanegas al poder otorgado

por la entidad demandada de conformidad con lo dispuesto.

Notifiquese y Ciimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes
la providencia anterior y s¢ enyid mensaje de datos de la misma a los
correos electranicos suministrados, conforme al articulo 201, pamrafo
3 de laley 1437 de 2011 hoy Febrero 07 de 2019 a las 8:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. '15

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00279-00
Demandante: Gregorio Antonio Caballero Saumeth
Demandado: Universidad Distrital Francisco José de Caldas

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Acepta renuncia poder

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion, el apoderado de la
parte demandada informa su renuncia al poder (fls. 341-342) y acredita que lo
comunicé al poderdante, en consecuencia, se DISPONE:

Aceptar la renuncia de poder al abogado JUAN PABLO MURCIA DELGADO
como apoderado de la Universidad Distrital Francisco José de Caldas, conforme lo
dispuesto en el inciso 4° del articulo 76 del Cédigo General del Proceso (fls. 341-
342).

Notifiquese y Camplase

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos
de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy FEBREROQ 7 DE 2019 a [as 8:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (06) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. 075

Radicacion: 11001-33-31-017-2011-00153-00
Demandante: Maria Prescelia Galin
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y

Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social
Medio de control: Ejecutivo

Fija Fecha Audiencia

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacién, de conformidad con
lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 443 del Cédigo General del Proceso - CGP', es
procedente convocar a las partes para llevar a cabo la audiencia prevista en el articulo 372

ibidem dada la cuantia del asunto, en consecuencia se Dispone:

1. Fijar fecha para llevar a cabo audiencia prevista en el articulo 372 del Cédigo General
del Proceso, que se realizara el dia 15 DE MARZO DE 2019 A LAS 9:00 A.M. en la
Sala de Audiencias del Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 — 91) que se designe

para tal efecto.

2. Advertir a la partes que su inasistencia injustificada a dicha audiencia conlleva las
consecuencias procesales, probatorias y pecuniarias adversas previstas en el numeral 4°
del articulo 372 del CGP, igualmente, que en la misma audiencia se practicara
interrogatorio al demandante y que al tenor del articulo 195 ibidem, la entidad publica
demandada deberé presentar informe bajo gravedad de juramento sobre los puntos que se

precisan en el siguiente numeral.

3. De conformidad con lo dispuesto en el CGP articulo 392 inciso primero, en

1 Art. 443 numeral 22 CGP dispone: “Surtide el Traslado de las excepciones el juez citara a la audiencia
prevista en el articulo 392, cuando se trate de procesos ejecutivos de minima cuantia, o pora audiencia
inicial y, de ser necesario, para la instruccién y juzgamiento, como lo disponen los artfcufos 372 y 373
cuando se trate de procesos ejecutivos de menor y mayor cuantia”.



Radicacién: 11001-33-31-017-2011-00153-00

Demandante: Maria Prescelia Galan

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social

Medio de control: Ejecutivo

concordancia con el articulo 443 numeral 2 inciso segundo y articulo 195, decretar las

siguientes pruebas:

- Informe bajo la gravedad de juramento de la Subdirectora de Determinacion de
Derechos Pensionales de la UGPP, en el que se indique en qué forma se ha dado
cumplimiento al numeral 9° de la Resolucion No. RDP016590 de 23 de noviembre de
2012, allegando para tal efecto copia de la liquidacién practicada por el drea de ndmina
de la demandada en la que sea posible verificar que se efectuaron las operaciones

aritméticas all{ ordenadas.

Para el efecto, se concede el término de 5 dias a la parte actora contados a partir de la
notificacién por estado de este auto para que retire el oficio respectivo y acredite la

radicacion en su destino.

Para allegar el informe decretado se concede a la entidad el término de 10 dias siguientes

a la radicacion del oficio en el destino para que allegue lo requerido. .

4. Advertir a la demandada que para efectos de la conciliacion que ordena el numeral 6°
del articulo 372 ibidem, debera acreditar que el caso fue puesto a consideracion del
Comité de Conciliacién de la entidad, aportando la respectiva certificacion del mismo,

exista o no animo conciliatorio.

Notifiquese y Ctimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se nolifico a las
parles la providencia anterior y se envié mensaje de datos de la
misma a los correos electronicos suministrados. conforme al
articulo 201, pérrafo 3 de la ley 1437 de 2001 hoy 7 _DE
FEBRE :00 am.
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