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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C.. once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Radicacién:
Demandante:
Demandado:
Medio de control:

Auto Interlocutorio No. 632

11001-33-42-056-2019-00340-00

Maria Patricia Remolina Fajardo
Nacién - Fiscalia General de 1a Nacién
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157. 161, 162, 163. 164. 166

y demds concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado

Resolucion No. 20448 de 14 de febrero de 2018 (f.
22-28).

Oficio No. 20175920009061 de 3 de noviembre de
2017 (f. 16-19)

Expedido por

Fiscalia General de la Nacion

Decision

Niegan reconocimiento de la Bonificacién Judicial
creada por el Decreto 382 del 06.03.2013.
modificado por el Decreto 022 de 09.01.2014, como
factor salarial.

Ultimo lugar de labores

Bogota D.C. (f. 16)

Cuantia

No supera 50 smimv (f. 13)

Caducidad En cualquier tiempo CPACA art. 164 numeral 1.
literal ¢)
Conciliacién Certificacion aportada (f. 29)

En consecuencia se

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por MARIA PATRICIA REMOLINA FAJARDO contra la

RESUELVE:

NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.



2. NOTIFIQUESE por estado a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto' del
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar
los oficios, auto y traslados en la secretaria del juzgado, remitirlos a la
demandada y al Ministerio Piblico Y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVQ
POR SUS DESTINATARIQS, todo dentro-de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de éste auto.

N - e, . . . e ge s . ,
La-‘notificacién personal al buzén de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razon de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Publico y
a la Agencia ya nombrada por el término de 30 dias, que sélo comenzara a correr al
vencimiento del término comin de 25 dias después de surtida la ultima notificacién
(CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la demandada deberd cumplir o ordenado
en el CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo 1°.

4. Reconocer al abogado Joyfer Javier Barreto Ortiz, como apoderado de la
demandante conforme al poder conferido (f. 1).

Notifiquese y Camplase,.

Luz Dary Avila Davila
Juez -

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notilico a las partes
la providencia anterior v s¢ envid mensaje de datos de la misma a los
cotreos electronicos suministrados. conforme al articulo 201, parrafo
3 de laley 1437 de 2011 hoy septiembre 12 de 2019 a las 8:00 a.m.

Sceretaria

| “Deberd remtitirse de manera inmediata y a través del servicio postal auwtorizado, copia de la
demeanda, de sus anexos y del auto admisorio.”
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. 6 55

Radicacién: 11001-33-42-056-2019-00349-00

Demandante: Maria Aracelly Rosales Arciniegas

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admision (Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164. 166
y demas concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado o Acto ficto producto del silencio administrativo de la
peticion presentada el 11 de mayo de 2017.
Expedido por Secretaria Educacion Bogotd D.C. como delegada

del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Decision Niega devolucién aportes salud sobre mesadas
adicionales.

Ultimo lugar de labores Bogota D.C. (fl.4)

Cuantia No supera 50 smimv (f1.23)

Caducidad En cualquier tiempo CPACA art. 164, numeral 1,
literal d)

Conciliacion No aplica.

En consecuencia se
RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por MARIA ARACELLY ROSALES ARCINIEGAS contra
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.



2. NOTIFIQUESE por estado a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto' del
articuto 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar
los oficios, auto y traslados en la secretaria del juzgado, remitirlos a la
demandada y al Ministerio Piblico Y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO
POR SUS DESTINATARIOS, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de éste auto.

-

.
RN

La notificacion personal al buzon de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Pablico y
a la Agencia ya nombrada por el término de 30 dias, que sélo comenzaré a correr al
vencimiento del término comun de 25 dias después de surtida la ultima notificacion
(CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la demandada debera cumplir lo ordenado
en el CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo 1°.

4. Reconocer a la abogada Nelly Diaz Bonilla, como apoderada de la demandante
conforme al poder conferido (folio 1).

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, péarrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a las 8:00 a.m.

[t

o

Secretaria

| “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y def anto admisorio.”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. ﬁle_-l

Radicacién: 11001-33-42-056-2019-00330-00
Demandante: José Alfredo Medina Aquite
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional y Caja de

Retiro de las Fuerzas Militares
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia y sus anexos se concluye que no es procedente su

admisién por las siguientes razones:

-No cumple lo dispuesto en el articulo 74 del Codigo General del Proceso — CGP. al no
existir congruencia entre las pretensiones de la demanda con las facultades conferidas en el
poder; por cuanto en la demanda pretende el reajuste de la asignacién de retiro por
indebida liquidacion de la prima de antigliedad y en el poder solicita la reliquidacion de la

asignacion de retiro con la inclusion del subsidio familiar como partida computable.

-No se aporta prueba del ultimo lugar donde el demandante prestd o debi¢ prestar sus
servicios, necesarios para determinar la competencia territorial (numeral 3 del articulo 156
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —

CPACA.

-Sefiala como entidades demandadas a la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional y a la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL, no obstante se advierte
que (i) el demandante al momento de realizar la reclamaciéon administrativa ya se
encontraba gozando de la asignacién de retiro reconocida por CREMIL (Resolucién No.
3854 del 31 de mayo de 2016, folios 26 a 27) y (ii) los actos administrativos fueron
expedidos por CREMIL (Oficio 2019-26476 del 09 de abril de 2019 y 2019-40694 del 31




de mayo de 2019, folios 11 y 12, respectivamente), razén por la cual no se evidencia
vulneracion de los derechos del demandante por parte de la Nacion — Ministerio de

Defensa — Ejército Nacional.

- Asi las cosas, para subsanar deberéd formular en el poder las pretensiones en congruencia
con lo pretendido en la demanda; allegar constancia de ultimo lugar de prestacion de
servicios e indicar tanto en el poder como en la demanda la entidad de derecho publico en
quien radica la legitimacion por pasiva en el presente caso y de la cual se pretenden las
condenas solicitadas.
{00

- La parté demandante debera presentar la subsanacion en un solo documento, aportarla en
medio digital formato pdfy aportar copias fisicas completas y suficientes de la misma para

los traslados y archivo.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Cddigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ss RESUELVE:

UNICO: INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y conceder a
la parte actora el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacién de esta
decisién, para subsanar los defectos anotados, aportando copias suficientes de la
subsanaciéon y sus anexos para los trastados de ley y la copia que debe quedar en el

expediente (inciso 5° art. 199 CPACA modificado art. 612 CGP). so pena de rechazo.

Notifiquese y ciumplase.
Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos
electronicos suminisirados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de
2011 hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a las 8:00 a.m,

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., Once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. QiS

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00344-00

Demandante: Luz Adriana Gémez Vargas

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personceria

Revisada la demanda y sus anexos se éoncluye que cumple los requisitos de ley para
su admisiéon (Codigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164. 166
y demas concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado Acto ficto producto del silencio administrative de la
peticion. presentada el 12 de diciembre de 2018.

Expedido por Secretarfa Educaciéon Bogotd D.C. como delegada
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Decision Niega el reconocimiento y pago de la sancién por
mora en el pago de las cesantias parciales de la
demandante.

Ultimo lugar de labores Bogota D.C. (fl. 9-10)

Cuantia No supera 50 smlmv (fl. 5)

Caducidad En cualquier tiempo CPACA art. 164, numeral 1.

| literal d) .
Conciliacién Certificacion fl. 15-16
En consecuencia se

RESUELVE:

1. ADMITIR LLA DEMANDA por ¢l medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por LUZ ADRIANA GOMEZ VARGAS contra la NACION
~ MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.




2. NOTIFIQUESE por estado a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, al Ministerio Piiblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto' del
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar
los oficios, auto y traslados en la secretaria del juzgado, remitirlos a la
demandada y al Ministerio Piblico Y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO
POR SUS DESTINATARIOS, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacién de éste auto.

e ., : , ) . v g . . ,
L4 folificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razon de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Publico y
a la Agencia ya nombrada por el término de 30 dias, que sélo comenzara a correr al
vencimiento del término comun de 25 dias después de surtida la ultima notificacion
(CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la demandada debera cumplir fo ordenado
en el CPACA articulo 175 numeral 4 y parédgrafo 1°.

4. Reconocer al abogado Yohan Alberto Reyes Rosas, como apoderado del
demandante conforme al poder conferido (folio 6).

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Divila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C,
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ey 1437 de 2011
hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a las 8:00 a.m.

—_—
/‘)) -
Secretaria

V' “Deberd remitirse de manera inmediaia y a (ravés del servicio postal autorizado, copia de la
demunda, de sus anexos y del auto admisorio.”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTAY SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Auto Interlocutorio No. 636

Bogota D.C., once (11} de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00335-00
Convocante: Superintendencia de Industria y Comereio
Convoeada: Sandra Johana Cardozo Morales
Referencia:  Conciliacion Prejudicial

Aprueba Conciliacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacién, con
relacion a la conciliacion extrajudicial a la que llegaron las partes, se considera
procedente su aprobacion por las razones que se exponen as:

1. SOLICITUD DE CONCILIACION

El 31 de mayo de 2019, la Superintendencia de Industria y Comercio a través
de apoderada judicial, presentd solicitud de conciliacién extrajudicial.
correspondiéndole su conocimiento a la Procuraduria 11 Judicial II para
Asuntos Administrativos.

1.1 HECHOS

-La sefiora Sandra Johana Cardozo Morales (convocada) labora desde el (49
de febrero de 2012, para la Superintendencia de Industria y Comercio - SIC
(convocante), y actualmente desempeiia el cargo en provisionalidad de Auxiliar
Administrativo Cddigo 4044 Grado 09. de la planta global asignado a la
Direccion Administrativa — Grupo de Trabajo de Gestion Documental y
Recursos Fisicos.

-Para el pago de las-prestaciones econdmicas y demas, se adoptd mediante el
Acuerdo 040 de 13 de noviembre de 1991, expedido por las Junta Directiva de
la Corporacién Social de la Superintendencia de Sociedades (Corporandnimas).
el reglamento General de dicha C ofporacién. cuyo objeto fue el reconocimiento
y pagos de las prestaciones econdémicas y médico-asistenciales y para cl
otorgamiento de servicios sociales, que consagro a favor de sus afiliados, entre
ellos, los empleados de la Superintendencia de Industria y Comercio.

-En el articulo 58 del Acuerdo 040 del 13 de noviembre de 1991, se consagrd ci
pago de la Reserva Especial de Ahorro. sin embargo, de conformidad con lo




Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00335-00

descrito en el articulo 12 del Decreto 1695 de 27 de junio de 1997, “Por el
cual se suprime la Corporacion Social de la Superintendencia de Sociedades
"Corporanonimas" y se ordena su liquidacion”, la Superintendencia de
Industria y Comercio, excluyé la reserva especial de ahorro al momento de
realizar los pagos por concepto de Prima de Actividad, Bonificacion por
Recreacidn, Viaticos, y prima por dependientes.

-En principio la Superintendencia de Industria y Comercio excluyd el
porcéhfz:ijé;’equivalente a la Reserva Especial de Ahorro, al momento de realizar
los pagos por concepto de prima por dependientes. prima de actividad,
bonificacion por recreacion y viaticos.

-Por la supresion de Corporandnimas, la convocante asumié el pago
correspondiente a los referidos conceptos-y a la fecha no se han liquidado
incluyendo la Reserva Especial de Ahorro, motivo por el cual, se presentaron
escritos por parte de varios funcionarios ante la Superintendencia, solicitando
que la prima por dependientes, la prima de actividad y la bonificacion por
recreacién entre otros, se liquidara teniendo en cuenta el porcentaje
correspondiente a la Reserva especial de Ahorro. Las anteriores peticiones se
fundamentaron en lo establecido en los articulos 12 del Decreto 1695 de 1997 y
58 del Acuerdo 040 de 1991 y fueron negadas una vez resueltos los recursos
procedentes.

-Agotado el trdmite administrativo, se solicité conciliacion prejudicial como
requisito de procedibilidad para interponer el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho.

-El Tribunal Administrativo de Cundinamarca Subseccién “D”, al resolver el
recurso de alzada, ordend la revocatoria parcial de unos fallos, y en su lugar
dispuso la reliquidacion y pago de la prima de actividad y de la bonificacién por
recreacion con la inclusion de la Reserva Especial de Ahorro como factor base
de salario.

-El Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de la Superintendencia de
Industria y Comercio, atendiendo a lo dispuesto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, en sesién del 22 de septiembre de 2015, cambid su posicion
y adopté un criterio general para presentar formula de conciliacién respecto de
las nuevas solicitudes de los funcionarios o ex funcionarios de la entidad.

-La convocante extendié su animo conciliatorio entre los funcionarios y
exfuncionarios, entre ellos la convocada, la cual acepté la formula conciliatoria
propuesta por la entidad.

1.2 PRETENSIONES

La convocante pretende celebrar acuerdo conciliatorio sobre la reliquidacién y
pago de los factores contenidos en los articulos 33 y 44 del Acuerdo 040 de
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Radicacién: 11001-33-42-036-2019-00333-00

1991 y articulo 14 del Decreto 708 de 2009, como lo es: Prima de actividad.
prima por dependientes y bonificacion por recreacion (f1. 1).

Por la prima de actividad y bonificacién por recreacion, por el periodo
comprendido entre el 14 de marzo de 2017 al 2 de enero de 2019, y prima por
dependientes, por el perfodo comprendido entre el 2_de enero de 2016 al 2 de
encro de 2019, en cuantia total de CUATRO MILLONES DOSCIENTOS
CUARENTA MIL NOVENTA Y DOS PESOS M/CTE (54.240.092),

2. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

La audiencia de conciliacién se llevé a cabo el 20 de agosto de 2019 (fls. 33 a
34), en los siguientes términos:

CONVOCANTE: Superintendencia de Industria y Comercio, a través de
apoderada.

CONVOCADA: Sandra Johanna Cardozo Morales, a través de apoderado.
2.1 FORMULAS DE CONCILIACION

La entidad convocante solicitd: Se permitiera en esa audiencia, celebrar entre
las partes acuerdo conciliatorio sobre la reliquidacién y pago de factores
salariales contenidos en el Acuerdo 040 de 1991, expedido por la Junta
Directiva de la extinta Corporanénimas, a saber:  PRIMA POR
DEPENDIENTES, PRIMA DE ACTIVIDAD Y BONIFICACION POR
RECREACION, incluido el porcentaje correspondiente a la RESERVA
ESPECIAL DE AHORRO. factores salariales que también se encuentran
contenidos en el mencionado Acuerdo-(fl. 5 reverso), en cuantia de CUATRO
MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA MIL NOVENTA Y DOS
PESOS M/CTE (54.240.092).

La férmula conciliatoria sobre el presente asunto, se ajusta a los siguientes
parametros (fl. 3 y reverso):

1. La convocada renuncia a los intereses e indexacién correspondiente a la
prima de actividad, bontficaciébn por recreaciéon. y prima por
dependientes. ' '

2. La convocada desiste de cualquier accion legal en contra de la SIC, por

los mismos hechos que dieron origen a la audiencia de conciliacion.

Se reconoce el valor econdmico a que tengé derecho la convocada por

L

los ultimos tres aiios dejados de percibir, conforme a la liquidacion

pertinente que se concilia.

4. Los factores reconocidos se pagardn dentro de los 70 dias siguientes a
que la entidad cuente con la documentacién necésaria para adelantar el
tramite requerido. '
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Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00335-00

2.2 CONCILIACION

La convocada manifestd: “Por medio de la presente me permito informar que
acepto la liquidacion que me fitle presentadu dentro del proceso de la
referencia” (fl. 15).

2.3 ACTUACION DEL MINISTERIO PUBLICO

El Ministerio Ptblico considerd que el acuerdo retne los siguientes requisitos:
i) el eventual medio de control que se ha podido presentar no ha caducado (art.
61, ley 23 de 1991, modificado por el art. 81, ley 446 de 1998) por ser una
prestacion periddica; (i) versa sobre acciones o derechos econdmicos
disponibles por las partes (articulo 59 de la Ley 23 de 1991 y articulo 70 de la
Ley 446 de 1998); (iii) las partes se encuentran debidamente representadas y
sus representantes tienen capacidad para conciliar, (iv) obran en el expediente
las pruebas necesarias que justifican el acuerdo, y; (v) no es'violatorio de la ley
y no resulta lesivo para el patrimonio piblico (articulo 65 A de la Ley 23 de
1991 y articulo 73 de la Ley 446 de 1998) (fls. 33 reverso y 34). Concluyé que
contiene obligaciones claras, expresas y exigibles, en cuanto a tiempo, modo y
fugar de cumplimiento, por lo que resolvid remitirlo a esta jurisdiccion para
efectos de control de legalidad (1. 34).

3. DISPOSICIONES Y JURISPRUDENCIA APLICABLE

Este¢ "'Despacho es competente para conocer del acuerdo logrado en la
conciliacién prejudicial, en razén al medio de control a impetrar y su cuantia
que corresponde al valor de lo coriciliado'.

' 1
En cuanto' a los requisitos para aprobar una conciliacién, el articulo 73 de la
Ley 446 de 1998, establece los eventos en que la autoridad judicial improbara el
acuerdo conciliatorio?.

Con respecto a los derechos laborales objeto del acuerdo se tiene que el Decreto
2156 de 1992 reestructurd la Corporaciéon Social de la Superintendencia de
Sociedades “CORPORANONIMAS”, y respecto de su naturaleza y objeto,
sefiald en sus articulos 1 y 2 que ésta era una entidad de prevision social, esto
es, un establecimiento pablico del orden nacional, dotado de personeria
juridica, autonomia administrativa y *patrimonio independiente, adscrito al
Ministerio de Desarrollo Economico y su objeto se circunscribia al
rcconocimiento y pago de las prestaciones sociales, econdmicas y médico
asistenciales consagradas en las normas vigentes para los empleados pliblicos
de las Superintendencias de Industria y Comercio, de Sociedades y Valores, de
* la misma Corporacion, en la forma que disponga sus estatutos y reglamentos
internos, de acuerdo con las normas legales y reglamentarias.

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, sentencia del 8
de febrero de.2007. Radicacion No. 11001-03-15-000-2006-01467-00(AC).
2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso administrativo. Seccion Tercera, sentencia def 30
de enero de 2003. Radicacion No. 08001-23-31-000-1999-0683-0 1(22232).
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En el articulo 4 del Decreto 2621 de 23 de diciembre de 1993, se aprobaron los
Acuerdos 012 de 31 de mayo de 1993 y 013 de 31 de mayo de 1993, mediante
los cuales se adoptaron los estatutos, la estructura y las funciones de las
dependencias de la Corporacion ya nombrada, de acuerdo al Decreto 2156 de
1992, y en lo atinente régimen de cesantias, los afiliados a las
Superintendencias de Industria y Comercio v de Valores, continuaran
rigiéndose por el Decreto 3118 de 1968.

Mediante el Acuerdo 040 del 13 de noviembre de 1991 de Corpoanénimas se
cred la reserva especial del ahorro. fijando en su articulo 58:

"CONTRIBUCION AL FONDO DE EMPLEADOS RESERVA
ESPECIAL DE AHORRO: Corporanonimas contribuird con sus apories
al Fondo de Empleados de [a Superintendencia y Corporanonimas.
entidad con Personeria Juridica reconocida por la Superintendencia
Nacional de Cooperativas. Para tal fin pagard mensualmente a sus
afiliados forzosos una suma equivalente al sesenta y cinco por ciento
(65%) del sueldo bdsico, la prima de antigiiedad, prima técnica, y
guastos de representacion; de esie porcentaje entregard Corporanonimas
directamente al Fondo el quince por cienio (15%), previu deduccidn de
la cotizacion que sea del caso por concepto de la afiliacion de los
beneficiarios. Los dfiliudos forzosos contribuirdn mensualmente al
Fondo con el cinco por ciento (3%) de las asignaciones bdsicas
mensuales fijadas por la ley... " (Negrifias del Despacho).

El Decreto 1695 de 1997. en cuanto a las prestaciones econdmicas especiales.
establecid en su articulo 12. que el pago de los beneficios econdmicos del
régimen especial de prestaciones econdmicas de los empleados de las
Superintendencias afiliadas a Corporandnimas, contenido en fos Decretos 2739
de 1991, 2156 de 1992, 2621 de 1993, 1080 de 1996 y el Acuerdo 040 de 1991
de la Junta Directiva de Corporandnimas. en adelante estara a cargo de dichas
superintendencias, respecto de sus empleados, para lo cual en cada vigencia
fiscal se apropiaran las partidas presupuestales necesarias en cada una de ellas.
en los mismos términos establecidos en las disposiciones mencionadas en el
presente articulo.

Respecto de este tema se resalta que los beneficios econdmicos del régimen
especial de prestaciones econdmicas de los empleados de las Superintendencias
afiliadas a Corporanonimas y que fueron reconocidos con anterioridad a la
supresion de la referida corporacion. quedaron a cargo de cada
Superintendencia, estando a salvo los beneficios que le habian sido reconocidos
a los empleados. '

En concreto respecto a la reserva especial de ahorro, el Consejo de Estado’.
expreso: ‘

¥ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda. Sub Seccion
“A”, sentencia del 26 de marzo de 1988. Expediente No. 13910
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“El articulo 38 del acverdo 040 de 13 de noviembre de 1991, que
consagra la denominada Reserva Especial de Ahorro, dice:

“CONTRIBUCION AL FONDO DE EMPLEADOS RESERVA
ESPECIAL DE AHORRQ: Corporandnimas coniribuird con sus aportes
al Fondo de. Empleados de la Superintendencia y Corporandnimas,
entidad con Personeria Juridica reconocida por la Superintendencia
Nacional de Cooperativas. Para tal fin pagard mensualmenie a sus
afiliados forzosos una suma equivalente al sesenta y cinco por ciento
(63%) del sueldo basico, la prima de antigiiedad, prima técnica. y gastos
de representacion: de este porcentaje eniregard Corporanénimas
directamente al Fondo el quince por ciento (15%) , previa deduccion de
la cotizacion que sea del caso por concepto de la dfiliacion de los
beneficiarios. Los afiliados forzosos contribuirdn mensualmente al
Fondo con el cinco por ciento (3%) de las asignaciones bdsicas
mensuales fijadas por la ley... " (Negrilla del Despacho).

De lo expuesto se infiere que los empleados de la Superiniendencia de
Sociedades, mem;udlmen!e, devengaban la asignacién bdsica  que
cancelaba la Superintendencia en forma directa y un 63% de ésia,
pagado por CORPORANOMINAS.

Como lo ha planteado la Corporacion en numerosas oportunidades, tal
como lo precisa el articulo 127 del C.S.T. ~Constituye salario no solola
remuneracion fija u ordinaria, sino todo lo que recibe el trabajador en
dinero o en especie y que implique. reiribucion de servicios, sea
cualquiera la denominacion que se adopie...”

Significa lo anterior que no obstante el 63% del salario se haya
denominado reserva especial de ahorro, como no se ha probado qie el
pago de esta suma fenga causa distinta a la del servicio que presta el
fimcionario e indudablemente es factor salarial , “‘forzoso es concluir
que se frata de sulario y no de una prestacion social a titulo de
complemento para satisfucer lus necesidades del empleado o su familia;
es decir, forma parte de la asignacién mensual que devengaba la
actora’”, como se sostuvo en la aludida providencia del 31 de julio de
1997.

En consecnencia, constituyendo salario ese 65% pagado mensualmente
al funcionario por CORPORANOMINAS, ha debido tenérsele en
cuenta para liquidarle la bonificacion, ya que equivale a asignacién
basica mensual”. (Negrillas de Despacho).

Corolario de lo anterior es preciso aclarar que la reserva especial del ahorro,
constituye factor de salario y forma parte de la asignacion basica devengada por
los empleados de las superintendencias que estuvieron afiliados a
Corporanénimas.

Teniendo en cuenta lo descrito y en el sentido de establecer la calidad de salario
o no del concepto antes citado, a través de sendos pronunciamientos por parte
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del Tribunal Administrativo de Cundinamarca®, se establecié finalmente que la
Reserva Especial del Ahorro constituye salario. enténdido este como todo pago
dirigido a remunerar de manera directa los sefvicios prestados por el trabajador.
aun cuando le haya sido dada otra denominacion o se pretenda hacer variar su
naturaleza, asi las cosas dicha reserva especial del ahorro forma parte de la
asignacion basica devengada por el demandante.

4. CASO CONCRETO. ANALISIS Y DECISION

a. Representaciéon de las partes. -

La convocante estd representada legalmente al momento de conciliar por la
abogada Yesica Stefanny Contreras Pefia. a quien le fue otorgado poder (fl. 7)
y dentro de las facultades conferidas estd la de conciliar.

La convocada estd representada legalmente al momento de conciliar por cl
abogado Alejandro Casalin Tarifa. a quien le fue otorgado poder (fl. 20) v
dentro de las facultades conferidas estd la de conciliar.

b. ° Contenido del acuerdo conciliatorio débe versar sobre conflictos de
car:’acter particular v contenido econdmico. -

El asunto bajo estudio versa sobre la pretensién de celebrar acuerdo
conciliatorio sobre la reliquidacion y pago de los factores de: prima de actividad
y bonificacion por recreacion. por el periodo comprendido entre el 14 de marzo
de 2017 al 2 de_enere de 2019, v prima por dependientes, por el periodo
comprendido enire el 2 de enero de 2016 al 2 de encro_de 2019, en cuantia
total de CUATRO MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA MIL
NOVENTA Y DOS PESOS M/CTE (54.240.092) (f1. 1). de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 58 del Acuerdo 040 del 13 de noviembre de 1991 y el
articulo 12 del Decreto 1695 del 27 de junio de 1997.

C. Caducidad de la atceion

Teniendo en cuenta que: lo aqui pretendido es el reconocimiento de unas
prestaciones periddicas, al tenor de lo dispuesto en el literal ¢) del numeral 1°
del articulo 164 del CPACA. no esta sujeta a términos de caducidad y dicha
figura no opera para el periodo conciliado comprendido entre el 2 de encro de
2016 al 2 de enero de 2019, teniendo en cuenta que la solicitud de conciliacion
se presento el 2 de enero de 2019 (f1. 12).

d. Pruebas aportadas como sustento del acuerdo conciliatorio. -

Al plenario fueron aportadas como medios de prueba, [os documentos visibles
en los folios I a 34 del expediente, dentro de las cuales se encuentran como

4 Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, sentencias del 30 de abril v [9
de junio de 2015. Radicaciones No. 1001-33-33-0153-2013-00011-01. 11001-33-35-016-2013-
00094-01, 11001-33-35-025-2013-00033-01.
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relevantes las siguientes:

~ Solicitud de! 2 de-encro de 2019 (fl. 12) realizada por la convocada, donde
pidié el reconocimiento y pago de las diferencias generadas al omitir la
inclusion de la reserva especial de ahorro en los factores de prima de actividad,
indexacion prima de alimentacion, bonificacién por recreaciéon y prima por
dependientes.

~ Hoja de liquidacién basica con fundamento en la propuesta de conciliacion,
del 21 de marzo de 2019 (fls. 17 a 18), donde se 1ijé que la prima de actividad
y bonificacién por recreacion (fl1. 18), serian reconocidos por el periodo
comprendido entre el 14 de marzo de 2017 al 2 de enero de 2019, y prima por
dependientes, por el periodo comprendido entre el 2 de enero de 2016 al 2 de
enero de 2019, en cuantia total de CUATRO MILLONES DOSCIENTOS
CUARENTA MIL NOVENTA Y DOS PESOS M/CTE (54.240.092).

Se evidencia qué con acto administrativo del afio 2018, se dio cumplimiento al
acuerdo conciliatorio, donde se reliquidé la prima de actividad y la boniftcacion
por recreacion, por el periodo comprendido entre el 13 de marzo de 2014 al 13
de marzo de 2017, con inclusidn de la reserva especial de ahorro.

~ Comunicaciones radicadas el 6 de febrero de 2019 (fl. 16), a través de la
cual la convocada manifiesta tener dnimo conciliatorio. y del 4 de febrero de
2019 (fl. 15), donde expresd estar conforme con los valores liquidados por
concepto de reserva especial de ahorro.

~ Constancia suscrita por la Coordinadora Grupo de Trabajo de
Administracion de Personal el 18 de marzo de 2019, donde se certifica que la
convocada labora en la entidad desde el 9 de febrero de 2012, y relaciona los
valores de la asignacion bésica devengada por ésta, entre los afios 2014 a la
fecha, en el cargo de Auxiliar Administrativo Codigo 4044 Grado 09 (fl. 21), en
el cual fue nombrada mediante Resolucién No. 004431 del 6 de febrero de
2012 (1. 22), y posesionada con Acta de Posesion No. 5768 del 9 de febrero
de esc aio (fl. 23).

~ Memorando del 15 de mayo de 2019 (fl. 11), a través del cual la
Coordinadora Grupo de Trabajo de Administracion de Personal de la
convocante. remite para los fines pertinentes la aceptacion a la formula
conciliatoria por parte de la convocada hecha el 4 de febrero de 2019 (f1. 15).

Certificacion suserita por el Secretario Téenico del Comité de Conciliaciéon de
la convocante del 28 de mayo de 2019 (fl. 6). que contiene la propuesta de
acuerdo conciliatorio en cuanto reconoce: la prima de actividad y bonificacién
por recreacién, por el periodo comprendido.entre el 14 de marzo de 2017 al 2

de enere de 2019, y prima por dependientes. por el periodo comprendido entre
el 2 de enero de 2016 al 2 de_cnero de 2019, en cuantia total de CUATRO
MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA MIL NOVENTA Y DOS
PESOS M/CTE (54.240.092).
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# Solicitud de conciliacién presentada por la convocante el 31 de mayo de
2019, ante la Procuraduria Judicial para para Asuntos Administrativos (fls. 1 a
5).

» Acta de conciliacidn extrajudicial del 20 de¢ agosto de 2019, celebrada ante
la Procuraduria No. 11 Judicial II para Asuntos Administrativos (fls. 33 a 34).

e, Conciliacion no viole la ley.

Conforme a las disposiciones y jurisprudencia sobre la materia resefiada en
precedencia, se entrara a dilucidar si en el presente caso es procedente la
inclusién de la Reserva Especial del Ahorro. en la base de la prestacion
conciliadas y en tal virtud, se definird el concepto prestacional a fin de
determinar si es viable tener en cuenta dicha Reserva en la base prestacional del
mismo.

PRIMA DE ACTIVIDAD: Esta fue establecida para los afiliados forzosos de
Corporandéminas, que hayan laborado durante un afio continuo. E]
reconocimiento de su cuantia serd equivalente a quince (15) dias de sueldo
basico imensual, que percibia a la fecha en que éuiipla el aiio de servicios. y
se pagara cuando el interesado acredite que se ha autorizado el disfrute de
vacaciones o su compensacion en dinero (articulo 44 Acuerdo 0040 de 1991).

PRIMA POR DEPENDIENTES: Esta prima fue establecida para los afiliados

forzosos de Corporandminas. que adscriban beneficiarios que les dependan

econdomicamente y que cumplan con lo dispuesto en el articulo 15 y siguientes

de este reglamento, tendrd derecho a recibir_mensualmente una prima por

dependientes en cuantia equivalente al quince por ciento (15%) del sueldo
basico (articulo 33 Acuerdo 0040 del 13 de noviembre de 1991).

Para tener derecho a la misma, los afiliados forzosos deben acreditar tener
beneficiarios (articulo 34 Acuerdo 0040 de 1991), en el orden dispuesto:
Conyuge, hijos invalidos que deépendan economicamente del afiliado forzoso. v
los hijos normales hasta cumplir la edad de los veintitrés (23) afios, stempre que
se encuentren estudiando en un plantel legalmente autorizado, en horario
diurno, y dependan econdémicamente del afiliado forzoso. Si no hay cényuge se
puede adscribir a la compaiiera permanente, quien concurre con los hijos
(articulo 16 ibidem), y su causacién sera mensualmente y no habra derecho a

ésta por fracciones del mes calendario inferiores a veinticinco (25) dias.

Con base en lo anterior queda claro, que el porcentaje de la prima por
dependientes sera el equivalente al quince por ciento (15) del sueldo basico
mensual, por aquellos familiares que dependen econdémicamente de fos

trabajadores y no se reconocera en fracciones inferiores a veinticinco (25) dias.
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BONIFICACION POR RECREACION: Si bien ésta no se encuentra fijada
en el Acuerdo 0049 de 1991, su reconocimiento esta regulado en el articulo 14
del Decreto 708 de 2009°.

Alli se sefialé que a los empleados a los que se refiere dicho Decreto, tienen
derecho a una. bonificacion especial de recreacién por cada periodo de
vacaciones, en cuantia equivalente a dos (2) dias de la asignacién bdsica
mensual que les corresponda en el momento de iniciar ] disfrute del respectivo
periodo vacacional, o cuando las vacaciones se' compensen en dinero,
resaltando que la misma no constituird factor de salario para ninglin efecto

legal.

Por tanto, a pesar de no estar sefialada la reserva especial del ahorro-de forma
taxativa en el Decreto 2152 de 1992, como factor salarial, -por tratarse de una
retribucién directa por los servicios prestados por el trabajador, adquiere la
calidad de factor salarial e incide al momento de reconocimiento y liquidacion
de las prestaciones sociales del trabajador como son, prima de actividad, y
bonificacién por recreacion, en consecuencia es una factor salarial a tener en
cuenta al momento del reconocimiento o reliquidacion pensional.

En este caso las partes han conciliado el pago de la liquidacion de la prima de
actividad y bonificacién por recreacion, por-el periodd comprendido entre el 14
de marzo de 2017 al 2 de encro de 2019, y prima por dependientes, por el
periodo- comprendido entre el 2_de cnero de 2016 al 2 de enero de 2019,
teniendo en cuenta la inclusion de la reserva especial del ahorro. con la debida
aprobacion del Comité de Conciliacion de la Superintendencia de Industria y
Comercio en reunion del 28 de mayo de 2019 (fl. 6).

f. Conciliacion no resulte lesiva para el patrimonio publico.

Como ya se ha mencionado anteriormente, a pesar de no estar especificamente
sefialada la reserva especial del ahorro como factor salarial, al ser una
retribucién por los servicios prestados por el trabajador, adquiere tal calidad y
debe tenerse en cuenta como ingreso base de liquidacidon por cuanto es parte
integrante de la asignacion basica.

En consecuencia, no realizar el reajuste conforme a las normas que rigen la
materia conllevaria a desconocer derechos de la convocada, como el
consagrado en el articulo 53 de la Constitucion Politica, norma que establece
las garantias y derechos de cardcter laboral que debera salvaguardar el Estado
Colombiano.

Asi las cosas, tenemos que la conciliacion a la que allegaron las partes se
encuentra ajustada a derecho por lo cual serda aprobada por valor CUATRO

3 “Por el cual se fijan las escalas de asignacion basica de los empleos que sean desempeRados
por empleados piiblicos de la Rami Ejecutiva. Corporaciones Autonomas Regionales y de
Desarrolle Sostenible, Empresus Sociales del Estado, del orden nacioned”.
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MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA MIL. NOVENTA Y DOS
PESOS M/CTE (54.240.092). '

En consecuencia, por lo expuesto se RESUELVE;

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio logrado entre la
Superintendencia de Industria y Comercio y la sefiora SANDRA JOHANNA
CARDOZO MORALES, identificada con cédula de ciudadania No.
52.730.128. ante la Procuraduria 11 Judicial II para Asuntos Administrativos.
correspondiente a la Conciliacion extrajudicial radicada el 31 de mayo de 2019,
y celebrada el 20 de agosto de 2019,

SEGUNDO: ENVIAR copia de este proveido a la Procuraduria 11 Judicial Il
para Asuntos Administrativos, quien aétiia como Agente Especial para este
asunto.

TERCERO: EXPEDIR a costa de la parte interesada, copia de este proveido
para los fines pertinentes ¢ indiquese que es la primera copia que presta merito
ejecutivo (Paragrafo 1 del articulo 1 de la Ley 640 de 2001).

. D Y 4

CUARTO: En firme esta providencia, procédase al archivo de las presentes

diligencias, previa cancelacion de su radicacion.
Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

Didl s

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de la
misma a los correos electrénicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 12 DE
SEPTIEMBRE DE 2019 a las 8:00 a.m.

T

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11} de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. 62&

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00337-00
Demandante: John William Holguin Simonds
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Remite por Falta de Competencia Territorial

Teniendo en cuenta el informe de Secretaria que antecede y revisada la
actuacion, se considera;

-Segln lo previsto en el articulo 156 numeral 3 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA, en los asuntos
de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral la competencia
territorial se determina por el Gltimo lugar de prestacion de los servicios.

-Se pretende la nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucion No.
2006 del 13 de marzo de 2019, y como consecuencia se reconozca nuevaniente

al accionante su asignacion de retiro.

-De acuerdo con la certificaciéon (fl. 23) allegada por la parte actora, se
evidencia que el dltimo [ugar geografico en donde labor6 el demandante, fue en
Villavicencio — Meta.

Por consiguiente, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PSAAQ6-
3321 del 09 de febrero de 2006, que fue modificado por el PSAA06-3578 del
29 de agosto de 2006. proferido por el Consejo Superior de la Judicatura Sala
Administrativa, articulo 1, numeral 18, la competencia es de los Jueces
Administrativos de] Circuito Judicial de Villavicencio.

En consecuencia, atendiendo lo dispuesto en el articulo 168 del CPACA, se
RESUELVE:

1. DECLARAR que el Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, carece de competencia por factor territorial para conocer del

presente proceso.

2. REMITIR el proceso a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de




Villavicencio (reparto).
3. ANOTAR su salida y déjense las constancias del caso.
Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

LB LU T

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVO DE-BOGOTA D.C.
-7 ) SECCION SEGUNDA

-4
-~
4

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
12 DE SEPTIEMBRE DE 2019.

ﬁ\;

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. _(J 52

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00289-00
Demandante: Clara Liliana Acero Guerrero
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
Litisconsorte necesario:  Modnica Adriana Torres Torres

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite Demanda — Ordena Retirar Oficio — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos, se concluye que cumple los requisitos de ley
para su admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164,
166 y demads concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado: Resoluciones No. 21351 del 7 de diciembre de
2018 v 4318 del 25 de abril de 2019 (fls. 29 a 31,
33a34)

Expedido por: Director General .
Decisién: "Niega reconocimiento de sustitucion y resuelve
recurso de reposicion

Cuantia: No supera 50 smlmv (fl. 64).

Caducidad: CPACA art. 164 numeral 1 literal c)'.

En consecuencia, se RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por CLARA LILIANA ACERO
GUERRERO contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES.

2. Vincular a la seiora MONICA ADRIANA TORRES TORRES como
litisconsorte necesario de la parte actora.

' Articulo 164. Opertunidad pura presentar la demanda. La demanda deberd ser presentada:
1. En cualquier tiempo, cuando:

¢) Se dirifa contra actos que reconozcan o nieguen fotal o parcialmente prestaciones
periédicas. Sin embargo, no habrd lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares
de buena fe;
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3. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora y PERSONAL.MENTE
a la litisconsorte, a la demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado y al Ministerio Publico.

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto?
del articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE
retirar los oficios, aute y traslados en la Secretaria del juzgado y remitirlos
a la demandada Y ACREDITAR EL _RECIBO EFECTIVO POR SUS
DESTINATARIOS, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de este auto.

La notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui
ordenado.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos, sin perjuicio de que en caso de
requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencia
posterior.

5. Para notificar personalmente a la litisconsorte necesaria, sefiora Monica
Adriana Torres Torres, ORDENAR a la PARTE DEMANDANTE que
cumpla lo ordenado en el Codigo General del Proceso articulo 291 numeral 3 y
de ser necesario lo dispuesto en los numerales 6 6 4 del mismo.

Conceder a la parte actora el término de 10 dias siguientes a la notificacion de
esta providencia para que acredite al Juzgado el envio de la citacidén del
numeral 3 del mismo articulo. A la notificada 10 dias para comparecer al
juzgado.

Vencido dicho término sin que comparezca y si la comunicacion para
comparecer no fue devuelta, conceder a la parte actora 10 dias para que
proceda a practicar la notificacién por aviso y acreditarlo al juzgado en el
Mismo.

En el evento que la comunicacién sea devuelta, la parte actora debera acreditar
las circunstancias del numeral 4 del articulo 291 del CGP y solicitar el
emplazamiento.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, a la litisconsorte y
al Ministerio Publico por el término de 30 dias, que sélo comenzari a correr al
vencimiento del término comidn de 25 dias después de surtida la ultima
notificacion (CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la demandada debera
cumplir lo ordenado en el CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo 1°.

! “Deberd remitirse de manera imnediala y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.”

Pagina 2 de 3



Radicacion: 1 1001-33-42-056-2019-00289-00

7. RECONOCER a la abogada Clara Esperanza Vargas Castellanos como
apoderada principal de la demandante conforme al poeder conferido (fls. 12 a
13).

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

LT L

JUZGADO CINCUENTA Y SE'IS'ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy 12 DE SEPTIEMBRE DE 2019 a las 8:00 a.m.

Th

P ]
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. § ?)E]

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00332-00
Demandante: Robinson Sdnchez Buitrago _
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Medio de control: Nulidady restablecimiento del derecho

Auto inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que no es procedente su admision, por las

siguientes razones:

-No aporta el poder que faculta el derecho de postulacién al abogado Wilmer Jackson

Pefia Sanchez de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 73 del Cédigo General del

Proceso — C.G.P.

Para subsanar la parte demandante deberd aportar poder con el lleno de los requisitos
establecidos en el articulo 74 del C.G.P. y formular las pretensiones con precisién y

claridad debidas, identificando en las pretensiones con exactitud.

-La parte actora deberd presentar la subsanacion en el término de diez (10) dias so pena de

rechazo y aportar copias suficientes de la misma para los traslados de ley.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se RESUELVE:

UNICO: INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y conceder a

la parte actora el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de esta

decisién, para subsanar los defectos anotados, aportando copias suficientes de la



subsanacion y sus anexos para los traslados de ley y la copia que debe quedar en el

expediente (inciso 5° art. 199 CPACA modificado art. 612 CGP), so pena de rechazo.

Notifiquese y camplase,

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la
providencia anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de
2011 hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019.

—

-

Secrétaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

ET

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No._ GO

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00336-00
Demandante: Moénica Rios Quintero

Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacién
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Qficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admision (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155. 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166
v demds concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado Resolucion No. 20481 de 4 de marzo de 2019 (f. 36-
39). - '
Oficio No. 20193100000811 de 9 de enero de 2019
(f. 25-28).

Expedido por Fiscalia General de la Nacion

Decisién Niegan reconocimiento de la Bonificacion Judicial

creada por el Decreto 382 del 06.03.2013,
modificado por el Decreto 022 de 09.01.2014, como
factor salarial.

Ultimo Tugar de labores Bogota D.C. (f. 41)

Cuantia ' No supera 50 SMLMV (f. 13)

Caducidad En cualquier tiempo CPACA art. 164 numeral 1,
literal ¢)

Conciliacion Certificacion aportada (f. 64)

En consecuencia se
RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por MONICA RIOS QUINTERO contra la NACION -
FISCALiA GENERAL DE LA NACION.




2. NOTIFIQUESE por estado a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto! del
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar
los oficios, auto y traslados en la secretaria del juzgado, remitirlos a la
demandada y al Ministerio Piblico Y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO
POR SUS DESTINATARIOS, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de éste auto.

La-“notificacion personal al buzdon de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la parte demandante acredite e} cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razon de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Piblico y
a la Agencia ya nombrada por el término de 30 dias, que solo comenzard a correr al
vencimiento del término comun de 25 dias después de surtida la tltima notificacion
(CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la demandada debera cumplir lo ordenado
en el CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo 1°.

4. Reconocer al abogado Jorge Alberto Barrera Pineda, como apoderado de la
demandante conforme al poder conferido (f. 18-20).

Notifiquese y Citmplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO sc notilicé a las partes
la providencia anterjor y se envié mensaje de datos de la misma a los
correos clectronicos suministrados. conforme al articulo 201. parrafo
3 delaley 1437 de 2011 hes-septiesahre 12 de 2019 a las 8:00 a.m.

.Sucrgturia

' “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal auntorizado, copia de la
dentanda, de sus anexos y del awto admisorio.”
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REPI:JBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto interlocutorio No. &S\

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00142-00
Demandante: Mireya Muiioz Parra
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Deja sin efecto auto que declara desistimiento ticito

Visto el informe de Secretaria que antecede y teniendg en cuenta el escrito allegado
por el apoderado de la parte actora el 26 de agosto de 2019' se dejaré sin efecto el auto

que declara el desistimiento tacito de la demanda, conforme a lo siguiente:

-El 24 de abril de 2019 se admitié-la demanda y se concedié el término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacién del auto a la parte demandante para que retirara los oficios,

auto admisorio y traslados para remitirlos a la demandada y al Ministerio Publico (fl.
28).

-El 17 de julio de 2019 se concedid el término de quince (15) dias contados a partir del
dia siguiente a la notificacion del auto para que la parte demandante diera cumplimiento
a lo ordenado en el numeral 2 del auto admisorio de la demanda, so pena de decretarse

el desistimiento tacito (fl. 34).

-El 21 de agosto de 2019 se declard el desistimiento ticito y se dejé sin efectos la

demanda por incumplimiento de la carga impuesta a la parte actora (fis. 37-38).

-El 26 de agosto de 2019 y dentro del término de ejecutoria de la providencia arriba

citada la apoderada de la parte demandante allega escrito en el cual manifiesta que

' Folios 40 a 41.




entregé el auto admisorio de la demanda y su traslado a la entidad demandada (fls. 41-

41).

De o expuesto, se advierte que si bien es cierto se habia declarado el desistimiento
tacito y dejado sin efectos la demanda el apoderado dentro del término de ejecutoria del
auto que asi lo dispuso allegé el cumplimiento a lo ordenado en el numeral 2 del auto
admisorio de la demanda en aras de garantizar los principios orientadores del debido
proceso y administracién de justicia se dejara sin efectos el auto de fecha 21 de agosto

de 2019, por medio del cual este Despacho decreto el desistimiento tacito.

rr,
=:"“}

Por lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO.- DEJAR SIN EFECTOS el auto de fecha 21 de agosto de 2019, mediante
el cual este Despacho decret6 el desistimiento tacito y dejé sin efectos la demanda, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO.- Una vez cumplido lo anterior por secretaria dese cumplimiento al auto
admisorio de la demanda de fecha 24 de abril de 2019.

Notifiquese y Ctiimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notilicd a las partes la
providencia anterior y se envi¢ mensaje de datos de la misma a los
correos electronicos suministrados. conforme al articulo 201, pérrafo 3 de
la ley 1437 de 2011 hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a Tas 8:00 a.m.

———

SNE

¥ v
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019). ‘

Auto interlocutorio No. U7

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00169-00
Demandante: Henry Orlando Almeida Rodriguez
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Deja sin efecto auto que declara desistimiento técito

]
;

Visto el informe de Secretarfa que antecede y teniendo en cuenta el escrito allegado
por el apoderado de la parte actora el 26 de agosto de 2019! se dejara sin efecto el auto

que declara el desistimiento tacito de la demanda, conforme a lo siguiente:

-El 15 de mayo de 2019 se admitié la demanda y se concedi6 el término de cinco (5)
dias siguientes a la notificaciéon del auto a la parte demandante para que retirara los

oficios, auto admisorio y traslados para remitirlos a la demandada y al Ministerio
Pablico (fl. 27).

-El 17 de julio de 2019 se concedi6 el término de quince (15) dias contados a partir del
dia siguiente a la notificacién del auto para que la parte demandante diera cumplimiento

a lo ordenado en ¢l numeral 2 del auto admisorio de la demanda, so pena de decretarse

el desistimiento tacito (fl. 32).

-El 21 de agosto de 2019 se declard el desistimiento ticito y se dejé sin efectos la

demanda por incumplimiento de la carga impuesta a la parte actora (fls. 35-36).

-El 26 de agosto de 2019 y dentro del término de ejecutoria de la providencia arriba

citada la apoderada de la parte demandante allega escrito en el cual manifieslta que

" Folios 38 a 39.




entregd el auto admisorio de la demanda y su traslado a la entidad demandada (fls. 38-

39).

De lo expuesto, se advierte que si bien es cierto se habia declarado el desistimiento
tacito y dejado sin efectos la demanda el apoderado dentro del término de ejecutoria del
auto que asi lo dispuso allegé el cumplimiento a lo ordenado en el numeral 2 del auto
admisorio de la demanda en aras de garantizar los principios orientadores del debido
proceso y administracién de justicia se dejard sin efectos el auto de fecha 21 de agosto
de 2019, por medio del cual este Despacho decret6 el desistimiento tacito.

RNEE

Por lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO.- DEJAR SIN EFECTOS el auto de fecha 21 de agosto de 2019, mediante
el cual este Despacho decreté el desistimiento tacito y dejo sin efectos la demanda, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO.- Una vez cumplido lo anterior por secretaria dese cumplimiento al auto
admisorio de la demanda de fecha 15 de mayo de 2019.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior v se envio mensaje de datos de la misma a los
correos electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de
laley 1437 de 2011 hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a las 8:00a.m.

——

N

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

ALY

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. ﬁgb

Radicacién: 11001-33-42-056-2019-00341-00

Demandante: Karin Angélica Gomez Sanchez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admision (Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 153, 156, 157, 161, 162, 163, 164. 166
y demads concordantes) por lo siguiente:

~

Acto acusado Acto ficto producto del silencio administrativo de la
peticién presentada el 17 de octubre de 2018.

Expedido por Secretaria Educacion Bogotd D.C. como delegada
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Decision Niega el reconocimiento y pago de la sancion por
mora en el pago de las cesantias parciales de la
demandante.

Ultimo lugar de labores Bogota D.C. (fl. 16-18)

Cuantia No supera 50 smlmv (fl. 71.)

Caducidad En cualquier tiempo CPACA art. 164, numeral 1.
literal d)

Conciliacién Certificacion fl. 20-23

En consecuencia se

RESUELVE:
1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por KARIN ANGELICA GOMEZ SANCHEZ contra la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.



2. NOTIFIQUESE por estado a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto' del
articulo 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar
los oficios, auto y traslados en la secretaria del juzgado, remitirlos a la
demandada y al Ministerio Piblico Y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO
POR SUS DESTINATARIOQOS, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de éste auto.

RN :t .y N . . . “« . . ,
La: 4netificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard

inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de o aqui ordenado.
En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Pablico y
a la Agencia ya nombrada por el término de 30 dias, que sélo comenzard a correr al
vencimiento del término comuin de 25 dias después de surtida la ultima notificacion
(CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la demandada debera cumplir lo ordenado
en el CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo 1°

4. Reconocer al abogado Juliin Andrés Giraldo Montoya, como apoderado del
demandante conforme al poder conferido (folios 10a 11).

Notifiquese y Camplase. , ﬁ

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes [a providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
.conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a las 8:00 a.m.

——

R

Secretaria

I “Deberd remitirse de manera inmediate y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No._L gy}

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00334-00
Demandante: Isabel Moyano Rojas
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Avoca Conocimiento - Admite Demanda — Ordena Retirar Oficio —
) Reconoce Personeria

Visto el informe de Secretaria que antecede y analizado el expediente sc
encuentra que:

-La demanda fue radicada el 9 de abril de 2019 (fl. 1), correspondiéndole por
reparto al Despacho del Magistrado Luis Alfredo Zamora Acosta del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, quién con auto del 14 de junio de 2019 (fls.
63 a 64) remitio el proceso por competencia por factor cuantia.

-Con acta de reparto del 22 de agosto de 2019 (fl. 67) le correspondié el
conocimiento del proceso a este despacho.

Revisada la demanda y sus anexos, se concluye que cumple los requisitos de ley
para su admision (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104. 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164.
166 y demas concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado: Resoluciones No. 12687 del 19 de diciembre de

2018 y 1297 del 19 de febrero de 2019 (fls. 18 v
L2

Expedido por: Directora de Talento Humano de la Secretaria de
Bogota

Decision: Niega reconocimiento, y confirma decision de
reconocimiento de pension de jubilacidon por
aportes.

Cuantia: No supera 50 smlmv (fl. 63 reverso).

Ultimo Lugar de | Bogota (fls. 54 a 55)

Prestacion de Servicios




Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00334-00

Caducidad: CPACA art. 164 numeral 1 literal c)'.

En consecuencia, se RESUELVE:

1. AVOCAR conocimiento por reparto del presente proceso, de acuerdo a lo
establecido en el articulo 101, numeral 2 inciso 3 del CGP y articulos 104,
numeral 4 y 135 numeral 2, del CPACA.

2. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y
1establec1mlento del derecho presentada por ISABEL MOYANO ROJAS
contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

' 3. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora y PERSONAL.MENTE
a la demandada, a la Agencia Na01onal de Defensa Juridica del Estado y al
Ministerio Publico.

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto®
del articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE
retirar los oficios, auto y traslados en la Secretaria del juzgado y remitirlos
a la demandada Y ACREDITAR_EL RECIBO EFECTIVO POR SUS
DESTINATARIOS, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes a Ia
notificacién de este auto.

La notificacion personal al buzdén de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui
ordenado.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos, sin perjuicio de que en caso de
requerirse alguna expensa mds adelante se fije su monto en providencia
posterior.

5. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio
Pablico por el término de 30 dias, que sélo comenzard a correr al vencimiento
del término comiun de 25 dias después-de surtida la uGltima notificacién
(CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la demandada debera cumplir lo
ordenado en ¢l CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo 1°.

U Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deberd ser presentada:
1. En cualgquier tiempo, cunando:

(...) :

¢} Se dirija conlra actos que reconozcan o niegien ftotal o parcialmente prestaciones
periddicas. Sin embarge, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagodas a particulares
e buena fe;

)"

2 Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del atiio admisorio.”
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Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00334-(1)

6. RECONOCER a la abogada Liliana Raquel Lemos Luengas como
apoderada principal de la demandante conforme al poder conferido (fl. 12).

Notifiquese y Ctimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

1oy

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior v se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201. parrafo 3 de la ley 1457 de 2011
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogoté D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto interlocutorio No. E; ‘_-ks

Radicacion 11001-33-42-056-2018-00246-00
Ejecutante Rosalba Gémez Fernandez
Ejecutado Contraloria de Bogota D.C.
Accién Ejecutiva

Resuelve Recurso de Reposicion — Notifica - Reconoce Personeria

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, con
relacién al recurso de reposicion interpuesto por la ejecutada contra el auto
interlocutorio No. 133 del 06 de marzo, moedificado por el interlocutorio No.
248 del 10 de abril de 2019, por el cual se libré mandamiento de pago a favor
de la ejecutante Rosalba Gomez Fernandez, se concluye que no es procedente
reponerlo, por las siguientes razones:

1. EL RECURSO

En memorial radicado el 2 de mayo de 2019 (fls. 154 a 169) la recurrente
manifiesta que la sentencia base de la ejecucién no cumple con los requisitos
sustanciales para constituir el titulo ejecutivo. En consecuencia, el auto que
libré y modificé el mandamiento de pago, debe ser revocado y en su lugar.
decretar la falta de requisitos del titulo ejecutivo.

Las razones que sustentan la solicitud se resumen asi:

-La obligacion impartida en la sentencia, se circunscribe a (i) reintegrar a la
accionante al mismo cargo y las mismas condiciones que ocupaba, esto es,
provisionalidad y supeditado a la provision de los cargos en propiedad, y (ii)
pagar los salarios y prestaciones dejados de pagar desde su desvinculacion y
hasta que se haga efectivo el reintegro. |

-Es imposible dar cumplimiento a la orden de reintegro factica y juridicamente,
pues todos los cargos de Profesional Especializado Codigo 222 Grado 07
fueron provistos con personal que superd el concurso de méritos No. 287 de
2003, incluso con anterioridad a la fecha en que se profiri6 la sentencia.

-Para el pago de los salarios y prestaciones sociales, existe un hecho incierto y




Expediente: 11001-33-42-056-2018-00246-00

es que la sentencia no determiné hasta que fecha debian liquidarse los mismos,
pues determiné que ello debia reconocerse y pagarse hasta su reintegro, lo cual
es imposible de cumplir por lo expuesto en parrafo anterior.

-De acuerdo a lo fijado en los articulos 1530, 1541 y 1542 del Cadigo Civil, las
obligaciones sujetas a condicion, donde si la condicion no sucede, la obligacién
no es exigible a la parte. Lo anterior permite concluir que la obligacion de
reconocimiento y pago de las prestaciones y salarios no es exigible, pues se
manifesté que ello debia hacerse hasta su reintegro, lo cual impide tener una
fecha cierta y clara de inicio y final para el pago de la referida obligacion.

-No:éjs{ébl'écer el fallo unos extremos definidos de tiempo para liquidar las
prestaciones y salarios y determinar el valor exacto que debia pagarse
(articulos 297 y 299 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA), por ser una condena en abstracto y no
en concreto, demuestra ausencia de la existencia de una obligacion clara.

-Lo anterior permite concluir que no se cumple lo fijado en el articulo 442 del
Codigo General de Proceso — CGP. Ademés de ello, el titulo que debe servidor
de ejecucion serfa la liquidacion efectuada a través de incidente o la sentencia
si estableciera la suma exacta y clara de la obligacion dineraria, de acuerdo lo
dispuesto en los articulos 193, 299 del CPACA y 283 CGP.

-No pueden liquidarse valores por concepto de intereses moratorios porque los
mismos no fueron establecidos en la sentencia el 24 de febrero de 2017 como
suma liquida, ni en el tramite incidental, pues en el proceso ejecutivo no
pueden liquidarse sumas o establecerse cuando las mismas no -fueron
establecidas dentro de proceso ordinario.

2. ANTECEDENTES

-El 24 de febrero de 2017 (fls. 1 a 12) dentro del proceso ordinario por el
medio de control de Nulidad y restablecimiento del derecho con radicacién
11001-33-42-056-2016-00064-00, promovido por la sefiora Rosalba Gdémez
Ferndndez en contra de la Contraloria de Bogota D.C., el Juzgado Cincuenta y
Seis Administrativo de Bogota profirié sentencia de primera instancia, donde
declard la nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucién No. 3249
del 29 de septiembre de 2015 proferida por la demandada, mediante la cual
declaré insubsistente su nombramiento provisional en el empleo de Profesional
especializado c6digo 222 grado 07.

A titulo de restablecimiento del derecho se condend a la demandada a
reintegrar a la demandante al mismo cargo y en las mismas condiciones que
ocupaba, es decir en provisionalidad y supeditado a la provision en propiedad
de los cargos ofertados con el empleo No. 204648 ofertado en la Convocatoria
No. 287 de 2013 de la Comisidon Nacional del Servicio Civil, asi como a pagar,
sin solucién de continuidad, los salarios y prestaciones dejados de percibir
desde su desvinculacion y hasta que se haga efectivo el reintegro.
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-De acuerdo a la consulta realizada en el sistema Siglo XXI, la providencia fue
notificada por correo electronico el 7 de marzo de 2017, presentandose contra
la misma, recurso de apelacién el 23 de marzo de 2017, el cual fue negado con
auto del 3 de abril de ese mismo afio, quedando ejecutoriada la sentencia el 7

de abril de 2017 (fl. 14), pues tampoco se solicité aclaracién, correccién o
adicion.

-El 16 de mayo de 2017 (fl. 15) la parte demandante solicité a la entidad
condenada el cumplimiento del fallo judicial.

- Con Resolucién No. 2727 del 19 de septiembre de 2017 (fls. 18 a 21).
confirmada a través de la Resolucion No. 3585 del 15 de diciembre de 2017
(fls. 36 a 39), la entidad se negd a cumplir el fallo por la imposibilidad real.
material y definitiva de reintegrar a la demandante, en el empleo que ocupaba
de Profesional Especializado, Cédi'go 222, Grado 7, de la planta global de la
Contralorfa de Bogota D.C., en virtud que a la fecha se encontraban provistos
en propiedad los empleos correspondientes a la OPEC 204648, por lo que no
habia lugar al pago de salarios y prestaciones dejados de percibir por la
demandante, toda vez que, atendiendo a la condicién impuesta por la orden
judicial, los mismos debian efectuarse desde “su desvinculacién y hasta que se
haga efectivo el reintegro™, en consecuencia, ante la inexistencia del reintegro,
tampoco hay lugar a dicho pago, tal como lo dispuso este Despacho.

-El 28 de mayo de 2018 la demandante (fl. 1) la demandante present6é demanda
ejecutiva con el fin de obtener el pago de la sentencia a su favor.

- Con el auto interlocutorio No. 133 del 6 de marzo de 2019 (fls. 121 a 130).
modificado por el auto interlocutorio No. 248 del 10 de abril de 2019 (fls. 139
a 148), se libr6 mandamiento de pago a favor de la nombrada demandante y en
contra de [a demandada, con fundamento en la referida sentencia, por las sumas
y conceptos determinados en detalle en la parte resolutiva, por un total de
$165.239.160 incluidos capital por concepto de salarios y prestaciones desde el
1° de octubre de 2015 hasta el 1° de diciembre de 2016, mas intereses de
mora ordenados en la sentencia liquidados desde su ejecutoria y hasta el 28 de
febrero de 2019. '

-El oficio que acompafio el traslado de la demanda y el auto que libro y
modificd el mandamiento de pago, fue radicado en las instalaciones de la
ejecutada el 26 de abril del corriente (fl. 153) y el recurso fue interpuesto el 2
de mayo de 2019 (fls. 154 a 169).

Se corri6 traslado del mismo los dias 29, 30 ¥ 31 de mayo de 2019 (fl. 174),
término en el cual la parte ejecutante se manifesté con memorial del 30 de
mayo de 2019 (fls. 175 a 177), en los siguientes términos y solicitd se negard
el recurso de reposicién:

-Las sentencias proferidas por la jurisdiccion administrativa constituyen por si
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sola, titulo ejecutivo para solicitar la ejeéucién de la misma, conforme lo
dispone el articulo 442 del CGP.

-La condena en costas en abstracto, establecida en el articulo 193 del CPACA,
no es aplicable para el caso por cuanto se no condend al pago de intereses,
frutos, mejoras o perjuicios, sino que, por el contrario, se reconocié un derecho
laboral.

3. FUNDAMENTOS LEGALES

Las obligaciones expresas, claras y exigibles contenidas en sentencias de
condenas proferidas por esta jurisdiccion, pueden demandarse ejecutivamente
(Codigo General del Proceso articulo 422).

En providencia del 14 de marzo de 2019, radicacién nimero 25000-23-42-000-
2015-02057-01(0044-16), con relacion a los elementos sustanciales del titulo
ejecutivo el Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion
Segunda, enfatizo:

“Es oportuno hacer especial énfasis en que el titulo ejecutivo contiene
tanfo elementos sustanciales como formales. En cuanfo a los primeros,
se debe verificar si aquél contiene una obligacion clara, expresa y
exigible al momento de incoarse la demanda. En tal sentido, esta
Corporacion ha dicho:’

a) La obligacion es expresa si se encuentra especificada en el titulo y
no es el resultado de una presuncion legal o una interprefacion
normativa. )

b) La obligacion es clara cuando sus elementos aparecen
inequivocamente sefialados, sin que exista diuda con respecto al objeto o
sufetos de la obligacion.

¢) La obligacion es exigible cuando tinicamente es efecutable cuando
no depende del cumplimiento de un plazo o condicion o cuando
dependiendo de ellos ya se han cumplido.”

Ante esta jurisdiccidn son ejecutables las sentencia ejecutoriadas proferidas en
la misma, mediante las cuales se condena a una entidad publica (Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo articulo 104
numeral 6 y articulo 297 numeral 1).

El juez competente para conocer la gjecucion de condenas impuestas por esta
jurisdiccion, es el que profirié la providencia respectiva (CPACA articulo 156
numeral 9 y articulo 298).

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Cuarta, consejera
ponente: Dra. Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez. auto de 26 de febrero de 2014, radicado:
25000 23 27 000 2011 00178 01 (19250), actor; Clinica del Country S.A. En esta providencia
se citd la siguiente doctrina: Velisquez G., Juan Guillermo, Los procesos efecutivos. (2006).
Medellin: Libreria Juridica Sanchez R. Ltda.
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Al tenor del articulo 430 del CGP “presentada la demanda acompariada de
documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard mandamiento ordenando
al demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si Juere
procedente, o en la que uquel considere legal ™.

El término para solicitar la ejecucion de sentencias de esta jurisdiccion, es de

cinco (5) aflos, contados a partir de la exigibilidad de la obligacién en ellas
contenida (CPACA articulo 164 numeral 2 litera) k).

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o
devolucion de una suma de dinero. seran cumplidas en un plazo maximo de
diez (10) meses contados a partir de la fecha de ejecutoria de la sentencia
(CPACA articulo 192). Seran ejecutadas ante esta jurisdiccion, si dentro de los
10 meses siguientes a su ejecutoria la entidad obligada no le ha dado
cumplimiento (CPACA articulo 299 inciso 2).

Con respecto al andlisis de la demanda ejecutiva el Consejo de Estado en
providencia del 28 de noviembre de 2018, radicacién nimero: 23001-23-33-
000-2013-00136-01(1509-16) preciso:

“A su turno, conforme al articulo 430 del Cédigo General del Proceso,
una vez incoada la demandu ejecutiva, el primer momenio procesal
radicado en cabeza del juez consiste en analizar si se cumplen los
presupuestos para librar el mandamiento de pago, para lo cual deberd
verificar:

.
a) Si la demanda fue interpuesta ante el juez competente y dentro del
término legalmente establecido.

b) Si se cumplen los requisitos formales de la demanda, con la
observancia de haber aportado el titulo ejecutivo correspondiente.

c) Si el titulo efecutivo contiene wuna obligacion clara, expresa y
actualinente exigible.

d} Si los documentos que dan cuenta de la existencia de la obligacion
provienen del deudor, de su causante o ataiien a una condena proferida
por una autoridad judicial; si dichos documentos constituyen plena
prueba contra el deudor y si contienen una prestacion en beneficio de
una persona deferminada.”

4. ANALISIS Y CONCLUSIONES

Conforme a lo probado en el expediente la obligacion impartida en la sentencia
base de ejecucion, se circunscribe a (i) reintegrar a la accionante al mismo
cargo que ocupaba esto es profesional especializado cddigo 222 grado 07, en
las mismas condiciones que ocupaba, esto es provisionalidad, y supeditado a la
provisién en propiedad de los cargos ofertados bajo [a OPEC No. 204648, de la
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“

convocatoria No. 287 de 2013, y (ii) pagar los salarios y prestaciones dejados
de pagar desde su desvinculacion y hasta que se haga efectivo el reintegro.

La demandada argumenta que es imposible dar cumplimiento al fallo factica y
juridicamente, pues en lo que respecta a la orden de reintegro, todos los cargos
de Profesional Especializado Codigo 222 Grado 07 fueron provistos con
personal que superé el concurso de méritos No. 287 de 2003, incluso con
anterioridad a la fecha en que se profirid la sentencia, tal como se refirié en el
cuadro contenido en el anexo de liquidacion, numeral 22 (fl. 130), tesis que no
se acoge por lo siguiente:

-Si al 24 de febrero de 2017, fecha de expedicion de la sentencia, se habian
proveido en perfodo de prueba los cargos ofertados bajo la OPEC No. 204648,
de la convocatoria No. 287 de 2013, lo que era de pleno conocimiento de la
ejecutada, la misma guardé silencio al respecto, pues si bien presentd recurso
de apelacién, el mismo fue extempordneo conforme se sefiald en el auto de
sustanciacién No. 297 del 3 de abril de 2017 (fl. 329, proceso ordinario 056-
2016-64).

No obstante, de encontrarse inconforme con dicha decisién, podia interponer
recurso de reposicion, en subsidio queja, o solicitar la aclaracidn, adicién o
correccion de la sentencia, en caso de existir duda respecto a la manera de dar
cumplimiento a la decision judicial, ante la imposibilidad de efectuar de
manera material y efectiva el reintegro de la accionante a la entidad.

De lo anterior, la Entidad no puede alegar su propia omision para no cumplir la
obligacién, pues ante la imposibilidad de reintegrar a la accionante, esta debia
reconocer todos los emolumentos salariales y prestacionales a la ejecutante,
causados desde el dia siguiente a la declaratoria de insubsistencia (1 de octubre
de 2015) al 1 de diciembre de 2016, fecha anterior a la provisidn en periodo de
prueba del Gltimo de los cargos con idéntica denominacion y cédigo al del
cargo al que fue reintegrada la demandante, y ofertado bajo la OPEC No.
204648, de la convocatoria No. 287 de 2013.

Esto, también atiende de manera explicita el argumento que manifestd en su
defensa la ejecutada, respecto al pago de los salarios y prestaciones sociales,
pues si bien refirio la existencia de un hecho incierto, en cuanto la sentencia no
determind hasta que fecha debian liquidarse los mismos al no poderse efectuar
su reintegro, siendo clara la sentencia en que debia cumplirse lo atinente al
pago de salarios y prestaciones hasta la provisién en propiedad del cargo
ofertado bajo la OPEC No. 204648, de la convocatoria No. 287 de 2013.

-Ninguna razén le asiste a la recurrente al afirmar que la sentencia fue dictada
en forma genérica por lo que debia promoverse incidente de liquidacién en
concreto. Como ya se ha dicho la sentencia condend a la entidad hoy ejecutada
al reintegro y pago de salarios y prestaciones dejados de pagar a la accionante,
desde que fue declarada insubsistente su nombramiento con el acto anulado en
el cargo de profesional especializado cédigo 222 grado 07 y hasta la provision
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en propiedad de los cargos ofertados bajo la OPEC No. 204648, de la
convocatoria No. 287 de 2013.

Sobre las condenas en concreto, ha manifestado el Consejo de Estado? que:

"Sobre este aspecto resulta ilustrativo el pronunciamiento efectuado por
la Sala de Consulta y Servicio Civil de esia Corporacién el 26 de

septiembre de 1990°. al absolver ina consulta formulada por el Ministro
de Hacienda. Veamos:

-Las condenas se pronuncian in genere o se dictan en concreto. Las
primeras obedecen al hecho de que. en el proceso, aunque aparece
acreditada la existencia del perjuicio o dafio, no se halla probada la
cuantia o monto de la indemnizacion correspondiente. En este tipo de
condenas se da una insuficiencia probatoria sobre el tiltimo extremo, que
deberd suplirse durante el (rdmite posterior.

Las condenas en concrelo pueden asumir dos formas. igualmente
validas, asi : a)- La sentencia fija un monto determinado por concepto de
perjuicios; por ejemplo, condena a pagar § 1'000.000.00 ; y b)- La
senfencia no fija suma determinada, pero la hace determinable, bien
porque en la misma se dan en forma precisa o inequivoca los factores
para esa deferminacion, de tal manera que su aplicacion no requiere de
un procedimiento judicial subsiguiente, con debate probatorio para el
efecto; o bien, porque los elementos para esa determinacion estan fijados
en la Ley, tal como sucede con los salarios y prestaciones dejados de
devengar por un funcionario empleado publico durante el tiempo que
estuvo por fuera del servicio.

En otras palabras, la Administracion cumple las sentencias, las ejecuta
dice la norma (articulo 1 76 del CCA), una vez estén ejecutoriadas
(articulo 174 ibidem), pero ese cumplimiento se entiende solo cuando
contengan condena en concrefo, en las dos hipdtesis explicadas; o
cuando se haya cumplide el procedimiento de liquidacion y el auto
correspondienie esté efecutoriado (Condena in genere). En estos eventos,
como lo dispone el mismo codigo administrativo, la administracion
debera adoptar las medidas necesarias para su cumplimiento y es aqui
donde la adminisiracion para acatar la sentencia debera hacer las
operaciones aritméticas, aplicando los factores que no requieren prueba
por ser de orden legal. para determinar la cuantia de la indemnizacion.

En materia laboral no procede, en principio, la condena "in absiracto”,
toda vez que en la Ley y en los reglamentos estdan dados los elementos
para su liguidacion. Seria procedimiento inutil, dilatorio e ilegal que
tuviera que hacerse condena "in genere”, para luego, por und
liguidacion incidental deniro del proceso mismo, determinar el valor de
una condena por salarios, prestaciones y demas derechos sociales,
cuando estos presupuiestos estan forzosa e ineludiblemente sefialados por
la Ley.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion A.
sentencia del 12 de mayo de 2014, Radicacion nimero: 25000-23-235-000-2007-00435-02
(1153-12).

3 Radicacion 369.
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No puede olvidarse que la presuncion de derecho de conocimiento de la
ley, se aplica tanto a los particulares como a los funcionarios publicos.

(...)

Con fundamento en lo expuesto la Sala responde.

1. El Cédigo Contencioso Administrativo comprende dos clases de
condenas, una genérica y oiru especifica. La primera requiere surtir un
incidente para determinar la cuantia de la obligacion. La segunda no
necesita de incidente porque esa cuantia es determinada o delerminable
en la ley o en los reglamentos con fundamento en la sentencia.

2. Las sentencias que profiera lu jurisdiccion confencioso administrativa,
en materia laboral, implican condenas especificas porque el valor de las
mismas estd determinado en las sentencias o se deduce de la sentencia
en relacion con las leyes o reglamentos.

En estos casos por lo mismo no hay vecesidad de proferir autos que
liquiden el valor de las mismas. Las condenas que no son liquidas, pero
si liquidables, de conformidad con el articulo 176 del Cddigo
Contencioso  Administrativo  se  cuantifican  mediante  acfo
administrativo”.

Basta con revisar el texto de los numerales 2 y 3 de la parte resolutiva de la
sentencia que sirve de titulo ejecutivo, para concluir que estamos frente a una
condena en concreto liquidable con fundamento en la ley, los reglamentos y en
la informacion que reposa en la propia entidad demandada:

"SEGUNDQO. - A titido de resiablecimiento del derecho, condenar a la
Contraloria de Bogotd, a reintegrar a la demandante al mismo cargo y
en las mismas condiciones que ocupaba, es decir en provisionalidad y
supeditado a la provision en propiedad de los cargos ofertados en el
empleo no. 204648 ofertado en la Convocatoria No. 287 de 2013 de la
CNSC, asi como a pagar los salarios y presiaciones dejados de percibir
desde su desvinculacion y hastua que se haga efectivo el reintegro.
Negrilla del Despacho

TERCERO. — Los valores que resulten a favor de la demandante, deberdn
ser actualizados conforme la formula y paitas indicadas en la parte
moiiva”, :

Para este Despacho, la sentencia cuenta con los datos necesarios para hacer la
determinacion pertinente mediante operaciones aritméticas, a la manera de
cantidad liquida, pues, es claro que los valores de los salarios y prestaciones
sociales eran con relacion a los devengados para el cargo de Profesional
Especializado Cédigo 7 Grado 22, desde ¢! dia siguiente a la declaratoria de
insubsistencia (1 de octubre de 2015) Hasta la provisién del mismo en
propiedad, lo que ocurrié hasta el 1 de diciembre de 2016, asi como los aportes
correspondientes al sistema de seguridad social y demds aportes de Ley.
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Los valores que se reconocerian, deberian ser objeto de actualizacién o
indexacion, aplicando para ello la formula descrita en Ia misma sentencia, asi

como la causacion a su favor, de los intereses previstos expresamente en el
CPACA

Lo anterior, desvirtia el argumento que la sentencia no cumple lo fijado en el
articulo 442 del Cédigo General de Proceso — CGP, asi como lo referente a la
no liquidacién de los intereses moratorios porque los mismos no fueron
establecidos en la sentencia el 24 de febrero de 2017. Si bien estos no estan
contenidos en Ja parte resolutiva de la sentencia, se encuentra reconocidos de
manera automatica, pues el inciso 3 del articulo 192 del CPACA, que regula el
cumplimiento de sentencias por parte de las entidades publicas, determina de
manera clara y expresa, que las cantidades liquidas reconocidas en
providencias que impongan o liquiden una condena, devengaran intereses
moratorios a parir de la ejecutoria de la respectiva sentencia, esto en
concordancia con lo establecido en el numeral 4 del articulo 195 ibidem.

Por lo anterior, no es de recibo que el titulo judicial de ejecucién sea la
liquidacion efectuada a través de incidente, ya que la sentencia contiene la

“obligacion clara, expresa y exigible, de reconocer los valores de los salarios,
prestaciones sociales, descuentos por concepto de aportes al sistema de
seguridad social, y aportes obligatorios de Ley, por ¢l lapso ya definido, siendo
la liquidacién determinable, puesto que dada la naturaleza laboral de la
sentencia, la informacién necesaria para su liquidacién aparece en la Ley, y en
las respectivas certificaciones y liquidaciones salariales de la accionante, que
han de reposar en la dltima entidad demandada, que reporta como su ultima
empleadora.

Ahora bien, con el recurso de reposicion presentado por la profesional del
derecho que representa a la ejecutada, contra el mandamiento de pago el 2 de
mayo de 2019 (fls. 154 a 169), el cual se resuelve en esta providencia, se
configura la notificacion fijada en el articulo 301 del CGP, esto es, notificacion
por conducta concluyente, la cual surte los mismos efectos de la notificacion
personal.

En consecuencia, los términos otorgados en el mandamiento de pago recurrido
para el pago de la obligacién y para proponer excepciones de meérito.
comenzaran a contar a partir del dia siguiente a la notificaciéon de esta
providencia, conforme lo fijado en el articulo 118 del CGP.

Por lo expuesto SE RESUELVE:

1 - NO REPONER el auto interlocutorio No. 133 del 06 de marzo,
modificado por el interlocutorio No. 248 del 10 de abril de 2019, que libro
mandamiento de pago a favor de la ejecutante y contra la ejecutada.

2 — TENER por notificada personalmente a la Contraloria de Bogotd, por
conducta concluyente, del auto interlocutorio No. 133 del 6 de marzo
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modificade por cl No. 248 del 10 de abril de 2019, que libré mandamiento de
pago, con la presentacion del recurso de reposicidn interpuesto el 2 de mayo
de 2019.

3 — RECONOCER a la abogada Maria Fernanda Cruz Rodriguez, como
apoderada principal de la parte ejecutada, conforme poder especial conferido
(folio 170).

4 - Los términos otorgados en el auto recurrido para el pago de la obligacion y
para proponer excepciones de mérito, comenzaran a correr a partir del dia
siguiente a la notificacion de esta providencia (CGP articulo 118).

Notifiquese y ciimplase.
Luz Dary Avila Davila

Juez
DPFL/ALDAD

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, pdrrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy 12 DE SEPTIEMBRE DE 2019 a las 8:00 a.m.

TA

" Sectetaria

©
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. 6thb

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00281-00

Demandante; Gladys Alarcon Pinto

Demandado: UAE de Gestiéon Pensional y Contribuciones Parafiscales de
la Proteccion Social

Accion: Ejecutivo

Niega Mandamicento de Pago

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, con relacién al
mandamiento de pago pedido por la parte actora (fl. 48-58), se considera que no es
procedente librarlo, por cuanto la sentencia base de ¢jecuciéon no contiene en forma
expresa y clara la obligacién de liquidar la pension gracia de la demandante
incluyendo en la base de liquidacién las primas de vacaciones, servicios y de navidad
ni los auxilios de alimentacién y transporte, ni tampoco la obligacién de pagar
mesadas prescritas, como se procede a exponer:

1. SOLICITUD

Con base en la sentencia proferida dentro del proceso de Nulidad y restablecimiento
del derecho radicado con numero 11001-33-31-717-2012-00053-00, por el Juzgado
17 Administrativo de descongestion de Bogoté el 28 de febrero de 2013, confirmada
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda — Subseccion “F”
en sentencia del 28 de febrero de 2017, ejecutoriada el 16 de marzo de 2017, la

parte ejecutante pide que se libre mandamiento de pago por las siguientes sumas y
conceptos:

-Por la suma de diez millones cuatrocientos dos mil doscientos sesenta y un pesos
($10.402.261), por concepto de intereses moratorios que se causaron en el periodo del
16 de marzo de 2017 al 1° de diciembre de 2017.

-Por la suma de ciento diccinueve millones trescientos sesenta y nueve mil
trescientos sesenta y seis pesos {$119.369.366), por concepto de “valores en los

factores ordenados por el juez de primera instancia y confirmada la decision por el




Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00281-00
Niega mandamiento de pago

Honorable Tribunal Administrative de Cundinamarca los cuales eran los de los aiios
2000 al 2001

2. ANTECEDENTES

- El Juzgado 17 Administrativo de descongestion de Bogota profirié sentencia el 28
de febrero de 2013 (fl. 70-83), en el proceso de nulidad y restablecimiento del
de;r;e‘clgo radicado con nimero 11001-33-31-717-2012-00053-00, donde resolvid
dedlarar la nulidad de la Resolucion No. UGM 015310 de octubre 25 de 2001 y a
titulo de restablecimiento del derecho condené a la Caja Nacional de Prevision Social
— CAJANAL a reconocer y pagar a la sefiora GLADYS ALARCON PINTO, una
pensién gracia de jubilacion equivalente al 75% del promedio de los factores
salariales por ella devengados durante el dltimo afio anterior a la obtencion del estatus
pensional, esto es, entre ¢l 9 de marzo de 2000 y el 8 de marzo de 2001, con
efectividad a partir del 8 de marzo de 2001 (resuelve numeral tercero fl. 83).
l[guaimente le ordend actualizar las sumas a su favor hasta la ejecutoria de la
sentencia y a reconocer intereses en la forma prevista en el Céddigo Contencioso

Administrativo.

-El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda — Subseccion “F” en
sentencia del 28 de febrero de 2017 (fl. 84-93), confirmé la sentencia de primera

instancia.
-La sentencia quedo ejecutoriada el 16 de marzo de 2017 (constancia 1. 97),

- El 8 de junio de 2017 el apoderado de la demandante solicité a la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccidén Social el pago de la sentencia (fl. 3-5).

-La Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
_ Parafiscales de la Proteccion Social profirié la Resolucién No. RDP 039211 del 17
de octubre de 2017 ({1. 36-39), donde resolviéo en cumplimiento del referido fallo
reconocer pension de jubilacién a la demandante en cuantia de $1.026.414,00 a partir
del 8 de marzo de 2001. Aplicé la prescripcion trienal dispuesta en el articulo 102 del
Decreto 1848 de 1969, reglamentario del Decreto 3135 de 1968, teniendo en cuenta
para la interrupcion de la prescripcion la fecha de presentacion de la demanda el 13
de marzo de 2012, reconociendo efectos fiscales de la pensidn de jubilacién a partir
del 13 de marzo de 2009.

-Segln el cdlculo de fallos (fls. 46-47) se liquidé por concepto de diferencias de
mesadas desde el 13 de marzo de 2009 al 30 de noviembre de 2017 la suma de
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Niega mandamiento de pago

$207.113.887,05; por concepto de indexacién de las mismas hasta el 16 de marzo de
2017 (fecha de ejecutoria) la suma de $40.285.392,93, para un total a reconocer de
$247.399.279,98, y por descuento de aportes a salud la suma de $27.711.805,44.

- E19 de julio de 2018 se radico [a demanda ejecutiva (fl. 1). La ejecutante incluye en
la base de liquidacion de la pension los, factores asignacién basica, prima técnica,
prima antigiiedad, alimentacion, transporte, prima de vacaciones, prima de servicios v
prima de navidad, que arroja un promedio mensual de $1.782.984 y liquida una
pensién del 75% en cuantfa inicial de $1.337.238. Establece diferencias a partir del 8
de marzo de 2001 con la mesada inicial de $1.026.414 reconocida para 2001 por la
UGPP en cumplimiento del fallo, hasta el mes de julio de 2018, lo que arroja un
retroactivo por pagar de $119.369.366 (fl. 51-52).

3. FUNDAMENTO LEGAL

Las obligaciones expresas, claras y exigibles contenidas en sentencias de condenas

proferidas por esta jurisdiccion, pueden demandarse ejecutivamente (Codigo General
del Proceso articulo 422).

En providencia del 14 de marzo de 2019, radicacion nimero 25000-23-42-000-2015-
02057-01(0044-16), con relacion a los elementos sustanciales del titulo ejecutivo el

Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Segunda, enfatizd:

“Es oporfuno hacer especial énfasis en que el (ifulo ejecutivo contiene tanto
elementos sustanciales como formales. En cuanto a los primeros, se debe
verificar si aquél contiene una obligacion clara, expresa y exigible al momento
de incoarse la demanda. En tal sentido; esta Corporacién ha dicho:!

a) La obligacion es expresa si se encuentra especificada en el titulo y no es el
restltado de una presuncion legal o una interpretacion viormativa.

b) La obligacion es clara cuando sus elementos aparecen inequivocamente
sefialados, sin que exista duda con respecto al objefo o sujetos de la
obligacion.

¢) La obligacion es exigible cuando tinicamenie es ejecutable cuando 1o
depende del cumplimiento de un plazo o condicién o cuando dependiendo de
ellos ya se han cumplido.”

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccioén Cuarta, consejera ponente: Dra.
Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez, auto de 26 de febrero de 2014, radicado: 25000 23 27 000 2011
00178 01 (19250), actor: Clinica del Country S.A. En esta providencia se cité la siguiente doctrina:
Velasquez G., Juan Guillermo. Los procesos ejecutivos. (2006). Medellin: Libreria Juridica Sanchez R.
Ltda. '
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Ante esta jurisdiccién son ejecutables las sentencia ejecutoriadas proferidas en la
misma, mediante las cuales se condena a una entidad piblica (Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo articulo 104

numeral 6 y articulo 297 numeral 1).

El juez competente para conocer la ejecucion de condenas impuestas por esta
jurisdiceién, es el que profirid la providencia respectiva (CPACA articulo 156
numeral 9 y articulo 298).

Al tenor del articulo 430 del CGP “presemtada la demanda acompaiiada de
.documento que presie mérito ejecutivo, el juez librard mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fiere procedente, o en la

qite aquel considere legal .

El término para solicitar la ejecucion de sentencias de esta jurisdiccion, es de cinco
(5) afios, contados a partir de la exigibilidad de la obligacion en ellas contenida
(CPACA articulo 164 numeral 2 literal k).

Las condenas impuestas a entidades ptiblicas consistentes en el pago o devolucién de
una suma de dinero, seran cumplidas en un plazo méximo de diez (10) meses
contados a partir de la fecha de ejecutoria de la sentencia (CPACA articulo 192).
Seran ejecutadas ante esta jurisdiccion, si dentro de los 10 meses siguientes a su
ejecutoria la entidad obligada no le ha dado cumplimiento (CPACA articulo 299).

Con respecto al andlisis de la demanda ejecutiva el Consejo de Estado en providencia
del 28 de noviembre de 2018, radicacién nimero: 23001-23-33-000-2013-00136-
01(1509-16) preciso:

“A su turno, conforme al articulo 430 del-Cédigo General del Proceso, una
vez incoada la demanda efecutiva, el primer momenio procesal radicado en
cabeza del juez consiste en analizar si se cumplen los presupuestos para librar
el mandamniento de pago, para lo cual deberd verificar:

a) Si la demanda fue interpuesta ante el juez competente y dentro del (érimino
legalmente establecido.

b) Si se cumplen los requisitos formales de la demanda, con la observancia de
haber aportado el titulo ejecutivo correspondienie.

¢) Si el titulo ejecutivo contiene una obligacion clara, expresa y actualmente
exigible.

d) Si los documentos que dan cuenta de la existencia de la obligacion
provienen del deudor, de su causante o ataiien a una condena proferida por
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una autoridad judicial; si dichos documentos constituyen plena prueba contra

el deudor y si contienen wuna prestacion en beneficio de una persona
determinada.”

4, CONCLUSIONES Y DECISION

Estudiada la demanda y las condenas impuestas a la ¢jecutada en las sentencias de
esta jurisdiccion arriba resefiadas que constituyen el titulo ejecutivo, teniendo en
cuenta lo dispuesto en los articulos 297, 299, 306 del CPACA, en concordancia con
los articulos 114 y 422 del CGP y demés normas aplicables, se concluye que no es

procedente librar mandamiento de pago como lo solicita la parte ejecutante, por las
siguientes razones:

-Sea lo primero seftalar que no cabe duda que la demanda fue presentada en tiempo
de conformidad con lo dispuesto en el CPACA articulo 164, numeral 2, letra k) en
concordancia con el articulo 192 ibidem, conforme al siguiente anlisis:

Fecha ejecutoria sentencia 16 de marzo de 2017 (fl. 97)
Fin término 10 meses plazo | 17 de enero de 2018

pago voluntario

CPACA articulo 192, 299
Inicia  término 5  afios | 17 de enero de 2018
caducidad

CPACA art. 164-2-k
Fin término caducidad 17 de enero de 2023
Fecha presentacion demanda 0 de julio de 2018 (1. 1)

- Sin perjuicio de lo anterior, se advierte que la sentencia de esta jurisdiccién resefiada
en los antecedentes, no establece en forma expresa y clara que la pension gracia de la
demandante debe liquidarse incluyendo en el ingreso base de liquidacion las primas
de vacaciones, servicios y de navidad, ni los auxilios de alimentacién y transporte,
incluidos por la parte ejecutante en su liquidacién ilustrada en la demanda (fl. 51-52),
que arroja un promedio mensual de factores del tltimo afio de $1.782.984 para una
mesada inicial de $1.337.238 (fl. 51-52).

-La sentencia ordend liquidar una pension gracia de jubilacién, en un monto
equivalente al 75% del promedio de los factores salariales devengados por la
accionante durante el ultimo afio de servicios comprendido entre el 9 de marzo de
2000 y el 8 de marzo de 2001. Ni la sentencia de primera instancia ni la de segunda
especificaron los factores salariales, por lo que debe tenerse en cuenta la certificacion
de salarios mes a mes para la liquidacion de pensiones expedida el 28 de marzo de

2017 (fl. 43), segin los factores salariales para pensién devengados por la
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demandante entre marzo de 2000 y marzo de 2001 fueron asignacion basica mensual,

prima técnica y prima de antigiiedad.

-Por lo tanto la sentencia base de ejecucion no contiene la obligacion clara y expresa
de incluir las primas de vacaciones, servicios y de navidad, ni los auxilios de
alimentacién y transporte en el ingreso base de liquidacion de la pensiéon de la
demandante, razén por la cual no es procedente librar mandamiento de pago con base
en una liquidacién que los incluye y genera las diferencias que se exigen por la via

ejecutiva.

-La sentencia base de ejecucién tampoco le impuso a la entidad condenada la
obligacién de pagar mesadas prescritas, si bien ordend reconocer la pension a partir
del 8 de marzo de 2001 fecha de adquisicion del status pensional al cumplir la
demandante la edad de 50 afios, no ordené efectos fiscales a partir de la misma, por
lo que resultaba procedente, legal y obligatorio para la entidad que cumplié el fallo
aplicar la prescripcion que hubiera operado por mandato legal conforme a las
disposiciones sobre el tema, como lo hizo la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social al cumplir el
fallo.

Por consiguiente tampoco es procedente librar mandamiento de pago por sumas
correspondientes a mesadas prescritas.

En consecuencia, se RESUELVE

1. NEGAR EL. MANDAMIENTO DE PAGO pedido por la demandante GLADYS
ALARCON PINTO, identificada con cédula de ciudadania No. 41.495.785, en
contra de Jla Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y

Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social, por las razones expuestas.

2. Sin necesidad de desglose, por Secretaria devuélvanse los documentos aportados
en original con la demanda, archivese el expediente y cancélese la radicacion, previas

las anotaciones respectivas.

3. RECONOCER a la abogada CAROLINA NEMPEQUE VIANCHA como
apoderada de la demandante conforme al poder conferido (fl. 1).

Notifiquese y camplase.

Luz Dary Avila Davila
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Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BQGOTA D.C. b
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a

las partes la providencia anterior y se envid mensaje de

datos de la misma a los correos electrénicos suministrados, I

conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011

hoy 12 DE SEPTIEMBRE DE 2019 a las 8:00 a.m.
—

’D,\ .

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C.. once (11} de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. &4\

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00370-00
Demandante: Karen Tatiana Godoy Caicedo
Demandado: Nacion — Departamento Administrativo de Ciencia,

Tecnologia e Innovacion
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Declara Desistimiento Tacito

Vencido el término legal de quince (15) dias de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 178! del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA, que se otorgd en el Auto de
Sustanciacion No. 583 del 14 de agosto de 2019 (fl. [46). a la parte actora para
retirar. radicar y acreditar la entrega de la demanda v sus anexos a la parte
demandada, sin que se haya atendido a lo ordenado, se encuentra que estan
dados los presupuestos para declarar el desistimiento tacito de la demanda.
conforme a lo siguiente:

1. ANTECEDENTES

Auto que admitte 5 de junio de 2019

Auto que requiere 14 de agosto de 2019
Inicia término quince dias (art. 178 CPACA) 16 de agosto de 2019
Fin término quince dias 6 de septiembre de 2019

2. CONSIDERACIONES

De acuerdo con la informacién sintetizada en el cuadro de antecedentes, el 5 de
junio de 2019, se ordend retirar. enviar y acreditar el recibo efectivo de la
demanda y anexos a su destinatario, posteriormente pc;i' auto del 14 de agosto
de 2019, se instd a la parte actora para que dentro de los quince (15) dias

' Ley [437 de 2011, aniculo 1 78: " Desistimiento idcito. Transcurridy un plazo de treima (30) dias sin gue se hubuese
realizado el acto necesario para contimisar el iramite’de la demandu. del incidente o de cualquier otra actiacion gue e
promueva a instancia de parie. of Juwes ordenard o la parte inieresada mediante anto que lo cumpla dentro de los
quince (13} dias siguienies. 'encido este wltinio término sin gue el dentundane. o guien promovio el trdmite respectivo
heya cumplido la carga o redlizado el acto ordenado, quedard sin efectos la demande o la soliciind, segin el caso. v el
Juwes dispondred la terminacion del proceso o de la actuacion corvespondiente. condenard en cosias y perfnicios sienpre
que como consecnencia de la aplicacion de esta disposicion hava lugar al levamaniento de medidas canelares. 14
anto que ardeny cunpliv lu carga o realizar ol ucio y el que tiene por desistidu lu demanda o la actuacion. se notificard
por estado. Decretado el desistinticno ticito, la demandn podva presemtarse por segunda vez. siempre que #o hav'a
operado la caducidad ™.
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siguientes contados a partir de la notificaciéon de la providencia, para retirar,
radicar y acreditar la entrega de la demanda y sus anexos a la parte demandada,
término-que vencié el 6 de septiembre de 2019.

Al tenor de lo previsto en el articulo 178 del CPACA. como quiera que la parte
accionante no cumplié con su obligacion, generando con ello la paralisis del
proceso, la misma debera asumir las consecuencias por no haber cumplido con
su carga procesal, la cual para el presente caso es el desistimiento tacito de la
demanda, dejar sin efecto el libelo, la terminacién del proceso y el archivo del
expediente.

i

No hay lugar a condena en costas, pues no se estructura el requisito consagrado
en el articulo 178 del CPACA.

Por lo anterior, se RESUELVE:

1.- DECLARAR el desistimiento tacito y dejar sin efectos la demanda de la
referencia.

2.- DECLARAR la terminacién del procéso. Sin necesidad de auto que lo
ordene devuélvase la demanda y documentos aportados con ella al demandante
si asi lo solicita.

3.- Sin costas en esta instancia.

4,- ARCHIVAR el expediente, previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Pavila
Juez

ek LD

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notilico a las
partes ta providencia anterior ¥ se envio mensaje de datos de la
misma a los correos clectronicos suministrrdos, conforme al
articulo 201, parrafe 3 de la ley 1437 de 20110 hoy 12 DI
SEPTIEMBRE DE 2019 a las 8:00 am.

T —

[

Secretaria
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. QQE[

Radicacién: 11001-33-42-056-2019-00351-00

Demandante: Paola Andrea Zapata Polania

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente
E.S.E.

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admision (Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164. 166
y demads concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado: Oficio No. 20192100062971 del 09 de abril de 20
(fl. 16a19)

Expedido por: Jefe Oficina Asesora Juridica Subred Integrada de
Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E.

Decision: Niega reconocimiento de acreencias laborales

(Contrato realidad)

Ultimo lugar de servicios: Bogota D.C. (fl. 37-38)

Cuantia: No supera 50 smlmv (fl. 11)

Caducidad: Fecha acto: 09/04/2019 (1. 16-19)
CPACA art. 164 numeral 2 | Fecha notificacién: 09/04/2019 (fl. 16-19)
literal d)’ Inicio: 10/04/19 Fin 4 meses: 10/08/2019

Interrupcion®: 25/07/2019 (certificacién fl. 13)
Tiempo restante: 15 dias

Reanudacién término®: 28/08/2019 (certificacién fl.
13)

Vence término®: 13/09/2019

Radica demanda: 06/09/2019 (fl. 49) EN TIEMPO

Vd) Cuando se pretendu la nulidad y restablecimiento del derecho, fa demanda deberd preseniarse
deniro del 1érimino de cuatro {4) meses contados « partir del dia signieme al de la comunicacion,
notificacion, efecucién o publicacion del acto administrativo, segin el caso, salvo las excepciones
establecidas en oiras disposiciones legales;”

2 Codigo General del Proceso articulo 118 peniltimo inciso.

3 Decreto 1716 de 2009 articulo 3° “Swuspension del término de cadncidad de la accion. La
presentacion de la solicitud de conciliocion extrajudicial ante los agentes del Ministerio Pihlico
suspende el 1érmino de prescripeion o de caducidad, segin ef caso, hasta: (...)"

* idem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001.™

* Se cuentan dias calendario porque el término legal esta fijado en meses CGP art. 118, Ley 4 de 1913
articulo 62.




Expediente: 11001-33-42-056-2019-00351-00

Conciliacion: Certificacion fl. 13.

En consecuencia se,

RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por PAOLA ANDREA ZAPATA POLANIA contra la
SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE E.S.E.

2. ‘NﬁTlFiQUESE POR ESTADO a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada y al Ministerio Publico. Sin lugar a notificar a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, al tenor del Decreto 1365 de 2013, por no estar
involucrados intereses litigiosos de la Nacién.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto® del
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar los oficios,
auto y traslados en la secretaria del juzgado y remitirles a la demandada Y
ACREDITAR _EL RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, todo
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de éste auto.

La notificacién personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razoén de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio Piblico
por el término de 30 dias, que sélo comenzara a correr al vencimiento del término
comun de 25 dias después de surtida la ultima-notificacion (CPACA art. 172 y 199),
dentro del cual la demandada debera cumplir lo ordenado en el CPACA articulo 175
numeral 4 y pardgrafo 1°.

4. Reconocer a la abogada Diana Patricia Caceres Torres, como apoderada del
demandante conforme al poder conferido (folio 12).
Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Divila
Juez

¢ “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal awtorizade, copia de la
denanda, de sus anexos v del amto admisorio.”

Pigina2 de 3
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
. SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de fa misma a los cotreos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a las §:00 a.m.

— T

T,

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., Once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. b@

Radiecacion: 05001-33-25-008-2017-00328 01
Demandante: Juan Carlos Garcia y otros
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Medio de control: Despacho Comisorio (Nulidad y Restablecimiento del
Derecho)

Auto auxilia comision

A fin de dar tramite al auto de 26 de febrero de 2019, proferido por el
Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Medellin, el cual
dispuso COMISIONAR AL JUEZ ADMINISTRATIVO DE BOGOTA, para
que facilite todos los medios técnicos y logisticos necesarios para realizar
videoconferencia, con el fin de practicar prueba testimonial de los Sefiores
JHON JAIRO DELGADO GOMEZ, WILSON GARZON POLANIA y
LUIS CARLOS HERNANDEZ MERCHAN.

En consecuencia se DISPONE:

1.- Auxiliese la comision proveniente del Juzgado Octavo

Administrativo Oral del Circuito Judicial de Medellin.

2.- Fijar fecha para audiencia de pruebas el 25 DE OCTUBRE DE
2019 a las 09:30 a.m.

Se advierte al apoderado que solicito la prueba que de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 217 del Cédigo General del Proceso es su obligacion

procurar la comparecencia de los testigos y que EL JUZGADO NO LIBRA

CITACIONES, salvo que las pida por escrito y con la debida antelacion.



La diligencia se llevara a cabo en la Carrera 57 No. 43 — 91, Complejo
Judicial E1 CAN, en la sala que sea asignada por la Oficina de Apoyo para tal
fin.

3.- Por Secretaria realicense las gestiones pertinentes para procurar la

realizacion de la citada audiencia.

4.- Como quiera que no figura correo electrénico de notificacion a las
partes, el Juzgado Octavo Administrativo Oral de Medellin debera notificarles
la fecha y hora de la audiencia aqui fijada, para ello comuniquese la presente
‘p{o‘_yi?encia al juzgado comitente.

5.- Cumplido lo ordenado, por secretaria, devuélvase de manera inmediata
el ekpediente al juzgado de origen.

Notifiquese y camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se natificod a las partes la pr_ov'idencia
anterior v se envié mensaje de datos de la misma a los” corrcos electrdnicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
SEPTIEMBRE 12 DE 2019 alas 8:00 am.

e

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. Q,Llni

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00054-00
Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones
Demandado: Gustavo Alonso Cadena Ahumada

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Lesividad

Concede Término

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se encuentra
que transcurridos treinta (30) dias del vencimiento del término que se otorgé en
el Auto Interlocutorio No. 491 del 10 de julio de 2019 (fls. 110 a 112), a la parte
demandante para que retirara el oficio. auto y traslado de [a demanda con el lin
de remitirlos a la demandada (inciso 2 del numeral 4 de la parte resolutiva). asi

como acreditar el cumplimiento de lo anterior. sin que lo haya hecho, por lo que

se DISPONE:

PRIMERO. - CONCEDER a la parte demandante el término de quince (15)

dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion de la presente

providencia, para cumplir con lo ordenado, so pena de decretarse el
desistimiento técito de la demanda. conforme lo establecido en el articulo 178
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA.

ULey 1437 de 2011 articulo 178: _
"Desistimiento wicito. Transcurvido un pluzo de ireinta 30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para contimar el trémite de la demandea. del incidente o de cualguier ofra actuaeién que se
proveva a instaricia de parte. ef Juez ordenard a la parte interesada mediante anto que lo cumpla dentra
ele los quince (13) dias siguicnies.

I'encido este tltimo término sin que el denardante o quien promovio el wdmite respectivo haya cumplido
la carga o realizado el acto ordenada. quedard sin efectos la demmda o la solicitud, segiin el caso. y el
Jjues dispondra la terminacion del proceso o de lu actuacion corvespondiente. condenard en costus v
perjticios siempre que conto consecuencia de o aplicacion de esta disposicion hava lugar ol levantamicmto
de medidas cautelares.

El auto que ordena cumpliv la carga o realizar of acto v el que tiene por desistida la demanda o la
actitacion, se notificard por estado.

Decretado el desistimiento ticito. la demanda podrd presentarse por segundu vez, siempre que no huvu
aperado la caducidad ™.




SEGUNDOQ. - RECONOCER a la abogada ELSA MARGARITA ROJAS
OSORIO, como apoderada principal de la parte demandante, conforme a poder

general allegado, visible a folios 116 a 120 cp.

TERCERO. — TENER por revocado el poder especial conferido al abogado
José Octavio Zuluaga Rodriguez (f1. 30), como apoderado principal de la parte
actora, y la sustitucion hecha por éste, a los abogados José Luis Herrera
Villalobos (fl. 34) y Diana Fernanda Lépez Vargas (1l. 40).

]
K
)

Notiﬁqﬁ’ese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico
a las partes la providencia anterior y se envio mensaje
de datos de la misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la
ley 1437 de 2011 hoy 12 DE SEPTIEMBRE DE 2019

alasS;OO—ﬂ:mr\

Tj/]/

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto de sustanciacion No, 65! )

Radicacion 11001-33-42-056-2018-00134-00
Demandante . Jesus Eduarde Rincén Enamorado
Demandado Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Medio de control  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Cierra etapa probatoria y ordena alegar por escrito

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacidn, se
encuentra procedente prescindir de la documental requerida al Comando de
Apoyo de combate de contrainteligencia militar, a través del oficio Juzgado-
056-2019-481 del 7 de junio de 2019, esto son los informes de inteligencia
sobre el demandante sus soportes y en especial los soportes del oficio radicado
No. 1445 de fecha 4 de junio de 2017, suscrito por el Comandante Comando de
Apoyo de combate de contrainteligencia militar, por las siguientes razones:

1) Atendiendo las razones expuestas por el Comandante del referido
Comando en su oficio del 3 de julio de 2019 (11. 268-269).

2} Por cuanto en el expediente-ya obra copia del oficio radicado No. 1445
de fecha 4 de junio de 2017, suscrito por el Comandante Comando de
Apoyo de combate de contrainteligencia militar (fl. 110 a 112 ).
aportado por la parte actora, el cual segin la tesis de la parte actora
constituye el verdadero motivo de su retiro.

3) Porque no es el objeto del presente litigio establecer la veracidad o no
de lo consignado en dicho oficio.

En consecuencia se procederd a cerrar la etapa probatoria, prescindir de la

audiencia de alegaciones y juzgamiento, teniendo en cuenta la naturaleza del
asunto, y ordenar a las partes que presenten alegatos de conclusion por escrito.

Por lo expuesto SE RESUELVE: °

1. Prescindir de la documental requerida al Comando de Apoyo de combate de
contrainteligencia militar, esto son los informes de inteligencia sobre el




Expediente: 11001-33-42-056-2017-00190-00
demandante y los soportes del oficio radicado No. 1445 de fecha 4 de junio de
2017, suscrito por el Comandante Comando de Apoyo de combate de
contrainteligencia militar.

2. Cerrar la etapa probatoria.

3. Prescindir de audiencia de alegaciones y juzgamiento.

4. Ordenar a las partes que dentro de los diez {10) dias siguientes a la ejecutoria
de esta,providencia presenten alegatos de conclusién por escrito,

5. Vencido el término de alegatos ingrese el proceso al Despacho para fallo.

Notifiquese y camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

et Lauy

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las
partes la providencia anterior y se envio mensaje de datos de
la misma a los correos electrénicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 12 DE
SEPTIEMBRE DE 2019 a las 8:00 a.m.

—

’]_27 -

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto de sustanciacion No. 65]

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00205-00
Demandante: Fernando Urueiia Gomez
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
' Concede apelacion

Visto el mforme de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforme a lo previsto en el numeral-1° del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustenté
oportunamente el recurso de apelacion contra la Sentencia No. 196 del 31 de julio de 2019.
que negd las pretensiones de la demanda, por ser procedente al tenor de lo previsto en el
articulo 243 del CPACA, se

RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la demandante

contra la Sentencia No. 196 del 31 de julio de 2019. (Articulo 243 CPACA).

2. Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca —

Reparto- para lo de su competencia. Andtese su salida.
Notifiquese y Ciimplase,

Luz Dary Avila Davila
Juez




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anctacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la
providencia anterier v se envid mensaje de datos de la misma a los
correos electronicos suminisirados. contornie al articulo 201, parrafo 3
de laley 1437 dc 2011 hoy septiembre [2 de 2019 a las 8:00 am.

Secrethria

I~
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. ﬁﬁl—

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00257-00

Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones
Demandada: Carmen Luisa Plazas

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Lesividad

Concede Término — Reconoce Personeria — Revoca Poder v Sustituciones

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacién, se encuentra
que transcurridos treinta (30) dias del vencimiento del término que se otorgd en
el Auto Interlocutorio No. 517 del 17 de julio de 2019 (fls. 96 a 97), a la parte
demandante para que retirara el oficio, auto y traslado de la demanda con el fin
de remitirlos a la demandada (inciso 2 del numeral 4 de la parte resolutiva). asi

como acreditar el cumplimiento de lo anterior, sin que lo haya hecho, por lo que
se DISPONE:

PRIMERO. - CONCEDER a la parte demandante el término de quince (15)
dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion de la presente

providencia, para cumplir con lo ordenado, so pena de decretarse el
desistimiento tdcito de la demanda, conforme lo establecido en el articulo 178!
del Coédigo de Procedimiento™ Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA.

SEGUNDO. - RECONOCER a la abogada ELSA MARGARITA ROJAS
OSORIO, como apoderada principal de la parte demandante, conforme a poder
general allegado, visible a folios 101 a 105 cp.

ULey 1437 de 201 1. articulo 178:

“Desistimiento tdcito. Transcwrrido un plazo de treinta (30) dias sin que se lhubiese realizado el ucto
necesario para continuar el tramife de la demanda, del incidente o de cualquier ofra actuacion que se
promueva a instancia de parte, ef Juez ordenard a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro
de los quince (13) dias siguientes,

Pencido este iltimo término sin que el demandante o guien promovid el trdmite respectivo haya cumplido
la carga o realizadoe el acto ordenado. guedard sin efectos la demanda o la solicitud, segtin el caso, ) ef
Jwez dispondid la terminacion del proceso o de la actwacién correspondiente, condenard en costas y
perfuicios siempre gue como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion hava lugar al levantantiento
de medidas cantelares.

Ll auto que ordena cumplir la corga o realizar el acto y el que tiene por desistida ln demanda o la
actuacion, se notificard por estado. ‘

Decretado el desistimiento tdcito, la demanda podra presentarse por segunda ves, siempre que no haya
operade la caducidad”.




TERCERO. — TENER por revocado el poder especial conferido al abogado
José Octavio Zuluaga Rodriguez (fl. 2), como apoderado principal de la parte
actora, y la sustitucién hecha por éste, a los abogados José Luis Herrera
Villalobos (fl. 1) y Susan Joana Pérez Verano (1. 38).

Notifiquese y Ciamplase.

Luz Dary Avila Davila

LA Juez -

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico
a las partes la providencia anterior y se envio mensaje
de datos de la misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la
ley 1437 de 2011 hoy 12 DE SEPTIEMBRE DE 2019
a las 8:00 a.m,

T

=

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto de sustanciacién No. 6§53

Radicacion: 11001-33-42-056-2018~00538-00
Demandante: Digno Alfonso Palacios Murillo.
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio.
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Concede apelacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte

que conforme a lo previsto en el articulo 226 del Codigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustenté oportunamente el

recurso de apelacién contra el auto interlocutorio No. 586 de 14 de agosto de 2019 que decretd

la terminacion del proceso por desistimiento tacito, por ser procedente, se
RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por el demandante

contra el auto interlocutorio No. 386 de 14 de agosto de 2019 (articulo 226 CPACA).

2. Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca —

Reparto- para lo de su competencia. Andtese su salida.
Notifiquese y Camplase,

. G
Luz Dary Avila Davila

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO sc¢  nolificd a las
partes la providencia anterior y se envié mensyje de datos de la
misma a los correos electronicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy septiembre 12

de 2019 a las §:00 an, %

Secretaria
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SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., Once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto de sustaneiacién No. ©65¢}

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00396-00
Demandante: Jairo Sotelo Rivera
Demandado; Nacion — Fiscalia General de la Nacién

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Concede apelacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforme a lo previsto en el numeral 1° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustenté
oportunamente el recurso de apelacién contra la Sentencia No. 212 del 5 de agosto de 2019,

que negd las pretensiones de la demanda, por ser procedente al tenor de lo previsto en el

articulo 243 del CPACA, se

RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el demandante

contra la Sentencia No. 212 del 05 de agosto de 2019. (Articulo 243 CPACA).

2. Remitase ¢l expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca para lo
de su competencia. Andtese su salida.

Notifiquese y Caamplase,

Luz Dary Avila Davila

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las partes la
providencia anterior y se envidé mensaje de datos de la misma a los
correos electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3
de la ley 1437 de 2011 oy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a las 8:00 am.

AN

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., Once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto de sustanciacién No. 659

Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00380-00
Demandante: Carlos Gilberto Higuera Parra
Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacién

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Concede apelacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforme a lo previsto en el numeral 1° del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustenté
oportunamente el recurso de apelacion contra la Sentencia No. 221 del 9 de agosto de 2019.

que negd las pretensiones de la demanda, por ser procedente al tenor de lo previsio en el
articulo 243 del CPACA, se

RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por €l demandante

contra la Sentencia No. 221 del 9 de agosto de 2019. (Articulo 243 CPACA).

2. Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca para lo
de su competencia. Anétese su salida.

Notifiquese y Ciimplase,

Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADG CINCUENTA Y SEIS .‘\D.\IIN!STR;\TI\"O DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la
providencia anterior y se envio mensaje de datos de la misma a los
correos electrdnicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3
delaley 1437 de 2011 hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a fas 8:00 am.

F -
Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto de sustanciacién No. &

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00525-00

Demandante: Rosa Elena Pefia Tenjo

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente
E.S.E. '

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Concede Apelacion v Acepta Renuncia

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto
se advierte que conforme a lo previsto en el articulo 226 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA. la
parte demandada interpuso y sustentd oportunamente el recurso de apelacién
contra el auto interlocutorio No. 494 del 10 de julio de 2019 (fls. 211 a 212) que

nego el [lamamiento en garantia propuesto. Por ser procedente, se RESUELVE:

1. CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la
demandada contra auto interlocutorio No. 494 del 10 de julio de 2019 (Articulo

226 CPACA).

2. REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de

Cundinamarca para lo de su competencia. Anotese su salida.

3. ACEPTAR la renuncia poder presentada por la abogada Maria Elizabeth
Casallas Fernandez, como apoderada principal de la parte demandada, visible
a folios 246 a 247.

Pégina | de 2




Notifiquese y Camplase. £

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se¢ natilicd a lus partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los
correos electronicos suministrados. conforme al articulo 201, pdrrafo 3
de la ley 1437 de 2011 hoy [2 DE SEPTIEMBRE DE 2019 a las 8:00

am.
" .

e

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA.

Bogota D.C., Once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto de sustanciacién No. 654

Radicacion: 11 001-33-42-056-201 8-00487-00
Demandante: Maria del Carmen Lépez Martinez
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria Ia Previsora S.A.
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Concede apelacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforme a lo previsto en el numeral 1° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustentd
oportunamente el recurso de apelacion contra la Sentencia No. 195 del 31 de julio de 2019,

que negd las pretensiones de la demanda, por ser procedente al tenor de lo previsto en el

articulo 243 del CPACA, se
RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el demandante

conira la Sentencia No. 195 del 31 de julio de 2019. (Articulo 243 CPACA).

2. Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrative de Cundinamarca para lo
de su competencia. Andtese su salida.

Notifiquese y Camplase,

Luz Dary Avila DaVila

Juez




-
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO s notifico a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los
correos electronicos suministrados, conforme al articulo 201. parrafo 3
de a ley 1437 de 2011 hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a Jas 8:00 a.m,

LR

- >~
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., Once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto de sustanciacion No.&53

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00300-00

Demandante: Carlos Julio Modesto Castellanos

Demandado: Nacidén ~ Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracién
Judicial

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Concede apclacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforme a lo previsto en el numeral 1° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustenté
oportunamente el recurso de apelacién contra la Sentencia No. 207 del 2 de agosto de 2019,

que negd las pretensiones de la demanda, por ser procedente al tenor de lo previsto en el

articulo 243 del CPACA, se

RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por el demandante

contra la Sentencia No. 207 del 2 de agosto de 2019. (Articulo 243 CPACA).

2. Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca para lo

de su competencia. Anotese su salida.

3. Al tenor de lo establecido en el articulo 180, numeral 3, inciso 3 del CPACA se acepta la
excusa presentada por la apoderada de la parte demandante por la inasistencia a la
audiencia inicial celebrada el 02 de agosto de 2019.

Notifiquese y Ciimplase,

Luz Dary Avila Davila

Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la
providencia anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los
cotreos electronicos suministrados. conforme al articule 201, parrafo 3
de fa ley 1437 de 2011 hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a las 8:00 am.

T -

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Once (11) de septicmbre de dos mil diecinueve (2019).

Auto de sustanciacién No. 659

Radicacion; 11001-33-42-056-2018-00339-00
Demandante: Alvaro Pio Valencia Astudillo
Demandado: Nacion — Fiscalia General de Ia Nacién

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Concede apelacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforne a lo previsto en el numeral 1° del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustentd
oportunamente el recurso de apelacion contra la Sentencia No. 208 del 2 de agosto de 2019.

que negd las pretensiones de la demanda, por ser procedente al tenor de lo previsto en el
articulo 243 del CPACA, se

RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por el demandante

contra la Sentencia No. 208 del 2 de agosto de 2019. (Articulo 243 CPACA).

2. Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca para lo

de su competencia. Andtese su salida.

Notifiquese y Ctimplase,

Luz Dary Avila Davila

Juez




=l

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anatacion en ESTADO ELECTRONICO se nolifico a las partes la
providencia anterior ¥ se envié mensaje de datos de la misma a los
correos elecirénicos suministrados, conforme al articulo 201. pdrrafo 3
delaley 1437 de 2011 hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a las 8:00 am.

-—
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Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto de sustanciacién No. 660

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00520-00
Demandante: Héctor Orlando Holguin Lépez
Demandado: Fiscalia General de la Nacién

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
' Concede apelacién

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforme a lo previsto en el numeral 1° del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustento
oportunamente el recurso de apelacion contra la Sentencia No. 223 del 12 de agosto de 2019.
que negd las pretensiones de la demanda, por ser procedente al tenor de lo previsto en el
articulo 243 del CPACA, se

RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la demandante

contra la Sentencia No. 223 del 12 de agosto de 2019. (Articulo 243 CPACA).

2, Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca —

Reparto- para lo de su competencia. Anotese su salida.
Notifiquese y Cimplase,

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nolilico a fas partes la
providencia anterior v se envié mensaje de datos de la misma a los
correos clecironicos suminisirados, conforme al articulo 201, pirrafo 3

de la ley 1437 de 2011 hoy :1?0510 12 de 2019 a las 8:00 a.m.

¥ Sukbretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto de sustanciacion No. G611

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00516-00
Demandante: Eva Pérez Angarita
Demandado: Nacién —~ Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio.
Medio de control: Nulidad y Restabiecimiento del Derecho

Concede apelacion

Visto el informe de Secretarfa que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforme a lo previsto en el numeral 1° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. la parte demandante interpuso y sustentd
0pox“tunémente el recurso de apelacion contra la Sentencia No. 200 del 2 de agosto de 2019.
que nego las pretensiones de la demanda, por ser procedente al tenor de lo previsto en el

articulo 243 del CPACA, se
| RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la demandante

contra la Sentencia No. 200 del 2 de agosto de 2019. (Articulo 243 CPACA).

2. Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca --

Reparto- para lo de su competencia. Andtese su salida.
Notifiquese y Camplase,

Luz Dary Avila Davila
- Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO sc notifico a las partes la
providencia anterior y s¢ envid mensaje de datos de la misma a los
correos electrdnicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3

de la ley 1437 de 2011 hoy scgliemhrc 12 de 2019 alas 8:00 am.

Secretaria

8]



Radicacion:
Demandante:
Demandado:
Medio de control:

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No.&bjz_

-11001-33-42-056-2017-00018-00

Alvaro Cely Morales

Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
Nulidad de Restablecimiento y Derecho

Obedézcase v Cumplase

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el Juzgado Cincuenta y Seis

Administrativo de Bogota, RESUELVE:

Obedézcase y complase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en providencia de 12 de julio de 2019, que REVOCO la sentencia
dictada por este Despacho el 05 de febrero de 2018.

. Archivese el expediente, previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese y Ciimplase.

Luz Dary Avila Divila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITQ DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notilico a las partes
la providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los
correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201. parrafo
3 delaley 1437 de 201 hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a Jas 8:00
a.m,

] V—
Secretaria




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

, Auto Sustanciaciéon No. 562
Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00071-00

Demandante: Victor Fulvio Gonzalez Martinez
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control; Nulidad de Restablecimiento y Derecho

Obedézease v Cumplase

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el Juzgado Cincuenta y Seis

Administrativo de Bogotd, RESUELVE:

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en providencia de 21 de febrero de 2019, que REVOCO la sentencia

dictada por este Despacho el 26 de octubre de 2017.

2. Archivese el expediente. previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese y Ciimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO sc notifico a las partes
In providencia anterior y se envio mensaje de datos de la misma a los
cotreos clectrénicos suministrados. conforme al articuto 201, pérrafo
3 de la ley 1437 de 2011 hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a las 8:00
am,

o

Sderetaria




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

REPUBLICA_ DE COLOMBIA

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion:
Demandante:
Demandado:
Medio de control:

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el Juzgado Cincuenta y Seis

Auto Sustanciaciéon No. 6661

11001-33-42-056-2016-00533-00

Mireya Ivet Herrera Parrado
Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Nulidad de Restablecimiento y Derecho

Obedézease v Camplase

Administrativo de Bogotd, RESUELVE: '

I. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, en providencia de 14 de junio de 2019, que CONFIRMO la sentencia

dictada por este Despacho el 20 de marzo de 20138.

2. Por secretaria practiquese la liquidacién de costas ordenada (fl. [71).

3. Cumplido lo anterior, archivese el expediente, previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO se nolific a las partes
la providencia anterior y s¢ envié mensaje de datos de [a misma a los
correos electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo
3 delaley 1437 de 2011 hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a las 8:00
a.nm.

'rQﬂ -

Sccretaria




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. &5

Radicacion: 1 100 1-33-42-056-2016-00225-00
Demandante: Jugn Carlos Ortiz Herndndez
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control: Nulidad de Restablecimiento y Derecho

Obedézcase vy Cumplase

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el Juzgado Cincuenta y Seis

Administrativo de Bogota, RESUELVE:

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en providencia de 29 de abril de 2019, que REVOCO la sentencia

dictada por este Despacho el 08 de mayo de 2017.

2. Archivese el expediente, previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese y Caimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADOQ CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADQ ELECTRONICO se notificé a las partes
la providencia anterior y s¢ envié mensaje de datos de [a misma a los
correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201. parrafo
3 de laley 1437 de 201 | hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a las 8:00
am,

e

N

" Sechetaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

b

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacién No. GLG

Radicacion: 11001-33-35-017-2014-00284-00
Demandante: Nhora Cecilia Davila Cortés
Demandado: Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio -
Medio de control: Nulidad de Restablecimiento y Derecho

Obedézease v Camplase

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el Juzgado Cincuenta y Seis

Administrativo de Bogot4, RESUELVE:

4

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en providencia de 31 de mayo de 2019, que CONFIRMO la sentencia
dictada por este DeSpaclzho el 20 de junio de 2016.

2. Por secretaria practiquese la liquidacion de costas ordenada (fl. 168 y 221 vto).

3. Cumplido lo anterior, archivese el expediente, previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anctacion en ESTADO ELECTRONICO s¢ notifico a las partes
la providencia anterior y se envid mensaje de datos dela misma a los
correos electronicos suministrados, conforme al aniculo 201, parrafo
3 de laley 1437 de 2011 hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a las 8:00

am,

L A
Sceretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. 6&;%

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00447-00

Demandante: Elsy Jazmin Chavez Nieto

Demandada: Subred Integrada de Servicios en Salud Sur Occidente
E.S.E.

Medio de Contrel: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Fija Fecha Audiencia Inicial - Reconoce Personeria — Acepta Renuncia

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion. se

DISPONE: -

1. CONVOCAR a las partes a la continuaciéon audiencia inicial de
conformidad con el Articulo 180 del CPACA, que se realizara el dia 23 DE
SEPTIEMBRE DE 2019 A LAS 11:00 A.M.. en las Salas de Audiencias de!
Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 — 91).

2. RECONOCER personeria a la abogada MARIA ELIZABETH .

CASALLAS FERNANDEZ, en calidad de apoderada principal de la parte

demandada, conforme a poder visible a folio 110.

3. ACEPTAR la renuncia a poder presentada por la abogada MARIA
ELIZABETH CASALLAS FERNANDEZ, en calidad de apoderada principal

de la parte demandada, conforme a memorial visible a folios 116 a 117.

Notifiquese y Camplase,.

Luz Dary Avila Davila
Juez

FUL IS A




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé
a las partes la providencia anterior y se enviéd mensaje
de datos de la misma a los corrcos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la
ley 1437 de 2011 hoy 12 DE SEPTIEMBRE DE 2019
a las 8:00 a.m.

—

=

Secretaria
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019). )

Auto Sustanciacion No. bb_%_

i
|
Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00034-00 ’
|

Demandante: Luis Antonio Lépez Rios
Demandado: Fiscalia General de la Nacion

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

L

N
")

Convoea Audiencia Inici

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacidn, se dispone: ,

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo - CPACA, que se realizara ¢l dia
28 de OCTUBRE DE 2019 A LAS 02:30 P.M. en el Complejo Judicial CAN (Carrera 57 N(E.).;‘
L

43 -91). E'

Notifiquese y Ciimplase. P i

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las paries '
la providencia anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los ;I
correos electrénicos suministrados. conforme al articulo 201, pimafo 3 “
de Ia ley 1437 de 2011 hoy septiembre 12 de 2019, ‘

i

T, -

Secretaria - i !
\
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. ij

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-000160-00
Demandante: Maria Esperanza Becerra Blanco
Demandado: Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio.
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el dia

21 de OCTUBRE DE 2019 A'LAS 10:00 A.M. en el Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No.

43 -91).
Notifiquese y Cumplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO se¢ notificd a las partes
la providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los
correos ¢lectrdnicos suministrados, conforme al articulo 201, pirmafo 3

de la ley 1437 de 2011 hoy se?l:'irc 12 de 2019,

Secretaria
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. GD‘TO

Radicacion; 11001-33-42-056-2019-00082-00
Demandante: Yolis Bet Gordillo Pinzon
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el
dia 22 DE NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 03:00 P.M. en el Complejo Judicial CAN
(Carrera 57 No. 43 — 91). | ‘

Notifiquese y Citmplase,

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes la
providencia anterior y se envi$ mensaje de-datos de la misma a fos correos

electrénicos suministrados. conforme al articulo 201, pédrrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy SEPTIEMBRE 12 DE 201% a las 08:00 am.

L

Secretaria
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. 6 ‘Z I

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00080-00
Demandante: Gladys Vizeaino Castafieda
Demandado; Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacidn, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el
dia 22 DE NOVIEMBRE DE 2019 A L.AS ©3:00 P.M. en el Complejo Judicial CAN
(Carrera 57 No. 43 -91).

Notifiquese y Climplase, '
=~

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos
electronicos suministrados, conforme al articulo 201, pdrrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a las 08:00 a.m.

—

12,

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL -

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacién No. & 1'2__

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00041-00
Demandante; Doris Edith Galvis Castellanos
Demandado: Nacion —~ Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el
dia 22 DE NOVIEMBRE DE 2019 A 1.AS 02:30 P.M. en el Complejo Judicial CAN
(Carrera 57 Nc;. 43 - 91).

2. Reconocer personeria al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios, como apoderado
principal de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio, conforme a la escritura allegada (fl. 47-51).

3. No reconocer personeria al abogado Jaime Alberto Sastoque Cubillos. como
apoderado sustituto de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, como quiera que el poder conferido fue allegado en

copia (fl. 46).

Notifiquese y Camplase, \aﬁé/

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, pdrrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a las 08:00 a.m.

—

5

Secretaria,

ot



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

SECCION SEGUNDA

N
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
|
Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019). |
|

Auto Sustanciacion No. 5 ‘L b

Radicacion: 1100 1-33—42-056-2019—00132-60 [
Demandante: Gloria Amelia Hernandez Hernandez '
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio.
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

|
Convoca Audiencia Inicial

-
i i!
Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se dispone: o
1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo dq
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el dia!
21 de OCTUBRE DE 2019 A LAS 11:00 A.M. en el Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No.! '
43 -91). | ;
. I I
2. Reconocer personeria a los abogados Luis Alfredo Sanabria Ries y Mauricio Andrés:

Cabezas Trivifio como apoderados principal y sustituto respectivamente, de la entidad I
demandada conforme a los poderes conferidos (fl. 57-62). ’ '

Notifiquese y Clamplase, [

|
|
i
1
1
1

LUZ DARY AVILA DAVILA
|
Juez ‘

1

!

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE !
BOGOTA |

SECCION SEGUNDA !

Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes
la providencia antcrior y s¢ envio mensaje de datos de la misma a los
correos clectrénicos suministrados. conforme al articulo 201, pimafe 3

de la ley 1437 de 2011 hoy scE:icmhg 2de 2019,

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C. !
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. 5‘7 9: [

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00050-00 »

Demandante: Sneyder Efrain Cadena Barbosa ! .
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones '

Sociales del Magisterio.
Medio de control: Nulidad y restablecimiento de] derecho

b

Convoca Audiencia Inicial
Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacién, se dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el dia,
21 de OCTUBRE DE 2019 A LAS 10:00 A.M. en el Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No.
43 -91).

Notifiquese y Cimplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA |

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA b
SECCION SEGUNDA !

Por anotacicn en ESTADO ELECTRONICO s notificd a las partes |
la providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los
correos electrénicos suministrzdos. conforme al anticulo 201. pdrrafo 3
de la ley 1437 de 2011 hoy septiembre 12 de 2019,

-

Sccrelaria |




REPUBLICA DE COLOMBIA |
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. 6‘16-

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00095-00

Demandante: José David Castro Riafio ,
|
Demandado: Fiscalia General de la Nacion |

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial!
|

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo dej
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el dia.
28 de OCTUBRE DE 2019 A LAS 02:30 P.M. en el Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No.l
43 -91). :

, . . q
2. Reconocer personeria a la abogada Marcela Ariza Daza como apoderada principal de la

entidad demandada conforme al poder conferido (f. 35).

I
N
]I
‘;i
!
[
‘
i
1

Notifiquese y Cimplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacisn en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes I
providencia anterior y s¢ envié mensaje de datos de la misma a  los
correos electronicos suministrados, conforme al articulo 201. pdrrafo 3 de
la ley 1437 de 2011 hoy septigthrc 12 de 2019,

JDQ‘_

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. 6‘_[ G:)

Radicacién: 11001-33-42-056-2019-00128-00
Demandante: Angela Atuleya Camacho Cortés
Demandado: Fiscalia General de Ia Nacién

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

|
Convoca Audiencia Inicial |

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacién, se dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de |

Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el dia
|

28 de OCTUBRE DE 2019 A LAS 03:30 P.M. en el Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. i
43 -91). .

2. Reconocer personeria a la abogada Claudia Yanneth Cely Calixto como apoderada principal

de la entidad demandada conforme al poder conferido (fl. 72).

Notifiquese y Ciimplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADCG ELECTRONICO se notifics a las partes la
providencia antcrior  y se envié mensyje de datos de la misma a los
correos clectrénicos suministrados. conforme al articulo 201, pdmafo 3 de

[aley 1437 de 2011 hoy septiemhre 12 de 2019.

‘ ;cgf_:laria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacién No. 617]

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00032-00
Demandante: Maria del Socorro Parada de Leal
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Convoca Audiencia Inicial — Reconoce Personeria

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, que se realizara el dia 4 DE
OCTUBRE DE 2019 A LAS 2:30 P.M. en la Sala de Audiencias del Complejo Judicial
CAN (Carrera 57 No. 43 — 91) que se designe para tal efecto.

2. No se reconoce personeria al abogado William Moya Bernal como apoderado de la
parte demandada, por cuanto si bien a folio 90 se aporté memorial de poder otorgado por la
Directora de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa (E), el mismo se encuentra sin
diligencia ni suscribir por el respectivo abogado, es decir, no ha sido aceptado. Tampoco la
contestacion de la demanda fue suscrita por el mencionado (fl. 89), razon por la que, se
tiene por no contestada la demanda.

Notifiquese y Ctimplase.

Luz Dary Avila Davila
. Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envio mensaje de datos de
la misma a los correos electronicos suministrados, conforme
al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a las 8:00 a.m.

Th

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA i

Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto sustanciacién No. 6%

Radicacién: 11001-33-42-056-2019-00042-00

Demandante: Marina Lopez de Garzon i
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares 3
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho !

Convoca Audiencia Inicial |

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada [a actuacién, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Cédigo

de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se

realizard el dia 07 de octubre de 2019 a las 3:30 pm en la Sala de Audiencias que

para el efecto asigne la Oficina de Apoyo.

2. Reconocer personeria a la abogada Lyda Yarleny Martinez Morera, como

apoderada principal de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, conforme al i

poder conferido. (f1. 62). - i
Notifiquese y Cimplase. |

Luz Dary Avila Divila

1
Juez j

JUZGADO CINCUENTA Y SLEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE i
BOGOTA o
SECCION SEGUNDA
|
l

Por anotacion cn ESTADO ELECTRONICO s notific a Jas partes la providencia
anterior ¥ se envid mensaje de datos de la misma a los correos electrénicos
suministrados. conforme al anticulo 201, pérrato 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a las 8:00 am.

Jeeraria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADQ CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)-

Auto Sustanciacion No. (-2‘ [ j

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00159-00
Demandante: Blanca Lida Saavedra Ballesteros
Demandado: Nacion - Ministeric de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Cadigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo - CPACA, que se realizara el
dia 22 DE NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 12:00 M. en ¢l Complejo Judictal CAN
(Carrera 57 No. 43 -91).

Notifiquese y Camplase,

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notific a las partes Ia
providencia anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados. conforme al articulo 201, pdrrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a las 08:00 a.m.

<~

1)

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. bﬁ Q

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00127-00
Demandante: _  Jairo Guillermoe Moreno Castro
Demandado: Naciéon - Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a [as partes a la audiencie} inicial de que trata el Articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el
dia 22 DE NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 12:00 M. en el Complejo Judicial CAN
(Carrera 57 No. 43 —91).

Notifiquese y Camplase,

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez




[P
'

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRAT[VO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, pirrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a las 08:00 a.m.

/‘T;

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Once (11) de septiembre de'dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. bﬁ |

Radicacién: 11001-33-42-056-2019-00106-00
Demandante: Elsa Victoria Jiménez Laverde
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacién, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del deigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizari el
dia 22 DE NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 12:00 M. en el Complejo Judicial CAN
(Carrera 57 No. 43 —91). '

Notifiquese y Cumplase,

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

'




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los coireos
electrénicos suministrados, conforme dl articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437
de 201} hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a las 08:00 a.m.

L

-

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. bgl-

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00075-00
Demandante: Melba Johanna Fuentes Fuentes
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion — Fondo nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el
dia 22 DE NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 11:00 A.M. en ¢l Complejo Judicial CAN
(Carrera 57 No. 43 - 91).

2. Reconocer personeria a la abogada Gloria Tatiana Losada Paredes. como

apoderada sustituta de la parte actora, conforme al memorial allegado (f1. 39).

Notifiquese y Ciimplase,

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, pirrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a las 08:00 a.m.

™

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. b 85

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00081-00
Demandante: José Natividad Velandia Villanueva y Maria Elsa Ortiz Socha
Demandado: Nacion - Ministerio de KEducacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales' de] Magisterio
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Adnunistrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el
dia 22 DE NOVIEMBRE DE 2019 A -LAS 11:00_A.M. en el Complejo Judicial CAN
(Carrera 57 No. 43 - 91).

Notifiquese y Ctimplase,

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos

electrénicos suministrados. conforme al articulo 201, pirrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a'ias 08:00 a.m.

T

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA »
RAMA JUDICIAL -

7|

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C. I
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacién No. _6_51:\_'

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00053-00
Demandante: Jairo Vidal Segura Malagén
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones !

Sociales del Magisterio. L
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho !

Convoca Audiencia Inicial

f
|

'
|
1

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacién, se dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el dl’la:'
21 de OCTUBRE DE 2019 A LAS 10:00 A.M. en el Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No.fl

NL
43 - 91). ‘

Notifiquese y Ciimplase. :

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO s¢ notific a las partes
la providencia anierior y se envid mensaje de datos de 1a misma a los
correos electrénicos suministrados. conforme al articulo 201, pirrafo 3

de Ia ley 1437 de 2011 hoy sepitesnbire 12 de 2019,

-

Secrélaria




REPUBLICA DE COLOMBIA |
RAMA JUDICIAL | |

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. 635

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00553-00
Demandante: David Moreno Diaz
Demandado: Fiscalia General de 1a Nacion

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho '
I

3 - (] L3 3!
Convoca Audiencia Inicial ;!
| ]

|
Fe

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se dispone:

G

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cddigo d

Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara €l dial
!

28 de OCTUBRE DE 2019 A LAS 03:30 .M. en el Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No.,
. . |

43 -91).

2. Reconocer personeria a la abogada Marcela Ariza Daza como apoderada principal de la

entidad demandada conforme al poder conferido (f. 53). ! i}
f

Notifiquese y Cimplase. :

7 '

LUZ DARY AVILA DAVILA |

Juez .

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE |
BOGOTA ’,
SECCION SEGUNDA N

Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO se notifics a las partes
la providencia amerior y se envid mensaje de datos de la misma a los
correos clectrénicos suministrados. conforme al articulo 201, parrafo 3 |
de la ley 1437 de 2011 hoy septiembre 12 de 2019, ’

~

Seeretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. 58§

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00087-00
Demandante: Herley Rojas Capera
Demandado: Nacion ~ Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el
dia 22 DE NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 09:00 A.M. cn el Complejo Judicial CAN
(Carrera 57 No. 43 — 91).

2. Reconocer personeria a la abogada Leidy Johana Sanabria Vargas, como
apoderada principal de la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, conforme

al poder conferido (fl. 49).
Notifiquese y Ciimplase,

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADQO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, pdrrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a las 08:00 a.m.

S

Secretarta
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto de sustanciacién No. &8 3’

Radicacién: - 11001-33-42-056-2018-00335 00
Demandante: Bibiana Maria Delgado Rincén
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio -

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Fija fecha conciliaciéon

Visto el informe de Secretaria y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia de conciliacion prevista en el articulo 192 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la cual se
llevara a cabo el dia 30 de Septiembre de 2019 a las 12:00 m; en las instalaciones de este

Despacho ubicado en la Carrera 57 No. 43 — 91; piso sexto del Complejo Judicial CAN.

Notifiquese y Ctimplase,

Luz Dary Avila ila ot

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes
la providencia anterior y se envio mensaje de datos de la misma a los
correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo
3 delaley 1437 de 2011 hoy SEPTIEMBRE 13 DE 2019 a las 8:00

-

Secrctlaria

e
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustaneiacion No. 688

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00094-00
Demandante; Consuelo Alexandra Montafiez Duefias
Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacién

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audieneia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacidn, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizaré el

dia 22 DE NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 10:00 A.M. en el Compiejo Judicial CAN

(Carrera 57 No. 43 — 91).

2. Reconocer personeria a la abogada Marcela Ariza Daza, como apoderada principal

de la Nacién — Fiscalia General de la Nacién, conforme al poder conferido (fl. 124).

Notifiquese y Climplase,

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy SEPTIEMBRE 12 DE 2019 a las 08:00 a.m.

L S

T)/\ .

Secretaria




