REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Fh

Bogota D.C., Nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. "}35

Radicacidon: 11001-33-42-056-2019-00175-00
Demandante: German Augusto Amaya Salcedo
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Naclonal

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

. Convoeca Audiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la andiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el
dia 08 DE NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 02:30 P.M. en el Complejo Judicial CAN
(Carrera 57 No. 43 — 91).

2. Reconocer personeria a la abogada Nadia Melissa Martinez Castafieda, como
apoderada principal de la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, conforme
al poder conferido (fl. 36).

Notifiquese y Cimplase,

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notific6 a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, pérrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy QCTUBRE 10 DE 2019 a las 08:00 a.m.

™

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C, nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Auto Sustanciacion No. ')r%

Radicacién: 11001-33-42-056-2019-00003-00

Demandante: Jorge Armando Granados Avella

Demandado: Fondo de Prestaciones Econémicas, Cesantias y
Pensiones

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Resuelve Solicitud - Reprograma Fecha Audiencia Inicial

-Se encuentra fijado €l 11 de octubre de 2019 a las 04:00 p.m. para realizar
AUDIENCIA INICIAL en el presente proceso.

-El apoderado de la parte demandada solicita la reprogramacién de la audiencia
inicial pues no se encontrard en el pais para la fecha en que estd programada la
audiencia y no tiene persona alguna a quien sustituir la mencionada diligencia.
En razén de lo anterior, se DISPONE:

1. Reprogramar la audiencia inicial dentro del presente proceso para el dia 22
DE NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 4:00 P.M.

Notifiquese y Climplase. —/

LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de Ia
misma a los correos electrénicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 10 de Octubre de
2019 a las 8:00 a.m.

Skcretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

¢
.

Bogota D.C., nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (i019).

Auto de Sustanciacion No. Eﬂ

Radicacion: 11001—33—42-056-201;—00231-00

Demandante: Oscar Eduardo Beltran Chavarro

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia
Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Fija Fecha Audiencia Conciliacién v Reconoce Personeria

Visto el informe de Secretaria y revisada la actuacién, se DISPONE:

1. CONVOCAR a las partes a la audiencia de conciliacion prevista en el
inciso 4 del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo — CPACA, la cual se llevara a cabo el
dia 25 DE OCTUBRE DE 2019 A LAS 12:15 P.M; en las

instalaciones de este Despacho, ubicado en la Carrera 57 No. 43 — 91;

piso sexto del Complejo Judicial CAN.

2. RECONOQOCER personeria a la abogada Saira Carolina Ospina
Gutiérrez, como apoderada principal de la parte demandada, conforme
poder especial visible a folio 268. En consecuencia, TENER por
revocado el poder conferido al abogado Jesis Alexis Peralta Quevedo,

como apoderado principal de la parte demandada (fI. 188).
Notifiquese y Ciimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

LID DPEL




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misna a los
correos electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3
de laley 1437 de2011 hoy 10 DE QCTURRE DE 2019 a las 8:00 a.m.

\

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto de Sustanciacién No. q H D

Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00117-00
Demandante: Jenny Carolina Pastrana Vargas
Demandado: Contraloria General de la Repiiblica

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Fija Fecha Audiencia Conciliacién

Visto el informe de Secretaria y revisada la actuacion, se DISPONE:

1. CONVOCAR a las partes a la andiencia de conciliacion prevista en el
inciso 4 del articulo 192 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo — CPACA, la cual se llevara a cabo el
dia 25 DE OCTUBRE DE 2019 A LAS 12:00 P.M; en las
instalaciones de este Despacho, ubicado en la Carrera 57 No. 43 — 91;

piso sexto del Complejo Judicial CAN.
Notifiquese y Cimplase.

Luz Dary Avila Divila

Juez

A1 DPFL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifics a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los
cofreos electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3
de la ley 1437 de 2011 hoy 10 DE OCTUBRE DE 2019 a las 8:00 a.m.

A

S¥retaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (9) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. a jf‘

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00028-00
Demandante: Blanca Inés Munera Tobdn
Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de 1a Policia Nacional

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Fija fecha conciliacion

Visto el informe de Secretaria y revisada la actuacion, se Dispone:

Convocar a las partes a la audiencia de conciliacion prevista en el inciso 4 del articulo
192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
— CPACA, la cual se llevara a cabo ¢l dia 25 DE OCTUBRE DE 2019 A LAS 12:30

P.M.; en las instalaciones de este Despacho ubicado en la Carrera 57 No. 43 — 91;

piso sexto del Complejo Judicial CAN.

Notifiquese y Ciimplase.

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior v se envid mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
_hoy OCTUBRE 10 DE 20194 las §:00 a.m.

Dy

Secretaria /




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

f
i

Bogota D.C., Nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (20;19).

Auto de sustanciacion No. 150

Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00349-00
Demandante: Delfa Ruiz Sanchez
Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Naci6n

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Concede apelacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforme a lo previsto en el numeral 1° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustentd
oportunamente el recurso de apelacion contra la Sentencia No. 241 del 2 de septiembre de

2019, que negé”ias pretensiones de la demanda, por ser procedente al tenor de lo previsto en

el articulo 243 del CPACA, se

RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el demandante

contra la Sentencia No. 241 del 2 de septiembre de 2019. (Articulo 243 CPACA).

2. Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca para lo
de su competencia. Anoétese su salida.

Notifiquese y Camplase,

Luz Dary Avila Davila

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la
providencia anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los
correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, pdrrafo 3
delaley 1437 de 2011 hoy QCTURBRE 10 DE 2019 a las 8:00 a.m.

/-_-—‘_‘

1l

Secletaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., nueve (9) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. ”}S\

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00298-00
Demandante: Lucero Masmela Castellanos
Demandado: Agencia Nacional de Infraestructura - ANI

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Concede apelacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, por cuanto se
advierte que conforme a lo previsto en el numeral 1 del articulo 247 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA, la parte
demandante interpuso y sustenté oportunamente el recurso de apelacion contra la
Sentencia No. 245 proferida el 9 de septiembre de 2019, que negé las pretensiones de
la demanda, por ser procedente al tenor de lo previsto en el articulo 243 del CPACA, se

RESUELVE

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia No. 245 del 9 de septiembre de 2019,

2. Remitase el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para lo de su
competencia. Anodtese su salida.

3. Reconocer personeria a la abogada Lucero Masmela Castellanos quien actia en
causa propia. En consecuencia, tener por revocado el poder conferido al abogado
Richard Steven Baron Rodriguez.

Notifiquese y Camplase. M

Luz Dary Avila Davila
Juez




Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00298-00

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos
de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 10 DE 2019 a las 8:00 a.m.

DN

i .
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS MINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).
Auto Sustanciacion No. }57'

Radicacién: 11001-33-42-056-2019-00275-00
Demandante: Diana Luc¢ia Zolaque Posada Co
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — ‘Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Concede Término

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Vencido el término que se otorgd en el Auto Interlocutorio No. 513 del 17 de julio
de 2019 (fls. 29), a la parte demandante para que allegard a la demandada, al Ministerio
Publico, y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado el traslado de la demanda,
con sus anexos y el auto admisorio (numeral 2), asi como acreditar el cumplimiento de lo
anterior sin que lo haya hecho, se concede a la parte demandante el término de guince (15)

dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion de 1a presente providencia, para

cumplir con lo ordenado, so pena de decretarse el desistimiento ticito de la demanda,

conforme lo establecido en el articulo 178" del Cédigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

Luz Dary Avila Dévila
Juez

Notifiquese y Cumplase.

I'Ley 1437 de 2011, articulo 178:

"Desistimiento tdcito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
contimar el trdmite de la demanda, del incidente o de cualguier ofra actuacion que se promueva a instancia de parte, el
Juez ordenara a fa parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15} dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el trdmite respectivo haya cumplido la carga o
realizado el acto ordenado, quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segiln el caso, y el juez dispondré la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenard en costas v perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar ef acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacion, se notificardg
por estado.

Decretado el desistimiento tdcito, la demanda podrd presentarse por segunda vez, siempre que no hava operado la
caducidad”. ;

I




JUZGADO CINCUENTA'Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437

de 2011 hoy QCTUBRE 10 DE 2019 a las §:00 a.m.

—_

T

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).
Auto Sustanciacion No. ?S‘S

Radicacién: 11001-33-42-056-2019-00297-00 e
Demandante: Sandra Nereida Barrera Galvis .
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Concede Término

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Vencido el término que se otorgd en el Auto Interlocutorio No. 550 del 31 de julio
de 2019 (fls. 29), a la parte demandante para que allegard a la demandada, al Ministerio
Publico, y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado el traslado de la demanda,
con sus anexos y el auto admisorio (numeral 2), asi como acreditar el cumplimiento de lo
anterior sin que lo haya hecho, se concede a la parte demandante el término de guinee (15)

dias contados a partir del dia siguiente a la notificacién de la presente providencia, para

cumplir con lo ordenado, so pena de decretarse el desistimiento ticito de la demanda,
conforme lo establecido en el articulo 178' del Cédigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

1 Ley 1437 de 2011, articulo 178:

“Desistimiento tdcito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hnbiese realizado el acto necesario para
continwar el tramite de la demanda, del incidente o de cualgquier otra actnacion que se promueva a instancia de parte, el
Juez ordenard a la parte interesada mediante auto que lo cunmpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este wltimo término sin que el demandante o quien promovic el trdmite respective hava cumplido la carga o
realizado el acto ordenado, quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segiin el caso, y el juez dispondrd la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenard en costas v perfuicios siempre que como consecuencia de fa
aplicacion de esta disposicion haya Iugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacién, se notificard
por estado.

Decretado el desistimiento tdeito, la demanda podrd presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la

caducidad”’,




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico 2 las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos

electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de Ia ley 1437
de 2011 hoy OCTUBRE 10 DE 2019 a {as 8:00 a.m.

_

T,

Secretaria

Pagina 2 de 2



REPUBLICA DE COLOMBIA

—

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacién No. 'H Sj

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00279-00 A
Demandante: José del Carmen Vija Castaiieda '
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Concede Término

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacién, se Dispone:

1. Vencido el término que se otorgé en el Auto Interlocutorio No. 555 del 31 de julio
de 2019 (fls. 29), a la parte demandante para que allegard a la demandada, al Ministerio
Publico, y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado el traslado de la demanda,
con sus anexos y el auto admisorio (numeral 2), asi como acreditar el cumplimiento de lo
anterior sin que lo haya hecho, se concede a la parte demandante el término de quince (15)

dias contados a partir del dia siguiente a la notificacién de la presente providencia, para

cumplir con lo ordenado, so pena de decretarse el desistimiento ticito de la demanda,
conforme lo establecido en el articulo 178! del Cédigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

Notifiquese y Ciamplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

! Ley 1437 de 2011, articulo 178:

"Desistimiento tdcito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acte necesario para
continuar el irdmite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de parte, el
Juez ordenard a la parte interesada mediante aute que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este diltimo térntine sin que el demandante o quien promovié el trdmite respectivo haya cumplido la carga o
realizado el acto ordenado, quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segiin el caso, y el juez dispondrd la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenard en costas v perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacisn, se notificard
por estado.

Decretado el desistimiento tdcite, la demanda podrd presentarse por segunda vez, siempre que no haya eperado la
caducidad”,




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTAD.C. -
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes la
providencia anterior y se envio mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437

-1de 2011 hoy OCTUBRE 10 DE 2019 a las 8:00 a.m.

B

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciaciéon No, 355

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00281-00
Ejecutante: Gladys Alarcon Pinto
Ejecutado: UAE de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de

la Proteccion Social

Accion: Ejecutivo

Concede Apelacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacidn, con relacién al
recurso de apelacién presentado por la parte ejecutante el 17 de septiembre de 2019
(fls. 130 a 131), contra el auto interlocutorio No. 646 del 11 de septiembre del afio
en curso (fls. 124 a 127), mediante el cual se negod el mandamiento de pago pedido
por la parte actora, se considera que es procedente concederlo, por las siguientes

razones:
1. ANTECEDENTES

- El Juzgado 17 Administrativo de descongestién de Bogoté profirié sentencia el 28
de febrero de 2013 (1. 70-83), en el proceso de nulidad y restablecimiento del
derecho radicado con numero 11001-33-31-717-2012-00053-00, donde resolvid
declarar la nulidad de la Resolucién No. UGM 015310 de octubre 25 de 2001 y a
titulo de restablecimiento del derecho condeno a la Caja Nacional de Previsién Social
— CAJANAL a reconocer y pagar a la sefiora GLADYS ALARCON PINTO, una
pension gracia de jubilacién equivalente al 75% del promedio de los factores
salariales por ella devengados durante el tltimo afio anterior a la obtencién del estatus
pensional, esto es, entre el 9 de marzo de 2000 y el 8 de marzo de 2001, con
efectividad a partir del 8 de marzo de 2001 (resuelve numeral tercero fl. 83).
[gualmente le ordend actualizar las sumas a su favor hasta la ejecutoria de la
sentencia y a reconocer intereses en la forma prevista en el Cdédigo Contencioso

Administrativo.

-El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda — Subseccion “EF” en
sentencia del 28 de febrero de 2017 (fl. 84-95), confirmé la sentencia de primera




Radicacién: 11001-33-42-056-2018-0028 1-00

instancia. La sentencia quedd ejecutoriada el 16 de marzo de 2017 (constancia fl.
97).

-El 8 de junio de 2017 el apoderado de la demandante solicité a la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la

Proteccion Social el pago de la sentencia (fl. 3-5).

-La Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social profirié la Resolucién No. RDP 039211 del 17
de octubre de 2017 (fl. 36-39), donde resolvié en cumplimiento del referido falio
reconocer pension de jubilacion a la demandante en cuantia de $1.026.414,00 a partir
del 8 de marzo de 2001. Aplicd la prescripeidn trienal dispuesta en el articulo 102 del
Decreto 1848 de 1969, reglamentario del Decreto 3135 de 1968, teniendo en cuenta
para la interrupcion de la prescripeion la fecha de presentacién de la demanda el 13
de marzo de 2012, reconociendo efectos fiscales de la pensién de jubilacién a partir
del 13 de marzo de 2009.

-Segin el célculo de fallos (fls. 46-47) se liquidé por concepto de diferencias de
mesadas desde el 13 de marze de 2009 al 30 de noviembre de 2017 la suma de
$207.113.887,05; por concepto de indexacion de las mismas hasta el 16 de marzo de
2017 (fecha de ejecutoria) la suma de $40.285.392,93, para un total a reconocer de
$247.399.279,98, v por descuento de aportes a salud la suma de $27.711.805,44.

- E1 9 de julio de 2018 se radicé la demanda ejecutiva (fl. 1). La ejecutante incluye en
la base de liquidacion de la pensién los factores asignacion basica, prima técnica,
prima antigiiedad, alimentacion, transporte, prima de vacaciones, prima de servicios y
prima de navidad, que arroja un promedio mensual de $1.782.984 y liquida una
pension del 75% en cuantia inicial de $1.337.238. Establece diferencias a partir del 8
de marzo de 2001 con la mesada inicial de $1.026.414 reconocida para 2001 por la
UGPP en cumphimiento del fallo, hasta el mes de julio de 2018, lo que arroja un
retroactivo por pagar de $119.369.366 (fl. 51-52).

-Con auto interlocutorio No. 656 del 11 de septiembre de 2019 (fls. 124 a 127), se
negd mandamiento de pago, pues en el titulo ejecutivo no se especificaron los
factores salariales que se debian tener en cuenta, lo qile permitia evidenciar que la
obligacién no era clara, expresa ni exigible, providencia que fue notificada en estados
el 12 de septiembre del corriente, y con memorial del 17 de septiembre del presente
(fls. 130 a 131), la apoderada de la parte ejecutante, interpuso recurso de apelacion.
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Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00281-00

3. FUNDAMENTO LEGAL

El articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA, enlista los autos proferidos en primera instancia que son
susceptibles de recurso de apelacion, dentro de los cuales no se encuentra el de, niega
mandamiento de pago.

Por su parte, el articulo 306 ibidem, sefiala que los aspectos que no se contemplen en
dicha norma, se seguirdn por lo establecido en el Cédigo de Procedimiento Civil,
ahora, Codigo General del Proceso — CGP,

Respecto a la procedencia del recurso de apelacion contra autos proferidos en primera
instancia, ello se encuentra regulado en el articulo 321 del CGP, determinando que €l
mismo es procedente contra el auto que niegue total o parcialmente el mandamiento
gjecutivo (numeral 4), en el efecto suspensivo, esto, en consonancia con el articulo
438 ibidem. )

El articulo 118 del CGP, fija el computo de términos, definiendo que el término no
concedido en audiencia, correrd a partir del dia siguiente al de la notificacién de la
providencia. Para el caso del recurso de apelacion, este debe interponerse dentro de
los tres (03) dias siguientes a la notificacion del auto recurrido (inciso 3 del articulo
318 CGP).

4. CONCLUSIONES Y DECISION

-El auto que nego6 total o parcialmente el mandamiento de pago se encuentra enlistado
entre las providencias proferidas en primera instancia, que son susceptibles de
apelacion, y su efecto se rige por norma especifica, contenida en el articulo 438, el

cual es el suspensivo.

-La providencia atacada, fue notificada en estados el 12 de septiembre de 2019,
venciéndose su término, de acuerdo a lo fijado en el articulo 118 del CGP, el 17 de
septiembre de esta anualidad, y el escrito de apelacion fue radicado el 17 de

septiembre de 2019, encontrandose el mismo en tiempo.

En consecuencia, se RESUELVE

PRIMERO. — CONCEDER en el efectivo suspensivo, el recurso de apelacion
presentado por la parte ejecutante el 17 de septiembre de 2019, contra el auto No. 646

del 11 de septiembre del afio en curso (fls. 124 a 127), mediante el cual se negé el

mandamiento de pago, por las razones expuestas.
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Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00281-00

SEGUNDO. — REMITIR el expediente el expediente al Tribunal Contencioso

Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia. Anétese su salida.
Notifiquese y eitmplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

"JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electrdnicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy 10 DE OCTUBRE DE 2019 a las 8:00 a.m.

™

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto de Sustanciacion No. ?5?

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00293-00
Demandante: Ketty Leonor Oitate Anaya
Demandada: Fiscalia General de la Nacion

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Concede Término

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

Transcurridos 30 dias después de haber vencido el término que se otorgé al actor en el
Auto Interlocutorio No. 553 del 31 de julio de 2019 (f. 34), para que allegara a la
demandada, al Ministerio Piblico, y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado el traslado de la demanda, con sus anexos y el auto admisorio (numeral 2), y
acreditar el cumplimiento de lo anterior, sin que lo haya hecho, se concede a la parte

demandante el término de quince (15) dias contados a partir del dia siguiente a la

notificacion de la presente providencia, para cumplir con lo ordenado, so pena de

decretarse el desistimiento ticito de la demanda, conforme lo establecido en el articulo
178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -

CPACA.

Notifiquese y cimplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se
notifico a las partes la providencia anterior y se envié
mensaje de datos de la misma a los correos
electronicos suministrados, conforme al articulo 201,
pérrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy octubre 10 de
2019 a las 8:00 a.m.

1L

¥ ¥ -
Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto de Sustanciacion No. 35?)

Radiecacion: 11001-33-42-056-2019-00258-00
Demandante: Clara Marcela Ortiz Martinez
Demandada: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Concede Término

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacién, se Dispone:

Transcurridos 30 dias después de haber vencido el término que se otorgé al actor en el
Auto Interlocutorio No. 551 del 31 de julio de 2019 (f. 49), para que allegara a la
demandada, al Ministerio Publico, y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado el traslado de la demanda, con sus anexos y el auto admisorio (numeral 2), y
acreditar el cumplimiento de lo anterior, sin que lo haya hecho, se concede a la parte

demandante el término de quinee (15) dias contados a partir del dia siguiente a la

notificacién de la presente providencia, para cumplir con lo ordenado, so pena de

decretarse el desistimiento tacito de la demanda, conforme lo establecido en el articulo
178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA.

Notifiquese y cimplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se
notificd a las partes la providencia anterior y se envio
mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201,
parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy octubre 10 de

2019 a las 8:00 a.mzﬁ’_’,,_

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto de Sustanciacion No. ?Ecl

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00202-00
Demandante: Maria Elvira Lopez Carlos
Demandada: Naciéon — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Concede Término

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

Transcurridos 30 dias después de haber vencido el término que se otorgd al actor en el
Auto Interlocutorio No. 552 del 31 de julio de 2019 (f. 39), para que allegara a la
demandada, al Ministerio Publico, y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado el traslado de la demanda, con sus anexos y el auto admisorio (numeral 2), y
acreditar el cumplimiento de lo anterior, sin que lo haya hecho, se concede a la parte

demandante ¢l término de guince (15) dias contados a partir del dia signiente a Ia

notificaciéon de la presente providencia, para cumplir con lo ordenado, so pena de

decretarse el desistimiento tacito de la demanda, conforme lo establecido en el articulo
178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -

CPACA.

Notifiquese y ciimplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se
notificéd a las partes la providencia anterior y se envid
mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201,
parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy ogctubre 10 de

2019 alas 8:00 a.m. ﬁ)\
l

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS AMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto de sustanciacion No. %0

Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00353-00
Demandante: Martha Luz Reyes Ferro
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Concede apelaciéon

Visto ¢l informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforme a lo previsto en el numeral 1° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustent6
oportunamente el recurso de apelacidn contra la Sentencia No. 238 del 29 de agosto de 2019,
que negé las pretensiones de la demanda, por ser procedente al tenor de lo previsto en el
artfculo 243 del CPACA, se

RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la demandante

contra la Sentencia No. 238 del 29 de agosto de 2019. (Articulo 243 CPACA).

2. Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca —

Reparto- para lo de su competencia. Andtese su salida.

Notifiquese y Ciimplase,

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADM]N!STRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacitn en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes la
providencia anterior y se envi¢ mensaje de datos de la misma a los
correos electrnicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3
de la ley 1437 de 2011 hoy octubre 10 de 2019 a las 8:00 am.

’ L3

\  Skcretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS AMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto de sustanciacién No. %\

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00045-00
Demandante: Aura Alicia Herrera Fuquen
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales.
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Concede apelacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforme a lo previsto en el numeral 1° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustento
oportunamente el recurso de apelacion contra la Sentencia No. 240 del 2 de septiembre de
2019, que negé las pretensiones de la demanda, por ser procedente al tenor de lo previsto en
el articulo 243 del CPACA, se

RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la demandante
contra Ja Sentencia No. 240 del 2 de septiembre de 2019. (Articulo 243 CPACA).

2. Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca —

Reparto- para lo de su competencia. Anétese su salida.

Notifiquese y Cimplase,

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los
commeos electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3
de la ley 1437 de 2011 hoy octubre 10 de 2019 a las 8:00 a.m.

\

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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Bogota D.C., Nueve (09) de octubre de dos mil éliecinueve (2019),

Auto sustanciacion No. % L

Radicacién: 11001-33-42-056-2019-00391-00
Demandante: Joel Enrique Berrio Vergara
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Ordena requerir

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Requerir al EJERCITO NACIONAL — JEFE DIRECCION DE PERSONAL —
para que en el término de diez (10) dias contados a partir de la radicacidn del oficio aporte
Certificado laboral y/o documento en que conste el ultimo lugar de prestacion de servicios

de! demandante.

2. Se ordena a la parte; demandante que en el término de cinco (05) dias siguientes
a la notificacion del presente auto, proceda a retirar, radicar y acreditar la entrega del oficio
en su destino, en procura de recaudar la documental requerida. La oficiada cuenta con el
término para contestar de diez (10} dias contados a partir del dia siguiente a la radicacion

del oficio.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes la
providencia anterior y s¢ envié mensaje de datos de la misma a los comreos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la fey 1437 de

2011 hoy OCTUBRE 10 DE 2%&% 0 a.m.

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION-SEGUNDA
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Bogota D.C., Nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. %3

Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00561-00
Demandante: Luz Myriam Galvis Meneses
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control:* Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el
dia 22 DE NOVIEMBRE DE 2019 A L.AS 03:00 P.M. en el Complejo Judicial CAN
(Carrera 57 No. 43 - 91).

Notifiquese y Camplase,

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy QCTUBRE 10 DE 2019 a las 08:00 a.m.

nl

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. %i

Radicacién: 11001-33-42-056-2016-00112-00

Ejecutante: Jaidy Esteves

Ejecutada: UAE de Pensiones del Departamento de
Cundinamarca

Accion: Ejecutivo CP

Pone en Conogcimiento

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se
encuentra:

-Con auto de sustanciacion No. 573 del 31 de julio de 2019 (fl. 405), se ordend
requerir a la ejecutada para que acredite el pago de la obligacion, por lo cual,

para el efecto, se radicé ante esta el 14 de agosto del afio en curso, el oficio No.
J-056-2019-724 (1. 413).

-A la fecha, no se ha acreditado el cumplimiento de la anterior orden.

-De conformidad con lo previsto en el inciso 7 del articulo 192 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA,
“el incumplimiento por parte de las autoridades de las disposiciones
relacionadas con el recomocimiento y pago de créditos judicialmente
reconocidos acarreard las sanciones penales, disciplinarias, fiscales y
patrimoniales a que haya lugar”.

En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO-. PONER en conocimiento de la Oficina de Asuntos Disciplinarios
de la demandada, el incumplimiento en el pago de la obligacién reconocida en
la sentencia judicial. Para el efecto, la parte demandante deberd a su costa,
RADICAR el oficio que dé cumplimiento a este auto, junto con copia de auto
que libr6 mandamiento de pago, auto que ordend seguir adelante con la
gjecucion, auto determiné crédito, y constancias de gjecutoria de los mismos.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez




OFFLLRWD

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy 10 DE OCTUBRE DE 2019 a las 8:00 a.m.

-

Secretaria’
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. %Z

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00330-00
Demandante: José Alfredo Medina Aquite
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite — Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple fos requisitos de ley para su
admisién (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

— CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demas
concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado: Oficio No. 2019-26476 del 09/04/2019 (fl. 12)
Oficio No. 2019-40694 del 21/05/2019 (fl. 13}
Expedido por: Responsable Area de Atencién al Usuario.
Jefe Oficina Asesora Juridica.
Decisidn: Niega reajuste asignacién de retiro en la prima de
antigiiedad.
Ultimo lugar de servicios: Bogota D.C. (fl. 42)
Cuantia: No supera 50 smlmv (fls. 5)
Caducidad: CPACA art. 164 numeral 1 literal c)’'
Conciliacién: No aplica.

En consecuencia se,

RESUELVE

1.’ ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por JOSE ALFREDO MEDINA AQUITE contra la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

! Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deberé ser presentada:

1. En cualguier tiempo, cuando:

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periodicas. Sin
embargo, no habrd lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;




2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto? de] articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar los oficios, auto y traslados
en la secretaria del juzgado y remitirlos a la demandada Y ACREDITAR EL
RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, todo dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la notificacién de éste auto.

La notificaciéon personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razon de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico por el término de 30 dias, que sélo
comenzara a correr al vencimiento del término comiin de 25 dias después de surtida la
ultima notificacién (CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la demandada debera
cumplir lo ordenado en el CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo 1°.

4, Reconocer al abogado Carlos Humberto Yepes Galeano como apoderado del
demandante conforme al poder conferido (fl. 40).

Notifiquese y Cimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envid mensaje de datos
de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al artfculo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 10 DE 2019 a las 8:00 a.m.

—————

ol

Secretaria

* “Deberdg remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio”
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., Nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No, 2 93

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00373-00

Demandante: Luis Gerardo Lopez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admisién (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166
y demas concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado Acto ﬁcto’b,roducto del silencio administrativo de la
peticion presentada el 05 de marzo de 2019.

Expedido por Secretaria Educacién Bogotd D.C. como delegada
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Decision Niega el reconocimiento y pago de la sancién por
mora en el pago de las cesantias parciales del
demandante.

Ultimo lugar de labores Bogota D.C. (fl. 16-17)

Cuantia No supera 50 smlmv (fl, 7r.)

Caducidad En cualquier tiempd’CPACA art. 164, numeral 1,
literal d)

Conciliacion Certificacion fl. 19-22

En consecuencia se

RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por e| medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por LUIS GERARDO LOPEZ contra la NACION —

MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.




2. NOTIFIQUESE por estado a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado. -

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto' del
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar
los oficios, auto y traslades en la secretaria del juzgado, remitirlos a la
demandada y al Ministerio Piblico Y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO
POR SUS DESTINATARIQS, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes a Ia
notificacion de éste auto.

La notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Piiblico y
a la Agencia ya nombrada por el término de 30 dias, que sélo comenzara a correr al
vencimiento del término comin de 25 dias después de surtida la ultima notificacion
(CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la demandada debera cumplir lo ordenado
en el CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo 1°.

4. Reconocer al abogado Julidan Andrés Giraldo Montoya, como apoderado del
demandante conforme al poder conferido (folios 10 a 11).

Notifiquese y Ctamplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envidé mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 10 DE 2019 a las 8:00 a.m.

=

Secretaria

! “Deberd remitirse de mariera inmediata y a través del servicio postal amtorizado, copia de la

demanda, de sus anexos v del quto admisorio.”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No, YO :‘

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00360-00
Demandante: Juan de Dios Moreno Guerrero
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite — Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para su
admisién (Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
— CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demds
concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado: Oficio No. 0067300 del 25/10/2017 (fl. 22)

Expedido por: Coordinadora del Grupo del Centro Integral de Servicio
al Usuario de CREMIL.

Decision: Niega reajuste asignacion de retiro en la prima de
actividad.

Ultimo lugar de servicios: Bogota D.C. (fl. 26)

Cuantia: No supera 50 smlmv (fls. 16-17)

Caducidad: CPACA art. 164 numeral 1 literal c)!

Conciliacion: No aplica.

En consecuencia se,

RESUELVE

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento

del derecho presentada por JUAN DE DIOS MORENO GUERRERO contra la CAJA
DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

! Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deberd ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periédicas. Sin
embargo, no habrd lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;




2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Pablico.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto? del articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de Io Contencioso Administrativo,
SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar los oficios, auto y traslados
en la secretaria del juzgado y remitirlos a 1a demandada ¥ ACREDITAR EL
RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIQS, todo dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la notificacién de éste auto.

La notificacién personal al buzén de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico por el término de 30 dias, que sélo
comenzara a correr al vencimiento del término comin de 25 dias después de surtida la
ultima notificacion (CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la demandada debera
cumplir lo ordenado en el CPACA articulo 175 numeral 4 y pardgrafo 1°.

4. Reconocer al abogado Joffre Mario Quevedo Diaz como apoderado del
demandante conforme al poder conferido (fl. 18).

Notifiquese y Ciimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notific a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos
de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 10 DE 2019 a las 8:00 a.m.

b

F A .
Secretaria

* “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. %S

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00388-00
Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones
Demandado: José Gabriel Arévalo

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho CP

Inadmite Demanda

Estudiada la demanda de la referencia y sus anexos se concluye que no es
procedente su admision por las siguientes razones:

1. ANTECEDENTES

-Se pretende la nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucion No.
SUB 75775 del 27 de_marzo de 2019, a través de la cual la demandante
reconocié y ordend el pago de una pension de invalidez al demandado, en
cumplimiento de un fallo de tutela (acapite pretensiones, fl. 5).

-Se advierte que el mismo no se allega con el escrito de demanda.
2. DISPOSICIONES APLICABLES

El articulo 166 numeral 1, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA, establece que, como anexos de la
demanda, debe allegarse copia del acto acusado, con las constancias de su
publicacion, comunicacion, notificacion o ejecucion, segin fuere el caso.

3. CONCLUSIONES

Analizado el caso y con fundamento en la normativa referida, se concluye que
la demandada no cumplié con lo dispuesto en el articulo 166 numeral 1, del
CPACA.

Para subsanar lo anterior la parte demandante debe aportar:

1. Copia integra del acto administrativo acusado.

La parte demandante deberd presentar la subsanacién en un solo documento,

aportarla en medio digital formato pdf y aportar copias fisicas completas y
suficientes de la misma para los traslados y archivo,



En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO-. INADMITIR la demanda de la referencia conforme se considerd.
SEGUNDO-. CONCEDER a la parte actora diez (10) dias contados a partir de
la notificacion de este auto, para que subsane los defectos anotados so pena de
rechazo (articulo 170 CPACA).

Notifiquese y Ctimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

LDABDPFL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
10 DE OCTUBRE DE 2019 a las 8:00 a.m.

N

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. 06

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00389-00
Demandante; Administradora Colombiana de Pensiones
Demandado: Yovany Lo6pez Guarin

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho CP

Inadmite Demanda

Estudiada la demanda de la referencia y sus anexos se concluye que no es
procedente su admisién por las siguientes razones:

1. ANTECEDENTES

-Se pretende la nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucién No.
SUB 97520 del 25 de abril de 2019, a través de la cual la demandante
reconocié y ordend el pago de una pensién de invalidez al demandado, en
cumplimiento de un fallo de tutela (acépite pretensiones, fl. 3).

-Se advierte que el mismo no se allega con el escrito de demanda.

2. DISPOSICOINES APLICABLES

El articulo 166 numeral 1, del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA, establece que, como anexos de la
demanda, debe allegarse copia del acto acusado, con las constancias de su
publicacioén, comunicacidn, notificacion o ejecucion, segiin fuere el caso.

3. CONCLUSIONES

Analizado el caso y con fundamento en la normativa referida, se concluye que

la demandada no cumplié con lo dispuesto en el articulo 166 numeral 1, del
CPACA.

Para subsanar lo anterior la parte demandante debe aportar:

1. Copia integra del acto administrativo acusado.

En consecuencia, se RESUELVE:

—_————



PRIMERO-. INADMITIR la demanda de la referencia conforme se considerd.

SEGUNDO-. CONCEDER a la parte actora diez (10) dias contados a partir de
la notificacion de este auto, para que subsane los defectos anotados so pena de
rechazo (articulo 170 CPACA).

Notifiquese y Ciamplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

LDAD DML

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a

las partes la providencia anterior y se envié mensaje de

datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,

conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011

10 DE OCTUBRE DE 2019 a las §:00 a.m.
—_—

1

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. ﬂ

Radicacién: 11001-33-42-056-2019-00332-00

Demandante: Robinson Sinchez Buitrago
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Rechaza Demandada por no Subsanar

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion, se encuentra

v —

que:

-Vencido el termino dispuesto en auto del 11 de septiembre de 2019 a través del cual se
inadmite la demanda!, la parte actora no presentd escrito de subsanacién a la misma?, de

conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo,

-En consecuencia de lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo

169 del ibidem, el Despacho procedera a rechazar la demanda,
Por lo expuesto, se RESUELVE:

1. RECHAZAR la demanda de la referencia.

! Folio 39. _
* Informe secretarial folio 42.




2. Sin necesidad de desglose, devuélvanse a la parte demandante los anexos que en original
acompaiio con su libelo, y procédase al archivo del proceso y a la cancelacién de la radicacion

una vez en firme este proveido.
Notifiquese y Ciimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las
partes la providencia anterior y se envid mensaje de datos de la
misma a los correos electrénicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy OCTUBRE 10
DE 2019 a las 8:00 a.m. '

T

Secretaria
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. ?O%

Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00297-00
Demandante: Jorge Eduardo Herrera Silva
Demandado: Fiscalia General de la Naciéon

Medio de control: Nulidad ¥ Restablecimiento del Derecho

Reprograma Fecha Audiencia de Pruebas—Abre Incidente Sancion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se considera que
es procedente abrir incidente de sancién y fijar nueva fecha para celebracion de

audiencia de pruebas, por las siguientes razones:
1. ANTECEDENTES

-En audiencia inicial celebrada el 16 de agosto de 2019, se profirié auto
interlocutorio No. 250 (fls. 134 a 135), donde se requirio a la parte demandada para
que retirara, radicara y acreditara la entrega en destino, de la prueba decretada de
oficio, decision que se condenso en el oficio No. J-0356-2019-731 del 20 de agosto de
2019 (f1. 140)

-A la fecha, a pesar de encontrarse a disposicion de la parte demandada el oficio, y
haber sido registrado, subsidiariamente en el sistema Siglo XXI, la apoderada
sustituta de la parte demandada, no dio cumplimiento a la orden de retirar, radicar y
acreditar la entrega del mismo en destino, lo cual ha impedido que la Entidad dé
respuesta de fondo.

2. DISPOSICIONES APLICABLES

El numeral 1 del articulo 58 de la Ley 270 de 1996, establece como poder
correccional del Juez, la imposicién de sancién, cuando el particular desobedezca
ordenes impartidas por ellos en ejercicio de sus atribuciones legales, consistente en
una multa hasta de diez salarios minimos mensuales (articulo 60 ibidem).




Radicacion No. 11001-33-42-056-2018-00297-00

Cuando sean las partes del proceso, sus representantes, o sus abogados, la imposicion
de la multa, serd de 2 a 5 salarios minimos legales vigentes, cuando
injustificadamente no suministren oportunamente la informacién o los documentos
que estén en su poder y les fueren requeridos mediante oficio, no presten debida
colaboracién en la practica de las pruebas (numerales 3 y 4 del articulo 60 A de la
Ley 270 de 1996).

El articulo 44 del Codigo General del Proceso faculta al juez del poder correccional
de sancionar con multa, entre otros, a los empleados publicos que sin justa causan
incumplan las ordenes que imparta en ejecuciéon de sus funciones o demoren su
ejecucion, y su imposicién se regird segun lo establecido en el inciso 1 del paragrafo
ibiden.

En razoén de lo anterior, se DISPONE:
1. REPROGRAMAR la fecha para realizar la audiencia de pruebas, la cual se

llevara a cabo el dia § DE NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 11:00 A.M., en la Sala
de Audiencias del Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 — 91) que se designe

para tal efecto.

2. ABRIR incidente de sancion en contra de la Abogada YARIBEL GARCIA
SANCHEZ, apoderad sustituta de la parte demandada, por incumplir la orden
proferida en audiencia inicial, celebrada el 16 de agosto de 2019, y referida con el
Oficio J-056-2019-731, advirtiéndole que su conducta omisiva acarrea sancién de
hasta de 10 salarios minimos legales mensuales vigentes, conformidad con el numeral
3 del articulo 44 del CGP, sin perjuicio de cumplir v aliegar lo requerido.

3. NOTIFIQUESE personalmente ésta providencia a la incidentada al correo
electronico yaribel.garcia@fiscalia.gov.co,
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co'. En su defecto, segiin el articulo 292
ibidem.

4. CONCEDER el términe de tres (03) dias contados a partir del dia siguiente a
la_notificacién de la presente providencia a la abogada YARIBEL GARCIA
SANCHEZ, apoderada sustituta de la parte demandada, para que explique las

razones del incumplimiento de la orden impuesta y ejerza su derecho a la defensa de
conformidad en lo previsto en el articulo 44 del CGP, en concordancia del articulo 59
de la Ley 270 de 1996, sin perjuicio de la obligacion de aportar lo requerido, esto es,
informe juramentado.

! Direcciones electrénicas autorizadas para notificacion, por la apoderada en audiencia inicial del 20 de
agosto de 2019 (fl. 139)
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Radicacion No. 11001-33-42-056-2018-00297-00

Notifiquese y Camplase

TIFFT Lit)

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de
la misma a los correos electrénicos suministrados, conforme al

articulo 201, parrafo 3 de Ia ley 1437 de 2011 hoy 10 DE
OCTUBRE DE 2019 a las 8:00.a.m.

LI T
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (9) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto interlocutorio No. %EI

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00153-00

Demandante: Luis Alfonso Barrera Sanchez

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de Ia Protecciéon Social

Accion: Ejecutivo

Auto resuelve recurso de reposicion

Visto el informe secretarial que autecede y revisada la actuacién, con relacion al
recurso de reposicidn interpuesto por la parte ejecutada el 29 de agosto de 2019 (fls.
104-115) contra el auto interlocutorio No. 547 del 31 de julio del mismo afio, por el
cual se libré mandamiento de pago (fls. 84-87), se concluye que no es procedente

reponer la decision por las siguientes razones:

1. RECURSO

Dentro del término legal', Ia parte ejecutada presenté recurso de reposicién en contra
del auto interlocutorio No. 547 del 31 de julio de 2019 en el que solicita se revoque el
mandamiento de pago y en su lugar negarlo y ordenar la terminacion del proceso, en
resumen, porque la sentencia presentada como titulo ejecutivo no cumple los
requisitos formales de una obligacion clara, expresa y exigible ya que en el presente
asunto se trata de un titulo de cardcter complejo en la que no es suficiente con la
presentacion de la providencia al ser necesarios documentos y requisitos adicionales
como lo es la solicitud escrita presentada por la parte ejecutante ante la entidad a

efectos de lograr el cumplimiento de esta.

- Propuso como excepcion previa la falta de legitimacion en la causa por pasiva con
fundamento en que la entidad accionada carece de la calidad para asistir como

demandada en el proceso de la referencia como quiera que en la sentencia se ordend

Linforme de Secretaria del folio 144.




Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00153-00

el pago de la reliquidacién de la mesada pensional reconocida por la Caja Nacional de

Prevision Social, sin que en esta se mencione a la hoy ejecutada.

En Jos procesos de nulidad y restablecimiento del derecho los efectos juridicos son
inter partes, lo que significa que quien debe responder por las obligaciones es la
primera de las antes mencionadas y no la entidad contra la que fue librado el
mandamiento de pago, ademas de que la UGPP carece de competencia para el
reconocimiento de los intereses de mora reclamados. Con la supresion de CAJANAL
y por virtud del Decreto 254 de 2000 se creé un patrimonio auténomo que es el

encargado de responder por las obligaciones de la entidad liquidada.

No se observa que la parte ejecutante se haya hecho parte en el proceso liguidatorio
de la entidad, luego, no puede con el presente proceso sanear la falta de diligencia con

la que debié actuar.

- Argumentd que la presente demanda se presentd por fuera del término consagrado
en el articulo 164 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo - CPACA, es decir, que ha operado la caducidad.
2. ANTECEDENTES

- El Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo de Bogota en el proceso ordinario de
nulidad y restablecimiento del derecho con radicado No. 11001-33-35-019-2013-
00899-00, en sentencia de primera instancia del 30 de junio de 2016 (fls. 15-31),
confirmada en segunda instancia por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en
sentencia del 27 de julio de 2017 (fls. 32-45), ejecutoriada el 7 de noviembre de 2017
(fl. 45 v), condensd a la hoy ejecutada a reliquidar y pagar al demandante la pensién

vitalicia de vejez en los términos alli establecidos.

- E1 27 de noviembre de 2017 la parte demandante solicité a la condenada el pago de
la sentencia (fls. 46-48).

- Con base en las referidas sentencias, el 21 de marzo de 2019 la parte cjecutante

pidi6é que se libre mandamiento de pago (fl. 1).

- Por auto interlocutorio No. 547 del 31 de julio de 2019 se libré mandamiento de

pago en contra de la gjecutada y a favor de la ejecutante (fls. 84-87).
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Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00153-00

3. DISPOSICIONES Y JURISPRUDENCIA APLICABLE

- Para resolver, el articulo 306 del CPACA establece que en los aspectos no regulados
en ese cddigo, se aplicaran las disposiciones del Cédigo de Procedimiento Civil —

CPC (hoy Cédigo General del Proceso — CGP).

Teniendo en cuenta lo anterior, el articulo 242 del CPACA dispone que el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el Juez que no sean susceptibles de
apelacién o stplica, lo que quiere decir, que tal recurso se torna improcedente cuando
la providencia impugnada es susceptible del recurso de apelacion, el que debera
interponerse con expresion de las razones que lo sustenten por. escrito dentro de los 3

dfas signientes al de la notificacién del auto.

El articulo 422 del CGP dispone que pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan,
en el caso bajo andlisis, de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de

cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial.

En cuanto a los requisitos formales del titulo ejecutivo, el Consejo de Estado? ha
establecido que el titulo ejecutivo contiene tanto elementos sustanciales como
formales, los primeros, se debe verificar si aquél contiene una obligacion clara,
expresa y exigible al momento de incoarse la demanda: (i) la obligacién es expresa si
se encuentra especificada en el titulo y no es el resultado de una presuncion legal o
una interpretacion normétiva; (i) la obligacion es clara cuando sus elementos
aparecen inequivocamente sefialados, sin que exista duda con respecto al objeto o
sujetos de la obligacién y, (iii) la obligaciéon es exigible cuando tnicamente es
gjecutable cuando no depende del cumplimiento de un plazo o condicién o cuando

dependiendo de ellos ya se han cumplido.

Frente al titulo ejecutivo, la misma Corporacion en la providencia en cita al pie define
que estos son los que se refieren a los documentos que contiene el respectivo titulo
ejecutivo y a la forma en la que deben aportarse, en los asuntos donde se pretende el
cumplimiento de decisiones judiciales a través del proceso ejecutivo, el titulo que

presta mérito no es de los denominados complejos; puesto que solo se requiere copia

‘

? Consejo de Estado, Seccién Segunda, Providencia del 14 de marzo de 2019, Radicado No. 25000-23-
42-000-2015-02057-01 (0044-16).
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de la sentencia ejecutoriada con la que se reconocié y ordend el pago de una suma de

dinero, ya que es esta la que contiene la obligacion expresa, clara y exigible.

Las sentencias, junto con su constancia de ejecutoria, pueden ser aportadas al proceso
en copia simple, toda vez que se presumen auténticas de conformidad con lo
establecido en el articulo 244 del Cdodigo General del Proceso. No es indispensable
aportar la copia o el original del acto administrativo que da cumplimiento a la
decisién judicial, toda vez que este no hace parte del titulo ejecutivo que solo esta
constituido por las sentencias judiciales que contienen la obligacidn. De exigirse, el
juez incurrira en un exceso ritual manifiesto. Si bien el acto administrativo que acata
la decision judicial no hace parte del titulo ejecutivo, este sirve de contraste para

determinar si la sentencia fue acatada a cabalidad por parte de la administracién.

El articulo 430 del CGP dispone que los requisitos formales del titulo gjecutivo sdlo
podran discutirse mediante recurso de reposicion contra el mandamiento ejecutivo y
que no se admitird ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no haya
sido planteada por medio de dicho recurso y el numeral 3 del articulo 442 ibidem
establece que los hechos que configuren excepciones previas deberdn alegarse

mediante reposicion contra el mandamiento de pago.

4. ANALISIS Y DECISION

El auto del 31 de julio de 2019 fue notificado personalmente el 26 de agosto de 2019
(fls. 93-98 y 144), el recurso fue interpuesto el 29 de agosto de 2019 (fls. 104-115),
por lo que, fue presentado oportunamente al tenor del articulo 318 del CGP al que
remite el articulo 242 del CPACA vy, como los motivos de inconformidad se
circunscriben a los requisitos formales del titulo ejecutivo y se formulan las

excepciones previas de falta de legitimacion en la causa y caducidad, procede su

anilisis de fondo.

- REQUISITOS FORMALES DEL TiTULO

Conforme con las normas y jurisprudencia en cita, ante esta Jurisdiccién pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten
en documentos que provengan, en el caso bajo andlisis, de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal, o de otra providencia judicial; frente al titulo ejecutivo

en los asuntos donde se pretende el cumplimiento de decisiones judiciales a través del
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proceso gjecutivo, el titulo que presta mérito no es de los denominados complejos;
puesto que solo se requiere copia de la sentencia ejecutoriada con la que se reconocié
y orden¢ el pago de una suma de dinero, ya que es esta la que contiene Ia obligacion
expresa, clara y exigible que solo estd constituido por las sentencias judiciales que

contienen la obligacion, de exigirse, el juez incurrird en un exceso ritual manifiesto.

Asi, encuentra el Despacho que la parte ejecutante solicitd se libre mandamiento de
pago en contra de la entidad ejecutada con fundamento en las sentencias proferidas
por el Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo de Bogotd y Tribunal Administrativo
de Cundinamarca en sentencias de primera y segunda instancia proferidas dentro del
proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho con radicado No. 11001-
33-35-019-2013-00899-00 el 30 de junio de 2016 y 27 de julio de 2017,
respectivamente, ejecutoriada el 7 de noviembre de 2017, las que fueron aportadas tal

como consta a folios 15-31 y 32-45.

Ahora bien, en caso de que no se aceptara la tesis antes expuesta y que el titulo
gjecutivo necesitara de documentos adicionales para su ejecucion, la parte ejecutada
extraiia el documento mediante el cual la parte interesada requirié el cumplimiento
del fallo, sin embargo, a folios 46-48 consta el documento mediante el cual se

acredita que esta agoté tal procedimiento, luego, no le asiste razoén a la recurrente.
- FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA

El articulo 155 de la Ley 1151 de 2007 ordend al Gobierno Nacional adelantar la
liquidacién de CAJANAL EICE, en consecuencia, fue e_xpedido el Decreto 2196 de
12 de junio de 2009° a través del cual suprimié a CAJANAL y ordeno su liquidacion
inmediata. En cuanto a la administracién de los asuntos‘ pensionales a cargo de la
entidad en liquidacion, el referido decreto dispuso en su articulo 3, que CAJANAL
continuaria con la administracion de la némina de pensionados, hasta que esas

funciones fueran asumidas por la UGPP*.

3 Articulo 1. Supresion y liquidacion. Suprimase la Caja Nacional de Previsidn Social, Cajanal, EICE,
creada por la Ley 62 de 1945 y transformada en empresa industrial y comercial del Estado,
descentralizada de la rama ejecutiva del orden nacional, mediante la Ley 490 de 1998, vinculada a]
Ministerio de la Proteccién Social. Para todos los efectos utilizard la deneminacion “Caja Nacional de
Previsién Social, Cajanal, EICE, en Ligquidacion”.
En consecuencia, a partir de la vigencia del presente decreto, dicha entidad entrara en proceso de
liguidacian, el cual deberd concluir a mas tardar en un plazo de dos (2} afios, que podra ser
prorrogado por el Gobierno Nacional, mediante acto administrativo debidamente motivado.
4 Articulo 3. prohibicién para iniciar nuevas actividades. Como efecto de la liquidacidn aqui ordenada,
la Caja Nacional de Prevision Social, Cajanal, EICE, en Liquidacion, no podrd iniciar nuevas actividades
Pagina5de8
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La Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social —UGPP, fue creada a través de la Ley 1151 de
2007. El articulo 156 de dicha norma, le otorgd funciones en materia de
reconocimiento de derechos pensionales, y tareas de seguimiento, colaboracién y
determinacién de la adecuada, completa y oportuna liquidacién y pago de las

contribuciones parafiscales de la Proteccion Social.

El articulo 22 del Decreto 2196 de 2009 modificado por el articulo 2 del Decreto
2040 de 2011, sefiald como sucesor procesal a la UGPP, en todos los procesos
judiciales que se encontraran en tramite al cierre de la liquidacion de CAJANAL. Por
lo cual, la UGGP estd llamada a asumir la responsabilidad por las condenas que se

profieran en los procesos judiciales que fueron adelantados en contra de la extinta
CAJANAL.

De lo anterior se extrae que UGPP asumié las competencias misionales que antes
eran de CAJANAL y remplazo procesalmente a la extinta entidad con el fin de
garantizar la continuidad de la defensa judicial, en los procesos que estaban en
tramite al cierre de la liquidacién de CAJANAL, en consecuencia es su obligacion y
en virtud de lo consagrado en el CPACA, era esa entidad la encargada del pago de los
intereses moratorios, también lo es que como aquella entidad fue liquidada, la
obligacién de pago de ese emolumento corresponde a la sucesora procesal, que para

este caso es la UGPP?.

Asi las cosas, no es cierto que la ejecutada carezca de legitimacion para ser parte
pasiva en el presente asunto, que no tenga competencia para el reconocimiento de

intereses de mora y que en las providencias presentadas como titulo ejecutivo no se

en desarrollo de su objeto social, por lo tanto, conservara su capacidad juridica (nicamente para
realizar los actos, operaciones y contratos necesarios en orden a efectuar su pronta liquidacion.

En todo caso, la Caja Nacional de Previsién Social, Cajanal, EICE, en Liquidacién adelantars,
prioritariamente, las acciones que permitan garantizar el tramite y reconocimiento de obligaciones
pensionales y demas actividades afines con dichos tramites, respecto de aquellos afiliados que
hubieren cumplido con los requisitos de edad y tiempo de servicio para obtener la pensién de
jubilacion o de vejez a Ia fecha en que se haga efectivo el traslado a que se refiere el articulo 40 del
presente Decreto, de acuerdo con las normas que rigen la materia. lgualmente Cajanal, EICE, en
liquidacion continuard con la administracién de la nédmina de pensionados, hasta cuando estas
funciones sean asumidas por la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP, creada por la Ley 1151 de 2007.

Para tales efectos atenderd las solicitudes y peticiones que se le presenten y celebrara los contratos
de administracién u operacién que sean necesarios.

5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Cuarta, Providencia del 19 de
mayo de 2016, Radicacion ndmero: 11001-03-15-000-2016-01024-00.
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haya hecho mencién a la aqui ejecutada por: (i) en la parte resolutiva de la sentencias
de primera y segunda instancia (fls. 30 y 44), es claro que la condena fue en contra de
la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP, confirmada por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca y, (ii) la misma entidad accionada aporté copia del
acto administrativo Auto ADP 005466 del: 20 de agosto de 2019 en el que se
manifesté que en cuanto al reconocimien_fo dé intereses de mora ordenados en el
fallo, estos se encuentran ordenados medi'ante Resoluciéon No. SFO 2211 del 16 de

julio de 2019, luego, el argumento mediante el cual se alega la falta de competencia

para su reconocimiento resulta contradictorio.
Por lo anterior, la excepcion no prospera.

- CADUCIDAD

Finalmente, respecto a la caducidad, se pone de presente que en el escrito de recurso
no se ofrecié un argumento mediante el cual se realizara una contabilizacion de los
términos para presentar la demanda, solo se hizo mencién a la norma y el plazo con el
que se cuenta para el efecto, por el contrario, en el auto impugnado numeral 4 (fl. 86
v), el Despacho si contabilizé los términos para concluir que esta habia sido
oportunamente, esto es, dentro del término contemplado en el articulo 164, numeral

2, letra k del CPACA, razén por la que, la excépcic’m 1no prospera.
Por lo expuesto, se RESUELVE:

1.- NO REPONER el Auto Interlocutorio No. 547 del 31 de julio de 2019 por el cual

se libré mandamiento de pago.

2.- DECLARAR NO PROBADAS las excepciones previas formuladas por la

ejecutada, conforme a lo expuesto.

Notifiquese y eiimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de la
misma a los correos electrénicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 10 DE

OCTUBRE DE 2019}[3&8—:99—&:&

s

SecfGtaria
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LAY 4

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. ?‘O

Radicacion 11001-33-35-717-2014-00059-00

Ejecutante Manuel Orlando Rivera Guerrero

Ejecutado UAE de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social

Accion Ejecutivo

Ordena Entrega Titulo y Da por Terminado Proceso

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, con
relacion a la solicitud elevada el 21 de agosto de 2019 (fl. 377 a 380), por el
apoderado del ejecutante, de entrega del titulo judicial que se encuentra a
disposicion en el Banco Agrario por valor de CIENTO OCHO MILLONES
QUINIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS SETENTA Y
TRES PESOS M/CTE ($108.586.273), se procede a concederla.

1. ANTECEDENTES

-Por auto del 23 de abril de 2015 (fl. 103-104) el Juzgado 17 Administrativo de
Descongestién de Bogotd libré mandamiento de pago en contra de la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de
la Proteccién Social y a favor del demandante MANUEL ORLANDO
RIVERA GUERRERO por concepto de intereses moratorios.

-En sentencia del 29 de noviembre de 2016 (fl. 232-234) el Juzgado 56
Administrativo de Bogota D.C. resolvi6 declarar no prosperas las excepciones
de pago y prescripcion formuladas por la ejecutada y ordend seguir adelante la
gjecucion.

-En sentencia del 24 de noviembre de 2017 (fl. 256-263) el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca confirmé la sentencia del 29 de noviembre de
2016.

-Por auto del 20 de junio de 2018 (fl. 275 a 276) se liquid6 el crédito en la
suma de $108.586.273 por concepto de intereses moratorios causados desde el
1 de febrero de 2018 al 1° de abril de 2011, en virtud de la mora en el pago de
la sentencia del 1° de abril de 2005 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, confirmada por sentencia del 23 de agosto de 2007 del Consejo
de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo. Igualmente se requirié a la
ejecutada para acreditar el pago de la obligacion.
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-La ejecutada aport6 copia de la Resolucién No. RDP 009463 del 20 de marzo
de 2019 (fl. 330-336) segun la cual resolvié asumir el pago de $73.925.457,48
por concepto de intereses moratorios, gasto que seria ordenado y pagado por la
Subdireccion Financiera de la UGPP.

- En los autos del 20 de junio de 2018, 23 de enero de 2019, 27 de marzo de
2019 y 331 del 8 de mayo de 2019, se requiri6 a la demandada para acreditar
el pago de la suma reconocida en la referida Resolucion del 20 de marzo de
2019, y de la suma restante para completar la de $108.586.273, liquidacién del
créditd en firme.

-Consta a folios 284 y 295 la comunicacién mediante oficio del requerimiento
de pago de la suma determinada en la liquidacion del crédito aprobada y en
firme.

-La parte ejecutante con memorial del 15 de mayo del corriente (fl. 342)
informé que la ejecutada no ha cancelado suma alguna, por lo que con auto
interlocutorio No. 493 del 10 de julio de 2019 (fls. 344 a 345) se procedid a
abrir incidente de sancién contra el Subdirector Financiero, SANDRA
BENIGNA FORERO CASTILLO, y Subdirector de Determinacion de
derechos pensionales de la UAE de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social, JUAN DAVID GOMEZ BARRAGAN.

-Con escrito del 6 de julio del corriente, la parte ejecutada interpuso recurso
de reposicion (fls. 350 a 352) contra el anterior auto, pues a su consideracién,
la entidad habia hecho las gestiones pertinentes para dar cumplimiento al pago
ordenado, por lo que no encontraba sustento alguno la apertura de incidente
efectuada por el Despacho, lo cual fue negado con auto interlocutorio No. 599
del 21 de agosto del afio en curso (fls. 373 a 375), e igualmente alli se
concedid término para acreditar el pago de la suma de $108.586.273.

~-La parte ejecutante, a través de su apoderado judicial, con memorial del 21 de

agosto de 2019 (fls. 377 a 394), solicitdé que (i) se pusiera a su disposicién el
titulo judicial constituido por la demanda el 31 de julio del corriente, a su
favor, con nimero 400100007307471, por valor de $108.586.273, vy en
consecuencia de lo anterior, (ii) se diera por terminado el proceso por pago
total, conforme a lo fijado en el articulo 461 del Cédigo General del Proceso —
CGP, peticién que fue reiterada por la parte ejecutada, con escrito radicado el
16 de septiembre de 2019 (fls. 397 a 402).

2. DISPOSICIONES APLICABLES
El articulo 447 del CGP, fija, que cuando lo embargado fuese dinero, una vez
en firme el auto que apruebe la liquidacién del crédito o las costas, el juez debe

ordenar su entrega al acreedor hasta la concurrencia del valor liquidado.

Por su parte, el inciso 1 del articulo 461 ibidem, sefiala que si el ejecutante a
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nombre propio, o a través de apoderado judicial facultado para recibir, eleva
solicitud de pago de la obligacién, por acreditarse el mismo, el juez declarara
terminado el proceso, y dispondra la cancelacién de los embargos y secuestros.

3. ANALISIS Y DECISION

-Teniendo en cuenta el memorial del 13 de agosto de 2019 de la ejecutada (fl.
380), dirigido al ejecutante, donde esta le informé que habia constituido titulo
Judicial No. 400100007307471 a su favor, conforme se ordené en Resolucién
de Ordenacion SFO 002241 del 16 de julio de 2019, asi como el memorial del
5 de septiembre del corriente (fls. 381 a 394), allegado a este despacho por la
entidad ejecutada, donde informd que el valor de $108.586.273, habia sido
puesto a disposicion a favor del ejecutante, este despacho encuentra que:

*El valor de $108.586.273, corresponde a la cuantia establecida, como valor
adeudado por la ejecutada al ejecutante por concepto de intereses moratorios, al
haberse modificado la liquidacién del crédito, con auto de sustanciacién No.
608 del 20 de junio de 2018 (fls. 275 a 276).

*El valor, segin comprobante de orden de pago presupuestas de gastos (fls.
393 a 394), fue girado el 30 de julio de 2019, reportindose en la cuenta de
titulos judiciales del Banco Agrario, el 31 de julio de 2019, bajo el No.
400100007307471 (fl. 404), lo cual concuerda con lo referenciado en el
memorial de la parte ejecutante (fl. 377), lo cual permite concluir a este
Juzgado que procedente acceder a las solicitudes de terminacion del proceso, tal
y como lo prevé la norma.

En consecuencia, SE RESUELVE:

PRIMERO. — ORDENAR la entrega al apoderado de la parte ejecutante,
abogado MANUEL SANABRIA CHACON, identificado con cédula de
ciudadania No. 91.068.058 y tarjeta profesional No. 90.682, del depdsito
judicial No. 400100007307471 del 31 de julio de 2019 (fl. 404), a favor de la
parte ejecutante,” por la suma total de CIENTO OCHO MILLONES
QUINIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS SETENTA Y
TRES PESOS M/CTE ($108.586.273), por concepto de intereses moratorios
causados desde el 1 de febrero de 2008 al 1 de abril de 2011, en virtud de la
mora en el pago de la sentencia del 1 de abril de 2005 del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, confirmada por sentencia del 23 de agosto
de 2007 del Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo, por las
razones expuestas.

SEGUNDO. — Al acreditarse y cumplirse la orden impartida de probar el pago
de la obligaciéon, CERRAR el incidente de sancion iniciado contra el
Subdirector Financiero, SANDRA BENIGNA FORERO CASTILLO, y
Subdirector de Determinaciéon de derechos pensionales de la UAE de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social, JUAN
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DAVID GOMEZ BARRAGAN,

TERCERO. - DAR POR TERMINADO el presente proceso de conformidad
con lo expuesto, conforme la parte motiva de esta providencia.

CUARTO. - ARCHIVAR ¢l expediente, previas las anotaciones respectivas.
Notifiquese y Cimplase.

Luz Dary Avila Divila
Juez

DPFLDAD

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos
de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy 10 DE OCTUBRE DE 2019 a las 8:00 a.m.

- [}

)

. ¥
Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto interlocutorio No. .}l\

Radicacion: 11001-33-35-028-2014-00286

Ejecutante: Heriberto Mosquera Asprilla

Ejecutado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
Accion: Ejecutivo CP

Niega recurso Apelacién

Visto el informe de Secretaria que antecede (fl. 147) y revisada la actuacion,
con relacién al recurso de apelacién interpuesto el 3 de julio de 2019 por la
parte ejecutada (fls. 130 a 131), contra el auto interlocutorio No. 451 del 26 de
junio de 2019 (fls. 123 a 128), mediante el cual se improbd la liquidacién de la
parte gjecutante y en su lugar el Juzgado estableci6 el valor de la liquidacion del
crédito, se encuentra procedente negarlo, por las razones que siguen:

1. ANTECEDENTES

-El 14 de junio de 2016 con auto interlocutorio No. 657 (fls. 52 a 54) se librd
mandamiento de pago a favor del ejecutante y contra la ejecutada, por la suma
de $95.485.642, por concepto de capital e indexacién, mas los intereses
moratorios, con base en la sentencia del 6 de marzo de 2012 del Juzgado
Diecisiete Administrativo de Descongestion de Bogota D.C. ya resefiada.

-Por auto interlocutorio No. 432 del 21 de noviembre de 2016 (fl. 83) se
ordené seguir adelante con la ejecucidn, por no haber sido presentadas
excepciones contra el mandamiento de pago por la demandada, y se ordend a
las partes presentar la liquidacién del crédito.

-El 25 de noviembre de 2016 (fls. 85 a 87), la_parte ejecutante presenté la
liquidacion del crédito actualizada hasta esa fecha, por valor de $225.997.654,
correspondientes al capital y los intereses moratorios.

-La ejecutada no presento liquidacion alguna.

-De dicha liquidacion se dio traslado a la demandada por el término de 3 dias
(. 89), que vencio sin pronunciamiento (fl. 92).
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-Con el auto interlocutorio No. 451 del 26 de junio de 2019 (fls. 123 a 128 ¢p),
se improbé la liquidacion del crédito presentada por la parte ejecutante, y en su
lugar se ordend establecer como liquidacion de crédito, la realizada por este
Despacho, por valor de $131.864.234, conforme lo fijado en el numeral 3 del
articulo 446 del Cédigo General del Proceso ~ CGP, decision que fue notificada
por estado, el 27 de junio de 2019 (fl. 127 reverso).

- En su contra la ejecutada presentd recurso de apelacion 3 de julio de 2019
(fls. 130a 13 cpy2a4ci.

2. DISPOSICIONES APLICABLES

Al tenor de lo previsto en el Codigo General del Proceso, articulo 446:

“Para la liquidacion del crédito y las costas, se observardn las siguientes
reglas:

()

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liguidacion por
auto que solo serd apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la
cuenta_respectiva. El recurso, que se tramitard en el efecto diferido, no
impedird efectuar el remate de Bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en
la parte que no es objeto de apelacion.”

3. ANALISIS Y CONCLUSIONES

-El recurso de apelacion interpuesto el 3 de julio de 2019 contra el auto
interlocutorio No. 451 del 26 de junio de 2019, fue interpuesto en tiempo
seglin lo establecido en el articulo 118 del CGP, dado que fue notificado por
estado el jueves 27 de junio de 2019 por lo que los tres dias para interponerlo
vencieron el miércoles 3 de julio de 2019, al ser festivo el lunes 1° de julio
(corrié viernes 28 de junio, martes 2 y miéreoles 3 de julio).

-Al tenor de lo dispuesto en el CGP articulo 446 numeral 3 son dos tipos de
decisiones las apelables cuando el juez resuelve si aprueba o modifica la
liquidacién del crédito: 1) la que resuelve alguna objecion, 2) la que altera de
oficio la liquidacion.

-En el supuesto 1) es claro que solo tiene legitimacién para interponer el
recurso vertical la parte que haya presentado objecion sobre la cuenta

presentada por su contraparte, porque no otra objecion se puede resolver.

-En el supuesto 2) tiene legitimacion la parte que haya presentado la liquidacion
que es alterada de oficio por el juez, porque no otra cuenta se puede alterar.
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-En el sublite, tal como se destacé en la rtesefia de la actuacién en los
antecedentes, la demandada ni presenté liquidacin, ni objeté la cuenta que
presento la ejecutante, no obstante el traslado que se surtié a dicha liquidacion.

-Asi las cosas, es claro para este juzgado y ha sido su criterio en la materia, que
la parte que no present6 liquidacién, ni objet6 la presentada por su contraparte,
no estd legitimada para interponer recurso de apelacién contra el auto que
imprueba la liquidacién que present6 la contraparte y que la modifica.

Por esas razones se negaré el recurso de apelacién presentado por la ejecutada
quien, se repite, ni presenté liquidacion del crédito, ni objeté la que si presentd
la egjecutante, habiendo tenido la oportunidad procesal para hacerlo.

Por lo anterior, se RESUELVE:

NEGAR el recurso de apelacion presentado por la ejecutada contra el auto
interlocutorio 451 del 26 de junio de 2019, a través del cual se improbé la
liquidacion del crédito presentada por la parte ejecutante, y en su lugar se
ordend establecer como liquidacién de crédito, la realizada por el Despacho por
valor de $131.864.234.

Notifiquese y ciamplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez

DPFLIDAD

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de
la misma a los correos electronicos suministrados, conforme
al articulo 201, pérrafo 3 de la ley 1437 de 2011 10 DE
OCTURBRE DE 2019 a Jas 8:00 a.m.

/-_-

e

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (9) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto interlocutorio No. Tl‘ (2

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00500-00

Demandante: Luis Alfonso Acosta Rojas

Demandado: Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial de
Bomberos

Accion: Ejecutivo

Obedézease vy Camplase

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede se, RESUELVE:

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccidén A, en providencia del 30 de mayo de
2019, que confirmé parcialmente la sentencia proferida en audiencia inicial celebrada

el 30 de noviembre de 2017, que declard no probada la excepcion de pago v ordenéd

seguir adelante con la e¢jecucion.

2. REQUERIR a la parte ejecutada para que acredite el pago de la obligacion. Para
tal efecto, la parte ejecutante debera retirar el respectivo oficio en la Secretaria del

Despacho y acreditar ¢l recibo en la entidad.

3. ORDENAR a las partes para que dentro de los 10 dias siguientes a la notificacion

por estado de esta providencia presente la liquidacion del crédito actualizada a la
fecha.

Notifiquese y Camplase. ﬁ

Luz Dary Avila Davila
Juez




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de Ia misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de Ia ley 1437 de 2011
hoy QCTUBRE 10 DE 2019 a las 8:00 a.m.

e

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (9) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto interlocutorio No. E) 13

Radicacion: 11001-33-35-717-2014-00054-00

Demandante: Blanca Lilia Bohérquez de Lopez

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social

Accién: Ejecutivo '

Resuelve recurso de reposicién — declara improcedente apelacién

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la actuacién, con relacién al
recurso de reposicion interpuesto por la parte ejecutada el 21 de agosto de 2019 (fls.
206-208) contra el auto del 22 de octubre de 2015, por el cual se libré mandamiento
de pago (fls. 153-156), se concluye que no es procedente reponer la decisién y se

declarara improcedente el recurso subsidiario de apelacion por las siguientes razones:
1. RECURSO

Dentro del término legal', la parte ejecutada presenté recurso de reposicién en contra
del auto proferido el 22 de octubre de 2015 en el que solicita se revoque el
mandamiento de pago y en su lugar se declare la falta de legitimacion en la causa por
pasiva, en resumen, porque la entidad accionada carece de la calidad para asistir
como demandada en el proceso de la referencia como quiera que en la sentencia se
ordené el pago de la reliquidacion de la mesada pensional reconocida por la Caja

Nacional de Prevision Social.

Quien debe responder por las obligaciones es la antes mencionada y no la entidad
contra la que fue librado el mandamiento de pago, ademas de que la UGPP carece de
competencia para el reconocimiento de los intereses de mora reclamados. Con la
supresion de CAJANAL y por virtud del Decreto 254 de 2000 se creé un patrimonio

auténomo que es el encargado de responder por las obligaciones de la entidad

! Informe de Secretar{a del folio 246.
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liquidada.
2. ANTECEDENTES

- El Tribunal Administrativo de Cundinamarca en el proceso ordinario de nulidad y
restablecimiento del derecho con radicado No. 25000-23-25-000-2004-03421-01, en
sentencia de primera instancia del 7 de junio de 2007 (fls. 31-53), confirmada en
segunda instancia por el Consejo de Estado en sentencia del 15 de mayo de 2008 (fls.
54-58), ejecutoriada el 13 de junio de 2008 (fl. 58 v), condend a la hoy ejecutada a
reconocer y pagar a la demandante la pension de jubilacion gracia en los términos alli

astablecidos.

- El 11 de julio de 2012 la parte demandante solicitdé a la condenada el pago de la

sentencia (fl. 12).

- Con base en las referidas sentencias, el 3 de marzo de 2014 [a parte ejecutante pidid

que se libre mandamiento de pago (fl. 72).

- Por auto del 22 de octubre de 2015 se libré6 mandamiento de pago en contra de la

ejecutada y a favor de la ejecutante (fls. 153-156).

3. DISPOSICIONES Y JURISPRUDENCIA APLICABLE

- Para resolver, el articulo 306 del CPACA establece que en los aspectos no regulados
en ese codigo, se aplicaran las disposiciones del Cédigo de Procedimiento Civil —

CPC (hoy Codigo General del Proceso — CGP).

Teniendo en cuenta lo anterior, el articulo 242 del CPACA dispone que el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el Juez que no sean susceptibles de
apelacion o siplica, lo que quiere decir, que tal recurso se torna improcedente cuando
la providencia impugnada es susceptible del recurso de apelacién, el que debera
interponerse con expresion de las razones que lo sustenten por escrito dentro de los 3

dias signientes al de la notificacién del auto.

El articulo 422 del CGP dispone que pueden demandarse ejecutivamente las

obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan,
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en el caso bajo analisis, de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de

cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial.

El articulo 430 del CGP dispone que los requisitos formales del titulo ejecutivo sélo
podran discutirse mediante recurso de reposicién contra el mandamiento gjecutivo y
que no se admitird ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no haya
sido planteada por medio de dicho recurso y el numeral 3 del articulo 442 ibiden
establece que los hechos que configuren excepciones previas deberan alegarse

mediante reposicién contra el mandamiento de pago.

En los términos del articulo 438 del CGP, el mandamiento ejecutivo no es apelable,
solo el que lo niegue total o parcialmente en el suspensivo conforme a las reglas del

mismo.
4. ANALISIS Y DECISION

El auto del 22 de octubre de 2015 fue notificado personalmente el 26 de agosto de
2019 (fls. 200-205 y 246), el recurso fue interpuesto el 21 de agosto de 2019 (fls.
206-208), por lo que, fue presentado oportunamente al tenor del articulo 318 del CGP
al que remite el articulo 242 del CPACA y, como los motivos de inconformidad se
formularon via excepcién previa de falta de legitimacion en la causa, procede su

analisis de fondo.

El articulo 155 de la Ley 1151 de 2007 ordend al Gobierno Nacional adelantar la
liquidacién de CAJANAL EICE, en consecuencia, file expedido el Decreto 2196 de
12 de junio de 20097 a través del cual suprimié a CAJANAL y ordené su liquidacion
inmediata. En cuanto a la administracién de los asuntos pensionales a cargo de la
entidad en liquidacion, el referido decreto dispuso en su articulo 3, que CAJANAL
continuarfia con la administracién de la némina de pensionados, hasta que esas

funciones fueran asumidas por la UGPP?,

2 Articulo 1. Supresién y liquidacidn. Suprimase la Caja Nacional de Previsién Social, Cajanal, EICE,
creada por la Ley 62 de 1945 y transformada en empresa industrial v comercial del Estado,
descentralizada de la rama ejecutiva del orden nacional, mediante la Ley 490 de 1998, vinculada al
Ministerio de la Proteccidn Social. Para todos los efectos utilizara la denominacion “Caja Nacional de
Previsién Social, Cajanal, EICE, en Liguidacién”.
En consecuencia, a partir de la vigencia del presente decreto, dicha entidad entrard en proceso de
liquidacion, el cual deberd conctuir a mas tardar en un plazo de dos (2) afios, que podrad ser
prorrogado por el Gobierno Nacional, mediante acto administrativo debidamente motivado.
3 Articulo 3. prohibicién para iniclar nuevas actividades. Como efecto de la liquidacién aqui ordenada,
la Caja Nacional de Previsién Social, Cajanal, EICE, en Liquidacidn, no podri iniciar nuevas actividades
Pagina3de®
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La Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social ~-UGPP, fue creada a través de la Ley 1151 de
2007 El articulo 156 de dicha norma, le otorgd funciones en materia de
reconociniiento de derechos pensionales, y tareas de seguimiento, colaboracion y
determinacién de la adecuada, completa y oportuna liquidacién y pago de las

contribuciones parafiscales de la Proteccion Social.

El articulo 22 del Decreto 2196 de 2009 modificado por el articulo 2 del Decreto
2040 de 2011, sefiald como sucesor procesal a la UGPP, en todos los procesos
judiciales que se encontraran en tramite al cierre de la liquidacion de CAJANAL. Por
lo cual, la UGGP esta llamada a asumir la responsabilidad por las condenas que se

profieran en los procesos judiciales que fueron adelantados en contra de la extinta

CAJANAL.

De lo anterior se extrae que UGPP asumid las competencias misionales que antes
eran de CAJANAL y remplazd procesalmente a la extinta entidad con el fin de
garantizar la continuidad de la defensa judicial, en los procesos que estaban en
tramite al cierre de la liquidacién de CAJANAL, en consecuencia es su obligacion y
en virtud de lo consagrado en el CPACA, era esa entidad la encargada del pago de los
intereses moratorios, también lo es que como aquella entidad fue liquidada, la
obligacidn de pago de ese emolumento corresponde a la sucesora procesal, que para

este caso es la UGPP*,

Asi las cosas, no es cierto que la ejecutada carezca de legitimacién para ser parte

pasiva en el presente asunto por no tener competencia para el reconocimiento de

en desarrollo de su objeto social, por lo tanto, conservard su capacidad juridica Unicamente para
realizar los actos, operaciones y contratos necesarios en arden a efectuar su pronta liquidacion.

En todo caso, la Caja Nacional de Prevision Social, Cajanal, EICE, en Lliguidacion adelantars,
prioritariamente, las acciones que permitan garantizar el trdmite y reconocimiento de obligaciones
pensicnales y demas actividades afines con dichos trémites, respecto de aquellos afiliados que
hubieren cumplido con los requisitos de edad y tiempo de servicio para obtener la pensién de
Jubilacién o de vejez a la fecha en que se haga efectivo el traslado a que se refiere el articulo 4o del
presente Decreto, de acuerdo con las normas que rigen la materia. lgualmente Cajanal, EICE, en
liquidacién continuard con la administracién de la ndmina de pensionados, hasta cuando estas
funciones sean asumidas por la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP, creada por la Ley 1151 de 2007.

Para tales efectos atendera las solicitudes y peticiones que se le presenten y celebrara los contratos
de administracién u operacién que sean necesarios.

% Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Cuarta, Providencia del 19 de
mayo de 2016, Radicacion nimero: 11001-03-15-000-2016-01024-00.
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intereses de mora a los que fue condenada la extinta CAJANAL, pues, como se anoté

con anterioridad, la UGPP asumi6 como sucesora procesal de la extinta CATANAL.

Ademas de lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en providencia
del 13 de julio de 2017 (fls. 175-178) al resolver el recurso de reposicién interpuesto
por la parte ejecutante contra el auto mediante el cual se libré mandamiento de pago
dejo establecido que “Como se observa, en d.i:clia sentencia se condend solamente a la
entonces Caja Nacional de Prevision Social, entidad que desapareci6 a partir del 13
de junio de 2103, en virtud del proceso de liquidacién a la que fue sometida, fecha
desde la cual la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social, en calidad de sucesor de
derechos y obligaciones relacionadas con la administracion del régimen
pensional de la extinta Cajanal, asumié tanto la defensa de los procesos como el

cumplimiento de las sentencias judiciales a la que fue condenada la entidad™

(Destaca el Despacho).

Finalmente, en cuanto al recurso de apelacién presentado como subsidiario, por no
ser pasible contra ¢l auto que libra mandamiento ejecutivo, en los términos del

articulo 438 se declarara improcedente.
Por lo expuesto, se RESUELVE.:

1.- NO REPONER el auto del 22 de octubre de 2015 por el cual se libro

mandamiento de pago.

2.- DECLARAR NO PROBADA la excepcién previa formulada por la ejecutada,

conforme a lo expuesto.
3.- DECLARAR improcedente el recurso de apelacidn presentade como subsidiario.

Notifiquese y cimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

5 Consejo de Estado, Seccién Segunda, Providencia del 30 de junio de 2016, Radicado No. 25000-23-
42-000-2013-06595-01 {3637-14)
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de la
misma a los correos electronicos suministrados. conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 10 DE
OCTUBRE DE 2019 a ias 8:00 a.m.

K

[ 4 .
Secretaria

Paginabde 6



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. i"__

Radicacién 11001-33-42-056-2018-00436-00

Ejecutante Maria Leonor Cardenas Garzén

Ejecutado UAE de Gestibn Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social

Accion Ejecutivo

Corrige de Oficio y Requiere

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacién, resulta
procedente corregir de oficio el numeral 4 de la parte resolutiva del auto
interlocutorio, por el cual se libr6 mandamiento de pago, por las siguientes
razones:

1. ANTECEDENTES

-El 2 de octubre de 2018 sec presenté demanda ejecutiva (fl. 1), otorgandose
poder al abogado Luis Alfredo Rojas Leén (fl. 12).

-Mediante auto interlocutorio No. 629 del 3 de septiembre de 2019 (fls. 127 a
130) se libr6 mandamiento de pago, sefialando en el numeral 4 de la parte
resolutiva de éste, el reconocimiento de la personeria juridica al abogado Manual
Sanabria Chacén.

2. FUNDAMENTO LEGAL

El articulo 286 del Cédigo General del Proceso — CGP, establece que toda
providencia que haya incurrido en error por omisién o cambio de palabras o
alteracidn de estas, siempre que estén contenidas en la parte resoluti‘w. o influyan
en ella, podra ser corregida por el Juez que la corrigié en cualquier tiempo, de
oficio o a solicitud de parte, mediante auto motivado.

3. ANALISIS Y CONCLUSIONES

-Verificado el expediente, se evidencia que en el auto que libré6 mandamiento de
pago, se le reconocié personeria al abogado, Manual Sanabria Chacén (fl. 130),
cuando al abogado que le fue otorgado poder especial para representar a la
demandante en la presente accion, fue al sefior, Luis Alfredo Rojas Leon (fl.
12).




Expediente: 11001-33-42-056-2018-00436-00

Segun lo establecido en el articulo 286 del CGP, la correccién procede de oficio
en cualquier tiempo. Asi las cosas, al referirse por error involuntario, a un
profesional del derecho distinto al facultado, es menester corregir el numeral 4 de
la parte resolutiva de la providencia a través de la cual se libré6 mandamiento de
pago, en el sentido de reconocer personeria al abogado Luis Alfredo Rojas
Leén, como apoderado principal de la parte ejecutante.

Por lo expuesto, SE RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR de oficio, el numeral 4 del auto interlocutorio No. 629
del 3 de septiembre de 2019 (fls. 127 a 130), a través del cual se libro
mandamiento de pago, el cual quedara asi:

“4. RECONOCER al abogado Luis Alfredo Rojas Ledn, como apoderado
principal de la demandante conforme al poder conferido (fI. 12)”.

SEGUNDO: Lo dispuesto en los demas numerales de la parte resolutiva de la
providencia corregida, se mantienen incélumes.

TERCERO: REQUERIR a la parte ejecutante, para que dé cumplimiento a lo

ordenado en el inciso 2 del numeral segundo, de la parte motiva del
plurimencionado auto.

Notifiquese y Cimplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez

LDPFLLDAD

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de la
misma a los correos electrdnicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 10 DE
OCTURBRE DE 2019 a las 8:00 a.m.

Sec:faria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., nueve (9) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. }‘5

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00378-00
Demandante: Sodi Betancourt Céspedes
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto remite por competencia

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacién, se encuentra
procedente remitir la demanda presentada por la sefiora Sodi Betancourt Céspedes
contra la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional a los Juzgados

Administrativos del Circuito de Medellin por lo siguiente:

1. ANTECEDENTES

- La sefiora Sodi Betancourt Céspedez, actuando por medio de apoderado judicial
presentd demanda en la que solicité se declare la existencia de una relacién laboral
entre las partes como consecuencia de la desnaturalizacién de los contratos de

prestacién de servicios suscritos entre las partes.

2. DISPOSICIONES APLICABLES

- Segtn lo previsto en el numeral 3 del articulo 156 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en los asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral la competencia territorial se

determina por el tltimo lugar de prestacion de los servicios.

- El Acuerdo PSAA06-3321 del 9 de febrero de 2006', proferido por la Sala

Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, establece en el articulo 1,

L por el cual se crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional.




Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00378-00

numeral 1, letra b), que el circuito de Medellin conocera por el factor territorial sobre '

los siguientes municipios {...) Caceres y Valdivia.
3. ANALISIS Y DECISION

- En el presente asunto se pretende se declare la existencia de una relacion laboral y
como consecuencia se declare que se desnaturalizaron los contratos de prestacién de

servicios suscritos entre las partes en la realidad de la ejecucion (Contrato realidad).

- De acuerdo con el hecho No. 5 de la demanda (fl. 3) y con los documentos obrantes
en el expediente como la peticion del folio 20, el ultimo lugar geografico en donde
prestd sus servicios la demandante, fue en los municipios de Céaceres y Valdivia —

Antioquia.

- Por consiguiente, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1, numeral I, letra
b) del Acuerdo PSAA06-3321 del 9 de febrero de 2006, proferido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, la competencia es de los Jueces

Administrativos del Circuito Judicial de Medellin - Antioquia.

En consecuencia atendiendo lo dispuesto en el articulo 168 del CPACA, se

RESUELVE:

1. Declarar que el Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo del Circuito Judicial de

Bogota, carece de Jurisdiccion para conocer del presente proceso.

2. Remitase por competencia, a través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos de Bogota, estas diligencias a los Juzgados Administrativos del
Circuito de Medellin (Reparto), previas las anotaciones a que haya lugar. Si el
Despacho al que corresponda el asunto llegare a considerar que carece de
jurisdiccién, desde ya se propone el conflicto negativo de jurisdiccién, para lo

pertinente.
3. Anotese su salida y déjense las constancias del caso.
Notifiquese y eumplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITQ DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de la
misma a los correos electrénicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 10 DE
OCTUBRE DE 2019 1 fas 8:00 a.m.

™

Secretdria
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. }l_é’

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00377-00

Demandante: Richar Berrio Muifioz _

Demandado: Naciéon — Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Remite por Falta de Competencia Territorial

Teniendo en cuenta el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se

considera,

-Segtin lo previsto en el articulo 156 numeral 3 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA, en los asuntos de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral la competencia territorial se

determina por el ultimo lugar de prestacion de los servicios.

-Se pretende la nulidad del acto ficto negativo producto del siléncio de la demandada
ante la peticién presentada el 21 de enero de 2019, por el cual se entiende negado el
reconocimiento y pago de la sancidon por mora en el pago de las cesantias definitivas del

demandante.

-De acuerdo con la Resolucion 0632 del 05 de mayo de 2016 “por la cual se reconoce el
pago de una cesantia definitiva” (fl. 11-12) allegada por la parte actora, se evidencia que
el ultimo lugar geografico en donde labord el demandante, fue en el Departamento de

Sucre.

Por consiguiente, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PSAA06-3321 del 09
de febrero de 2006, que fue modificado por el PSAA06-3578 del 29 de agosto de 2006,

proferido por el Consejo Superior de la Judicatura Sala Administrativa, articulo 1,




numeral 24, la competencia es de los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de

Sucre.

En consecuencia, atendiendo lo dispuesto en el articulo 168 del CPACA, se

RESUELVE:

1. DECLARAR que el Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo del Circuito Judicial de

Bogot4, carece de competencia por factor territorial para conocer del presente proceso.

2. REMITIR el proceso a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Sucre
(reparto). ‘

3. ANOTAR su salida y déjense las constancias del caso.
Notifiquese y Climplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
dates de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
OCTUBRE 10 DE 2019,

”l‘? -

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. :} lq

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00395-00

Demandante: Andrés camilo Cérdoba Chameorro

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Medio de control: " Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Remite por Falta de Competencia Territorial

Teniendo en cuenta el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se

considera;

-Segiin lo previsto en el articulo 156 numeral 3 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA, en los asuntos de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral la competencia territorial se
determina por el Uitimo lugar de prestacion de los servicr:iosff";" i

L
-Se pretende la nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucién No. 263215
del 08 de abril de 2019 y como consecuencia se ordene reconocer las cesantias con el

régimen retroactivo y no anualizado.

-De acuerdo con la Hoja de Servicios del 09 de enero de 2019 (fl. 15-16) allegada por la
parte actora, se evidencia que el Ultimo lugar geografico en donde labord el

demandante, fue en Mita — Vaupés,

Por consiguiente, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PSAA06-3321 del 09
de febrero de 2006, que fue modificado por el PSAA06-3578 del 29 de agosto de 2006,
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura Sala Administrativa, articulo 1,
numeral 18, la competencia es de los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de

Villavicencio.




En consecuencia, atendiendo lo dispuesto en el articulo 168 del CPACA, se
RESUELVE:

1. DECLARAR que el Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo del Circuito Judicial de

Bogota, carece de competencia por factor territorial para conocer del presente proceso.

2. REMITIR el proceso a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de

Villavicencio (reparto).

3. ANOTAR su salida y déjense las constancias del caso.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envid mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
OCTUBRE 10 DE 2019.

=

¥
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., Nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. ’A’lﬁ

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00357-00
Demandante: Nubia Lue¢ia Correa Medrano
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Rechaza Pretension v admite demanda - Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion, con relacion a la demanda
se concluye que es procedente admitirla en cuanto a la reliquidacién de la pension de
jubilacion, pero no en cuanto al reconocimiento de salarios y prestaciones devengados
cuando la demandante fue trasladada al Instituto de Seguridad Social y Bienestar de la

Policia Nacional, como pasa a explicarse.

ANTECEDENTES

-En el presente asunto, una de las pretensiones va encaminada al reconocimiento y pago de
factores salariales devengados desde el momento en que la demandante fue trasladada al
Instituto de Seguridad Social y Bienestar de la Policia Nacional, solicitud que fue negada
con Oficio S$-2019-008217 del 28 de marzo de 2019 expedido por el Jefe de Talento
Humano de la Policia Nacional, debidamente comunicado a la demandante el 28 de marzo
de 2019 (fl. 19).

-Segtin consta a folio 24, a la demandante se le reconocié pensidn de jubilacién mediante la

Resolucion No. 1229 del 9 de abril de 1999.
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DISPOSICIONES APLICABLES

-En cuanto a la oportunidad para presentar la demanda el articulo 164 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo prescribe en su numeral
2 literal d) que Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
deberd presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia
siguiente al de la comunicacién, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segtin el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones

legales™

4

-Segim lo previsto en el Decreto 1716 de 2009, articulo 3, la presentacion de la solicitud de
conciliacion extrajudicial ante los Agentes del Ministerio Pliblico suspende el término de
caducidad hasta que se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640
de 2001.

ANALISIS Y CONCLUSIONES

-Conforme a la disposiciones arriba resefiadas se determina que ¢l oficio No. 008217 del 28
de marzo de 2019, en lo atinente a las pretensiones de factores salariales devengados cuando
la demandante fue trasladada al Instituto de Seguridad Social y Bienestar de la Policia
Nacional, debe darse aplicacion a la regla de caducidad fijada en el literal d) del numeral 2
articulo 164 del CPACA, porque habiendo finalizado la vinculacidn lo que se reclama no es
una prestacion periddica, por cuanto la demandante ya se habia retirado del servicio a la

fecha en que eleva la peticion y a la fecha en que la entidad profiere los actos acusados.

Lo anterior, conforme a la sentencia del 12 de junio de 2014, radicacién nimero 25000-23-
42-000-2012-01488-01 (4717-13) del Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso
Administrativo Seccion Segunda Subseccion B, por lo que la demanda debié ser preseniada
dentro de los cuatro meses siguientes a la notificacion del acto demandado y al tenor de lo
decidido en la sentencia proferida el 29 de abril de 2019 con radicacion namero 11001-03-
15-0002019-01288-00(AC) del Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo

Seccién Tercera Subseccion C.!.

En consecuencia la caducidad oper6 como se ilustra en el cuadro que sigue:

L "Sobre el primer asunto esta Sala tenienda en cuenta las reglas de caducidad gue consagra el articulo 164 de la Ley 1437 de 201 1 citada
en precedencia, concluye que el defecto sustantivo que se le atribuye a las providencias de primera y segunda instancia cuestionadas en
sede de tutela, no se configurd frente a la decision de rechazo del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho que se dirigié
contra el acto que expidié el Ministerio de Defensa— Ejército Nacioral y que le negd el reajuste salarial por el periodo 1997 a 2004.Lo
anterior porgue iaf y conto ya se precisd, el acto que le negdé el reqjuste salarial estaba sujeto al término de caducidad que prevé el articulo
164 del C.P.ACA, en razdn a la terminacion del vinculo laboral con derecho a asignacion de retiro. "

Pagina 2 de §



Acto acusado Oficio S-2019-008217 del 28 de marzo de 2019 (fls. 19)

Expedido por Jefe del Grupo de Talento Humano (e) de la Policia
Nactional.
Decision Niega reconocimiento de factores salariales devengados

cuando la demandante fue trasladada al Instituto de
Seguridad Social y Bienestar de la demandada y el
reajuste de la pension de jubilacion.

Ultimo lugar de labores Bogota D.C. (fl. 25)
Cuantia No supera 50 smlmyv (fl. 9)
Caducidad Fecha acto: 28.03.19 (fl. 19)

FFecha notificacion: 28.03.19 (fl. 19)

Inicio: 29.03.19 Fin 4 meses>: 29.07.19

Radica demanda: 11.09.2019 (fl. 49) VENCIDO
Conciliacion No presenté conciliacion.

En tales condiciones, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 169 del
CPACA, se rechazara la demanda respecto al reconocimiento y pago de los factores
salariales devengados cuando la demandante fue trasladada al Instituto de Seguridad Social
y Bienestar de la Policia Nacional, por haber operado la caducidad del medio de control
procedente contra el acto administrativo demandado, en cuanto que estos deben ser
pagados por una sola vez, y por ello son susceptibles del mencionado fenémeno, por tener

el caracter de emolumentos econdmicos temporales.

No obstante lo anterior, se admitir4 la demanda en lo concerniente a la reliquidacion de la
pension de jubilacidn, en atencidn a la condicion periddica del derecho pensional, que la
hace imprescriptible, pues aquella se causa dia a dia y en tal sentido se puede solicitar en
cualquier época®, de modo que como la demanda en cuanto a esta pretension concierne
cumple los requisitos de ley para su admision (Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162,
163, 164, 166 y demas concordantes.

En consecuencia se, RESUELVE:
1. RECHAZAR parcialmente la demanda en cnanto a la pretension de nulidad del acto

administrativo contenido en el oficio No. S-2019-008217 del 28 de marzo de 2019 y el

restablecimiento del derecho exclusivamente en lo atinente al reconocimiento de factores

2 Codigo General del Proceso articulo 118 pentltimo inciso.
¥ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién
Tercera, sentencia del 29 de abril de 2019, Radicacion No. 1100§-03-15-000-2019-01288-00.

Pagina3 de 5




salariales devengados cuando la demandante fue trasladada al Instituto de Seguridad Social

y Bienestar de la Policia Nacional, por las razones expuestas.

2. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de Nulidad y restablecimiento del
derecho presentada por NUBIA LUCIA CORREA MEDRANO en contra de la NACION
— MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, respecto del acto administrativo
contenido en el oficio No. S-2019-008217 del 28 de marzo de 2019, exclusivamente en lo
que respecta a su nulidad en cuanto a la negativa del reajuste de la pension de jubilacion,

de conformidad con la parte motiva de ésta providencia.

3. NOTIFIQUESE por estado a la parte actora y PERSONALMENTE a la demandada,

al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto* del articulo 199
del Cddigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, SE
ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar los oficios, auto y traslados en la
Secretaria del juzgado y remitirlos a la demandada Y ACREDITAR EL. RECIBO
EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes

a la notificacion de éste auto.

La notificacién personal al buzon de notificaciones judiciales se realizara inmediatamente

la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos, sin perjuicio de que en caso de requerirse

alguna expensa maés adelante se fije su monto en providencia posterior.

4. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio- Pablico por el
término de 30 dias, que sélo comenzard a correr al vencimiento del término comiin de 25
dias después de surtida la nltima notificacién (CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la

demandada debera cumplir lo ordenado en el CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo
1°.

4 “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio.”
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3. RECONOCER al abogado Edwin Ricarde Leén Barragin, como apoderado de la

parte demandante conforme al poder conferido (fl. 17).

Notifiquese y Climplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

a.m.

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia anterior
vy se envié mensaje de datos de [a misma a los correos electrénicos suministrados, conforme
al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy OCTUBRE 10 DE 2019 a las 8:00

e

L .
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. ? "_:]

Radicacién: 11001-33-42-056-2019-00219-00
Demandante: Gelver Reyes Romero
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa - y Caja de Sueldos de Retiro de

la Policia Nacional.

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Rechaza Pretension - Admite Demanda — Ordena Retirar Qficio — Reconoce

Personeria

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la actuacién, con relacién a la demanda
se concluye que es procedente admitirla en cuanto al acto administrativo E-01524-
201723254 del 19 de octubre de 2017 expedido por la Caja de Retiro de ]la Policia Nacional
por medio del cual “niega la reliquidacion de su asignacion de retiro” y rechazarla _respecto
al acto S-2017-050257/ANOPA-GRULI-1.10 del 24 de noviembre de 2017 expedido por

la Policia Nacional que “niega la modificacion de la hoja de servicios del demandante como

pasa a explicarse.

ANTECEDENTES

-En el presente asunto, una de las pretensiones va encaminada a que se declare la nulidad del
acto administrativo contenido en el Oficio S-2017-050257/ANOPA-GRULI-1.10 del 24 de

noviembre de 2017 expedido por la Policia Nacional que “niega la modificacion de la

hoja de servicios del demandante” (fl. 35), comunicado al actor el 29.11.17 (fl. 70).

-Segun consta a folio 37 a 38, al actor se le reconocid asignacion de retiro mediante la
Resolucion No. 88 del 17 de enero de 2013.




-Mediante auto No. 416 del 19 de junio de 2019 se inadmiti¢ la demanda para que se aportara
constancia de comunicacion al actor del acto administrativo expedido por la Policia Nacional
No. §-2017-050257/ANOPA-GRULI-1.10 del 24 de noviembre de 2017, indicando el actor

en la subsanacién de la demanda, que no cuenta con dicha documental, solicitando al

Despacho que previo a admitir la demanda, se oficie a la entidad accionada para que allegue
lo solicitado. Asi mismlo, expone que el fenémeno de la caducidad en el presente caso se
circunscribe a lo dispuesto en el articulo 164 literal “c” del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por ser una prestaciéon periddica lo

reclamado.
DISPOSICIONES APLICABLES

-En cuanto a la oportunidad para presentar la demanda el articulo 164 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo prescribe en su numeral
2 literal d) que Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
deberad presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente
al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segiin

el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales”

~-Segun lo previsto en el Decreto 1716 de 2009, articulo 3, la presentacion de la solicitud de
conciliacién extrajudicial ante los Agentes del Ministerio Piblico suspende €l término de

caducidad hasta que se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640
de 2001.

ANALISIS Y CONCLUSIONES

\

-En el sub examine, con relacién al acto administrativo 8-2017-050257/ANOPA-GRULI-
1.10 del 24 de noviembre de 2017 expedido por la Policia Nacional, la demanda sera
rechazada, por cuanto frente a este no aplica el término de caducidad del literal ¢) del numeral
1° del articulo 164, esto es, que puede presentarse la demanda en cualquier tiempo por tratarse
de un acto que niega prestaciones periddicas, porque el demandante ya se habia retirado del
servicio a la fecha en que eleva la peticién y a la fecha en que la entidad profiere los actos
acusados. Asi las cosas, se torna necesario conocer la fecha exacta en la que se le comunic

el acto acusado para verificar si la demanda fue presentada en tiempo o no.'

! “d} Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro del término de cuatro ()

meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacién, efecucion o publicacion del acto administrativo, segiin el
caso, salvo las excepeiones establecidas en otras disposiciones legales; ™



-En efecto, segtin lo manifestado por el actor en la peticién elevada el 12 de octubre de 2017,
ante la entidad Policfa Nacional obrante a folios 30 a 34, a esa fecha era exservidor y gozaba
de asignacion de retiro, por lo tanto al momento de expedicion del acto, ya no se encontraba
vigente su vinculacion laboral, de modo que al haberse desvinculado de la entidad, las
prestaciones reclamadas dejaron de ser periédicas, convirtiéndose en una suma fija que no
puede ser reclamada en cualquier tiempo. Lo anterior, conforme a la sentencia del 12 de junio
de 2014, radicacién nimero 25000-23-42-000-2012-01488-01 (4717-13) del Consejo de
Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Segunda Subseccién B, por lo que
la demanda debié ser presentada dentro de los cuatro meses siguientes a la notificacién del
acto demandado y al tenor de lo decidido en la sentencia proferida el 29 de abril de 2019 con
radicacién nimero 11001-03-15-0002019-01288-00(AC) del Consejo de Estado - Sala de lo

Contencioso Administrativo Seccidn Tercera Subseccion C.2

- Asi las cosas, en cuanto al oficio expedido por la Policia Nacional, debe darse aplicacion a
la regla de caducidad fijada en el literal d) del numeral 2 articulo 164 del CPACA, porque
habiendo finalizado la vinculacién lo que se reclama no es una prestacion periddica, en

consecuencia la caducidad operd como se ilustra en el cuadro que sigue:

Acto acusado S-2017-050257/ANOPA-GRULI-1.10 del 24 de
noviembre de 2017 (fl. 35)

Expedido por Direccion de Talento Humano de la Policia
Nacional

Decision Niega modificacion de la hoja de servicios

Ultimo lugar de labores Bogota D.C.

Cuantia No supera 50 smlmv (fl. 19)

Caducidad Comunicacion: 29/11/17 (1. 70)
Inicio 4 meses: 30/11/17
Fin 4 meses: 30/03/18
Interrupcién: 16/08/18 (fl. 25) vencido
Radica demanda: 23/05/19 (fl. 1) VENCIDO

- En tales condiciones, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 169 del
CPACA, se rechazara la demanda respecto a la solicitud de reajuste de la asignacion salarial

que devengaba en actividad el actor.

2 “Sabre el primer asunto esta Sala teniendo en cuenta las reglas de caducidad que consagra el articulo 164 de la Ley {437 de 2011
citada en precedencia, concliye que el defecto sustantivo que se le atribuye a las providencias de primera y segunda instancia
cuestionadas en sede de (utela, no se configurd frente a la decision de rechazo del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho que se dirigic contra el acto que expidio el Ministerio de Defensa— Ejército Nacional y que le negé el reajuste salarial por el
periado 1997 a 2004.Lo anterior porque tal y como ya se preciso, el acto que le negé el reajuste salarial estaba sujeto al término de
caducidad que prevé el arifculo 164 delf C.P.A.C.A., en razén a la terminacion del vinculo laboral con derecho a asignacion de retiro.”




-En cuanto a las demds pretensiones relacionadas con el oficio 8-2017-050257/ANOPA-

GRULI-1.10 del 24 de noviembre de 2017, se admitira la demanda por cuanto cumple con
los requisitos contemplados en los articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166

y demds normas concordantes del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo — CPACA, se admitird la demanda. En consecuencia,

RESUELVE

1. RECHAZAR la demanda en lo que respecta a la pretensiéon de nulidad parcial del acto
administrativo contenido en el Oficio No. S-2017-050257/ANOPA-GRULI-1.10 del 24 de

noviembre de 2017 expedido por Ia Policia Nacional gue “niega la modificacién de la

hoja de servicios del demandante”, por las razones expuestas.

2. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho presentada por GELVER REYES ROMERO contra Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional — CASUR-.

3. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora y PERSONALMENTE a la

demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Piblico.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto® del articulo 199
del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo, SE
ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar los oficios, auto y traslados en la
secretaria del juzgado y remitirlos a la demandada Y ACREDITAR EL RECIBO
EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes

a la notificacion de éste auto.

La notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard inmediatamente la

parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.
En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pablico por el término de 30 dias, que sélo

comenzard a correr al vencimiento del término comin de 25 dias después de surtida la ultima

3 “Deberd remitirse de manera inmediata Yy a iravés del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto
adnisorio.” :



notificacion (CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la demandada deberd cumplir o
ordenado en el CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo 1°.

4. Reconocer al abogado Ruben Dario Gémez Barrera como apoderado principal del
demandante conforme al poder conferido (folio 21) y como apoderado sustituto al abogado

Carlos Andrés de la Hoz Amaris conforme a la sustitucién de poder aportada (fl. 76).

Notifiquese y Cumplase.

Luz Dary Avila Divila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notific a las partes la providencia anterior
y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electrénicos suministrados, conforme
al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy OCTUBRE 10 DE 2019 a las 8:00

o o

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. 220

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00396-00

Demandante: Maria de Jesis Gutiérrez Torres

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admision (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 136, 157, 161, 162, 163, 164, 166
y demds concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado | Acto ficto producto del silencio administrativo de la
peticion presentada el 27 de marzo de 2019.

Expedido por Secretaria- Educacidn Bogotd D.C. como delegada
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Decision Niega el reconocimiento y pago de la sancién por
mora en el pago de las cesantias definitivas de la
demandante.

Ultimo lugar de labores Bogota D.C. (1l. 26-28)

Cuantia No supera 50 smlmv (fl. 11-13)

Caducidad En cualquier tiempo CPACA art. 164, numeral 1,
literal d)

Conciliacion Certificacion fl. 24

s

En consecuencia se L

RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por MARIA DE JESUS GUTIERREZ TORRES contra la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.




2. NOTIFIQUESE por estado a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto' del
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar
los oficios, auto y traslados en la secretaria del juzgado, remitirlos a la
demandada y al Ministerio Piablico Y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO
POR_SUS DESTINATARIOS, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de éste auto.

La notificacién personal al buzdon de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razon de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Pablico y
a la Agencia ya nombrada por el término de 30 dias, que sélo comenzara a correr al
vencimiento del término comin de 25 dias después de surtida la ultima notificacion
(CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la demandada deberd cumplir lo ordenado
en el CPACA articulo 175 numeral 4 y pardgrafo 1°.

4. Reconocer al abogado Miguel Arcangel Sanchez Cristancho, como apoderado
del demandante conforme al poder conferido (folio 15).

Notifiquese y Ciimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envidé mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 10 DE 2019 a las 8:00 a.n.

T

L4
Secretaria

' “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la

demanda, de sus anexos v del anto admisorio.”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., nueve (9) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. alt

Radicaci6n: 11001-33-42-056-2019-00382-00
Demandante: John Henry Quintero Amaya
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admision (Céddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166
y demads concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado: Resolucion No. 01231 del 29/03/19 parcial (fls. 12-
22)
Expedido por: Director General de la Policia Nacionat
Decision: Asciende a un personal del Nivel Ejecutivo
Ultimo lugar de servicios: | Bogotd D.C. (fl. 28)
Cuantia: No supera 50 smlmv (fl. 9).
Caducidad: Notificacion acto: 5/4/19 (fl. 23)
CPACA art. 164 numeral 2 | Inicio: 6/4/19 Fin 4 meses®: 6/8/19
literal d)' Interrupeién’: 31/7/19 (certificacion fl. 29)
Tiempo restante: 6 dias
Reanudacion término*: 24/9/19 (certificacion fl. 29)
Vence término®: 30/9/19
Radica demanda: 23/9/19 (fl. 30) EN TIEMPO
Coneciliacion: Certificacion fl. 29

En consecuencia se,

RESUELVE:

V“d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presenrarse
dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion,
notificacion, ejecucién o publicacion del acto admm:srram’o .s'egmr el caso, salvo las excepciones
establecidas en otras disposiciones legales;” -

2 Cadigo General del Proceso articulo 118 penaltime inciso.

3 Decreto 1716 de 2009 articulo 3° “Suspension del término de caducidad de la accion. La
presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial ante los agentes del Ministerio Pitblico
suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el caso, hasta: (...}"

4 [dem literal b) “8) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,”

* Se cuentan dfas calendario porque el término legal esta fijado en meses CGP art. 118, Ley 4 de 1913
articulo 62.




Expediente: 11001-33-42-056-2019-00382-00
Accionante: John Henry Quintero Amaya

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por JOHN HENRY QUINTERO AMAYA contra la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto® del
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar los oficios,
auto y fraslados en la secretaria del juzgado y remitirlos a la demandada Y
ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, todo
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de éste auto.

La notificaciéon personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio Pablico
por el término de 30 dias, que s6lo comenzara a correr al vencimiento del término
comun de 25 dias después de surtida la Gltima notificacién (CPACA art. 172 v 199),
dentro del cual la demandada debera cumplir lo ordenado en el CPACA articulo 175
numeral 4 y paragrafo 1°,

4. Reconocer a la abogada Diana Rocio Morales Medina como apoderada principal

y al abogado Frayd Segura Romero como apoderado sustituto del demandante
conforme al poder conferido (fl. 10).

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 10 DE 2019 a las 8:00 a.m.

™

Secretaria

b “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal awtorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. 32}

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00385-00

Demandante: Yohana Alejandra Piez Velasco

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional —
Hospital Central

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admisién (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166
y demas concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado: Oficio No. S-2019-021814 del 25 de abril de 2019
(fl. 62-63)

Expedido por: Director del Hospital Central — Policia Nacional

Decision: Niega reconocimiento de acreencias laborales

(Contrato realidad)

Ultimo lugar de servicios: | Bogota D.C. (fl. 64)

Cuantia: No supera 50 smlmv (fl. 45)
Caducidad: Fecha acto: 25/04/2019 (fl. 62-63)
CPACA art. 164 numeral 2 | Fecha notificacion: 26/04/2019 (fl. 62-63)

literal d)' Inicio: 27/04/19 Fin 4 meses®: 27/08/2019

' Interrupcién®: 11/06/2019 (certificacion fl. 53-55)
Tiempo restante: 76 dias
Reanudacién término*: 03/08/2019 (certificacion fl.
53-55)
Vence término’: 19/10/2019
Radica demanda: 25/09/2019 (fl. 166} EN TIEMPO

Conciliacion: Certificacion fl. 53-55.

V' “d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse
dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion,
notificacion, ejecucion o publicacicén del acto administrativo, segiin el caso, salvo las excepciones
establecidas en otras disposiciones legales;”

? Codigo General del Proceso articulo 118 pentltimo inciso.

3 Decreto 1716 de 2009 articulo 3° “Suspension del término de caducidad de la accién. La
presentacién de la solicitud de conciliacion extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico
suspende el término de prescripcion o de coducidad, segtin el caso, hasta: {..)"

4 [dem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,

? Se cuentan dias calendario porque el término legal esta fijado en meses CGP art. 118, Ley 4 de 1913
articulo 62.




Expediente; 11001-33-42-056-2019-00385-00

En consecuencia se,
RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por YOHANA ALEJANDRA PAEZ VELASCO contra la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL — HOSPITAL
MILITAR CENTRAL.

2. NOTIFIQUESE por estado a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, al Ministerio Puiblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto® del
articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar los oficios,
auto y traslados en la secretaria del juzgado y remitirlos a la demandada Y
ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, todo
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de éste auto.

La notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio Publico
por el término de 30 dias, que sdlo comenzara a correr al vencimiento del término
comun de 25 dias después de surtida la Gltima notificacion (CPACA art. 172 y 199),
dentro del cual la demandada debera cumplir lo ordenado en el CPACA articulo 175
numeral 4 y paragrafo 1°.

4. Reconocer a la abogada Andrea Baquero Herndndez, como apoderada del
demandante conforme al poder conferido (folios 47 a 51).
Notifiquese y Climplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

¢ “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.”

Pdgina2de 3



Expediente: 11001-33-42-056-2019-00385-00)

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C,
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envio nmensaje de
dates de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforne al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 10 DE 2019 a las 8:00 a.m.

o

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (9) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. ‘}23

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00328-00

Demandante: Duberney Varén Gutiérrez

Demandado: Nacion —~ Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda, sus anexos y el escrito de subsanacién presentado por la parte
actora (fl. 84) se concluye que cumple los requisitos de ley para su admisién (Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA
articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demas concordantes),
pero Uinicamente en cuanto a las pretensiones de los numerales 1, 2 letrac), 4, 5, 6, 7
y 8, por lo siguiente:

Acto acusado: Resoluciones Nos. 258255 del 27/11/18 y 259627 del
28/01/19 (fls. 48-54)

Expedido por: Comandante del Comando de Personal del Ejército
Nacional

Decision: Declara decaimiento acto administrativo y deudor del

tesoro nacional al demandante

Ultimo lugar de servicios: Bogota D.C. (fl. 38)

Cuantia: No supera 50 smlmv (fl. 30).

Caducidad: Notificacion acto: 12/02/19 (fl. 54 v)
CPACA art. 164 numeral 2 | Inicio: 13/02/19 Fin 4 meses®: 13/06/19
literal d)' Interrupcion®: 7/06/19 (certificacion f1, 32)

Tiempo restante: 7 dias

Reanudacion término*: 14/08/19 (certificacién fl. 33)
Vence término’: 20/08/2019

Radica demanda: 15/08/2019 (fl. 77) EN TIEMPO

Conciliacion: Certificacion fls. 32-33

1 "d} Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse
dentro del término de cuatro (4} meses contados a partir del dia siguiente al de lo comunicacion,
notificacion, ejecucion o publicacion de! acto administrativo, segiin el caso, salvo las excepciones
establecidas en otros disposiciones legales;”

% C6digo General del Proceso articulo 118 pentltimo inciso.

 Decreto 1716 de 2009 articulo 32 “Suspension del término de caducidad de la accidn. La
presentacion de la solicitud de concifiacion extrajudicial ante los agentes def Ministerio Publico
suspende el término de prescripcion o de caducidad, segtn el caso, hasta: {...}"

“ idem literal b} “b) Se expidan las constancias a que se refiere ef articulo 2° de la Ley 640 de 2001,”

> Se cuentan dfas calendario porque el término legal esta fijado en meses CGP art. 118, Ley 4 de 1913
articuio 62.




Expediente: 11001-33-42-056-2019-00328-00
Accionante: Duberney Vardén Gutiérrez

- Por memorial del 17 de septiembre de 2019 (fl. 84), la parte actora presenté escrito
de subsanacion de la demanda y desistic de las pretensiones planteadas en los
numerales 2 letra a), b), altimo inciso y 3.

En consecuencia se,

RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por DUBERNEY VARON GUTIERREZ contra la NACION
— MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL,
Gnicamente en cuando a las pretensiones de los numerales 1, 2 letrac), 4, 5,6, 7 y 8.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Puablico.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto® del
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar los oficios,
auto y traslados en la secretaria del juzgado y remitirlos a la demandada Y
ACREDITAR EL. RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIQS, todo
dentro de los cinco (5) dias siguientes a Ia notificacion de éste auto.

La notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio Publico
por el término de 30 dias, que s6lo comenzara a correr al vencimiento del término
comun de 25 dias después de surtida la tltima notificacién (CPACA art. 172 y 199),
dentro del cual la demandada debera cumplir lo ordenado en el CPACA articulo 175
numeral 4 y paragrafo 1°.

4. Reconocer al abogado Jim Antonny Jiménez Pinto como apoderado del
demandante conforme al poder conferido (fl. 31-32).

Notifiquese y Ciimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

® “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y def auto admisoric”
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Expediente: 11001-33-42-056-2019-00328-00
Accionante: Duberney Varon Gutiérrez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la mismna a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la Tey 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 10 DE 2019 a [as 8:00 a.m.

O

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (9) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. a2 j

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00390-00
Demandante: Viviana Patricia Leal Ojeda
Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente

E.S.E. — Hospital San Blas II.Nivel
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admisién (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166
y demds concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado: Oficio No. 20191100159191 del 24/5/2019 (fls. 17-
18)
Expedido por: Jefe Oficina Asesora Juridica Subred Integrada de
i Servicios de Salud Centro Qriente E.S.E.
Decision: Niega reconocimiento de acreencias laborales
(Contrato realidad)
Ultimo lugar de servicios: Bogota D.C. (fls. 14)
Cuantfa: No supera 50 smlinv (fl. 4).
Caducidad: Fecha acto: 24/5/19 (fl. 17)
CPACA art. 164 numeral 2 | Inicio: 25/5/19 Fin 4 meses®: 25/9/2019
literal d)' Interrupcion’: 5/7/2019 conciliacién (fl. 20)
Dias restantes: 83
Reanudaci6n término®: 24/07/19 (fl. 20)
Vence término®: 14/10/2019
Radica demanda: 30/09/2019 (fl. 22) EN TIEMPO
Conciliacién: Certificacién f1. 296

V“d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse
dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion,
notificacion, efecucicn o publicacién del acto administrative, segitn el caso, salvo las excepciones
establecidas en otras disposiciones legales:”

2 Cédigo General del Proceso articulo 118 pentltimo inciso,

3 Decreto 1716 de 2009 articulo 3° “Suspensién del término de caducidad de la accion. La
presentacion de la solicitud de conciliacicn extrajudicial ante los agentes del Ministerio Piiblico
suspende el término de prescripcion o de caducidad, segiin el caso, hasta: (...)"

* {dem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,

% Se cuentan dias calendario porque el término legal esta fijado en meses CGP art. 118, Ley 4 de 1913
articulo 62.

¢ Consejo de Estado, Seccion Segunda, Sentencia de Unificacion CE-SUJ2 No. 5 del 25 de agosto de
2016, Radicado No. 23001-23-33-000-2013-00260-01 (0088-2013).




Expediente: 11001-33-42-056-2019-00390-00
Accionante: Viviana Patricia Leal Ojeda

En consecuencia se,

RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por VIVIANA PATRICIA LEAL OJEDA contra la SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E. -
HOSPITAL SAN BLAS II NIVEL.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada y al Ministerio Pblico. Sin lugar a notificar a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, al tenor del Decreto 1365 de 2013, por no estar
involucrados intereses litigiosos de la Nacion

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto’ del
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar los oficios,
auto y traslados en la secretaria del juzgado y remitirlos a la demandada Y
ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, todo
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién de ‘éste auto.

La notificacion personal al buzdén de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razon de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio Puablico
por el término de 30 dias, que solo comenzard a correr al vencimiento del término
comun de 25 dias después de surtida la tltima notificacion (CPACA art. 172 y 199),
dentro del cual la demandada deberd cumplir lo ordenado en el CPACA articulo 175
numeral 4 y paragrafo 1°.

4. Reconocer al abogado Didier Mauricio Zuluaga Rojas como apoderado de la
demandante conforme al poder conferido (fl. 21).

Notifiquese y Climplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

7 "Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
denanda, de sus anexos v del anfo admisorio.”

Pégina 2 de 3



Expediente: 11001-33-42-056-2019-00390-00
Accionante: Viviana Patricia Leal Ojeda

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 10 DE 2619 a las 8:00 a.m.

{

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (9) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. 32 5

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00397-00
Demandante: Oscar Ricardo Arias Parra
Demandado: * Naciéon — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admision (Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166
y demaés concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado: Resolucién No. 069 del 4/3/19 (fls, 15-30)
Expedido por: Comandante de la Policia Metropolitana de Bogota
Decision: Retiro del servicio por voluntad de la Direccién

General de la Policia Nacional
Ultimo lugar de servicios: Bogota D.C. (fl. 32)

Cuantia: No supera 50 smlmv (fl. 10).

Caducidad: Notificacion acto: 5/3/19 (fl. 31)
CPACA art. 164 numeral 2 | Inicio: 6/3/19 Fin 4 meses®: 6/7/19
literal d)' Interrupcion®: 5/7/19 (certificacion fl. 14)

Tiempo restante: 2 dias

Reanudacién término*: 4/10/19 (certificacion fl. 14)
Vence término’: 6/10/19

Radica demanda: 4/10/19 (fl. 37) EN TIEMPO
Conciliacién: Certificacion fl. 14

En consecuencia se,

RESUELVE:

' “d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del-derecho, la demanda deberad presentarse
dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion,
notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrative, segiin el caso, salvo las excepciones
establecidas en otras disposiciones legales;” ’

2 Codigo General del Proceso articulo 118 pendltimo inciso.

* Decreto 1716 de 2009 articulo 3° “Suspensién del término de caducidad de la accion. La
presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico
suspende el término de prescripcion o de caducidad, segin el caso, hasta: (...)"

4 jdem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001, "

* Se cuentan dias calendario porque el término legal esta fijado en meses CGP art. 118, Ley 4 de 1913
articulo 62.




Expediente: 11001-33-42-056-2019-00397-00
Accionante: Oscar Ricardo Arias Parra

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por OSCAR RICARDO.ARIAS PARRA contra la NACION
— MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Pablico.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto® del
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar los oficios,
auto y traslados en la secretaria del juzgado y remitirlos a la demandada Y
ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, todo
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién de éste auto,

La notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard
nmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razdn de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio Publico
por el término de 30 dias, que sélo comenzard a correr al vencimiento del término
comun de 25 dias después de surtida la Gltima notificacion (CPACA art. 172 y 199),
dentro del cual la demandada deberd cumplir lo ordenado en el CPACA articulo 175
numeral 4 y pardgrafo 1°.

4. Reconocer al abogado Javier Andrés Alfonso Martinez como apoderado del
demandante conforme al poder conferido (fl. 13).

Notifiquese y Ctimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envio mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 10 DE 2013 a las 8:00 a.m.
?2:\.

Secretaria

b “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal aworizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio”
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