REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve (2.019).

Auto Sustanciacion No. &8 ‘

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00327-00
Demandante: Henry Alejandro Alfonso Montenegro
Demandado: UAE de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la

Proteccion Social
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Obedézcase vy Ctiimplase - Convoca Continuacion de Audiencia Inicial

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente. El

Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo de Bogota, RESUELVE:

1. Obedézcase y cimplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en la providencia del 18 de julio de 2019, que CONFIRMA el auto
proferido ¢l 13 de febrero de 2019, por este Despacho, que resolvid négar el llamamiento

en garantia propuesto por la entidad demandada.

2. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el
dia 25 de NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 12:30 P.M. en el Complejo Judicial CAN
(Carrera 57 No. 43 —91).

Notifiquese y Camplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé

- ||a las partes la providencia anterior y se envié mensaje de

datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley
1437 de 2011 hoy OCTUBRE 17 DE 2019.

s
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

eyl AN !
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SECCION SEGUNDA
Bogotd D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve (2019). f ‘
Auto Sustanciaciéon No. 72

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00012-00 b

Demandante: Yury Milena Vega Villoria ,
Demandado: Fiscalia General de la Nacion -

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho i :

Convoca Audiencia Inicial

|
|

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo deFi

|
Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se dispone: :

Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizard el did
18 de NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 09:00 A.M. en ¢l Complejo Judicial CAN (Carrera 57
No. 43 —91). i

2. Reconocer personeria a la abogada Claudia. Yaneth Cely Calixto como apoderada principal
de la entidad demandada conforme al poder conferido (f. 80). !

Notifiquese y Ctamplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacitn en ESTADO ELECTRONICO s¢ notificé a las partes la !
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los !
correos electrénicos suministrades, conforme al articulo 201, pdrrafo 3 de !

!

laley 1437 de 2011 hoy uctuhr|_: :iffﬂw.

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA -
RAMA JUDICIAL '

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacién No. 785

-
1
'

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00011-00 3
Demandante: Carlos Alberto Hoyos !
Demandado: Fiscalia General de la Nacién :

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

|

i
|
Convoca Aundiencia Inicial ,

'
||
o
]
1

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Coédigo de:
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el dié:l:
18 de NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 09:00 A.M. en ¢l Complejo Judicial CAN (Carrera 57
No. 43 —91). ;

2. Reconocer personeria a la abogada Luz Elena Botero Larrarte como apoderada principal de’

la entidad demandada conforme al poder conferido (fl. 62). |
|
|

|

Notifiquese y Camplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO s¢ notificé a las partes la !
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a Ios \ ‘
correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, pérrafo 3 de

laley 1437 de 2011 hoy octubre 17 de 2019.

ecrelaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

=

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciaciéon No. 13 &];

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00010-00 o
Demandante: Marci Alexandra Conto Sanchez i
Demandado: Fiscalia General de 1a Nacion

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

|
Convoca Audiencia Inicial

|

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se dispone:

|l

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata ¢l articulo 180 del Cédigo del
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA,‘que se realizara el dia{. '
18 de NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 09:00 A.M. en el Complejo Judicial CAN (Carrera S'i
No. 43 - 91). |

2. Reconocer personeria a la abogada Luz Elena Botero Larrarte como apoderada principal de

la entidad demandada conforme al poder conferido (fl. 62).

Notifiquese y Ctimplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

1
Juez ;

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE :
BOGOTA |
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
previdencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los
correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, pdrrafo 3 de

la ley 1437 de 2011 hoy octubre I'f de 2019.

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA ! |
!
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

b
1

Auto Sustanciacién No. _:11_35_ b

Radicacién: 11001-33-42-056-2019-00009-00 I
Demandante: Myriam Pilar Pefia Campos i
Demandado: Fiscalia General de la Nacion

[
!
!
L r
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho !

|

Convoca Audiencia Inicial
|.

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo d?,
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el diz;L
18 de NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 09:00 A.M. en el Complejo Judicial CAN (Carrera 57{i
No. 43 —91). ’

v
L3
1

2. Reconocer personeria a la abogada Nancy Yamile Moreno Pifieros como apoderada principal

de la entidad demandada conforme al poder conferido (fl. 79).

Notifiquese y Ciamplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificG a las partes la
providencia anterior ¥ se¢ envidé mensaje de datos de la misma a los
correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de
la ley 1437 de 2011 hoy octubre 17 de 2019.

-

Secretaria




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacién No, &8&

Radicacion:
Demandante;

Demandado:

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

SECCION SEGUNDA

11001-33-42-056-2018-00200-00
Gildardo Rodriguez Barbosa

Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente

E.S.E. — Hospital Santa Clara II Nivel

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Fija fecha conciliacién

Visto el informe de Secretaria y revisada la actuacién, se Dispone:

Convocar a las partes a la audiencia de conciliacion prevista en el inciso 4 del articulo
192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso- Administrativo
— CPACA, la cual se llevara a cabo el dia 7 DE NOVIEMBRE DE 2019 A LAS

10:00 A.M.; en las instalaciones de este Despacho ubicado en la Carrera 57 No. 43 —

91; piso sexto del Complejo Judicial CAN.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, pdrrafo 3 de Ia ley 1437 de 201!
hoy OCTUBRE 17 DE 2019 a las 8:00 a.m.

—/-—-_—_1
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Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacién No. 33 1

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00202-00
Demandante: Fanny Astrid Gomez Bonilla
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Concede apelacién v cierra incidente de sancion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, por cumplir los requisitos de
ley, encuentra el Despacho procedente conceder el recurso de apelacién presentado por la parte
actora en contra de la sentencia de primera instancia proferida dentro del proceso de la referencia y
cerrar el incidente de sancion abierto en contra de la Secretaria de Educacion Distrital y Presidente

de la Administradora Colombiana de Pensiones por haberse cumplido la orden emitida.

Asi las cosas, por cuanto se.advierte que conforme a lo previsto en el numeral 1 del articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA, la parte
demandante interpuso y sustenté oportunamente el recurso de apelacion contra la Sentencia No. 249
proferida el 13 de septiembre de 2019, que negd las pretensiones de la demanda, por ser

procedente al tenor de lo previsto en el articulo 243 del CPACA,

En cuanto al incidente de sancidn, este obedecid al incumplimiento de la orden de aportar los
documentos requeridos mediante oficios Nos. J-056-2019-191 y J-056-2019-192, los que fueron
allegados e incorporados en audiencia de pruebas celebrada el 24 de mayo de 2019 (fl. 112), por lo

que, no hay lugar a la imposicion de sancion alguna, por lo que se,

RESUELVE

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante

contra la sentencia No. 249 del 13 de septiembre de 2019.



Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00202-00

2. Remitase el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para lo de su

competencia. Andtese su salida.

3.- Cerrar €l incidente de sancion abierto mediante auto de sustanciacién No. 263 emitido el 3 de
abril de 2019 (fl. 108) en contra de la Secretaria de Educacién Distrital Claudia Puentes Riafio
y Presidente de la Administradora Colombiana de Pensiones Juan Miguel Villa Lora, por las

razones expuestas.
Notifiquese y Ctimplase.

Luz Dary !\vila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADOQ ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos
de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 17 DE 2019 a las 8:00 a.m.

P

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve {2019).

Radicacion:
Demandante:
Demandado:

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

SECCION SEGUNDA

Auto Sustanciacién No. _F-XF

11001-33-42-056-2019-00231-00
John Harold Rojas Ospina

Nacion — Ministerio de Defensa Nacional y Policia Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra fijado el dia 18 de octubre de 2019 a las 10:00 a.m. para realizar la
audiencia inicial en el presente proceso. Toda vez que para esa fecha el ICONTEC
programé capacitacion en el Diplomado en Sistemas de Gestion — HSEQ adelantado

por el Consejo Superior de la Judicatura, al cual la titular del Despacho asistird, se

Dispone:

Modificar la fecha para realizar la continuacién de la AUDIENCIA INICIAL
prevista en el articulo 180 del CPACA, la cual se llevara a cabo el dia 21 DE
OCTUBRE DE 2019 A LAS 11:45 AM., en la Sala de Audiencias del Complejo

Reprograma Fecha Audiencia Inicial

Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 — 91) que se designe para tal efecto.

Notifiquese y Climplase

Luz Dary Avila Davila
Juez

1 JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO

DE BQGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se-envio mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 17 DE 2019 a las 8:00 a.m.

@7

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., Dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciaciéon No. 3:3 ﬂ

Radicacién: 11001-33-42-056-2019-00157-00
Demandante: Fabio Ernesto Pedraza Corredor
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Convoca Audiencia Inicial

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo — CPACA, que se realizara el
dia 28 DE OCTUBRE DE 2019 A L.AS 11:40 A.M. en el Complejo Judicial CAN
(Carrera 57 No. 43 - 91).

2. Reconocer personeria a los abogados Luis Alfredo Sanabria Rios y Solangi Diaz
Franco, como apoderados principal y sustituto de la Nacion — Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a la escritura publica

y al poder de sustitucion conferido (fl. 63-67 y 62).

Notifiquese y Ciimplase,

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos

electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy OCTUBRE 17 DE 2019 a las 08:00 a.m,

—

m

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA B

Bogota D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve (2019). f

Auto Sustanciacion No. :f% !

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00486-00
Demandante: Diana Marcela Pérez Pulido
Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente

E.S.E. — Hospital Pablo VI
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Dercecho

A Qw50

Reprograma Fecha Audiencia de Pruebas

i
Se encuentra fijado el dia 18 de octubre de 2019 a las 3:00 p.m. para realizar la

continuacion de la audiencia de pruebas en el presente proceso. Toda vez que para esa
fecha el ICONTEC programé capacitacién en el Diplomado en Sistemas de Gestién —

HSEQ adelantado por el Consejo Superior de la Judicatura, al cual la titular del

—_—_—— —— . — - -

Despacho asistira, se Dispone:

Modificar la fecha para realizar la continuacion de la AUDIENCIA DE PRUEBAS
prevista en el articulo 181 del CPACA, la cual se llevara a cabo el dia 21 _DE
OCTUBRE DE 2019 A LAS 3:15 P.M., en la Sala de Audiencias del Complejo
Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 — 91) que se designe para tal efecto.

Notifiquese y Climplase Q

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 17 DF 2019 a las 8:00 a.m.

40

Secretaria




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion:
Demandante:
Demandado:

Auto Sustanciaciéon No. &Ei l

11001-33-42-056-2019-00079-00
Ernesto Gutiérrez Montoya

Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra fijado el dia 18 de octubre de 2019 a las 9:00 am. para realizar la
audiencia inicial en el presente proceso. Toda vez que para esa fecha el ICONTEC
programé capacitacién en el Diplomado en Sistemas de Gestion — HSEQ adelantado

por €l Consejo Superior de la Judicatura, al cual la titular del Despacho asistird, se

Dispone:

Modificar la fecha para realizar la continuacion de la AUDIENCIA INICIAL
prevista en el articulo 180 del CPACA, la cual se llevard a cabo el dia 21 DE
OCTUBRE DE 2019 A LAS 2:15 P.M., en la Sala de Audiencias del Complejo

Reprograma Fecha Audi

CurS o

encia Inicia

Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 — 91) que se designe para tal efecto.

Notifiquese y Cimplase

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de 1a misma a los correos electrénicos suministrados.
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy QCTUBRE 17 DE 2019 a las 8:00 a.m.

—

-

Sécretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. :J;cl k

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00117-00
Demandante: Jenny Carolina Pastrana Vargas
Demandado: Contraloria General de la Repiblica

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Reprograma Fecha Audiencia de Coneiliacién

Se encuentra fijado el dia 25 de octubre de 2019 a las 12:00 p.m. para realizar la

audiencia de conciliacién prevista en el inciso 4 del articulo 192 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA en el
presente proceso. Toda vez que para esa fecha el ICONTEC programé capacitacion
en ¢l Diplomado en Sistemas de Gestion — HSEQ adelantado por el Consejo Superior

de la Judicatura, al cual la titular del Despacho asistird, se Dispone:

Modificar la fecha para realizar la AUDIENCIA DE CONCILIACION prevista en
el inciso 4 del articulo 192 del CPACA, la cual se llevard a cabo el dia 24 DE
OCTUBRE DE 2019 A LAS 10:15 A.M,, en las instalaciones del Despacho,
Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 —91) piso 6.

Notifiquese y Ciimplase

Luz Dary Avila ]jzivila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3. de la ley 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 17 DE 2019 a las 3:00 a.m.

//’I"L” -

Secretaria

Xoot 70




REPUBLICA DE COLOMBIA _ !
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. afL 32

Radicacidgn: 11001-33-42-056-2017-00231-00
Demandante: Oscar Eduardo Beliran Chavarro
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional

|
X (o050

i

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Reprograma Fecha Audiencia de Conciliacién

Se encuentra fijado el dia 25 de octubre de 2019 a las 12:15 p.m. para realizar la s

audiencia de conciliacion prevista en el inciso 4 del articulo 192 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA en el
presente proceso. Toda vez que para esa fecha el ICONTEC programé capacitacion !
en el Diplomado en Sistemas de Gestion — HSEQ adelantado por el Consejo Superior ;

de la Judicatura, al cual la titular del Despacho asistira, se Dispone:

Modificar la fecha para realizar la AUDIENCIA DE CONCILIACION prevista en
el inciso 4 del articulo 192 del CPACA, la cual se llevard a cabo el dia 24 DE
OCTUBRE DE 2019 A LAS 10:00_A.M., en las instalaciones del Despacho,
Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 — 91) piso 6.

!
Notifiquese y Ciimplase %

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a ol
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de :
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados, .
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 |
hoy OCTUBRE 17 DE 2019 a las 8:00 a.m. |

5 |

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacién No. 394

Radicacion: 11001-33-35-011-2014-00417 00
Demandante: Congreso de la Republica
Demandado: Dolly Adenis Rojas Zarate

Medio de control:  Nulidad de Restablecimiento y Derecho

Obedézecase y Ciimplase

Teniendo en cuenta el informe de Secretaria que antecede, el Juzgado Cincuenta y Seis

Administrativo de Bogota, RESUELVE:

1. Obedézcase y climplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en providencia de 13 de septiembre de 2018, que confirmé la

sentencia dictada por este Despacho el 24 de agosto de 2016.

2. Por secretaria practiquese la liquidacién de costas ordenada (fl. 149).

3. Cumplido lo anterior, archivese el expediente, previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese y Ciimplase.

Luz Dary Avila Davila’

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Al
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la providencia
anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los corrcos clectrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy

OCTUBRE? DE 2019 a las 8:00 a.m.

Ty

Eec#aria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacién No. 495

Radicacién: 11001-33-42-056-2016-00285 00
Demandante: Julieta Henao Valencia
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control: Nulidad de Restablecimiento y Derecho

Obedézcase vy Ciimplase

Teniendo en cuenta el informe de Secretaria que antecede, el Juzgado Cincuenta y Seis

Administrativo de Bogota, RESUELVE:

1. Obedézcase y cumplase 'lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en providencia de 11 de julio de 2018, que confirmé la sentencia

dictada por este Despacho el 08 de mayo de 2017.

2. Archivese el expediente, previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Da¥ila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificd & las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
OCTUBRE 17 DE 2012 a las 8:00 a.m.

)

Secretalia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. a: 2‘6

Radicaeion: 11001-33-42-056-2019-00180-00
Demandante: Ca:rmen Elisa Gutiérrez Herndndez
Demandado: Supred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente

ESIE — Hospital Pablo VI Bosa
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Reprograma Fecha Audiencia Inicial

1
|

Se encuentra fijado el dia 18 de octubre de 2019 a las 02:40 p.m. para realizar la
audiencia inicial en el presente proceso. Toda vez que para esa fecha el ICONTEC
program¢ capacitacion en el Diplomado en Sistemas de Gestién — HSEQ adelantado
por el Consejo Superior [de la Judicatura, al cual la titular del Despacho asistira, se

Dispone:

Modificar la fecha para!. realizar la continuacién de la AUDIENCIA INICIAL
prevista en el articulo 180 del CPACA, la cual se llevara a cabo el dia 21 DE
OCTUBRE DE 2019 A LAS 3:45 P.M., en la Sala de Audiencias del Complejo
Judicial CAN (Carrera 57I No. 43 — 91) que se designe para tal efecto.

Notifiquese y Ciimplase

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.

| SECCION SEGUNDA

Por anote}lci()n en ESTADO ELECTRONICO se notifico a

las parte% la providencia anterior y se envid mensaje de

datos de Ila misma a los cotreos electrénicos suministrados,

conforme al articulo 201, parrafo 3-de la ley 1437 de 2011

hoy OCTUBRE 17 DE 2019 a las 8:00 a.m.

—_— T

ik

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
' SECCION SEGUNDA

Auto Sustanciacion No. Bi

Bogota D.C., dieciséis (1;6) de octubre de dos mil diecinueve (2019).
i
|
|

Radicacién: 11001-33-42-056-2019-00028-00
Demandante: Blanca Inés Munera Tobén | i
Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional |
Medio de control: Nuilidad y Restablecimmiento del Derecho

Kcand 5

Reprograma Fecha Audiencia de Conciliacion

|

Se encuentra fijado el dI%a 25 de octubre de 2019 a las 12:30 p.m. para realizar la
audiencia de conciliacién prevista en el inciso 4 del articulo 192 del Cdédigo de
Procedimiento Adminisn%ativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA en el
presente proceso. Toda \iez que para esa fecha el ICONTEC programd capacitacion
en el Diplomado en Sistemas de Gestion - HSEQ adelantado por el Consejo Superior

de la Judicatura, al cual Ia titular del Despacho asistird, se Dispone:

Modificar la fecha para realizar la AUDIENCIA DE CONCILIACION prevista en
el inciso 4 del articulo i192 del CPACA, la cual se llevard a cabo el dia 24 DE
OCTUBRE DE 2019 A LAS 10:30 A.M.; en las instalaciones de este Despacho

|
ubicado en la Carrera 57 No. 43 — 91; piso.sexto del Complejo Judicial CAN.

Notifiquese y Cﬁmplaseg
l ;
' Luz Dary Avila Ddvila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BQGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envi6 mensaje de
datos de!la misma a los correos electronicos suministrados,
confomlje al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 17 DE 2019 a las 8:00 a.m.

T -

J Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C, Dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciaeion No. &ﬂﬁ

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00038-00
Demandante: Maria Bohérquez Valencia
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Reprograma Fecha Audiencia por falta de prueba

-Se encuentra fijado el 21 de octubre de 2019 a las 11:00 a.m. para realizar AUDIENCIA
DE PRUEBAS en el presente proceso. Revisada la actuacion, ésta indica que se requiri6
a la Fiduciaria la Previsora S.A. para que allegara (i) Certificacién en donde se indique la
fecha exacta de disposicién del valor cancelado por cesantias parciales a la demandante,
en virtud de la Resolucién 9377 del 28 de noviembre de 2017. (fl. 50-51).

-El apoderado de la parte demandante, retiré el oficio No. J-056-2019-853 de fecha 20
de septiembre de 2019 (fl. 64) y acredité la radicacién en su destino hasta el 26 de

septiembre de 2019 (fl. 70), sin que a la fecha se haya recibido respuesta alguna.

-No obstante lo anterior, como quicra que aiin no se encuentra vencido ¢l término
concedido a la entidad requerida para dar respuesta al oficio librado, se reprogramara la

audiencia de pruebas.
En razén de lo anterior, se DISPONE:

UNICO. Reprogramar la audiencia de pruebas dentro del presente proceso para el dia 01

de noviembre de 2019 a las 10:15 a.m., sin perjuicio de adelantar esta fecha si los

documentos requeridos se reciben antes.

La diligencia se llevara a cabo en las instalaciones del Complejo Judicial CAN (Carrera
57 No. 43 -91)

Notifiquese y Ciimplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se¢ notificé a las partes la
providencia anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los
correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de
laley 1437 de 2011 hoy OCTUBRE 17 DE 2019 a las 8:00 a.m.

—.

T -

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Anto Sustanciacion -No. }of 01

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00198-00
Demandante: Ana Leticia Rojas de Alba
Demandado: Administradora Colombiana de¢ Pensiones

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Fija fecha conciliacion

Visto el informe de Secretaria y revisada la actuacion, se Dispone:

Convocar a las partes a la audiencia de conciliacion prevista en el inciso 4 del articulo
192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

— CPACA, la cual se llevara a cabo el dia 7 DE_NOVIEMBRE DE 2019 A LAS

10:15 A.M.; en las instalaciones de este Despacho ubicado en la Catrera 57 No. 43 —

91; piso sexto del Complejo Judicial CAN.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior v se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parvafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 17 DE 2019 a las 8;00 am.

T

4 e T
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacién No. & UD

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00447-00

Demandante: Elsy Jazmin Chavez Nieto

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente
E.S.E.

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Reprograma Fecha Audiencia de Prucbas

Se encuentra fijado el dia 18 de octubre de 2019 a las 3:15 p.m. para realizar la la

audiencia de pruebas en el presente proceso. Toda vez que para esa fecha el
ICONTEC programé capacitacion en el Diplomado en Sistemas de Gestion — HSEQ
adelantado por ¢l Consejo Superior de la Judicatura, al cual la titular del Despacho

asistira, se Dispone:

Modificar la fecha para realizar la AUDIENCIA DE PRUEBAS prevista en el
articulo 181 del CPACA, la cual se llevara a cabo el dia 01 DE NOVIEMBRE DE
2019 A LAS 11:00 A.M., en la Sala de Audiencias del Complejo Judicial CAN
(Carrera 57 No. 43 — 91) que se designe para tal efecto.

Notifiquese y Cimplase

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de [a misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, pérrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 17 DE 2019 a las 8:00 am.

L

‘Sedretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacién No. 50|

Radicacion: 11001-33-35-717-2014-00147 00
Demandante: John Alexandr Lépez Lopez
Demandado: Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Medio de control: Nulidad de Restablecimiento y Derecho

Obedézease v Ctimplase

Teniendo en cuenta el informe de Secretaria que antecede, el Juzgado Cincuenta y Seis

Administrativo de Bogotd, RESUELVE:
1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, en providencia de 14 de febrero de 2019, que confirmd la sentencia

dictada por este Despacho el 08 de mayo de 2017.

2. Por secretaria practiquese la liquidacién de costas ordenada (fl. 507 y 580).

3. Cumplido lo anterior, archivese €l expediente, previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese y Ctaamplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las pattes la providencia
anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafe 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
OCTUBRE 17 DE 2019 a las 8:00 a.m,

1,

1
T gdcretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. 02

Radicacién: 11001-33-35-019-2013-00268 00
Demandante: Jorge Acosta Rodroguez
Demandado: Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Medio de control: Nulidad de Restablecimiento y Derecho

Obedézcase y Ctimplase

Teniendo en cuenta el informe de Secretaria que antecede, el Juzgado Cincuenta y Seis
Administrativo de Bogota, RESUELVE:

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, en providencia de 12 de diciembre de 2018, que confirmo

parcialmente la sentencia dictada por este Despacho el 23 de febrero de 2017.

2. Por secretaria practiquese la liquidacion de costas ordenada (fl. 284 v 357).

3. Cumplido lo anterior, archivese el expediente, previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese y Ciamplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADPO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la providencia
anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos electrdnicos
suministrados, conforme al articulo 201, piarrafo 3 de 1a ley 1437 de 2011 hoy
OCTUBRE 17 DE 2619 a las 8:00 a.m.

e

Secrelaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto interlocutorio No.3 7%

Radicacion: 11001-33-31-717-2012-00180-00
Demandante; Rubén Acosta Tunjano
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio
EJECUTIVO

QObedecer v cumplir v requerir

Visto el informe de secretaria que antecede y revisada la actuacion se encuentra que
es procedente obedecer y cumplir lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en la providencia del 30 de octubre de 2018 (fl. 296-300), que declaro
la nulidad de todo lo actuado desde el mandamiento de pago incluyéndolo, para lo
cual es necesario requerir al ejecutante, a la Secretaria de Educacién del

Departamento de Cundinamarca y a la Fiduciaria la Previsora S.A., como se procede

a explicar;
ANTECEDENTES

-El Juzgado Octavo Administrativo de Descongestion de Bogotd en el proceso con
radicacion 25000232500020060363101 en sentencia del 7 de septiembre de 2009 (fl.
12-28), confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en fallo del 21
de octubre de 2010 (fl. 30-47), ejecutoriada el 4 de noviembre de 2010 (fl. 48v),
condend a la Nacién - Ministerio de Educaciéon - Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio, a reconocer pensién de invalidez postmorten a favor de

HORTENSIA LEONILDE RODRIGUEZ GONZALEZ (QEPD), de acuerdo con lo

previsto en el literal b} del articulo 40 del Régimen general de pensiones




Ejecutivo: 11001-33-31-717-2012-00180-00

contemplado en la Ley 100 de 1993 y a reconocer y pagar la sustitucion de la misma
a favor de RUBEN ACOSTA TUNJANO, RUBEN SEBASTIAN ACOSTA
RODRIGUEZ Y EDGAR FELIPE ACOSTA RODRIGUEZ, en calidad de conyuge e

hijos, respectivamente.

-El 1° de diciembre de 2010 la parte demandante solicité el cumplimiento de la

sentencia a la condenada,

-El 19 de junio de 2012 (acta reparto fl. 91) la parte demandante, afirmando que
hasta esa fecha la condenada no habia cumplido el fallo, presenté demanda ejecutiva

2(f133-11 por los siguientes conceptos y sumas:
P

-$94.960.558,33 por mesadas

-$94.559,03 por intereses comerciales del 5 de noviembre al 1° de diciembre de 2010
-$41.380.000 por intereses moratorios de la suma por concepto de mesadas, y por los
que se causen hasta el pago efectivo de la misma

-Por las mesadas causadas desde el 5 de noviembre de 2010 hasta la presentacién de
la demanda

~Por los intereses moratorios de las anteriores

-L.a Secretaria de Educacion del Departamento de Cundinamarca mediante
Resolucion No. 0765 del 30 de agosto de 2011 (fl. 100-105), modificada por la
Resolucion No. 987 del 20 de octubre de 2011 (fl. 106-107), modificada a su vez por
la Resoluciéon No. 1721 del 20 de diciembre de 2011 (fl. 108-109), y por la
Resolucion No. 1724 del 27 de julio de 2012 (110-111), ordend dar cumplimiento a la

sentencia, asi:

-Reconocié pensidén de invalidez a favor de la docente HORTENSIA LEONILDE
RODRIGUEZ GONZALEZ, en cuantia inicial de $309.000, efectiva a partir del 14
de marzo de 2002 (ARTICULO SEGUNDO).

-La sustituy6 a favor de Edgar Rubén Acosta Tunjano 50%, Rubén Sebastian Acosta
Rodriguez 25% y Edgar Felipe Acosta Rodriguez 25%, a partir del 14 de marzo de
2002 (ARTICULO TERCERO).

-Reconocer mesadas atrasadas desde el 14 de marzo de 2002 hasta el 30 de julio de

2011 por $54.735.700, menos descuento de aportes de salud segtin normas aplicables
(ARTICULO CUARTO).
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Ejecutivo: 11001-33-31-717-2012-00180-00

-Reconocer indexacién por $4.062.568, tomando como indice inicial el 14 de marzo

de 2002 y final el 4 de noviembre de 2010 (ARTICULO QUINTO),

-Reconocer intereses corrientes y moratorios de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 177 del Cddigo Contencioso Administrativo, por la suma de $4.196.492,
desde el 5 de diciembre de 2010 hasta el 4 de mayo de 2011.

-El 8 de octubre de 2013 el apoderado de la ejecutada informé que la pension de
invalidez habia sido aprobada por la Fiduciaria, faltando inicamente que la Secretaria
de Educacion notificara el acto administrativo y enviara la orden de pago para que la

prestacién se incluyera en némina.

-Por auto del 21 de noviembre de 2016 (folio 88 cuaderno de medidas) el Juzgado
Cincuenta y Seis Administrativo de Bogotd, con base en la providencia del 3 de
septiembre de 2014 (fl. 207-210) del Juzgado 17 Administrativo de Descongestion de
Bogota D.C., que liquidd el crédito hasta el 31 de agosto de 2014, en la suma total de
$250.389.199', y que cobré ejecutoria al no ser objeto de recurso alguno, ordend
entregar al demandante depositos judiciales por valor de $250.389.199. En firme
dicho auto al no ser objeto de recurso, la comunicacién de la orden de pago fue

eniregada el 12 de diciembre de 2016 al apoderado de la parte actora.

-Por auto del 30 de octubre de 2018 el Magistrado Néstor Javier Calvo Chavés del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca declaré la nulidad de todo lo actuado a
partir del auto del 14 de agosto de 2013, inclusive, que libré mandamiento de pago
tnicamente a favor de Edgar Rubén Acosta Tunjano, por indebida representacion de

uno de los ejecutantes.

-Conforme a lo expuesto, es necesario establecer con toda certeza la cuantia inicial y
fecha de ingreso a némina de la pensién, sumas pagadas por todo concepto a los
beneficiarios, fechas exactas de pago efectivo de las mismas, y fecha hasta la cual se

reconocio la prestacién a los hijos en calidad de estudiantes menores de 25 afios de

edad,

I Discriminados asi:

$144.012.845 por capital de diferencias pensionales causadas desde el 14 de marzo de 2002 hasta el 31
de marzo de 2013

$140.520.335 por intercses moratorios de dicho capital desde el 5 de noviembre de 2010 hasta el 31 de
agosto de 2014

$34.143.981 a descontar por deducciones de ley
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Ejecutivo: 11001-33-31-717-2012-00180-00

Por lo expuesto, el Juzgado 56 Administrativo de Bogota D.C.
RESUELVE

1. Obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
en la providencia del 30 de octubre de 2018, donde declard la nulidad de todo lo
actuvado a partir del auto del 14 de agosto de 2013, incluyéndolo, que librd
mandamiento de pago Unicamente a favor de Edgar Rubén Acosta Tunjano, por

indebida representacién de EDGAR FELIPE ACOSTA RODRIGUEZ.

2. Requerir al apoderado de la parte ejecutante para que en el término de 10 dias
siguientes a la notificaciéon de este auto aporte documento por el cual el ciudadano

EDGAR FELIPE ACOSTA RODRIGUEZ le confiera poder para actuar.

3. Requerir a la SECRETARIA DE EDUCACION DE CUNDINAMARCA y a la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A,, para que en ¢l término de 10 dias habiles
inmediatamente siguientes al recibo de la comunicacion, segin sus competencias,
certifiquen y acrediten ante este Despacho lo siguiente: 1) certificado de factores
salariales validos para pensién devengados por la docente HORTENSIA LEONILDE
RODRIGUEZ GONZALEZ (QEPD), quien se identifico en vida con CC.
51.588.052, en los 10 afios anteriores a su retiro. 2) fecha de ingreso a nomina de la
pensiéon reconocida a EDGAR RUBEN ACOSTA TUNJANO CC. 3.064.274,
RUBEN SEBASTIAN ACOSTA RODRIGUEZ CC. 1.069.852.270 y EDGAR
FELIPE ACOSTA RODRIGUEZ TI 940317-05104, en calidad de beneficiarios de la
sustifucién de la pension de invalidez reconocida a la docente ya nombrada, en
cumplimiento de la sentencia del 7 de septiembre de 2009 del Juzgado Octavo
Administrativo de Descongestion de Bogotd, en el proceso con radicacién
25000232500020060363101, confirmada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en fallo del 21 de octubre de 2010, ejecutoriada el 4 de noviembre de
2010; 3) las sumas pagadas por todo concepto a los nombrados beneficiarios,
discriminando el valor de cada concepto pagado; 4) fecha exacta de pago efectivo de
* cada concepto a cada uno de los beneficiarios; 5) la fecha hasta la cual pagé la
prestacién a los hijos en calidad de estudiantes menores de 25 afios de edad; 6)
soportes y/o certificaciones de los pagos realizados por cada concepto a cada uno de
los beneficiarios. Adviértase al oficiado de las sanciones en caso de incumplimiento a

esta orden judicial.
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Ejecutivo: 11001-33-31-717-2012-00180-00

4. Se ordena al apoderado de la parte ejecutante que entregue los oficios en su destino
y acredite su entrega efectiva en el destino, todo dentro de los 5 dias siguientes a la

notificacion de este auto, so pena de sancién por incumplimiento a esta orden.

5. Por Secretaria, por el medio mas expedito, dese cumplimiento a lo ordenado en el
numeral segundo del auto del 30 de octubre de 2018 proferido por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca (fl. 296-3000).

Notifiguese y eimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos
electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy 17 DE OCTUBRE DE 2019 a las 8:00 a.m.

—_

e

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C, dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Auto Interlocutorio No. &'Lj

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00426-00
Demandante: Isabel Cristina Pachéon Molina
Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Norte

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Impone Sancién - Requiere parte demandada - Reprograma Fecha
Audiencia de Pruebas

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacién, se
considera que es procedente imponer sancién y fijar nueva fecha para
celebracién de audiencia de pruebas, por las siguientes razones:

1. ANTECEDENTES

-Con auto interlocutorio No. 230, proferido en la audiencia inicial del 09 de
agosto de 2019 (fl. 184), se decreté por solicitud de la parte demandante la
documental relacionada en el literal B del acépite de pruebas de la demanda, e
decir los numerales 2,34,5 y 7, exceptuando los numerales 1 y 6,
concediéndosele a la oficiada un término de diez (10) dias, contados a partir de
la radicacion del oficio, para allegar lo requerido.

-La anterior orden, fue condensada en el oficio No. J-056-2019-722 del 13 de
agosto de 2019 (fl. 192), el cual fue radicado en destino el 22 de agosto del
corriente (f. 195).

-El 27 de septiembre de 2019 (fl. 211-212) mediante auto de sustanciacion No.
1085 dictado en audiencia, se abrié incidente de sancién a la Gerente de la
Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E YIDNEY ISABEL
GARCIA RODRIGUEZ, por no dar cumplimiento a la orden impartida en el
oficio J-056-2019-722 del 13 de AGOSTO de 2019 (fl. 195), ordenando su
notificacién al correo electronico subrednorte@saludcapital.gov.co, y se le
advirtié que su conducta omisiva podria acarrear una sancion de hasta de diez
(10) salarios minimos legales mensuales vigentes, conformidad con el numeral
3 del articulo 44 del Cédigo General del Proceso - CGP, sin perjuicio de la
obligacién de allegar la documental requerida.
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-A la fecha no se ha dado cumplimiento a la orden judicial, haciendo imperiosa
una nueva reprogramacion de fecha para la audiencia ya referida, asf como la
imposicion de multa por el incurnplimiento a la orden judicial.

DISPOSICIONES APLICABLES

El articulo 43 del Cédige General del Proceso, dispone que el Juez, como
director del proceso, estd en obligacion de velar por la rapida solucién del
mismo y adoptar las medidas conducentes para impedir la paralizacion y
dilacion del litigio, procurando la mayor economia procesal. Por su parte, el
articulo 44 ejusdem, le dota de poderes correccionales para perseguir tales fines,
tales como la imposicion de multas a servidores publicos y/o particulares que
incumplan las 6rdenes impartidas en el ejercicio de sus funciones; las cuales
deberan estar sujetas a lo dispuesto en la Ley Estatutaria de Administracion de
Justicia.

Asi mismo, el numeral 1 del articulo 58 de la Ley 270 de 1996, establece como
poder correccional del Juez, la imposiciéon de sancién, cuando el particular
desobedezca una orden impartida en ejercicio de sus atribuciones legales,
consistente en una multa hasta de diez salarios minimos mensuales (articulo 60
ibidem).

Cuando sean las partes del proceso, sus representantes, o sus abogados, la
imposicién de la multa, serd de 2 a 5 salarios minimos legales vigentes, cuando
injustificadamente no suministren oportunamente la informacién o los
documentos que estén en su poder y les fueren requeridos mediante oficio, no
presten debida colaboracion en la préctica de las pruebas (numerales 3 y 4 del
articulo 60 A de la Ley 270 de 1996).

En consecuencia, se DISPONE:

1. SANCIONAR con dos (02) salarios minimos legales vigentes en 2019, a la
Gerente de la Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E YIDNEY
ISABEL GARCIA RODRIGUEZ, por el incumplimiento a la orden impartida
en el oficio J-056-2019-722 del 13 de AGOSTO de 2019 (fl. 195), radicado en
la dependencia que preside el 22 de agosto de 2019, sin_perjuicio de la
obligacion de aportar los documentos requeridos _en el término
improrrogable de cinco (05) dias contados a partir de la notificacién del
presente auto (inciso 3 articulo 118 del CGP).

2. En firme esta decision, dentro de los quince (15) dias siguientes, el
sancionado deberd (i) CONSIGNAR el valor de la multa en la cuenta de
ahorros No. 3 — 0820 — 000640 — 8 del Banco Agrario, a nombre de la cuenta
DNT multas y cauciones, a favor de la Direccién Seccional de Administracién
Judicial de Bogota y (ii) ACREDITAR el cumplimiento de la sancién ante este
Despacho.
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3. Si el sancionado hace caso omiso a lo aqui impuesto, por Secretaria del
Despacho, remitase la presente providencia con constancia ejecutoria a la
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, para lo
de su competencia.

4. REPROGRAMAR la audiencia de pruebas dentro del presente proceso,
para el dia 8 DE NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 9:45 A.M., sin perjuicio de
adelantar esta fecha si la documental ordenada se recibe antes. :

La diligencia se llevar a cabo en la Sala de Audiencia que sea asignada para el
efecto, en el Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 — 91)

Notifiquese y Cimplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS .
ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se
notifico a las partes la providencia anterior y se envid
mensaje de datos de la misma a los correos
electrdnicos suministrados, conforme al articulo 201,
parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 17 DE OCTUBRE
DE 2019 a las 8:00 a.m.

— [

™0 |

Sedretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto interlocutorio No. 7 30D

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00192-00
Demandante: Luis Armando Peiia Herrera
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
Accidn: Ejecutivo

Obedézcase v Cimplase

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede se, RESUELVE:

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion A, en providencia del 20 de junio de
2019, que confirmé parcialmente la sentencia proferida en audiencia inicial celebrada
el 26 de enero de 2017, que declaré no probada la excepcion de pago y ordend seguir

adelante con la ejecucion.

2. ORDENAR a las partes para que dentro de los 10 dias siguientes a la notificacion
por estado de esta providencia presente la liquidacion del crédito actualizada a la
fecha.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila D
Juez

1a

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes [a providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy QCTUBRE 17 DE 2019 a las 8:00 a.m.

1L

LA v
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. 3 bl

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00286-00
Demandante: Benjamin Campos Ortiz
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y

Contribuciones Parafiscales de 1a Proteccién Social
Medio de control: Ejecutivo

Remite por Competencia

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, con relacién a la
demanda ejecutiva de la referencia, se concluye que se debe remitir por competencia

por lo siguiente:

1. ANTECEDENTES

- EI sefior Benjamin Campos Ortiz, actuando por medio de apoderado judicial
presentd demanda en la que solicité se declarara la nulidad parcial de la Resolucién
No. UGM 014085 del 19 de octubre de 2011, y como consecuencia de ello, a titulo de
restablecimiento del derecho, se ordene la reliquidacién de la pension de jubilacion
con el 75% del cémputo de todos los factores salariales devengados en el Gltimo afio

de servicios.

- La demanda le correspondié por reparto al Juzgado 16 Administrativo de
Descongestion, quien previo el agotamiento del trdmite respectivo, mediante
sentencia del 9 de junio de 2014 decidié de fondo el asunto y accedié a las
pretensiones de la demanda (fls. 13-28), providencia confirmada parcialmente y

modificada por €l Tribunal Administrativo de Cundinamarca (fls. 30-64).

- Por memorial del junio 6 de 2019 (fl. 1), el accionante presentdé demanda ejecutiva
con el fin de que se libre mandamiento de pago presentando como titulo ejecutivo las

providencias antedichas.



Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00286-00

2. DISPOSICIONES APLICABLES

El Consejo Superior de la Judicatura — Sala Administrativa, con Acuerdo PSAA1S5-
10402 del 29 de octubre de 2015, adopté de planta de personal para el modelo de la

gestion de los Juzgados Administrativos (articulo 91).

En su articulo 92, en su numeral 6, referenci6é la creacion de doce (12) Juzgados
T

Administrativos en la Seccién Segunda de Bogota, Distrito Judicial Administrativo

de Cundinamarca, compuesto por la planta de personal referida en el articulo 91.

El Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotd, del Consejo Superior de la
Judicatura — Sala Administrativa, el 10 de diciembre de fZOIS a través de Acuerdo No.
CSBTA15-442, ordené distribuir los procesos a cargo de los extintos Juzgados
Administrativos de Descongestién a sus homoélogos permanentes, que habian sido

creados por el Acuerdo PSAA15-10402 de 2015 en el Circuito Judicial de Bogota.

El articulo 1 del Acuerdo No. CSBTA15-442, establecié que el Juzgado Cincuenta y
Cinco Administrativo del Circuito de Bogotd, conoceria de los expedientes que
estuvieran a cargo del Juzgado Dieciséis Administrativo de Descongestion del

Circuito de Bogotd, de cuyo articulo 1 se extrae:

“(...) Articulo Primero: Conocerdn de los procesos a cargo de los veinte (20) extintos
Juzgados Administrativos de Descongestion de Bogotd los Juzgados Administrativos
permanentes creados asi:

(--)
CODIGO  |JUZGADO NUEVO
JUZGADO JUZGADO QUE CODIGO
ANTERIOR | SECCION JUEZ EXTINTO RECIBE |PERMANENTE
GISELLE
CICERIS 11001-33-35- 11001-33-42-
16 SEGUNDA| GUERRA 753 55 055

3. ANALISIS Y DECISION

Teniendo en cuenta que los procesos que venian conociendo los extintos Juzgados
Administrativos de Descongestion fueron distribuidos a los Juzgados Administrativos
permanentes en la forma antes transcrita, es claro que la autoridad judicial de primera

instancia que conocié el proceso ordinario sea la competente para adelantar ¢l tramite

de la demanda ejecutiva de la referencia.
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En ese sentido, como quiera que el extinto Juzgado Dieciséis Administrativo de
Descongestion fue la autoridad judicial que emitio la sentencia de primera instancia y
que, conforme a lo estipulado en los citados acuerdos, los procesos que este conocid
fueron distribuidos al creado Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo permanente
de Bogota, razén por la que, en este caso el competente para adelantar la presente

demanda es este por haber fungido como autoridad judicial de primera instancia

aquel.
En razén de ello, se RESUELVE:

PRIMERO-. DECLARAR que el Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo del
Circuito Judicial de Bogot4, carece de competencia para conocer del presente asunto,

por las razones expuestas en esta providencia

SEGUNDO-. REMITIR por competencia el expediente, al Juzgado Cincuenta y

Cinco Administrativo del Circuito de Bogota, por lo expuesto, Andtese su salida.

Si el Despacho al que corresponda el asunto llegare a considerar que carece de

competencia, desde ya se propone el conflicto negativo para lo pertinente.

Notifiquese y camplase,

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las paries la providencia anterior y se envio mensaje de
datos de ta misma a los correos electrénicos sumninistrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy OCTUBRE 17 DE 2019 a las 8:00 a.m.

BT

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. - 5 z

Radicacion: 11001-33-31-704-2014-00003-00

Ejecutante: Blanca Cecilia Velandia de Baranza en calidad de
sucesora procesal de Arturo Baranza Davila

Ejecutada: UAE de Gestibn Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social

Accion: Ejecutivo CP

Resuelve Recurso de Reposicién v Subsidio Apelacion

1. OBJETO DE LA DECISION

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacién, con
relacién al recurso de reposicién y subsidio apelacion presentado por la parte
ejecutante ¢l 6 de agosto de 2019 (fls. 294 a 297 cp), contra el auto de
sustanciaciéon No. 565 del 31 de julio del afio en curso (fl. 292 cp), encuentra
el Despacho no es procedente reponerlo, al tiempo que es procedente rechazar
por improcedente el recurso de apelacion, por las siguientes razones:

2. RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIO APELACION

-Solicita el apoderado de la parte ejecutante se revoque la decision adoptada
mediante auto de sustanciacion No. 565 del 31 de julio del afio en curso,
mediante el cual se puso en conocimiento el auto proferido por la ejecutada en
sede administrativa y requirid los datos de los posibles sucesores procesales, asi
como el estado actvual del tramite de sucesidn del causante, sefior Arturo
Baranza Davila, pues con providencia del 15 de junio de 2016, este despacho
reconocié como sucesora procesal, a la sefiora Blanca Cecilia Velandia de
Baranza, la cual actualmente goza de la pension de sobreviviente en cuantia
del 100%, al ser reconocida como sustituta pensional en calidad de conyuge,
desde hace mas de 4 afios, por lo cual es la Unica legitimada para suceder los
derechos pensionales del causante.

3. CONSIDERACIONES

3.1 OPORTUNIDAD DEL RECURSO
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El auto de sustanciacién No. 565 del 31 de julio de 2019 fue notificado
personalmente el dia 1 de agosto de 2019 (fl. 292 cp).

El recurso fue interpuesto el 6 de agosto de 2019 (fls. 294 a 97 cp). Por lo
tanto, lo fue en debida oportunidad al tenor del articulo 318 del Cédigo General
del Proceso — CGP, en concordancia con el articulo 242 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA.

3.2 ANTECEDENTES

S

-

-El sefior Arturo Baranza Ddvila, otorgo poder especial al abogado Jairo
Antonio Criales Acosta (fl. 6 cp), pata presentar demanda ejecutiva (fls. 1 a 5
cp), contra la UAE de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social, con el fin de que fuera librado mandamiento de pago por
concepto de intereses moratorios por el incumplimiento de la sentencia dictada
en primera (fls. 7 a 21) y segunda instancia (fls. 22 a 40 cp).

-El 20 de diciembre de 2012 (fls. 60 a 62 cp), solicité el cumplimiento del
fallo, lo cual fue reiterado en mas de una ocasién (fls. 63 a 65 cp), por lo que la
ejecutada dio cumplimiento a la sentencia judicial, con Resolucion No. RDP
008756 del 25 de febrero de 2013 (fls. 49 a 52 cp), y consignd los valores con
nomina de abril de 2013 (fls. 54 a 55 ¢p), conforme al célculo realizado por la
entidad (fls. 56 a 58 cp).

-La demanda le correspondié por reparto, al Juzgado 18 Adminisirativo de
Bogota (fl. 77 cp), no obstante, en virtud del Acuerdo CSBTA15-442 del 10 de
diciembre de 2015 del Consejo Superior de la Judicatura, el proceso
correspondié por distribucion a este Despacho Judicial (fl. 100 ¢p).

-Con memorial del § de junio de 2015 (fls. 89 a 90), la parte ejecutante allegd
poder suscrito por la sefiora Blanca Cecilia Velandia de Baranza (fl. 91 a 92
cp), conyuge del causante, sefior Arturo Baranza Davila, en calidad de
sucesora, de conformidad con lo fijado en el articulo 68 del Codigo General del
Proceso — CGP, al haber fallecido este el 12 de noviembre de 2014 (fl. 93 cp).

-El 15 de junio de 2016 se profiri6 auto interlocutorio No. 674 (fl. 102 a 105
cp), mediante el cual se: (i) libré6 mandamiento de pago, (ii) reconocié como
sucesora procesal a la sefiora Blanca Cecilia Velandia de Baranza en calidad
de conyuge del causante, sciior Arturo Baranza Ddivila y (iii) reconocid
personeria al abogado Jairo Antonio Criales Acosta.

-La ejecutada presenté contestacion a la demanda el 25 de julio de 2016 (fls.
118 a 124 cp), fijandose audiencia inicial, la cual se llevé a cabo el 25 de enero
de 2017 (fls. 168 a 169 cp), donde se dictd la sentencia No. 7, ordenandose

seguir adelante con la ejecucion, la cual fue confirmada parcialmente con auto
del 7 de noviembre de 2018 (fls. 248 a 256 cp).
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-Con memorial del 27 de mayo de 2019 (fls. 268 a 271 cp) la parte ejecutante
allegd actualizacién del crédito, dando cumplimiento a lo ordenado en el
numeral segundo del auto de sustanciacién No. 403 del 22 de mayo del

corriente (fl. 266), de la cual se corri6 traslado los dias 26, 27 y 28 de junio de
2019 (1. 276 cp).

-La parte ejecutada allegd memorial el 13 de junio de 2019 (fls. 272 a 276),
adjuntando el auto ADP 009613 del 11 de diciembre de 2018, el cual se puso de

presente a la parte ejecutante para su conocimiento, pues a través de este se
refirié en su aparte final:

“Que verificada la base de BASE PROCESOS EJECUTIVOS ACTIVO CORTE JULIO
2018 se evidencia que respecto a los intereses ordenados en la RDP 036868 del 30 de
septiembre de 2016, no han sido cancelados.

Que ahora bien, teniendo en cuenta que el sefior ARTURO BARANZA DAVILA fallecié
el 12 de noviembre de 2014 los valores frente a los intereses moratorios que trata el
articulo 177 del C.C.A. pasaron a formar parte de la masa sucesoral del causante,
razon por la cual los herederos deberdn remitir al expediente la sentencia o escritura
publica de sucesion en la cual se encuentre como active la sumas respecto a los

intereses moratorios derivados de la Resofucion No. RDP 036868 del 30 septiembre de
2016.

Que una vez la Unidad tenga en su poder alguno de los documentos sefialados y
peticion de parte se procederd a expedir el correspondiente acto administrativo
ordenando el pago de los intereses moratorios a favor de los herederos del causante”.

3.3 DISPOSICIONES APLICABLES
DE LA SUCESION PROCESAL

La figura juridica de sucesion procesal, consiste en el reemplazo total de una de
las partes procesales (extremo pasivo o activo), con el fin de alterar su
integracién por la inclusién de un tercero en el lugar de aquella. Esta puede
surtirse por varias formas, dependiendo de si se predica de personas naturales o
juridicas, o de si la sustitucion se origina por acto entre vivos, o por la muerte
de una persona natural o la extincién de una juridica, segin sea el caso.

Esta constituye una figura procesal relevante, pues desarrolla de manera
integral el derecho fundamental al debido proceso, al proteger a la parte que no
conoce quien sera su contradictor, facultdndola no solo con el derecho a ser
informada de la solicitud de sucesién, sino también con la potestad para aceptar
o0 no la sustitucién cuando el adquiere a cualquier titulo de la cosa o del derecho
litigioso intervine como sustituto de la parte' (inciso 3 del articulo 68 ibidem).

Sobre esta figura, la jurisprudencia de la Corte se ha pronunciado tanto en sede
de constitucionalidad® como en asuntos de tutela’, y el articulo 68 del CGP, en

! Sentencia T 148 del 2010.
2 Sentencia C 1045 del 2000
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su inciso I, regula lo atinente a la sucesion procesal de personal naturales.

DE LA PENSION DE SOBREVIVIENTES Y LA SUCESION

La Corte Constitucional ha determinado conceptualmente que la sustitucion
pensional* es un derecho que permite a una o varias personas entrar a gozar de
los beneficios de una prestacion econdmica antes percibida por otra, lo cual no
significa el reconocimiento del derecho a la pension sino la legitimacion para
reemplazar a la persona que venia gozando de este derecho, con el fin de evitar
una evidente desproteccién y posible miseria®, y la pensién de sobrevivientes®,
es aquella que propende porque la muerte del afiliado no trastoque las
condiciones de quienes de €l dependfan puesto que a través de ella se garantizan
el acceso a los recursos necesario para subsistir en condiciones dignas’. La
finalidad de la sustitucién pensional y de la pensiéon de sobrevivientes, es que
los familiares del pensionado o afiliado fallecido puedan continuar recibiendo
los beneficios asistenciales y econdémicos que aquel les proporcionaba, para que
en su ausencia no se ven disminuidas sus condiciones de vida.

Por su parte, la sucesion es un hecho juridico, entendido como un modo de
adquirir, donde se transmite el patrimonio de bienes a titulo gratuito singular o
universal, de una persona que ha fallecido a otras vivas®.

DEL INTERES MORATORIO DE SENTENCIA JUDICIAL

La funcién que cumple, es resarcir los perjuicios ocasionados al acreedor por no
tener en la oportunidad pactada, el dinero adeudado. La Ley presume que el
pago retardado genera perjuicios, pues si el deudor no se ajusta a lo debido, se
produce incumplimiento; es decir, un comportamiento opuesto a lo pactado que
deriva en una falta de ejecucion o en una ejecucion inexacta de Jas

obligaciones®.

la doctrina ha definido la mora como “...la situacién anormal de retraso en el
cumplimiento por la que atraviesa una obligacidn exigible, cuando por una

3 Sentencia T 374 de 2014.

4 Corte Constitucional, Sala Tercera de Revisién. Radicacion. T — 190 de 1993 (Expediente T-
86358), T — 076 de 2018 (Expediente T-6.424.568). Sala Sexta de Revisién. Radicacién. T — 128
de 2016 (Expediente T- 5.230.488). Sala Cuarta de Revision. Radicacion. T — 015 de 2017
(Expediente T- 5.728.624).

3 Corte Constitucional, sentencia del 23 de enero de 1996, Radicacién No. C — 022 de 1999
(Expediente D-1008).

® Corte Constitucional, sentencia del 4 de junio de 2014. Radicacién No. C- 336 (Expediente
D-9910).

7 Corte Constitucional, Sala Segunda de Revisién, sentencia del 3 de octubre de 2002.
Radicacion. T — 813 de 2002 (Expediente T-632.11373). Corte Constitucional, Sala Tercera de
Revision, sentencia del 11 de septiembre de 2003. Radicacién. T — 789 de 2003 (Expediente T-
742073).

¥ Compendio de Derecho Sucesoral, Mario Echevarria Esquivel y Mario Echevarria Acuiia.
Cartagena, Colombia. 2011. Paginas 13 a 16. ISBN 978 958 8621 28 9

? Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Sub Seccién “C”,
sentencia del 7 de febrero de 2011. Radicacion No, 08001-23-31-000-1993-07655-01{19597).
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causa imputable, el deudor no satisface oportunamente la expectativa del
acreedor o éste rehiisa las ofertas reales que se le formulan, y que subsisten

mientras la ejecucion de la especifica prestacion, aunque tardia, sea posible y
util.”

DE LA SUCESION PATRIMONIAL EN LA MASA HERENCIAL

El derecho a obtener un reconocimiento patrimonial de contenido econémico de
un causante, se transmite a sus sucesores mortis causa, al ser claro que éstos se

encuentran legitimados para reclamar el reconocimiento y pago cuya titularidad
recaia en el causante!'?.

El Consejo de Estado'' ha admitido la procedencia de la indemnizacién de
perjuicios tanto morales como materiales a favor de la masa sucesoral'? de
quienes, en vida, sufrieron un dafio -directa o indirectamente- pero que fallecen

antes de ejercer o habiendo ejercido su derecho de accién, sintetizandolo de la
siguiente manera: '

“... el derecho a obtener la reparacién_de los perjuicios morales es de
cardcter patrimonial y como tal se trasmite a los _herederos, habida
consideracion de que en_el ordenamiento juridico nacional no existe
disposicion _que prohiba dicha trasmision; por el contrario, la_regla
general es que todos los actives, derechos y acciones de cardcter
patrimonial forman parte de la _masa herencial y, ademds, el
reconocimiento de ese derecho guarda armonia con los principios
informadores del ordenamiento juridico en materia de dario resarcible y,
en especial, con las normas constitucionales que establecen el derecho a
la indemnizacion por todos los dafios antijuridicos sufvidos (art. 90).

“En sintesis, que el derecho a la indemnizacion por el perjuicio moral
se trasmite porque se trata de un crédito que puede ser reclamado, bien
por_su_titular o _por sus _sucesores _mortis _causa, en __cuanto
continuadores de su personalidad, que ocupan la posicion juridica que
ostentaba el causante frente a la totalidad de los derechos y acciones de
contenido patrimonial trasmitidas por el fallecimiento”.

“(...).

1® Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Sub Seccién
*A”, sentencia del 30 de mayo de 2019. Radicacién No. 76001-23-31-000-2006-00487-
01(44375).

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Sub Seccion
“A” sentencia del 30 de mayo de 2019. Radicacién No. 76001-23-31-000-2006-00487-
01(44373).

12 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Sub Seccién

“A” sentencia del 10 de noviembre de 2017. Radicacién No. 68001-23-31-000-2008-00596-
01(49438)
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Se concluye de lo anterior, que en caso en que se declare o existan valores
econémicos que sean de indole patrimonial, estos deben reconocerse a favor de
la sucesion del causante, sin individualizar los beneficiarios.

DE LA PROCEDENCIA DE LOS RECURSOS

El articulo 243 del CPACA enlista los autos proferidos en primera instancia
susceptibles de recurso de apelacién. Los que no se encuentren alli referidos
seran susceptibles de recurso de reposicion, de acuerdo al articulo 242 ibidem, y
en lo que respecta a la oportunidad de su presentacién y tramite, se dard
aplicacion a lo fijado en los articulos 318 y 319 del CGP.

El articulo 118 del CGP, fija el computo de términos, definiendo que el término
no concedido en audiencia, correrd a partir del dia siguiente al de la notificacién
de la providencia. Para el caso del recurso de reposiciéon, este debe
interponerse dentro de los tres (03) dias siguientes a la notificacion del auto
recurrido (inciso 3 del articulo 318 CGP).

4. CASO EN CONCRETO

-Efectivamente como lo manifesté el recurrente en su escrito, y de lo
relacionado en los antecedentes, con memorial del 5 de junio de 2015, la parte
gjecutante allegd poder suscrito:por la sefiora Blanca Cecilia Velandia de
Baranza, conyuge del causante, sefior Arturo Baranza Davila, en calidad de
sucesora procesal, de conformidad con lo fijado en el articulo 68 del CGP, al
haber fallecido este el 12 de noviembre de 2014, por lo que el 15 de junio de
2016 con auto interlocutorio No. 674 se le reconocié a ésta, como sucesora
procesal, lo que no impide requerir a la misma para que allegue el estado actual
de la sucesion del causante ya nombrado.

-En lo que respecta a la concesién del recurso de apelacion, el mismo se

rechazara, pues el auto que requiere, no se encuentra enlistado en el articulo
243 CPACA.

-No es de recibo el argumento expuesto por la parte actora, en cuanto que los
intereses moratorios tienen su origen en una relacién laboral, por ende, los
mismos deben ser reconocidos a la cényuge, aqui sucesora procesal, al ser
beneficiaria de la pension de sobreviviente y {inica heredera legitima, por las
siguientes razones:

Como se refiri6 en el acapite de disposiciones aplicables, existe una sustancial
diferencia entre sustituciéon pensional y sucesién hereditaria, las cuales

confunde la parte actora.

Si bien se refiere que la sefiora Blanca Cecilia Velandia de Baranza, es
beneficiaria de la pensién de sobrevivientes, segiin RDP 008767 del 5 de marzo
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de 2015 (sic, fl. 294), esto no puede ser per se, elemento para considerarla como
Gnica heredera, pues los requisitos para obtener este reconocimiento, son
distintos a los requeridos en un proceso de sucesién.

Agregado a lo anterior, debe aclararse que si bien los intereses moratorios se
originaron por una sentencia judicial donde se reliquidé la pension del causante,
seflor Arture Baranza Ddvila, los mismos no se originaron por la relacién
laboral, o la prestacién social, si no por la imposicién legal contenida en el
derogado Cédigo Contencioso Administrativo — CCA, que reconoce, como se
hace actualmente en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA, con el fin de que se resarzan los
petjuicios ocasionados al acreedor por no tener en la oportunidad pactada, el
dinero adeudado, como es el pago de la sentencia judicial.

Lo anterior permite concluir, que los intereses moratorios son un
reconocimiento patrimonial, los cuales se reconocen pero a la masa sucesoral,
para este caso en concreto, sin individualizar beneficiario, pues no es
competencia de las autoridades administrativas definirlo, o en caso tal en que si
existan beneficiarios individualizados, la prueba idénea para demostrar ello, es
allegando copia de la escritura publica, sentencia de sucesiéon o documento
idéneo, que acredite el estado actual del tramite de sucesion del causante sefior
Arturo Baranza Davila, como lo requirié (i) la entidad ejecutada en el auto
que se le puso en conocimiento a la parte ejecutante, o (ii) este despacho
judicial, razén por la cual no se repondra la decision atacada.

Es menester manifestarle a la parte ejecutante, que depende tnicamente de ella,
en este estado procesal, la materializacion del pago del valor de los intereses
moratorios, pues conforme lo expuso la entidad, los mismos no han sido
cancelados, pero es requisito indispensable la acreditacion del estado de la
sucesion, por lo ya expuesto, para que la cuantia reconocida sea desembolsada.

En consecuencia, SE RESUELVE:

PRIMEROQO. -NO REPONER el auto de sustanciacion No. 565 del 31 de julio
de 2019, por las razones expuestas.

SEGUNDO. - RECHAZAR por improcedente el recurso de apelacion
presentado en subsidio, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

Notifiquese y cimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

1RADDPFL
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVODE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se
notifico a las partes la providencia anterior y se envio
mensaje de datos de la misma a los correos
electronicos suministrados, conforme al articulo 201,
parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 17 DE
OCTUBRE DE 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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