REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. %ﬂ

Radicacion: * 11001-33-42-056-2019-00386-00
Demandante: Hernando Carranza Villegas
Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional - y

Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Inadmite Demanda

Estudiada la demanda de la referencia y sus anexos se concluye que no es

procedente su admision por las siguientes razones:

-Se pretende la nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio No.
20193170658071 del 08 de abril de 2019 expedido por la Direccién de

Personal del Ejército Nacional.

-El demandante no aporta prueba de la comunicacién del mencionade oficio,
necesaria para determinar la caducidad del medio de control incoado (articulo
164 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA).

Para subsanar lo anterior la parte demandante debe corregir los yerros

referenciados, y aportar:

- Constancia de comunicacién a la actora del acto administrativo expedido por la
Direccion de Personal del Ejército Nacional No. 20193170658071 del 08 de

abril de 2019 que “niega el reajuste de la asignacién salarial que percibia el

demandante en actividad”.




Expediente: 11001-33-42-056-2019-00386-00

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se

RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda de la refefencia conforme se considerd.

2. Conceder a Ia parte actora diez (10) dias contados a partir de la notificacion de
este auto, para que subsane los defectos anotados so pena de rechazo (articulo
170 CPACA).

Notifiquese y Climplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de lamisma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
07 DEpnN igm8ig; DE 2019 a las 8:00 a.m.

T

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. }}0

Radicacién: . 11001-33-42-056-2019-00420-00
LI
Demandante: Claudia Patricia Cabezas Barco.
Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Inadmite nganda

Estudiada la demanda de la referencia y sus anexos. se concluye que no es

procedente su admisidn por las siguientes razones:

-Se pretende la nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio No. S-
2019-028273 del 30 de mayo de 2019 expedido por la Direccion de Talento

Humano.

-El demandante no aporta prueba de la comunicacién del mencionado oficio,
necesaria para determinar la caducidad del medio de control incoado (articulo
164 Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.— CPACA).

Para subsanar lo anterior la parte demandante debe corregir los yerros

referenciados, y aportar:

- Constancia de comunicacién a la actora del acto administrativo expedido por la
Direccion de Personal del Ejército Nacional No. §-2019-028273 del 30 de mavo

de 2019 que “niega el reajuste de la asignacion salarial que percibia el

demandante en actividad”.




: 420
Expediente: 11001-33-42-056-2019-00386-00

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Codigo de
Procedimiento Administrativo ¥y de lo Contencioso Administrativo, se
RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda de la referencia conforme se considero.

2. Conceder a la parte actora diez (10) dias contados a partir de la notificacion de
este auto, para que subsane los defectos anotados so pena de rechazo (articulo
170 CPACA).

Notifiquese y Ciimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de lamisma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
07 DE NOVIEMBRE DE 2019 a las 8:00 a.m.

5

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

ey

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorie No. }"H

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00388-00

Demandante: - Administradora  Colombiana de Pensiones —
COLPENSIONES

Demandado: José Gabriel Arévalo

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Lesividad CP

Remite por Falta de Jurisdiceion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, resulta
procedente declarar que este Juzgado carece de jurisdiccion para conocer el proceso
y ordenar remitirlo a los Juzgados Laborales de Bogotd, por las siguicntes razones:

1. ANTECEDENTES

-E1 27 de septiembre de 2019 COLPENSIONES presenté demanda (fl. 17), contra
el Sefior José Gabriel Arévalo (fl. 1), con la finalidad de que se declare la nulidad
de la Resolucién SUB 75775 del 27 de marze de 2019, por medio de la cual se
reconocio6 pension de invalidez al hoy demandado (fl. 5, 24-35 cp).

-Con auto interlocutorio No. 705 del 09 de octubre de 2019 (fl. 20 cp) se inadmitio
el presente medio de control para que fuera allegado el acto administrativo acusado.

-Con memorial del 25 de octubre de 2019 (fl. 23-35) el apoderado sustituto de la
demandada subsana la demanda.

2. FUNDAMENTO LEGAL

-El presente medio de control estaba siendo estudiando para admitir, conforme a la
posicion asumida en su momento sobre la presente materia, en cuanto se fijé que
¢sta Jurisdiccioén debia asumir el conocimiento de la nulidad y restablecimiento del
derecho donde actia como demandante una entidad piblica, pues independiente al
tema que se debatia internamente, quién determinaba la competencia, era la calidad
de la parte activa del medio de control, por ende, resulta indistinto que se hablara en
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Radicacién: 11001-33-42-056-2019-00388-00

el caso de las pensiones, de un trabajador oficial, empleado particular o empleador
publico!.

-Sin embargo, con providencia de marzo del afio corriente del Consejo de Estado?,
se establecié como directriz juridica, conforme a lo consagrado en el numeral 4 del
articulo 104 del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
administrativo — CPACA, que sefiala que ésta jurisdiccion conocera de aquellos
asuntos que son "Los relativos a la relacién legal y reglamentaria entre los
servidores piiblicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho
régimen este administrado por una persona de derecho publico”, que en asuntos
donde se busque la nulidad de un acto administrativo relacionado a derechos
pensionales, donde actué como demandante una entidad publica, y el demandado
pertenezca al régimen privado, el conocimiento del medio de control serd de la
Jurisdiccion Ordinaria por factor de competencia.

Los numerales 1 y 5 del articulo 2 del Cédigo Procesal del Trabajo y la Seguridad
Social, modificado por el articulo 2 de la Ley 712 de 2005, sefialan que la “La
Jurisdiccion Ordinaria, en sus especialidades laboral y de seguridad social conoce
de:

“1. Los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente
en el contrato de trabajo.

()

5. La ejecucion de obligaciones emanadas de la relacion de trabajo y
del sistema de seguridad social integral gue no correspondan_a ofra
autoridad. (...)" (Negrilla y Subrayado fuera de texto).

De las anteriores normas y en consonancia con el auto proferido por el 6rgano de
cierre de ésta jurisdiccion, se tiene, que la competencia para continuar conociendo
del presente asunto le corresponde a la Jurisdiceidn Ordinaria, pues es alli donde se
ventilan la ejecucion de obligaciones emanadas de la relacién de trabajo y del
sistema de seguridad social integral que no correspondan a otra autoridad.

3. ANALISIS Y CONCLUSIONES

En conclusién, como quiera que la parte actora no posee la calidad de servidor
publico’, pues siempre prestd sus servicios en el sector privado, su tltima
cotizacidn la efectlio en calidad de empleado de American Rubber de Colombia LT,
por lo que su pension de invalidez fue reconocida bajo los preceptos del régimen
contenido en la Ley 860 de 2003, y de conformidad con lo dispuesto en el numeral
5 del articulo 2 del Cédigo Procesal del Trabajo y 1a Seguridad Social, modificado por
el articulo 2 de 1a Ley 712 de 2005, corresponde a la jurisdiccion ordinaria continuar
conociendo de la presente controversia.

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Sub Seccién “B”,
sentencia del 19 de enero de 2017. Radicacion No. 76001-23-31-000-2010-01597-0 (4325-2014).
2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Sub Seccitn “A”,
auto del 28 de marzo de 2019. Radicacién No. 11001-03-25-000-2017-00910-00 (4857).
3 Corte Constitucional T — 927 de 2010 “Las relaciones laborales entre el notario y sus empleados se
guian por el Cddigo Sustantivo del Trabajo”
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Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00388-00

De conformidad con el articulo 168 del CPACA, cuando no existe competencia por
falta de jurisdiccion para conocer de un asunto, mediante providencia motivada se
ordenard la remision del expediente al competente a la mayor brevedad, de igual
forma, teniendo en cuenta que de acuerdo a lo sefialado por el demandante el Gltimo
lugar de prestacién de servicios del demandado es Bogotd y conforme a lo
establecido en el articulo 5 del Codigo Procesal del Trabajo, se ordenard remitir el

expediente al Juez Laboral del Circuito de Manizales D.C., reparto, a la menor
brevedad.

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO. Declarar que el Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo del Circuito
de Bogota D.C., carece de jurisdiccion para conocer del presente asunto, de
conformidad con lo expuesto.

SEGUNDO. Remitir por competencia a la mayor brevedad, a través de la Oficina
de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota, estas diligencias al JUEZ
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. (Reparto), previas las
anotaciones a que haya lugar.

TERCERQO. Por Secretaria efectfiense las anotaciones del caso.

Notifiquese y cimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envid mensaje de datos de la
misma a los correos electronicos suministrados, conforme al
artfculo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
NOVIEMBRE 07 DE 2019 a las 3:00 a.m.

o

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. ?}2

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00389-00

Demandante: Administradora  Colombiana de  Pensiones —
COLPENSIONES

Demandado: Yovany Lépez Guarin

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Lesividad CP

Remite por Falta de Jurisdiccion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, resulta
procedente declarar que este Juzgado carece de jurisdiccion para conocer el proceso
y ordenar remitirlo a los Juzgados Laborales de Bogot4, por las siguientes razones:

1. ANTECEDENTES

-E1 27 de septiembre de 2019 COLPENSIONES presento demanda (fl. 16), contra
el Sefior Yovany Lépez Guarin (fl. 1), con la finalidad de que se declare la nulidad
de la Resolucion SUB 97520 del 25 de abril de 2019, por medio de la cual se
reconocio6 pension de invalidez al hoy demandado (fl. 3, 23-28 cp).

-Con auto interlocutorio No. 705 del 09 de octubre de 2019 (fl. 19 cp) se inadmitid
el presente medio de control para que fuera allegado el acto administrativo acusado.

-Con memorial del 25 de octubre de 2019 (fl. 22-28) el apoderado sustituto de la
demandada subsana la demanda.

2. FUNDAMENTO LEGAL

-El presente medio de control estaba siendo estudiando para admitir, conforme a la
posicién asumida en su momento sobre la presente materia, en cuanto se fijo que
ésta Jurisdiccion debia asumir el conocimiento de la nulidad y restablecimiento del
derecho donde actiia como demandante una entidad publica, pues independiente al
tema que se debatia internamente, quién determinaba la competencia, era la calidad
de la parte activa del medio de control, por ende, resulta indistinto que se hablara en
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Radicacién: 11001-33-42-056-2019-00389-00

el caso de las pensiones, de un trabajador oficial, empleado particular o empleador
pablico’.

-Sin embargo, con providencia de marzo del afio corriente del Consejo de Estado?,
se establecié como directriz juridica, conforme a lo consagrado en el numeral 4 del
articulo 104 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
administrativo — CPACA, que sefiala que ésta jurisdiccion conocerd de aquellos
asuntos que son "Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los
servidores publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho
régimen este administrado por una persona de derecho publico”, que en asuntos
donde se busque la nulidad de un acto administrativo relacionado a derechos
pensionales, donde actué como demandante una entidad piblica, y el demandado
pertenezca al régimen privado, el conocimiento del medio de control serd de la
Jurisdiceion Ordinaria por factor de competencia.

Los numerales 1 y 5 del articulo 2 del Cadigo Procesal del Trabajo y la Seguridad
Social, modificado por el articulo 2 de la Ley 712 de 2005, sefialan que la “La
Jurisdiccion Ordinaria, en sus especialidades laboral y de seguridad social conoce
de:

‘1. Los conflictos juridicos que se originen directa o_indirectamente
en el contrato de trabajo.

() "

3. La ejecucion de obligaciones emanadas de la relacion de trabajo y
del sistema de seguridad social integral que no correspondan a otra
autoridad. (...)” (Negrilla y Subrayado fuera de texto).

De las anteriores normas y en consonancia con el auto proferido por el 6rgano de
cierre de ésta jurisdiccion, se tiene, que la competencia para continuar conociendo
del presente asunto le corresponde a la Jurisdiceién Ordinaria, pues es alli donde se
ventilan la ejecucidn de obligaciones emanadas de la relacion de trabajo y del
sistema de seguridad social integral que no correspondan a otra autoridad.

3. ANALISIS Y CONCLUSIONES

En conclusion, como quiera que la parte actora no posee la calidad de servidor
publico’, pues siempre prestd sus servicios en el sector privado, su ultima
cotizacion la efectiio en calidad de empleado de la Asociacion de Personas con
Discapacidad, por lo que su pensién de invalidez fue reconocida bajo los preceptos
del régimen contenido en la Ley 860 de 2003, y de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 5 del articulo 2 del Codigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social,
modificado por el articulo 2 de la Ley 712 de 2005, corresponde a la jurisdiccion
ordinaria continuar conociendo de la presente controversia.

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Sub Seccién “B”,
sentencia del 19 de enero de 2017. Radicacién No. 76001-23-31-000-2010-01597-0 (4325-2014).

? Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Sub Seccidn “A”,
auto del 28 de marzo de 2019. Radicacion No. 11001-03-25-000-2017-00910-00 (4857).

* Corte Constitucional T — 927 de 2010 “Las relaciones laborales entre el notario y sus empieados se
guian por el Caodigo Sustantivo del Trabajo™
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Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00389-00

De conformidad con el articulo 168 del CPACA, cuando no existe competencia por
falta de jurisdiccion para conocer de un asunto, mediante providencia motivada se
ordenara la remision del expediente al competente a la mayor brevedad, de igual
forma, teniendo en cuenta que de acuerdo a lo sefialado por el demandante* el
ultimo lugar de prestacién de servicios del demandade es Manizales y los
documentos allegados con el expediente administrativo digital dan cuenta que el
dictamen pericial® y el lugar de presentacion la tutela que ordené el reconocimiento
de la pension de invalidez es Manizales® y conforme a lo establecido en el articulo
5 del Cédigo Procesal del Trabajo, se ordenard remitir el expediente al Juez Laboral
del Circuito de Manizales D.C., reparto, a la menor brevedad.

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO. Declarar que el Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo del Circuito
de Bogota D.C., carece de jurisdiccion para conocer del presente asunto, de
conformidad con lo expuesto.

SEGUNDO. Remitir por competencia a la mayor brevedad, a través de la Oficina
de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota, estas diligencias al JUEZ
LABORAL DEL CIRCUITO DE MANIZALES (Reparto), previas las anotaciones
a que haya lugar. :

TERCERQO. Por Secretaria efectiiense las anotaciones del caso.

Notifiquese y ciimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las
partes la providencia anterior y se envido mensaje de datos de la
misma a los correos electrénicos suministrados, conforme al
articulo 201, pdrrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
NOVIEMBRE 07 DE 2019 a las 8:00 a.m.

-
Secretaria

4 Folio 9.
% Folio 30, expediente Administrativo digital, archivo 5.
5 Folios 23 a 28 cp.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogotd D.C., seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. "n 5

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00065-00
Demandante: Doris Sofia Caicedo Chdvez
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Acepta desistimiento de la demanda

De conformidad con la solicitud elevada por el apoderado de la parte actora (fl.

51), mediante la cual presenta desistimiento de la demanda, se considera:

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso CGP, establece que el demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que

ponga fin al proceso.

Al tenor del inciso 2° del mismo articulo, el desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza se la

sentencia absoluta habria producido efectos de cosa juzgada.

Teniendo en cuenta que se encuentran satisfechas las condiciones previstas en
el articulo 314 del Cddigo General del Proceso, toda vez que no se ha
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, el desistimiento se refiere a la
totalidad de las pretensiones, es incondicional y sdlo afecta a la parte que lo
hace, advirtiendo ademas que conforme al poder que le fue conferido (fl. 13-
15), el apoderado de la parte demandante se encuentra facultado para desistir de
manera que se aceptara el desistimiento con las consecuencias que acarrea al

tenor del inciso segundo del articulo 314 ya referido.



Expediente: 11001-33-42-056-2019-00065-00

Por lo anterior, se RESUELVE:

1. ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE TODAS LAS PRETENSIONES
DE LA DEMANDA presentado por el apoderado de la parte actora y dejar sin

efectos la demanda.

2. DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO POR
DESISTIMIENTO. Sin necesidad de auto que lo ordene devuélvase la

demanda y documentos aportados con ella al demandante si asi lo solicita.

3. Sin condena en costas de acuerdo lo establecido en el articulo 365 numeral 8
del Cédigo General del Proceso - CGP, por no encontrase acreditadas en el
expediente.

4. Archivar el expediente, previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese y Cumplase.

Luz Daiy Avila Divila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes la
providencia anlerior y se¢ envié mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de
2011 hoy noviembre 7 de 2018 a las 8:00 am.

ﬁ‘%\_

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. "H :l

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00058-00

Demandante: Sonia Elizabeth Gémez Gamez
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Acepta desistimiento de la demanda

%

De conformidad con la solicitud elevada por el apoderado de la parte actora (fl.

59), mediante la cual presenta desistimiento de la demanda, se considera:

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso CGP, establece que el demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que

ponga fin al proceso.

Al tenor del inciso 2° del mismo articulo, el desistimiento implica Ia renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza se la

sentencia absoluta habria producido efectos de cosa juzgada.

Teniendo en cuenta que se encuentran satisfechas las condiciones previstas en
el articulo 314 del Cddigo General del Proceso, toda vez que no se ha
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, el desistimiento se refiere a la
totalidad de las pretensiones, es incondicional y solo afecta a la parte que lo
hace, advirtiendo ademés que conforme al poder que le fue conferido (fl. 16-
18), el apoderado de la parte demandante se encuentra facultado para desistir de
manera que se aceptara el desistimiento con las consecuencias que acarrea al

tenor del inciso segundo del articulo 314 ya referido.

f e ———————— e — -



Expediente: 11001-33-42-056-2019-00058-00

Por lo anterior, se RESUELVE:

1. ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE TODAS LAS PRETENSIONES
DE LA DEMANDA presentado por el apoderado de la parte actora y dejar sin

efectos la demanda.

2. DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO POR
DESISTIMIENTO. Sin necesidad de auto que lo ordene devuélvase la

demanda y documentos aportados con ella al demandante si asi lo solicita.

3. Sin condena en costas de acuerdo lo establecido en el articulo 365 numeral 8
del Codigo General del Proceso - CGP, por no encontrase acreditadas en el
expediente.

4. Archivar el expediente, previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese y CGmplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la
providencia anterior y-se envit mensaje de datos de la misma a los correos
electronicos suministrados, conforme al articule 201, parrafo 3 de la ley 1437 de
2011 hoy noviembre 7 de 2018 a las 8:00 a.m.

YYK -

Secrelaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. '%"}5

Radicaciion: 11001-33-42-056-2019-00060-00
Demandante: Luz Aydee Pinzén Boada
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Acepta desistimiento de la demanda

De conformidad con la solicitud elevada por el apoderado de la parte actora (fl.

45), mediante la cual presenta desistimiento de la demanda, se considera:

El articulo 314 del Codigo General del Proceso CGP, establece que el demandante
podrd desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que

ponga fin al proceso.

Al tenor del inciso 2° del mismo articulo, el desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza se la

sentencia absoluta habria producido efectos de cosa juzgada.

Teniendo en cuenta que se encuentran satisfechas las condiciones previstas en
el articulo 314 del Cédigo General del Proceso, toda vez que no se ha
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, el desistimiento se refiere a la
totalidad de las pretensiones, es incondicional y s6lo afecta a la parte que lo
hace, advirtiendo ademés que conforme al poder que le fue conferido (fl. 8-10),
el apoderado de la parte demandante se encuentra facultado para desistir de
manera que se aceptard el desistimiento con las consecuencias que acarrea al

tenor del inciso segundo del articulo 314 ya referido.



Expediente: 11001-33-42-056-2019-00060-00

Por lo anterior, se RESUELVE:

1. ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE TODAS LAS PRETENSIONES
DE LA DEMANDA presentado por el apoderado de la parte actora y dejar sin

efectos la demanda.

2. DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO POR
DESISTIMIENTO. Sin necesidad de auto que lo ordene devuélvase la

demanda y documentos aportados con ella al demandante si asi lo solicita.

3. Sin condena en costas de acuerdo lo establecido en el articulo 365 numeral 8
del Codigo General del Proceso - CGP, por no encontrase acreditadas en el
expediente.

4. Archivar el expediente, previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese y Caimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacicn en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos
electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de
2011 hoy noviembre 7 de 2018 alas 8:00 am.

™

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C,, seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. ?_%

Radicacién: 11001-33-42-056-2019-00051-00
Demandante: Jestis Hernan Guerrero
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Acepta desistimiento de la demanda

"“h-

B RN
De conformidad con la solicityd elevada por ¢l apoderado de la parte actora (fl.

56), mediante la cual presenta desistimiento de la demanda, se considera:

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso CGP, establece que el demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que

ponga fin al proceso.

Al tenor del inciso 2° del mismo articulo, el desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza se la

sentencia absoluta habria producido efectos de cosa juzgada.

Teniendo en cuenta que se encuentran satisfechas las condiciones previstas en
el articulo 314 del Coédigo General del Proceso, toda vez que no se ha
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, el desistimiento se refiere a la
totalidad de las pretensiones, es incondicional y sdlo afecta a la parte que lo
hace, advirtiendo ademas que conforme al poder que le fue conferido (fl. 16-
18), el apoderado de la parte demandante se encuentra facultado para desistir de
manera que se aceptara el desistimiento con las consecuencias que acarrea al

tenor del inciso segundo del articulo 314 ya referido.



Expediente: 11001-33-42-056-2019-00051-00

Por o anterior, se RESUELVE:

1. ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE TODAS LAS PRETENSIONES
DE LA DEMANDA presentado por el apoderado de la parte actora y dejar sin

efectos [a demanda.

2. DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO POR
DESISTIMIENTO. Sin necesidad de auto que lo ordene devuélvase la

demanda y documentos aportados con ella al demandante st asi lo solicita.

3. Sin condena en costas de acuerdo lo establecido en el articulo 365 numeral 8
del Codigo General del Proceso - CGP, por no encontrase acreditadas en el
expediente.

4. Archivar el expediente, previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese y Ciimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQ
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes [a
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de
2011 hoy noviembre 7 de 2018 a las 8:00 a.m.

——

Dl

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. 127

Radicacién: 11001-33-42-056-2019-00101-00
Demandante: Gloria Magdalena Cano Ortiz
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Acepta desistimiento de la demanda

De conformidad con la solicitud elevada por el apoderado de la parte actora (fl.

48), mediante la cual presenta desistimiento de la demanda, se considera:

El articulo 314 del Codigo General del Proceso CGP, establece que el demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que

ponga fin al proceso.

Al tenor del inciso 2° del mismo articulo, el desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza se la

sentencia absoluta habria producido efectos de cosa juzgada.

Teniendo en cuenta que se encuentran satisfechas las condiciones previstas en
‘el articulo 314 del Cédigo General del Proceso, toda vez que no se ha
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, el desistimiento se refiere a la
totalidad de las pretensiones, es incondicional y sélo afecta a la parte que lo
hace, advirtiendo ademas que conforme al poder que le fue conferido (fl. 8-10),
el apoderado de la parte demandante se encuentra facultado para desistir de
manera que se aceptard el desistimiento con las consecuencias que acarrea al

tenor del inciso segundo del articulo 314 ya referido.



Expediente: 11001-33-42-056-2019-00101-00

Por lo anterior, se RESUELVE:

1. ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE TODAS LAS PRETENSIONES
DE LA DEMANDA presentado por el apoderado de la parte actora y dejar sin

efectos la demanda.

2. DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO POR
DESISTIMIENTO. Sin necesidad de auto que lo ordene devuélvase la

demanda y documentos aportados con ella al demandante si asi lo solicita.

3. Sin condena en costas de acuerdo lo establecido en el articulo 365 numeral 8
del Codigo General del Proceso - CGP, por no encontrase acreditadas en el
expediente.

4, Archivar el expediente, previas las anotaciones de rigor.

thiﬁquese y Cumplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos
¢lectrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de
2011 hoy noviembre 7 de 2018 a las 8:00 a.m.

e

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. __’:}_%L

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00425-00
Demandante: Martha Pinzon Montoya
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley
para su admisién (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164,
166 y demas concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado: Acto ficto del 30 de enero de 2019, producto del
silencio administrativo, de la peticiéon presentada
el 30 de octubre de 2018 (fls. 19 a 20)

Expedido por: Direccién de Talento Humano de la Secretaria de
Educacion de Bogotd

Decision: Niega reconocimiento de sanciéon mora
Cuantia: No supera 50 smlmv (fl. 17).
Caducidad: CPACA art. 164 numeral 1 literal c)'.
_Ultimo lugar de | Bogota (fl. 21).

prestacion:

En consecuencia, se RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por la sefiora MARTHA PINZON
MONTOYA contra la NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

' Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deberd ser presentada:
1. En cualquier tiempo, cuando:

(..)

¢} Se dirifa contra actos que reconozean o nieguen total o parcialmente prestaciones
periodicas. Sin embargo, no habrd lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares
de buena fe;

)




2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora y PERSONALMENTE a
la demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al
Ministerio Pablico.

3. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto?
del articulo 199 del CPACA, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE
retirar el oficio, auto y traslado en la Secretaria del juzgado y remitirlos a la
demandada Y__ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS
DESTINATARIOS, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de este auto.

La notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui
ordenado.

En razén de lo antes dispuesto, no se fijan gastos, §in perjuicio de que en caso
de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencia
posterior.

4. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico por el término
de 30 dias, que sélo comenzard a correr al vencimiento del término comin de
25 dias después de surtida la ultima notificacion (CPACA art. 172 y 199),
dentro del cual la demandada deberd cumplir lo ordenado en el CPACA articulo
175 numeral 4 y paragrafo 1°.

5. Reconocer a la abogada Paula Milena Agudelo Montaiio, como apoderada
principal de la parte demandante, conforme a poder especial, visible a folios 16
al7.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

BPAL L

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifict a las
partes la providencia anterior y se envio mensaje de datos de
la misma a los correos electrénicos suministrados, conforme
al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 7 DE
NOVIEMBRE DE 2019 a las 8:00 a.n.

7}')?\\ _

. i
Secretaria

* “Deberd remitirse de manera inmediata v a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos v del auto admisorio.”

Pagina 2 de 2



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).
Auto Interlocutorio No. "}'}cl

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00416-00

Demandante: Rodrigo Parra Sanchez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admisién (Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166
y demas concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado Acto ficto producto del silencio administrativo de la
peticién presentada el 26 de abril de 2019,

Expedido por Secretaria Educacion Bogotd D.C. como delegada
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Decision Niega el reconocimiento y pago de la sancién por
mora en el pago de las cesantias parciales del
demandante.

Ultimo lugar de labores Bogota D.C. (fl. 15-17)

Cuantia No supera 50 smlmv (fl. 7)

Caducidad En cualquier tiempo CPACA art. 164, numeral 1,
literal d)

Conciliacion Certificacion fl. 19-21

En consecuencia se
RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por ¢l medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por RODRIGO PARRA SANCHEZ contra la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.



2. NOTIFIQUESE por estado a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, al Ministerio Publico v a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto! del
articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar
los oficios, auto y traslados en la secretaria del juzgado, remitirlos a Ia
demandada y al Ministerio Piblico Y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO
POR SUS DESTINATARIOS, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacién de éste auto.

La notificacién personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razdn de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Ptblico y
a la Agencia ya nombrada por el término de 30 dias, que solo comenzard a correr al
vencimiento del término comun de 25 dias después de surtida la ultima notificacion
(CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la demandada debera cumplir lo ordenado
en el CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo 1°.

4. Reconocer al abogado Julian Andrés Giraldo Montoya, como apoderado del
demandante conforme al poder conferido (folios 9 a 10).

Notifiquese y Cilimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO se notific a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy NOVIEMBRE 07 DE 2019 a las 8:00 a.n,

-

Secretaria

! “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos v del auto admisorio.”

Pdgina 2 de 2



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA |

Bogota D.C., Seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. Yo

Radicacién: 11001-33-42-056-2019-00415-00

Demandante: Rubiela Diaz Sossa

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria la Previsora S.A.

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166
y demads concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado Acto ficto producto del silencio administrativo de la
peticion presentada el 27 de febrero de 2019
Oficio No. 20191070948021 del 07 de mayo de 2019

Expedido por Secretaria Educacion Bogota D.C. como delegada
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.
Fiduciaria la Previsora S.A.

Decision ' Niega devolucién aportes salud sobre mesadas
adicionales.

Ultimo lugar de labores Bogota D.C. (11.19-21)

Cuantia No supera 50 smimv ({1.7)

Caducidad En cualquier tiempo CPACA art. 164, numeral 1,
[iteral d)

Conciliacién No aplica.

En consecuencia se
RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad v restablecimiento
del derecho presentada por RUBIELA DIAZ SOSSA contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.



2. NOTIFiQUESE por estado a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto' del
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar
los oficios, auto y traslados en la secretaria del juzgado, remitirfos a Ia
demandada y al Ministerio Piiblico Y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO
POR SUS DESTINATARIOS, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacién de éste auto.

La notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada; al Ministerio Publico y
ala Agencia ya nombrada por el término de 30 dias, que sélo comenzard a correr al
vencimiento del término comin de 25 dias después de surtida la tltima notificacion
(CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la demandada debera cumplir lo ordenado
en el CPACA articulo 175 numeral 4 y pardgrafo 1°.

4. Reconocer a la abogada Luz Marina Arias Contreras, como apoderada de la
demandante conforme al poder conferido (folios 9 a 10).

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, pérrafo 3 de 1a ley 1437 de 2011
hoy NOVIEMBRE 07 DE 2019 a Ias 3:00 a.m.

1y -

Secretaria

' “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la

denanda, de sus anexos v del auto admisorio.”

Pagina 2 de 2
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., Seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. ﬂ

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00417-00

Demandante: Emperatriz Nifio Pérez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admisién (Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166
y demas concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado ‘ Acto ficto producto del silencio administrativo de la
peticion presentada el 26 de abril de 2019,

Expedido por Secretarfa Educaciéon Bogota D.C. como delegada
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Decision Niega el reconocimiento y pago de la sancién por
mora en el pago de las cesantias parciales de la
demandante.

Ultimo lugar de labores Bogota D.C. (fl. 16-17)

Cuantia No supera 50 smlmv (fl. 7r.)

Caducidad En cualquier tiempo CPACA art. 164, numeral 1,

_ literal d)

Conciliacion Certificacion fl. 19-21

En consecuencia se
RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por EMPERATRIZ NINO PEREZ contra la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDQO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.



]

2. NOTIFIQUESE por estado a la parte actora y PERSONALMENTE a la
demandada, al Ministério Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto! del
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar
los oficios, auto y traslados en la secretaria del juzgado, remitirlos a Ia
demandada y al Ministerio Pablico Y ACREDITAR EL. RECIBO EFECTIVO
POR SUS DESTINATARIOS, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de éste auto.

La notificacion personal al buzon de notificaciones judiciales se realizard
inmediatamente la parte demandante acredite el camplimiento de lo aqui ordenado.

En razon de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Pablico y
a la Agencia ya nombrada por el término de 30 dias, que sélo comenzard a correr al
vencimiento del término comun de 25 dias después de surtida la tltima notificacion
(CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la demandada deberd cumplir lo ordenado
en el CPACA articulo 175 numeral 4 y pardgrafo 1°.

4. Reconocer al abogado Juliin Andrés Giraldo Montoya, como apoderado del
demandante conforme al poder conferido (folios 10 a 11).

Notifiquese y Cimplase,

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al artfculo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy NOVIEMEBRE 07 DE 2019 a las $:00 a.m.

A

Secretaria

' “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la

demanda, de sus anexos y del auto admisorio.”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. pf‘a 2

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00423-00
Demandante: Yeny Patricia Parraga Castro
DPemandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley
para su admision (Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164,
166 y demas concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado: Acto ficto del 25 de diciembre de 2018, producto
del silencio administrativo, de la peticién
presentada el 25 de septiembre de 2018 (fis. 22 a

23)
Expedido por: Secretarfa de Educacion de Soacha
Decision: - Niega reconocimiento de sancidn mora
Cuantia: - No supera 50 smlmyv (fl. 14).
Caducidad: CPACA art. 164 numeral 1 literal c)'.
Ultimo lugar de | Soacha® (fl. 18).

prestacion:

En consecuencia, se RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por la sefiora YENY PATRICIA
PARRAGA CASTRO contta la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

' Articiilo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deberd ser presentada:
1. En cualgquier tiempo, cuando:

()

¢) Se dirvifa contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones
periddicas. Sin embargo, no habrd lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares
de buena fe,

{..)" _

* Acuerdo No. PSAA06-3321 de 2006, articulo 1, numeral 14, literal a.



2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora y PERSONALMENTE a
la demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al
Ministerio Publico.

3. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto?
del articulo 199 del CPACA, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE
retirar el oficio, auto y traslado en la Secretaria del juzgado y remitirlos a la
demandada Y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS
DESTINATARIOS, todo dentro de los ecinco (5) dias siguientes a la
notificacion de este auto.

La notificacién personal al buzdén de notificaciones judiciales se realizard
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui
ordenado.

En razén de lo antes dispuesto, no se fijan gastos, sin perjuicio de que en caso
de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencia
posterior.

4. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pablico por el término
de 30 dias, que sélo comenzari a correr al vencimiento del término comun de
25 dias después de surtida la dltima notificacién (CPACA art. 172 y 199),
dentro del cual la demandada debera cumplir lo ordenado en el CPACA articulo
175 numeral 4 y paragrafo 1°.

5. Reconocer a la abogada Samara Alejandra Zambranoe, como apoderada
principal de la parte demandante, conforme a poder especial, visible a folios 16
al7l.

Notifiquese y Cumplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez '

Felyo R astilg

* JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de
la misma a los correos electrénicos suministrados, conforme
al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 7 DE

NOVIEMBRE DE 2019 a las 8:00 a.m.
e

o

Secretaria

3 “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. %3

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00412-00
Demandante: Nelly Jannette Holguin Sanchez
Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E. —

Hospital el Tunal Nivel 111
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demand;l — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y sus anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admision (Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA artfculos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166
y demds concordantes) por lo siguiente:

Acto acusado: Oficio No. 201903510187441 del 18 de junio de

2019 (1. 45 a 53)
| Expedido por: Jefe Oficina Asesora Juridica Subred Integrada de

Servicios de Salud Sur E.S.E.

Decision: Niega reconocimiento de acreencias laborales
(Contrato realidad)

Ultimo lugar de servicios: Bogota D.C. (fl. 70)

‘Cuantia: No supera 50 smlmv (f1. 30)

Caducidad: " | Fecha acto: 18/06/2019 (fl. 45)

CPACA art. 164 numeral 2 | Fecha notificacidn: 18/06/2019 (fl. 45)

literal d)' Inicio: 19/06/19 Fin 4 meses*: 19/10/2019
Interrupcion®: 04/07/2019 (radicacion fl. 60)
Tiempo restante: 106 dias
Reanudacién término*: 04/10/2019 (certificacion fl.
41-42)
Vence término®: 20/01/2020
Radica demanda: 17/10/2019 (fl. 200) EN TIEMPO

' “d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse
dentro del término de cuatro (4) meses comtades a partir del dia siguiente al de la comunicacion,
notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrative, segin ¢l caso, salvo las excepciones
establecidas en otras disposiciones legales;”

? Cadigo General del Proceso articulo 118 peniltimo inciso.

* Decreto 1716 de 2009 articulo 3° “Suspensién del término de caducidad de la accion. La
presentacion de la solicitud de. conciliacion extrajudicial anfe los agentes del Ministerio Publico
suspende el término de prescripcion o de caducidod, segiin el caso, hasta: (...)"

4 {dem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,”

% Se cuentan dias calendario porque el término legal esta fijado en meses CGP art. 118, Ley 4 de 1913
articulo 62.



Expediente: 11001-33-42-056-2019-00412-00

Conciliacion; Certificacion fl. 41-42.

En consecuencia se,
RESUELVE;:

1. ADMITIR LA DEMANDA por ¢l medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por NELLY JANNETTE HOLGUIN SANCHEZ contra la
SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E — HOSPITAL EL
TUNAL.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora y PERSONALMENTE a Ia
demandada y al Ministerio Pablico. Sin lugar a notificar a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, al tenor del Decreto 1365 de 2013, por no estar
involucrados intereses litigiosos de la Nacién.

Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto® del
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar los oficios,
aute y traslados en la secretaria del juzgado y remitirlos a la demandada Y
ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, todo
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de éste auto.

La notificacion personal al buzon de notificaciones judiciales se realizara
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

En razon de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio Publico
por el término de 30 dias, que s6lo comenzara a correr al vencimiento del término
comun de 25 dias después de surtida la dltima notificacion (CPACA art. 172 'y 199),
dentro del cual la demandada deberd cumplir lo ordenado en el CPACA articulo 175
numeral 4 y paragrafo 1°,

4. Reconocer a los abogados Francisco Javier Garzon Rivera y José Andrés
Garzén Rivera, como apoderados principal y sustituto, respectivamente de la
demandante conforme al poder conferido (folio 32 a 39).

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

8 “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal auwtorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.”
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Expediente: 11001-33-42-056-2019-00412-00

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C. )
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy NOVIEMBRE 07 DE 2019 a las 8:00 a.m.

T

Secretaria

Pigina3 de 3



REPUBLICA DE. COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. ?6:-!

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00381-00

Demandante: Miguel Antonio Garzén Rodriguez
Demandado: Caja de Sueldos de retiro de Ia Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Oficios — Reconoce Personeria

Revisada la demanda y $us anexos se concluye que cumple los requisitos de ley para
su admisién (Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y
demas concordantes) por lo siguiente:

Actos acusados: Acto ficto configurado por la peticién radicada el 26
| de abril de 2019 (fl. 21).

Ultimo lugar de servicios: | Bogota D.C. (fl. 26)

Cuantia: No supera 50 smlmv (fl. 17).

Caducidad: v CPACA art. 164 numeral 1 literal c) d)!

En consecuencia se,
RESUELVE:

1. ADMITIR LA DEMANDA por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por MIGUEL ANTONIO GARZON RODRiGUEZ contra
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICiA NACIONAL.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora y PERSONALMENTE a la

demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico.

U Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deberd ser presentada:

1. En cualgquier tiempo, cuando:

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periédicas. Sin
embargo, no habrd lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

d) Se dirifa contra actos producto del silencio administrativo;



Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto? del articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
SE ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE retirar los oficios, auto y traslados
en la secretaria del juzgado y remitirlos a la demandada Y ACREDITAR EL
RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, todo dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la notificacion de éste auto.

La notificacién personal al buzdn de notificaciones judiciales se realizard
inmediatamente la parte demandante acredite el cumplimiento de o aqui ordenado.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Puiblico por el término de 30 dias, que s6lo
comenzaré a correr al vencimiento del término comtn de 25 dias después de surtida la
ultima notificacion (CPACA art. 172 y 199), dentro del cual la demandada deberé
cumplir lo ordenado en el CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo 1°.

4. Reconocer al abogado Camilo Vicente Bolivar Carrefio como apoderado del
demandante conforme al poder conferido (folio 18-20).

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez
Diana D,

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la providencia anterior
y se envio mensaje de datos de la misma a los correos electronicos suministrados, conforme
al articulo 201, pérrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy Noviembre@l,?de 2019 a las 8:00

a.m. ,_'1-]\

Secretaria

2 “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. 105

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00419-00
Demandante: Edith Anaya Ramirez

Demandada: Nacion - Rama Judicial

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Declara impedimento vy remite al superior

Visto el informe de Secretaria que antecede y estudiada la demanda de la referencia se
considera que en la suscrita juez y en todos los jueces administrativos concurre la causal de
recusacién prevista 'en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, por

cuanto existe un interés ifidirecto en el resultado del proceso, por las siguientes razones:

Segun lo expuesto en la demanda la demandante en su condicién de empleada de la Rama
Judicial del Poder Publico, devenga la BONIFICACION JUDICIAL creada mediante el
Decreto No. 383 de 2013.

La demandante pretende que se inapliquen por inconstitucionales las normas que han
suprimido el cardcter de factor salarial a la precitada bonificacion, junto con la nulidad del
acto administrativo emanado por la Direccidn Ejecutiva de Administraciéon Judicial que negd
su solicitud de reconocimiento de la bonificacién judicial como factor salarial, con las
consecuencias prestacionales de ello derivadas y que en consecuencia se condene a la
demandada a reliquidar con la inclusién de la bonificacién judicial las prestactones sociales
percibidas, asi como la indexacién y pago de los intereses sobre los valores dejados de

percibir.



Expediente: 11001-33-42-056-2019-00419-00

La suscrita en mi condicién de juez de circuito, asi como los demas jueces administrativos,
devengamos mensualmente la bonificacion judicial creada mediante el Decreto No. 383 de
2013, articulo primero, y tampoco nos ha sido reconocida la misma para efectos de la
liquidacion de las prestaciones laborales, en virtud de lo previsto en el aparte del articulo 1° cuya
inaplicacion por inconstitucionalidad se pide en la demanda, de modo que la decision al respecto
careceria de parcialidad en tanto que versa sobre un aspecto del régimen salarial que se nos
aplica, contenido en la referida norma y que nos estd afectando actualmente al restringir los

efectos prestacionales del factor salarial bonificacién judicial que devengamos mensualmente.

En consecuencia, se RESUELVE:

1. Por considerar que en la suscrita juez y en todos los jueces administrativos concurre causal de
impedimento para conocer el presente asunto por tener interés indirecto en el resultado del
proceso, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 141 del Codigo General
del Proceso, REMITIR el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para lo de
su competencia, atendiendo lo previsto en el numeral 2° del articulo 131 del Cddigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Andtese la salida y cancélese la radicacion del proceso.

Notifiquese y camplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificd a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos clectronicos suministrados,
conforme al articulo 201, pdrrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy 7 de noviembre de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS AMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. q%

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00429-00
Demandante: Nicol Alexandra Pinzén Valdeleon
Demandada: Nacion - Rama Judicial

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Declara impedimento v remite al superior

Visto el informe de Secretaria que antecede y estudiada la demanda de la referencia se
considera que en la suscrita juez y en todos los jueces administrativos concurre la causal de
recusacion prevista-en el numeral 1° del articulo 141 del Cdodigo General del Proceso, por

cuanto existe un interés indirecto en el resultado del proceso, por las siguientes razones:

Segln lo expuesto en la demanda la demandante en su condiciéon de empleada de la Rama
Judicial del Poder Publico, devenga la BONIFICACION JUDICIAL creada mediante el
Decreto No. 383 de 2013,

La demandante pretende que se inapliquen por inconstitucionales las normas que han
suprimido el caracter de factor salarial a la precitada bonificacion, junto con la nulidad del
acto administrativo emanado por la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial que negd
su solicitud de reconocimiento de la bonificacién judicial como factor salarial, con las
consecuencias prestacionales de ello derivadas y que en consecuencia se condene a la
demandada a reliquidar con la inclusién de la bonificacion judicial las prestaciones sociales
percibidas, asi como la indexacién y pago de los intereses sobre los valores dejados de

percibir.



Expediente: 11001-33-42-056-2019-00429-00

La suscrita en mi condicién de juez de circuito, asi como los demds jueces administrativos,
devengamos mensualmente la bonificacién judicial creada mediante el Decreto No. 383 de
2013, articulo primero, y tampoco nos ha sido reconocida la misma para efectos de la
liquidacion de las prestaciones laborales, en virtud de lo previsto en el aparte del articulo 1° cuya
inaplicacién por inconstitucionalidad se pide en la demanda, de modo que la decisién al respecto
careceria de parcialidad en tanto que versa sobre un aspecto del régimen salarial que se nos
aplica, contenido en la referida norma y que nos esta afectando actualmente al restringir los

efectos prestacionales del factor salarial bonificacién judicial que devengamos mensualmente.
En consecuencia, se RESUELVE:

1. Por considerar que en la suscrita juez y en todos los jueces administrativos concurre causal de
impedimento para conocer el presente asunto por tener interés. indirecto en el resultado del
proceso, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 141 del Codigo General
del Proceso, REMITIR el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para lo de
su competencia, atendiendo lo previsto en el numeral 2° del articulo 131 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
2. Andtese la salida y cancélese la radicacién del proceso.
Notifiquese y ctimplase.

LUZ DARY AVILA DAVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADQ ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envid mensaje de
datos de lamisma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy 7 de noviembre de 2019 a las 8:00 am.

o

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. %}

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00108-00

Demandante: Magda Liliana Reyes Moreno

Demandado: Unidad Administrativas Especial Cuerpo Oficial de
Bomberos

Accion: Ejecutivo

Resuelve recurso de reposicion

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion, con relacion al
recurso de reposicién interpuesto por la ejecutada el 26 de septiembre de 2019 (fls.
160-163) contra el auto interlocutorio No. 445 del 26 de junio del mismo afio, por el
cual se libré6 mandamiento de pago en su contra y a favor de la ejecutante (fls. 138-

140), se concluye que no es procedente reponer la decision por las siguientes razones:
1. ANTECEDENTES

- Con fundamento en la condena impuesta en las sentencias del 30 de enero de 2013
del Juzgado 17 Administrativo de Descongestion de Bogotda D.C. y del 18 de
noviembre de 2014 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el 26 de junio de
2019 mediante auto interlocutorio No. 445 (fls. 138-140), este Juzgado libré
mandamiento de pago a favor de la demandante y contra la demandada por la suma
de $103.808.594 por concepto de capital adeudado por el periodo comprendido entre
el 27 de octubre de 2006 al 30 de marzo de 2012, indexadg) hasta la ejecutoria del
fallo, de conformidad con lo ordenado en las dichas sentencias, y por los intereses
moratorios causados desde el dia siguiente a la fecha de ejecutoria de la sentencia el 2
de diciembre de 2014 (fl. 20) y hasta cuando se realice el pago de la gbligacién

impuesta en la dicha sentencia condenatoria.

- El auto del 26 de junio de 2019 fue notificado personalmente a la demandada el 23

de septiembre inmediato (fls. 155-158).



Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00108-00

- Contra dicho auto la ejecutada interpuso recurso de reposicion el 26 de septiembre

de.2019 (fls. 160-163), para que se revoque porque:

- Las sentencias de primera y segunda instancia presentadas como titulo ejecutivo no
cumplen con el requisito de contener una obligacion clara como lo exige el articulo
422 del Cédigo General del Proceso -CGP, por lo tanto no constituyen titulo

gjecutivo.

- Para que el titulo sea claro se requiere que la prestacién debida se identifique o
determine plenamente, sin que haya duda de la naturaleza, limites y alcance, esto es
que se indigue el monto exacto o la forma expresa de como determinar el mismo, lo
que no ocurre en el sublite pues el monto no puede establecerse de manera inequivoca

sin que surjan diferentes interpretaciones en la manera de liquidarlo,
- La liquidacion presentada por la parte ejecutante tiene errores (letra b, fl. 161 v).

- No hay lugar al reconocimiento y pago de intereses de mora porque las sentencias
presentadas como titulo no establecen una cantidad liquida de dinero y no contiene

obligacion clara (letra c, fl. 163).

- Del recurso se corrid traslado a la ejecutada los dias 15, 16 y 17 de octubre de 2019
(fl. 166).

- El 16 de octubre la ejecutante se pronuncié (fls. 167-179) oponiéndose a la
prosperidad de los argumentos planteados, por considerar que la recurrente desconoce
la jurisprudencia del Consejo de Estado en cuanto a la claridad del titulo ejecutivo, y
pretende ignorar las sentencias base de ejecucion que contienen una obligacion clara,

expresa y actualmente exigible.

2. DISPOSICIONES Y JURISPRUDENCIA APLICABLE
El articulo 306 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA establece que en los aspectos no regulados en ese codigo,

se aplicarz{n las disposiciones del Cédigo de Procedimiento Civil — CPC (hoy Codigo
General del Proceso — CGP).
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- Respecto de las condenas proferidas por la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa,

el Consejo de Estado!, sostuvo:

“(-..) Las condenas en concreto pueden asumir dos formas, igualmente vdlidas, asi:
a)- La sentencia fija un monto determinado por concepto de perjuicios; por ejemplo,
condena a pagar $ 1'000.000.00, v b)- La sentencia no fija suma determinada, pero la
hace determinable, bien porque en la misma se dan en forma precisa o inequivoca los
factores para esa determinacion, de tal manera gue su aplicacién no requiere de un
procedimiento judicial subsiguiente, con debate probatorio para el efecto; o bien,
porque los elementos para esa deterninacion estin fijados en la Lev, tal como sucede
con los salarios v prestaciones dejados de devengar por un funcionario o empleado
pithlico_durante el tiempo que_estuvo por fuera del servicio. En otras palabras, la
Administracién cumple las sentencias, las ejecuta dice la norma (articulo 176 del
C.C.A.). una vez estén ejecutoriadas (articulo 174 ibidem). (...)

En estos eventos, como lo dispone el mismo cédigo administrativo, la administracién
deberd adoptar las medidas necesarias para su cumplimiento v_es_aqui donde la
administracion para_acatar la sentencia deberd hacer las operaciones aritmdticas.
aplicando los factores gue no requieren prueba por ser de orden legal. para
determinar la cuantia de la indemnizacion. '

()

20.- Las sentencias que profiera la jurisdiccion contencioso administrativa. en materia
laboral, implican_condenas especificas porgue el valor de las mismas estd
determinado en las sentencias o se deduce de la sentencia en relacion con las leves o
reglamenios. En estos casos por lo mismo no hay necesidad de proferir autos que
liquiden el valor de las mismas. Las condenas que no son liguidas pero si liquidables,
de conformidad con el articulo 176 del Cédigo Contencioso Administrativo se
cuantifican mediante acto administrativo (...)" (Negrillas y subrayas del Despacho).

3. ANALISIS Y DECISION

Al tenor del articulo 318 del CGP, al que remite el articulo 342 del CPACA, el
recurso horizontal presentado el 26 de septiembre de 2019 contra el auto
interlocutorio No. 445 del 26 de junio de 2019, lo fue en tiempo por haberlo sido
dentro de los 3 dias siguientes al 23 de septiembre de 2019, fecha de notificacién

personal de la decision recurrida, segin los antecedentes arriba resefiados.

En cuanto a las razones expuestas por la ejecutada contra el mandamiento de pago no

son de recibo por las siguientes razones:

- Afirma que la obligacién contenida en las sentencias base de ejécucién no es clara
Is . - r” .

porque el titulo no indica el monto exacto o la forma expresa de como determinar el

mismo, argumento que no es de recibo porque si bien es cierto que la condena no fue

en concreto, también lo es que el numeral tercero de la parte resolutiva y la parte

! Consejo de Estado, Seccién Segunda, Providencia del 12 de mayo de 2014, Radicado No. 25000-23-
25-000-2007-00435-02{1153-12).
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motiva de la sentencia de primera instancia, modificada en segunda instancia,
contienen una obligacién clara y expresa, consistente en el pago de sumas de dinero
por los conceptos salariales y prestacionales alli establecidos, ademds exigible
actualmente en tanto que la hoy ejecutada ningtin valor ha pagado en virtud de la
sentencia, por cuanto su liquidacién del fallo arrojé un saldo negativo (fls. 77-78), y
por haber sido presentada la-demanda en oportunidad debida (CPACA 164 numeral 2
letra k, tal como se analizé en la parte motiva del auto que libré mandamiento de
pago (fl. 140).

En punto a la obligacion clara que la ejecutada afirma que no existe, se observa que
en efecto el fallo de primera instancia (fls. .21-32), modificado por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, y confirmado en lo demds por el adquem (fls. 34-
63 a 51), condend a la hoy ejecutada al reconocimiento y pago a favor del hoy
ejecutante de los siguientes conceptos, correspondientes al lapso comprendido entre

el 27 de octubre de 2006 hasta el 20 de febrero de 2013:

“(...) SEGUNDO. (...}

Reconacer, revisar, liquidar y pagar (...) las horas extras diurnas y nocturnas en dias
ordinarios, dominicales y festivos hasta el mdximo de 50 horas mensuales, tiempo
compensatorio por las horas extras que excedan dicha cantidad, en razén a un dia
habil por cada ocho (8) horas extra de trabajo, dominicales y festivos en razon al
doble del valor de un dia de trabajo por cada dominical o festivo laborado, y recargo
ordinario nocturno del 35% por las horas extras nocturnas laboradas ordinariamente
por la actora, sin incluir descanso compensatorio remunerado por laborar en estos
domingos y festivos, por los periodos comprendidos entre el 27 de octubre de 2006
hasta el 20 de febrero de 2013, con fundamento en los articulos 33, 34, 35, 36, 37y 39
del Decreto 1042 de 1978, para lo cual deberé descontarse lo cancelado por el
sistema de recargos wutilizado por la parte pasiva, imicamente por los periodos
ordenados en este ordinal. :

Para liquidar lo dispuesto en este ordinal, deberd tenerse en cuenta como jornada
maxima mensual legal, 190 horas; a su vez se descontardn para tales efectos los dias
de descanso remunerado, vacancias, licencias, permisos y demds situaciones
administrativas que se le hayan presentado al servidor piblico; por consiguiente, se
pagara la diferencia que se genere entre los valores reconocidos por el sistema que
venia aplicando la entidad demandada, y los que surjan de la orden que. asi se impone,
de conformidad con lo precisado en las consideraciones.

Reliquidar las primas de servicios, la prima de vacaciones, la prima de navidad y el
sueldo de vacaciones, las cesantios y demds factores salariales y prestacionales
causados por la demandante, teniendo en cuenta los mayores valores que se causen
por virtud de las rdenes emitidas en esta sentencia y de acuerdo con lo establecido en
el articulo 45 del Decreto Ley 1045 de 1978, en el evento de que dicha reliquidacion
arroje diferencias a favor de la demandante se ordena a la demandada efectuar el
pago de las mismas (...)".

Asi las cosas no cabe duda que la obligacion es clara y expresa, esto es, que la

obligacion no sea entendida por la entidad, no significa que la obligacién impuesta en
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la sentencia no sea clara.

Cabe advertir ademds que segiin los hechos de la demanda y los hechos resefiados en
la Resolucién No. 312 del 28 de mayo de 2015 de la demandada (fls. 71-74), esta no
presentd solicitud de aclaracién de la sentencia, posibilidad que contempla la ley
procesal cuando las providencias contienen conceptos o frases que ofrezcan
verdadero motivo de duda (CGP art. 285, CPC art. 309), por lo que mal hace ahora al
alegar su propia omisién aduciendo que a su juicio la sentencia carece de claridad en
cuanto a las condenas impuestas, y que es susceptible de interpretaciones equivocas,
pues ello debié plantearlo en oportunidad debida acudiendo al mecanismo procesal
previsto para la aclaracion de conceptos o frases dudosos. Se advierte también que al
dar cumplimiento al fallo, en el acto por el cual ordend realizar la liquidacién, la
entidad ninguna dificultad hermenéutica manifesté en cuanto al entendimiento de las

Ordenes que le fueron impartidas.

- En lo que atafie a la censura de la ejecutada porque a su parecer no existe claridad
sobre las horas efectlvarnente laboradas por el demandante, para resolver el Despacho
confrontd las ho1as reportadas en la columna nombrada “HORAS LABORADAS
MES” de la liquidacion efectuada por la ejecutante (fl. 97-104), con las horas
efectivamente laboradas reportadas en las planillas de turnos y liquidacién de
dominicales y festivos de la entidad aportadas con la demanda (fls. 111-115), asi
como con los comprobantes de néminas del mismo lapso donde se registran los dias
pagados al trabajador, también aportados con la demanda (fls. 121-133), encontrando
que en cada némina la entidad le pagd al trabajador por 30 dias de labor, que la
jornada laboral corresponde a 24 horas consecutivas laboradas seguidas de 24 horas
consecutivas de descanso, segiin lo que se tuvo por probado dentro del proceso
ordinario (turnos 24 x 24), y que no se allegd prueba alguna que lo desvirtde, asi que

no es de recibo la réplica sobre este aspecto.

- En lo atinente a los errores en que presuntamente incurrié la parte ejecutante al
momento de presentar la liquidacion del crédito (letra b, fl. 161 v), de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 318 y 430 del CGP, se desprende que contra la
decisién que ordena librar mandamiento de pago procede el recurso de reposicién
solo cuando en este se discutan los requisitos formales del titulo ejecutivo, situacion
que no es la que se persigue en dicho numeral, razén por la que emitir un
pronunciamiento frente a estos resulta improcedente, ademas de que no es la

oportunidad procesal para el efecto.
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Por lo expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO.- NO REPONER el Auto Interfocutorio No. 445 del 26 de junio de 2019

por'el cual se libré mandarmiento de pago.

SEGUNDQ.- DECLARAR IMPROCEDENTE el recurso de reposicion interpuesto
por el apoederado de la parte accionada en cuanto a los argumentos planteados en la

letra b del mismo (fl. 161 v).
TERCERO.- Estese a lo dispuesto en el auto del 26 de junio de 2019, en
consecuencia una vez ejecutoriada la presente providencia concédase a la parte

ejecutada el término establecido en el numeral 3 de dicho proveido.

CUARTO.- Reconocer personeria al abogado Juan Pablo Nova Vargas como

apoderado de la parte ejecutada conforme al poder conferido (fl. 164).
Notifiquese y ctimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos
de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, pirrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy NOVIEMBRE 7 DE 2019 a las 8:00 a.m,

——

™

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. %%

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00363-00
Demandante: Myriam Barriga Bernal
Demandado: UAE de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de

la Proteccion Social
Accion: Ejecutivo

Niega Mandamiento de Pago

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, con relacién al
mandamiento de pago pedido por la parte actora (fls. 1 a 23), se considera que no es
procedente librarlo, por cuanto segin liquidacién efectuada por este Despacho, se
encuentran valores que resultan imputables a la parte actora cancelarle a la
demandada, contrario sensu a lo que argumenta en la demanda, como se procede a

exponer:
1. SOLICITUD

Con base en la sentencia proferida dentro del proceso de Nulidad y restablecimiento
del derecho radicado con namero 11001-33-35-019-2014-00254-00, por el Juzgado
56 Administrativo de Bogoté el 23 de marzo de 2017, confirmada parcialmente por
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda — Subseccién “C* en
sentencia del 11 de abril de 2018, cjecutoriada el 24 de abril de 2018, la parte
ejecutante pide que se libre mandamiento de pago por las siguientes sumas y
conceptos:

-Por la suma de diecinueve millones novecientos cuarenta y siete mil
cuatrocientos cincuenta y siete pesos con treinta y siete centavos m/cte
($19.947.457,37), por concepto de diferencias de mesadas no pagadas por el clculo
incorrecto del IBL de la pensién, desde el 28 de octubre de 2010 al 24 de abril de
2018.
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-Por la suma de cuatro millones cincuenta y cuatro mil novecientos diecisiete
pesos con veinticinco centavos m/cte ($4.054.917,25), por concepto de indexacion
sobre las diferencias de mesadas causadas y no pagadas, desde el 28 de octubre de
2010 al 24 de abril de 2018.

-Por la suma de dos millones novecientos treinta y un mil noventa y nueve pesos
con treinta y tres centavos m/cte ($2.931.099,33), por concepto de intereses
moratorios que se causaron sobre las mesadas adeudadas por el calculo incorrecto del
IBL, desde el 25 de abril de 2018 al 31 de julio de 2019.

-Por la suma de cuatro millones setecientos treinta y siete mil noventa y cinco
pesos con cuarenta y siete centavos mfete ($4.737.095,47), por concepto de
diferencias de mesadas no pagadas, generadas entre el 25 de abril de 2018 al 31 de
julio de 2019.

-Por la suma de ochocientos treinta y ocho mil sesenta y dos pesos con treinta y
ocho centavos m/cte ($838.062,38), por concepto de intereses moratorios del articulo
141 de la ley 100 de 1993, calculados sobre las diferencias mesadas generadas entre
el 25 de abril de 2018 al 31 de julio de 2019, y por las diferencias de mesadas e
intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993 que se sigan generando
desde la presentacidon de la demanda hasta que se verifique el pago total de la

obligacion.

-Por la suma de tres millones doscientos veinticinco mil trescientos setenta y cinco
pesos con ochenta y ocho centavos m/cte ($3.225.375,88), por concepto de
diferencias de capital adeudado por mayor valor deducido por aportes a pension.

-Por la suma de cunatrocientos setenta y tres mil novecientos treinta y nueve pesos
con noventa y seis centavos m/cte (8473.939,96), por concepto de intereses
moratorios liquidados sobre capital adeudado de las mesadas dejadas de pagar desde
el 25 de abril de 2018 al 31 de julio de 2019.

-Las sumas que se causen por concepto de agencias en derecho y costas.

2. ANTECEDENTES

- El Juzgado 56 Administrativo de Bogota profirio sentencia No. 88 el 23 de marzo
de 2017 (fis. 29 a 32), en el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho
radicado con nimero 11001-33-35-019-2014-00254-00, donde resolvid declarar la

nulidad del acto administrativo contenido en las Resoluciones No. RDP 054638 del 2
de diciembre de 2013, confirmada en todo por la No. RDP 051671 del 7 de
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noviembre de 2013, y a titulo de restablecimiento del derecho se condené a la
Unidad Administrativa de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social (UGPP, en adelante), a reliquidar la pensién de la sefiora
MYRIAM BARRIGA BERNAL, segiin lo sefialado en la parte motiva, decisién
¢sta ultima que fue modificada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccién Segunda ~ Subseccion “C” en sentencia del 28 de febrero de 2017 (fls. 33 a
43), ordenando en su lugar, reliquidar la prestacién, en cuantia equivalente al 75% del
promedio, que se entiende mensual, de factores salariales devengados durante el
tltimo afio de servicios, esto es, del 1 de julio de 1992 al 30 de junio de 1993, que
corresponden a: asignacion bésica, prima de antigiiedad, auxilio de alimentacién,
bonificaciéon por servicios prestados (1/12), prima de servicios (1/12), prima de
navidad (1/12) y prima de vacaciones (1/12), a partir del 1 de julio de 1993, pero con
efectos fiscales desde el 28 de octubre de 2010 por prescripcién trienal (resuelve
numeral segundo, fl. 42 reverso). Igualmente le ordené actualizar las sumas a su favor
hasta la ejecutoria de la sentencia y a reconocer intereses en la forma prevista en el
Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
CPACA.

Ordené tambi€n, se realizaran los descuentos mensuales por concepto de aportes a
seguridad pensional sobre los factores que se ordenaron incluir en la mesada
pensional de la accionante, en el porcentaje que le correspondia al trabajador,
indexados, y por toda la vida laboral.

-La sentencia quedd ejecutoriada el 24 de abril de 2018 (constancia fl. 44),

- E1 18 de septiembre de 2018 el apoderado de la demandante solicitd a la UGPP, el
pago de la sentencia (fls. 45 a 47).

-La UGPP, profiri6 la Resolucion No. RDP 040783 del 10 de octubre de 2018 (fl.
48 a 52), donde ordend en cumplimiento del referido fallo reliquidar pensién de
jubilacién a la demandante en cuantfa de $192.990 a partir del 1 de julio de 1993.
Aplico la prescripcion trienal dispuesta en el articulo 102 del Decreto 1848 de 1969,
reglamentario del Decreto 3135 de 1968, reconociendo efectos fiscales de la pensién
de jubilacidn a partir del 28 de octubre de 2010.

-Segun el calculo de fallos (fls. 56 a 57) se liquidé por concepto de diferencias de
mesadas ordinarias y adicionales desde el 28 de octubre de 2010 al 31 de octubre de
2018 la suma de $30.662.070,15; por concepto de indexacion de las mismas hasta el
24 de abril de 2018 (fecha de ejecutoria) la suma de $4.730.563,86, para un total a
reconocer de $35.392.634,01, y por descuento de aportes a salud la suma de
$3.474.415,33.
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-Por reintegros a la nacién por concepto de descuentos por aportes, se hizo un
descuento de $4.458.768 (fl. 58)

- E111 de septiembre de 2019 se radic6 la demanda ejecutiva (fl. 104). La ejecutante
incluye en la base de liquidacion de la pensién los factores asignacion basica, auxilio
alimentacién, prima antigiiedad, prima de navidad, prima de servicios, bonificacién
por servicios y prima de vacaciones, que arroja un promedioc mensual de
$3.576.238,54 y liquida una pensién del 75% en cuantia inicial de $223.514,91, para
el afio 1993. Establece diferencias a partir del 28 de octubre de 2010 con la mesada
inicial de $192.990 reconocida para el afio 1993, por la UGPP en cumplimiento del
fallo, hasta 31 de julio de 2019, lo que arroja un retroactivo por pagar de
$27.909.928,72 (fls. 2 a 14).

3. FUNDAMENTO LEGAL

Las obligaciones expresas, claras y exigibles contenidas en sentencias de condenas
proferidas por esta jurisdiccion, pueden demandarse ejecutivamente (Codigo General
del Proceso articulo 422).

En providencia del 14 de marzo de 2019, radicacién ntimero 25000-23-42-000-2015-
02057-01(0044-16), con relacién a los elementos sustanciales del titulo ejecutivo el
Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Segunda, enfatiz6:

“Es oportuno hacer especial énfasis en que el titulo ejecutivo contiene tanto
elementos sustanciales como formales. En cuanto a los primeros, se debe
verificar si aquél contiene una obligacion clara, expresa y exigible al momento
de incoarse la demanda. En tal sentido, esta Corporacion ha dicho:’

a) Laobligacion es expresa si se encuentra especificada en el titulo y no es el
resultado de una presuncion legal o una interpretacion normativa.

b) La obligacion es clara cuando sus elementos aparecen inequivocamente
sefialados, sin que exista duda con respecto al objeto o sujetos de la
obligacion.

c) La obligacién es exigible cuando inicamente es ejecutable cuando no
depende del cumplimiento de un plazo o condicién o cuando dependiendo de
ellos ya se han cumplido.”

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Cuarta, consejera ponente: Dra.
Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez, auto de 26 de febrero de 2014, radicado: 25000 23 27 000 2011
00178 01 (19250), actor: Clinica de! Country S.A. En esta providencia se cité la siguiente doctrina:
Velasquez G., Juan Guillermo. Los procesos ejecutivos. (2006). Medellin: Libreria Juridica Sanchez R.
Ltda.
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Ante esta jurisdiccion son ejecutables las sentencia ejecutoriadas proferidas en la
misma, mediante las cuales se condena a una entidad publica (Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo articulo 104
numeral 6 y articulo 297 numeral 1).

El juez competente para conocer la ejecucién de condenas impuestas por esta
jurisdiccion, es el que profiridé la providencia respectiva (CPACA articulo 156
numeral 9 y articulo 298).

Al tenor del articulo 430 del CGP “presentada la demanda acompaiada de
documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida, si fuere procedente, o en la

que aquel considere legal”.

El término para solicitar la ejecucion de sentencias de esta jurisdiccion, es de cinco
(5) afios, contados a partir de la exigibilidad de la obligacién en ellas contenida
(CPACA articulo 164 numeral 2 literal k).

Las condenas impuestas a entidades ptblicas consistentes en el pago o devolucién de
una suma de dinero, serdan cumplidas en un plazo méaximo de diez (10) meses
contados a partir de la fecha de ejecutoria de la sentencia (CPACA articulo 192).
Seran ejecutadas ante esta jurisdiccion, si dentro de los 10 meses siguientes a su
gjecutoria la entidad obligada no le ha dado cumplimiento (CPACA articulo 299).

Con respecto al anlisis de la demanda ejecutiva el Consejo de Estado en providencia
del 28 de noviembre de 2018, radicacién nimero: 23001-23-33-000-2013-00136-
01(1509-16) preciso:

“A su turno, conforme al articulo 430 del Cédigo General del Proceso, una
vez incoada la demanda ejecutiva, el primer momento procesal radicado en
cabeza del juez consiste en analizar si se cumplen los presupuestos para librar
el mandamiento de pago, para lo cual debera verificar:

a) Si la demanda fue interpuesta ante el juez competente y dentro del término
legalmente establecido.

b) Si se cumplen los requisitos _formales de la demanda, con la observancia de
haber aportado el titulo ejecutivo correspondiente.

¢) Si el titulo efecutivo contiene una obligacion clara, expresa y actualmente
exigible.

d) Si los documentos que dan cuenta de la existencia de la obligacion

provienen del deudor, de su causante o atafien a una condena proferida por
una autoridad judicial; si dichos documentos constituyen plena prueba contra
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el deudor y si contienen una prestacion en beneficio de una persona
determinada.”

4. CONCLUSIONES Y DECISION

Estudiada la demanda y las condenas impuestas a la ejecutada en las sentencias de
esta jurisdiccion arriba resefiadas que constituyen el titulo ejecutivo, teniendo en
cuenta lo dispuesto en los articulos 297, 299, 306 del CPACA, en concordancia con
los articulos 114 y 422 del CGP y demads normas aplicables, se concluye que no es -
procedente librar mandamiento de pago como lo solicita la parte ejecutante, por las

siguientes razones:

-Sea lo primero sefialar que no cabe duda que la demanda fue presentada en tiempo
de conformidad con lo dispuesto en el CPACA articulo 164, numeral 2, letra k) en

concordancia con el articulo 192 ibidem, conforme al siguiente analisis:

Fecha ejecutoria sentencia 24 de abril de 2018 ({l. 44)
Fin término 10 meses plazo pago voluntario 25 de febrero de 2019
CPACA articulo 192, 299

Inicia término 5 afios caducidad 25 de febrero de 2019

CPACA art. 164-2-k

Fin término caducidad 25 de febrero de 2024

Fecha presentacion demanda 11 de septiembre de 2019 (fl. 104)

-Previa consideracion, debe advertirse que si bien la parte actora no allegé el registro
audiovisual de la audiencia inicial, donde se profirié sentencia de primera instancia,
este Despacho tomo la sentencia de segunda instancia como titulo ejecutivo, toda vez

que la misma modificd la orden proferida en primera instancia.

Asi las cosas, el'fallo de segunda instancia, contiene la obligacién clara, expresa y
exigible de (fls. 33 a 43), reliquidar la pensién de jubilacion con el 75% del
promedio mensual de lo devengado entre el 1 de julio de 1992 al 30 de junio de
1993, incluyendo, la asignacion basica, prima de antigiiedad, auxilio de alimentacion,
1/12 bonificacion por servicios prestados, 1/12 prima de servicios, 1/12 prima de
navidad, 1/12 prima de vacaciones, efectiva a partir del 1 de julio de 1993, pero con
efectos fiscales a partir del 28 de octubre de 2010, por prescripcidn trienal, sumas
(diferencias) que deben ser actualizadas y pagadas, previos descuentos por concepto
de aportes a seguridad pensional sobre los factores que se ordenaron incluir en la
mesada pensional de la accionante, en el porcentaje que le corresponde al trabajador,
indexados, y por toda la vida laboral.
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DIFERENCIAS MESADAS NO PAGADAS
-A través del acto administrativo de cumplimiento de fallo, Resolucién No. RDP
040783 del 10 de octubre de 2018 (fls. 48 a 52, 58), la ejecutada, reconocié la

prestacion bajo los siguientes pardmetros:

*Incluyé como factores, afios, valores actualizados, los signientes:

Afio Factor Valor Acumulado | Valor IBL Valor IBL
Actualizado
1992 Asignacidn bdsica/mes $1.944.612 $972.306 $972.306
1992 | Auxilio de Alimentacién $81.408 40.704 $40.704
1992 Prima de Antigiiedad $251.292 $125.646 $125.646
1992 Prima de Navidad $269.581 $269.581 . $269.581
1993 Asignacion bisica/mes $1.215.384 $1.215.384 $1.215.384
1993 Auxilio de Transporte $50.880 $50.880 $50.880
1993 Prima de Antigiiedad $157.056 $157.056 $157.056
1993 Prima de Servicios $256.281 $256.281 $256.281

*Reporté como ingreso base de liquidacion, la cuantia de $257.320, al cual se le
aplico la tasa de reemplazo del 75%, resultando como mesada pensional, el valor de
$192.990.

-Por su parte, la parte ejecutante en su liquidacién argument6 que, debian incluirse
los siguientes valores, factores de los afios 1992 a 1993, para determinar el valor de la
mesada pensional reliquidada, o cual generaba una diferencia con el valor que habia
sido reconocido por la entidad, por valor de $30.524,91 (1l. 3)

Aifio Factor Valor Resolucion | Valor Certificacion Diferencia
1992 | Asignacién basica/mes $972.306 $972.306 30
1992 | Auxilio de Alimentacion $40.704 40.704 $0
1992 | Prima de Antigiiedad $125.646 $125.646 $0
1992 Prima de Navidad $269.581 $269.581 $0
1993 | Asignacién basica/mes $1.215.384 $1.215.384 $0
1993 | Auxilio de Transporte $50.880 $50.880 $0
1993 | Prima de Antigiiedad $157.056 $157.056 $0
1993 Prima de Servicios $256.281 $256.281 $0
1993 Bonificacién por $0 $114.370 $114.70
Servicios Prestados
1993 Prima de Vacaciones S0 $374.030,54 $374.030,54
Total, ultimo afio devengado $3.576.238,54
| 75% $223.514,91 Valor mesada

-Este despacho concluye que ninguna de las liquidaciones realizadas por las partes, y

anteriormente relacionadas, tuvieron en cuenta la orden contenida en la sentencia

base de ejecucion, por las siguientes razones:
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La parte ejecutada:

-Reconocié completa la prima de navidad 1992, la prima de servicios 1993, y no la
1/12, como era debido.

-No incluyé la 1/12 bonificacion por servicios prestados, 1/12 prima servicios, y 1/12
de prima vacaciones, del afio 1992.

-No incluyd la 1/12 bonificacidn por servicios prestados y 1/12 de prima vacaciones,
del afio 1993.

La parte ejecutante:

-Toma el valor total de primas de navidad 1992, vacaciones 1993, servicios 1993, y
bonificacion por servicios prestados 1993, y no la 1/12, como era debido.

-No incluye la 1/12 de la prima de servicios de 1992 (julio)

- No incluye la 1/12 de la prima de vacaciones de 1992 (julio)

- No incluye la 1/12 de la bonificacién por servicios de 1992 (julio)

-Conforme a liquidacién efectuada por este Despacho, se encuentra que la cuantia que
se debia reconocer por mesada pensional en cumplimiento de fallo judicial la entidad
demandada, era de $168.015,20, conforme a la siguiente liquidacidn.

1992|ASIG BASI PRIMANTIGU |AUXIL ALIMEN _ |BXSP PRIMSERV _ |PRIM NAV PRIM VACA
JULIC 5 162.051 | § 20941 [ 87845 2899811 [§ 1479363 $  3762,10
AGOSTO s 162051 | S 20.541 | & 8.784
SEPTIEMBRE | § 162051 | 5 20.941 6.784
OCTUBRE s 162.051 | 5 20.941 6.784
NOVIEMBRE | $ 12051 | $ 20.941 6.784
DICIEMBRE [ § 162.051 [ § 20941 [ % 6.784 $ 269562 [% 18231319
.8 97230800 & 125646,00 (% 40.704,00 ; § 241651 1% 246561 $ 2246515]8 1550827
‘ 1993[ASIG BAS) PRMANTIGU [AUXILALMEN _ [BXSP PRM SERV___[PRIMNAV PRI VACA
ENERQ 3 202.564 | § 26176 | 3 8480 | S 114370 | $  256.28167
FEBRERO s 2025641 3 26.176 | § 8.480
$ARZO B 2025541 § 28.176 [ 8 8.480 $  38.88580
ABRIL 3 20256415 26.176 [ § 8480
HAYO s 202584 | § 26.176 | § 8.480
JUNIO 3 202564 1 8 26176 | S 8.480 8 33514474
§ 121538400 § 167056088 5068000 | 8 8.53083:5 4271361 $ 37403054 ;
1982 . ‘ i ‘ i
AB 5 972.306,00 1893[AB $  1.2§5384,00
‘PA 3 125.646,00 PA $ 157.056
AUX AL 3. 4070400 _ [AUXALI $ 50.880,00
BXPS 3 2898811 _ |BXPS 8 114.370,00
PS s 14.793 63 ___ps 8 25628167
PN 8 269.581,75 PN 8 -
PV s 186.07528| PV § 374.030.54
o $ 163810478 8 2.168.002,21
! 1992 180 e 1883 180
Valor dia S 5.401,70 _|valor dia 3 B8.752
AB s 972.308,00°| A 3 1.215.384
PA 5 125.646,00 . |PA 3 157.056
AUX ALI 3 4070400 |  _ _|AuXAU $ 50.880
‘BXPS 5 241651  |BxPs 5 9.531
‘PS $ 246561 FS $ 42.71381
BN $ 248515 | . ___ |en $ -
PV $ 15.508,27 I ] $ 31.169
$  1.181.509.53 $ 1.508.734

__Totaldevengado $288.243,19 ;

Vaior promedio it 1§ 224.020,27 |

Mesada reliquidada , 5 16801820} _ _

[ S-S
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-De lo anterior se concluye que no es de recibo el argumento de la parte ejecutante de
que la entidad le adeuda $30.524,91, por diferencia en mesadas pensionales, pues de
acuerdo al valor reconocido en el acto de cumplimiento, y el obtenido en la
liquidacion del Juzgado, se reconocié una mesada con $24.974,68, adicionales:

Reconocida | S  192.989,88 |
Debiareconoceri $  168.015.20 |
Diferencia | $ 2497468 |

Ast las cosas, no hay lugar a proceder a librar mandamiento de pago, por (i)
$19.947.457,37, por concepto de diferencia de mesadas no pagadas por el calculo
incorrecto del IBL de la pensidn, liquidadas desde el 28 de octubre de 2010 (fecha
efectos fiscales) al 24 de abril de 2018 (fecha ejecutoria del fallo), (ii) $4.054.917,25,
por concepto de indexacion sobre las diferencias de mesadas causadas y no pagadas
desde el 28 de octubre de 2010 al 24 de abril de 2018, (iii) $4.737.095,47, por
concepto de diferencia mesadas adeudadas generadas después de la ejecutoria de la
sentencia, del 25 de abril de 2018 al 31 de julio de 2019.

Tampoco resulta procedente librar mandamiento de pago por concepto de intereses
moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993 por valor de $838.062,38, y sobre
aquellos que se causen desde la presentacion de la demanda hasta que se verifique el
pago total de la obligacion, teniendo en cuenta que: (i) las diferencias de mesadas
fueron canceladas al 31 de octubre de 2018, en némina de noviembre de 2018, (ii} a
continuacion se procede a determinar los intereses moratorios fijados en el CPACA
para el capital, el cual esta compuesto por las diferencias de mesadas causadas entre
el 28 de octubre de 2010 al 24 de abril de 2018 y su indexacion, previo descuento de
aportes a salud, y los intereses causados mes a mes sobre las diferencias de mesadas
causadas del 25 de abril al 31 de octubre de 2018.

INTERESES MORATORIOS SOBRE DIFERENCIAS DE MESADAS
PENSIONALES, CAUSADAS ENTRE EL 20 DE OCTUBRE DE 2010 AL 24
DE ABRIL DE 2018

-La liquidacién de los intereses moratorios que a continuacién se procede a
relacionar, se efectiia a partir del 25 de abril de 2018 (dia siguiente a la ejecutoria de
la sentencia) hasta el 31 de octubre de 2018, pues los valores adeudados a la parte
ejecutante le fueron reportados, ingresados y cancelados con la némina de noviembre
de 2018 (fl. 58), razén por la cual, los mismos dejaron de causarse con el pago
realizado por la ejecutada.

-Asi mismo, debe tenerse en cuenta que la liquidacién presenta una interrupcion de
causacion, del 25 de julio al 18 de septiembre de 2018, pues de acuerdo a lo fijado
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en el inciso 5 del articulo 192 del CPACA, la parte ejecutante cuenta con el término
de 3 meses contado a partir del dia siguiente de la ejecutoria del fallo (25 de abril de
2018, fl. 44) para hacer efectiva el cumplimiento de la obligacion, so pena de cesar la
causacion de los intereses desde entonces (25 de julio de 2018) hasta cuando se
presente la solicitud (18 de septiembre de 2018, fls. 45 a 47).

-El neto pagado fue de $31.918.218,68 (fl. 57 reverso), que incluyé: diferencia
mesadas ordinarias y adicionales, del 28 de octubre de 2010 al 31 de octubre de 2018
(fl. 56 y reverso); indexacion del 28 de octubre de 2010 al 24 de abril de 2018 (fl. 56
reverso y 57), sin intereses moratorios (fl. 57 reverso) y descuentos en salud de
$3.747.415,33 (fl. 57 reverso).

El capital base que se toma para liquidar los intereses moratorios es. de
$30.038.825,89, que comprende: diferencia mesadas ordinarias y adicionales,
indexacion, del 28 de octubre de 2010 al 24 de octubre de 2018, y descuentos en

aportes en salud.

Mesada R A

) |s " 6062557 | 2510472018
AL EXVIE: S R
N _S 303.127.87 B X
T TS _ 30312787 \M, adicional |
5 3zsr
is  30312787:
e s 3waxmar|
octubre (16 303.127.87 i 31110/2018!
i S 2.182.5¢ 520 66, 1
! i
T Neto pagade s 31.918.21866 | '{

|Descuentes mesadas | § 218262066 |

Total caplta! intereses ; § 29.735.698,02

Capital bass | | 829.735.6¢8,02}
Llquidacldn de intereses noratorios 2510412018 a 311012018
Fecha Injelal Fecha Final Nimero de dias |Tasa de Im:erés de Subtotal Interés
en morx mora diario
25/04/2018 30i04/2018 [ 0,0133% 523.710
1/0572018 31052018 30 0.0i28% 5 113.818|
1/06/201 30i0612018 ao 0,0125% $ 111.450]
1/0772018 24i0712018 u.....m 24 % 0,0124% S 88.5%1
19/09/2018 30/09r2018 1 [mmmy, 3123% # $ 43.916]
171072018 3/10r2018 M’bﬁ # ﬂ-i!;i-&” 20% § 107.419]
I TotafMiterese § 468.504]
Resumen liquidaeidn
Capna! Inicial $29.735.698
moratorios 250412018 | a [ a1m0r2018 $486.904
$30.224.602

-3¢ encuentra que la ejecutada adeuda a la ejecutante por concepto de intereses
moratorios, el valor de $488.904, y no de $4.737.095,47.
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INTERESES MORATORIOS DE MESADAS CAUSADAS DESDE EL 25 DE
ABRIL AL 31 DE OCTUBRE DE 2018, MES A MES

El capital base que se toma para liquidar los intereses moratorios es de $303.127,87,
que es la cuantia de la diferencia de la mesada pensional reliquidada con la que estaba
siendo reconocida, entre el 25 de abril al 31 de octubre de 2018.

En lo que respecta a los intereses causados, sobre las diferencias de las mesadas
causadas con posterioridad al 25 de abril al 31 de octubre de 2018, se encuentra que
la gjecutada adeuda un saldo de $17.987, y no el valor de $473.939,96. Ademas, la
parte actora los reclama hasta el 31 de julio de 2019, fecha de presentacién de la
demanda, lo cual no es de recibo, pues (i) el pago se hizo efectivo el 1 de noviembre
de 2018, por lo que ¢l corte de liquidacion debe efectuarse hasta el 31 de octubre de
2018, y (ii) la demanda fue radicada el 23 de agosto de 2019, y no el 31 de julio (fl.

1).

Capital base | | s0B55Y| | __Captal base 1 | $303.127.67)
Uqwidacion de - FITTTIE] = SINeE Liquidatisn de Irtereses moratorion 1032018 a HEEAS |
Ninmaro da dias ha Numerp de dlas
Fecha tniclal Fecha Flaal pofiin Fecha tnicial Fetha Final an mora
RO SOTV2018 5. 1952018 AME2018 30,
TREZ01d 3E2E 35 1067201 30067018 30
2007201 3062018 30 [EaHr L] 2ANT2NE 24
14077018 24m77010 180372018 PG Az ~
IW92016 :@ 162018 FAZAT
V102018 31102078 - qv |
o W 2 Tiguidacién
R Vack 128
Captat il 06| (o ical | $303
eses morsioion [ zwenin | s | T §a97| rtemsesmoratongs | tmszoiB T a | TT T 34.742
[ sher| [ $307.070
Capital base 1 | 530312287
Capltal Base |
L de Intergses moratorios 1081018 . AN
Uquidation de Intereses montorios 1marRI1a L]
: Ninero de dias | Tasa deintents da
Mimero de dizs | Tasa de interbs de Fecha lnicial Facha Fina) o meora diatia | Suttet interds
Fecha lniclal Facha Final
"o mora diario
16201 BUOR/Z018 0 001759 L XA
TG00 SOORE0T £l [P LOANE FISH 7T 24 G0i24%
1072018 24201 24 00124% atez0 I 30092018 FrE 0.0123%
1009/2019 00872018 M 00123% 1702018 371072018 4] )
1102016 ati0zol| ) gg_r’ % i [}
ars:
Raezuman Bguidacién
Rasurman liquidaci lCopttnca $300.128|
[Capad bue i 53021 moronos. | wezms 1 a [ _swweme 2587
maretonos | mémmm | a [ anozae w——- BT
$306.710
Capital base 1 | sxaszrer Capital tse ] | swaterad]
L dat i RTINS a 102013 Liquidacion de interasas moratorios ARSI F I8
. Niznero da dias [Tasa da intands de| . Nimere de dizs | Tzsa de interds de| d
Fecha Iniefal Fecha Final o moradiario | SUM0ml Interés Fecha nicial Facha Final on darie | Settotal itenks
10772018 24012018 1] 0012¢% §503) 150572018 30ME2018 12 0.0123% § 443
15002018 30002018 12 00125% H u_?;l 17018 JiAWME L - 29 L 001705 4 3105
1107208 ETIE I s, L O D012 _A 31055, 1 Torigteresh 1583
P Ao agliia™
Resumen TqaidseRn__
Resumen liquidaclé Capita Inciat $303 128
[Captal cizt | 530 1 | 1amo2oms | a [ 3inoois .50
friereses moratonos { imrania | a | =0 S2A45 $304671]
$108.57:
Capia) basa | | sa3serer
L i6n do In i 12018 a sunRnz
Nimero d# dias |Tasa de interés da
Fecha Injciz! Fecha Fiml enmors mora Garle smmlhmréiL
102018 001 30 ) 1,085
Paging T
Resuman
[Cantal Iricial | g 330312
tereses maratorios [ w00 a ] _atnonota $1.054]
1304233
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Asi las cosas, por concepto de intereses moratorios, la parte ejecutada adeunda un
valor total de $506.891.

Tota interés mensual despacho $ 17.987 | § ; ota interés mensual ejecutada
Total interés capital despacho $ 488904 | $ - iwgyngeres capital ejecutada
Tota! interés adeudado despacho S 506.891 | i

DEL CAPITAL ADEUDADO POR MAYOR VALOR DEDUCIDO POR
APORTES A PENSION

El valor de $3.225.375,88, por concepto adeudado por mayor valor deducido por
aportes a pension, no es de recibo, pues segin liquidacion realizada por este despacho
y que se anexa a esta providencia, la parte actora resulta debiendo a la ejecutada por
dicho concepto, $491.984, ya que conforme lo ordené el Tribunal Administrativo en
segunda instancia, dichos descuentos debian efectuarse por toda la vida laboral, esto
es, entre 1967 a 1993, indexados, lo cual arrojoé el siguiente resultado.

[ 1sers samas |
1368 $  47.576,71
1969. $ 3538176 |

1970' $  38.934, 65 I

L _ 1971l $_ 38.776,70 |
: __ 1725 608959
1973, 5 70.150
1978, 8 57.342,90

1975 § 144.868, 00

98 174 17
1979) S 189,993,07

1980, $  191.121,53
1981 $  281.096,04
1932 $  239.148,37°
7 1933+ $  336.605,11
1984, § _352.499,73 j

1985' $  320.305, 97 |
- !

- 1986 S 220.001, 31
1967 5 330.240,78 |
. ... ... ls8s 3 320.29823
1989, § 319.970, 59
; . 1990 $ 292, 652,26
1991 $ 29145467
1992 $  209.860, a1 .
1993 $ 153.004,27

i $ 4.950. 752 00

— - mrmnn o m——

Descuentos aportes  despacho . 5 4950?52,051
Descuentos aportes ejecutada $ 4.458.768£D_§
faldo pendiente pagaraladda _: §_ 491.984,00 |
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Se encuentran valores a favor tanto de la parte ejecutante'($506.891), como pendiente
a reintegrar a la ejecutada ($491.984), lo cual, a hacer equivalencia, resultaria a favor
de la accionante reconocer el valor pendiente de pago por $14.907.

isaldoafavordelaejecutante ' $_ 505.892,00
iSaldo a reintegraralagjecutada | $ 491.984,00

Egan pendiente a pagar ejecutante __S_ 14.907,00

En consecuencia, se RESUELVE

1. NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO pedido por la demandante
MYRIAM BARRIGA BERNAL, identificada con cédula de ciudadania No.
20.252.725, en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional
¥ Contribuciones Parafiscales de la Proteceién Social, por las razones expuestas.

2. Sin necesidad de desglose, por Secretaria devuélvanse los documentos aportados
en original con la demanda, archivese el expediente y cancélese la radicacién, previas

las anotaciones respectivas.

3. RECONOCER al abogado Manuel Sanabria Chacén, como apoderado principal
de la demandante conforme al poder conferido (fl. 24).

Notifiquese y camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de la misma a los correos electrénicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011
hoy 7 DE NOVIEMBRE DE 2019 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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1CES

portas 1367

eners

Prima de senvicios

Prima de vacacionet

s

428.50

auxilio alimentacion

Prima g navidad

valor Indasads

ANEXQ LIRANDACION APORTES A PENSION

Fecha niclal

Fecha Final

Valor factor

1.ene-67

1-3br-18

s

4¥850 | §

valot indexsdo

Fattor de
indexacion

515.643.04

1077,623904 |

] Total menos 5% ]

Descuentos aportes 1958
Prima de servicios

Pprima de vacaciones

auxilio alimentacion

]

100267

Prima de navidad

H
$

515.643.04
1574215

Fecha inlsial

Fecha Fmal

Valor factor

1-dic-68

1-abr-18

B

1002.67

$

valor indexado

351534.27

Fartor da
andexacion
543.0004353

1

[ Total meros S%

Descuentay aportes 1965

ditiembre

Primade servicios

prima de va¢aciones

B10.00

Ausilip atmentacion

Ll

Frima da navidad

Valor indewdo

5
3

£51.53427
72580

Fecha Iniciat

Fecha Fnal

Valor factor

1-fle-69

Labr-18

3

210,00

$

valor indexado

Factorde
indryacion

F07.635.11

BT3.623595%

L.

Total menos 5% |

Cetcuentos apertes 1970

diciembre

Prima de servicias

prima d¢ vacaciones

auxilio alimenitacion

eritra dr navidad

valor Indexado

$
$

707.635.11
3538176

Fecha Iniclal

Facha flnal

Valor factor

valorindeado

Factor de
Indexacion

1odic:?0

1-abe-18

950,00

5

8 691.03

I Total menos 5% ]

Desamentos aportes 1971

Prima de servicios

prima de vacstiones

;]

1.065.00

auxils shmentaclon

Prima da navidad

Valor indexado

5
H

THE91,03
IBIUELS

B19. 6788726

Fechy iniclal

Fecha Final

Valor factar

valsr indesado

3die- N1

1abv-18

5

1.065,00

3

18553409

Factordy
ndexaclon

7138113428

] Toral menos 5% ]

Descusntos apartes 1572

novismbre

Prima de servicios

prima de vacaciones

wiks alimentadon

5

192750

Prima da navidad

Valor indexado

H

7655309
38.276,70

Fecha lniciat

Fecha Final

Malor factor

1-die-72

3-abr-18

$

192750

$

alot indexado
1.217.918,50

531,8643341

Fartar e
indexacion

L Total mencs 5% 3

$
H

sportes 1973

Primta de servidos

prima de vacaciones

652,50

3

207500

- _ausilio slimentation

Prima de navidad

valor inderada

121791850
6089593

[ ot2ide3] i 700000

[ oasms] 741 7oo000]

[ osemiai] 141700000

ORDENARON JNCLUIR
ARG AUMENTAGON
PRIMA SERVILIOS
PRIMA MAVIDAD

FRIMA VACACGONES

Raticacyir 11001-1242-056-201940)63-00

YA INCLUIDOS

ASIGNATIDN BASICA
BONIFICACION POR SERVICIOS
PRIMA ANTIGOEDAD

Ho 22 efectua descuento de Aportit 3 pevrsion de pima ¢ servicos {unio) v navided {dichembre), pues tonforme 3 certficzadn
visible a folio BE, ta emplradora descoms por dicho conceplo 270 praos, conapandente a1 5% <x $5500

Fecha Inlcial

Fecha final

Valor factor

1-may-73

1-abr-18

$

£52,50

valor indvado

361 800 £3

554,4834057

Factor de
indexacian

1-now73

Labe-18

$

14105,00

3
)

104121611

5141807342

[ Total menps 5% 1

DELCUENLOL & 1574
Prima de servicios

hoviembre

auxilio afimentaclon

prima de vacaciones 5

2.797,50

Prima de navidad

Valor indexado

w

1403.016.79
70.150.84

No se electua descuento de aporte a pansisn de pnma de'servicios (junlo] y navidad [dicembue], pues conforme o certificacisn
visible a folla 82, Ja empleadara descontd por dicho conceplo 447 pesos, cofrespordiente a15% de 56940

Fecha tnicial

Fecha Final

Valor {actor

1-nov-74

1-abv-18

1]

1.797.50

S

wvaloe indexado
114585805

[ Total menos 594

Destuentos apovies 1975

noviembre

Prima de senvicios

4.470,00

Prima da WECICIONES

]

31.799.50

auxilia slimentation

Prima de navidad

Valor indexado.

1.145.858.05
5734250

A03,5581941

Ferha inlcial

Fecha Final

Valor factor

jun-75

1-abr-38

$

4.470.00

1.551.193.50

1nav-75

L-abr-28

s

*3.799.50

1306.151.09

[

Totwlmenos 5% ]

Descuentoy apontes 1976

noviembre

diciernbre

Priima de b2 refeios,

prima de vacaclones

4.972,50

auxlllo glimentacion

Prima d¢ ravidad

5.850,00

§  1B97ASESS

144 £58.00

Factor de
indexaclon

No s efectun descuento de aports a pensiéa de prima de servicio {junio), pues conforme a eertificacisn

visible a fofic 84, la fimad!

4 por dich

pto 241,50 pesos,

al 5% de $4330




ANEXQ LIQUIGACION APDRTES A PENSISN Radicachon 11001-33-42-056- 201740 K300

valor Indexado
Factor de
Fecha Inicial Fecha Final vafor factor yakor ngdenads indexacion
L0776 1atw18 S agrzs0l$ 136415385 | 2Fed3gésed | [ osiesil
Idicde Tabr18 S 5e000|s 156359938 | 2715537397 |
{ Total menos 5% 5 15517433
H 14763117
Descuentos aportes 1977 Qnio dicle mbre Nose afectua descuento de aporte a pensidn de prima da navidzd (diclembre), pues conforme a cartificacidn x
Pprima da serviclas $ 7.000.00 visiblz a folio B, 12 dora descontd por di Pto 350 peaos, di 2t 5% da $7000
prima de vacaclones. s 5.9%0,00
aunilic alimentacion
Prima d# navidad
Valor [ndexado
Factor ge
E#cha Inicial Fecha Final valor factor valor tndexado indxacion
tjun77 1-ebr-18 S 700000 |5 120335062 | I134G4I4E [ eseasu] _ 131700060]
Ldc?? 14018 s 5950001 210978317
s 2
s 1747658
Descurntas apartes 1978 nowismbi e No se efectua descumnlo de spocle 3 pemsidin dé prima de servicios (o), Dues conforme 2 cenificacson
Pima d# services wahle 3 folio 85, la empleadara descontd por dicko concepte 280 pesas, comespond-ente al 5% de $5600
prima de vacaciones
auilio almentacion
Prima de navidad E 10.856,64
Valor Indexada
Fartor de
Fecha inictal Fecha Fina) Valor lactor vaior indenada
Lpov-T8 196r-18 S 105965 136348039
[ Total msnos 5% §  Les3a39
5 R1NMA7
fescuentos apartes 197 diciembire No se electus descuento da aporte 3 pensidn de prima de servicios (junio), pues conforme a certificacida
Prima de sérvicior vhible a folic 87, 1a leadora & th par dicho ¢ Pt 565 pasos, al 5% e 511300
prima de yacaciones $ 11.260,57
auxillo alimentaclon
Prima de navidad 3 15.210.90
Malor indexedo
Factor de
Fecha st Fecha Fingl valor facior valor indeaada indexacton
1-dic79 1-2t-18 $ 1126057|$ 155756522 1383202822 [ 1oe4s34]  141.700000]
Ldie-79 118 S 1620505 2242296261 3383202822
s ammsites
" s 189.993,07
Descuenios apories 1980 nowembre diciembze No se efectua destuenld da ipore A pedsion de prima de sérvicios {unic) y duxilio puits a '
Prima de servicos wiaiblz a follo 88, la emple3dora desconts por dicho concepto 778,27 pascs, cortespondients al 5% de $15565,41
madllo aflmentasion
prima de vacaciores 5 15.108.08
auilio afimentacion
Prima de navidsd $ 2041712
Valar Indexads
Factor de
Fecha inigial Fecha Final Valor factor valor indexads indexacion
1-now-60 isbr1e $ 1410806 S 1570L88581] 111¢i7elS1
dic-30 1-abe-18 S MAT7I3| 6 225054473 | 1095052813
s semans
H 19011153
Deicuentps gportes 1981 s -todo ef afto No sa efestua descuenta de sporte 3 pensién da prima de servicios {junio), pues tonform a certificacion
Pritha it serviciot - wisible  Falio 89, 13 empleadora descontd por dicho concepte 962,66 pesos. correspondiente af $% de $19253.29
suxitfo allmentacion $ 1.054,00
prima de vacaciones $ 23.038,50
aundiio alimentacion
Prima de navidad 5 2683425
Valor indexado
Factor de
Fecha Inkial fetha Final Vator factor walor indsuado indenacion
1-gne-31 1.abr-18 5 105400 | § I113.370.27 | 1075628772 1317359 141,700600
feb-a1 1-abr-18 [ 105400 | § 110.139,58 | 104.4967526 1.356023 141, 700000
1mar81 1-zbr1B & 105400 | § 107.154,70 10),693261 1.353408 141,700000
abrBl ~ 1-abr18 ] 105400 | § 10467518 | 2931231304 1428512 141, TO0000
1-may-E1 1-abs-18 H 105400 | § 10199166 | 9616628518 1434353 141700000
jun-81 1-ate-18 5 105400 | § 99.269,79 | 9420283592 1.504201 141,700000
14jul-81 1-abr-18 k] 105400 ] 5 9748564 | 9249111505 1.530033 141700000
o 81 Tabe-ts $ 100 $5.266.19 | 9133414952 T 1551436]  141,700000]
L-sep-61 1-abe-18 5 LOS4.00 55.578,37 906787145 1.582560 141,700000
oct-81 1-abr-18 $ 1.054.00 94.402,56 | £9.56637102 152087 141.700000,
1-now-B1 1-abr-18 3 1.05400 9294047 | B51T631194 1606552 141.70000Q
dic-a1 1-abr18 5 1.054,00 591.601.53 |  B6,90980149 1.630426: 144,700000
die-81 1-abr-18 $ 268343% | $ 23315934 | 86,50040149 1630426 141,700000
die-31 1-abr-18 5 13.82850 | 5 2.034.835,77 | BE.SDICOIAT 1,630426; 1:41.700000
§ sansms
- BLO%0
Descuentos aportes 1932 diclembre todo+l ako Ha se efectua descuenta de aporte 2 pension de prima de servicios {junic), poes conlomme § certficacksn
Prima de serviclos visiblz a faflo 90, ta empleadoca descontd por dicho conceplo 122861 pesot, correspondiente 5l 5% de $24572,16
auxillo slimentacion s 185400
prima cs vacaclones 5 22.199.00
auwhio almentacion
Prima de aavidad 5 3133500
Valot indexado
Factor de
Fecha inlcal Fecha Final Nalor [pcror Sabkot indéwido indexacion
1-#ne-23 1.zhe-18 i 105400 | § £5.952.97 | &5 2343769t 650092/ 141, 700000
febay 1-abw-168 $ 105400 ) § 24031331 8315278091 15638441 141,7000C0 |
$-maz 82 1-abe-16 k] 1.054,06 3605703 | 8164822235 1.735434 141700000
abr-82 1-abr-28 1.054.00 B83.832.64 785945341 1,780271 141,700000
1-may:82 1-abr-18 1.053.00 BL73854 | 7754099748 1827220 141,700000
jun-82 1-abr-18 L0500 79.949,27 758532013 1.868082 141.700000
1-Jul-82 3-abr-18 105400 | & AR 73.9750851 1092859 141.700000
2po-82 1-abri8 ) 105800 | & 76.753.17 | 7282093502 1.915407 141.700000
1-sep-82 1-abr-18 $ 105800 | § 7536397 | 1150281075 1545859 141,700000
ocl-8 L-abr-18 3 105400 | $ 1447916 | 7066334278 1.831740] 141 m'
1-nov-82 J-abr-18 3 105400 § IA885.2) | TOOHI36657 2005283 141700000
dic-82 1-abr-18 5 105400 | § 7385520 | 7007136637 202224 141,700000
dic 82 L-abr-18 s 1215800 | § 155544420 | 7007136697 2072224 141700000
dle-82 f-abr-18 $ 3233300 | § _ 2285.61751 | 7007136697 2002234 141.700000
$  47s2067a0
$ 239.142.32
Devcugntos 3 1933 Jumiy dittembre todo ef aiio
Prima de sarvivics s 30.264,36
2T plimertacion 5 1L.054.00
prima de vacaciones S 213N00
auzilig shmentacion
Prlna da navidad §  39.836.3%
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ANEXQ UQUIDACHIN APDRTES A PENSION

$ 560481567
{ Tolal menos 5% $ 330.240,78
Descurntos apries 1988 Jerio rare diciemtne | tedoelaho |
Peima de servinos 3 75.888,7%
aiuxilio alimentacion S __ 275000
pfima de vacsclones 5 1117240 | 5 67.578.53
ausilio 3t
Prima di navidad $ 59.916.54
Valor Indesade
Factor de
Fechainicial Fecha Finat Valor fatter walf indexado Ingexacion
toene-68 1abr.18 $ 270003 73824.69 | 258053416 S278203] ___ +41.700000]
feb-83 1-abr-18 275000 | 5 563,23 | 25E0481146 5.431224] 141700000
-mar2d Tabe1s 275000 | 4 EAs6las | 2507303347 5 g50%8]__ 11.700000)]
L-mar-88 L-abr-1a 1017240 [ 6 28019295 | 2507903347 | 5650138 141.700000
abr-63 Labr-1B 275000 § 66.370.97 | 7813857871 587171 141.700000
1-may-84 1-2br-18 275000} & £5.243,99 | 2372308636 5972581 141700002
__Jung3 13br-18 5 2750005 6371666 | 23,1696362 | €I18747|  141,700000
unB3 1-abr18 $ _ 159887505 173549070 | 22.83981102 S118747] 141 700000
1-Jul-88 1-abi-18 $ 27500008 6291804 | 7267928653 8204351 141,700000
age-B8 1-abi-18 S 2750005 5247595 | 2271852754 5.153375| 141300000
1-sep-84 1-abr-18 $ wsnools 6151345 | 2236853238 ﬂl__u_a_lm
et 28 1-4br-18 s mom] s 6067247 | 2206271503 | B334152| __ 141.700000
1-now-53 1-abr-18 S 2750003 £5.350.95 | 2153216293 6.422600]  141.700000
die-ga 1-abr 18 S 225000 | % 3935095 | 2158216295 6565607 141,700000
dic-63 1-abra¥ S 6757363 |5 145845300 | 2158216293 6565607F__ 141,700000)
dic.g8 1-abr-18 S som6ee |5 215641220 | 2158216283 6565607] __141,700000]
4 GADS.SH4SS
s amann
Descuentos aportes 1983 fumio febrera ducrmmbre todo el afte
Prima de servicios 5 54.938.16
auxdlio alimentacion $ 3.450.00
grima de vacaciones & 1436085 | § £4.484.,55
auxifio #fimenticion
Prima de navidzd 5 114911,94
valor indexada
Factor de
Fecha inicial Fecha Final Valor factor wafor Ingdevado Indexatlan
Lene 89 3-abr-18 S 3450005 720710 | 209875645 | GI51097] __ 141.700000]
fev-89 1-ahr-18 $ 245000 | § 70.072.55 | 2031233403 6976057 141,700000
1.feb-89 1-abr-18 S 1436385 S 9176331 | 2033333403 8978057 1.01,700000)
1-mar-33 2-abr-18 $  3as000(3 6837952 | 1982014957 7.1<T290] — 141.700000
2br-89 Labr-18 5 345000 % 66 650,19 | 19.33048826 7.330389]  141,700000
1-may-g% 1-abr13 $ 3450008 £5541.68 | 15,95764561 7.458816]  141,700000]
jun-Bg L-abr-13 $ 345000 % 6455153 | 18.73957368 758158 1 ,7noou_u|
jun-89 1.abr-18 S 9499836 |8 175305908 | 1n4sienons 7561638]  141,700000
1jubsy 1.abr-18 S 380005 6279784 | 18,20277311 TA18714]  141.700000]
25089 1-abr-19 S 345000]% 6153415 [ 17.65193847 TTBA742| 141700000
1-sep-89 1-abr-18 $ 345000 % 60.955,73 | 17,65812687 7.£23268] 341700000
oct-89 $-ate-18 S 345000]% 59.388.J3 | 17.35305234 8020001 141,700000
Tnov-B9 1-abr18 §  3a3000[ % 5903643 | 17,11200757 8.162888]  141.700000
dic89 Labr-18 $  345000fS 5903643 | 17.11200757 2200735]  141,700000
dic 89 1abr-18 S EA43A55 |3 138570036 | 1711200757 3230735]  141.700000
dic-89 1-abr-18 § 12491083 | 5 213743406 | 17.11200757 B.780735] _ 441,700000
$ 633941352
s mosmes
Descuentos aportes 1350 febrern dicembra todo ¢l pho
Frima g servicios s 11700258
il atimentation 5 333500
prima de vacaciones $__esssas|s 104.057.01
awndlo i
Prima de navidad 3 15384584
Valot indexado
Fattor dit
Fecha inteizl Fetha Final - Valor factor valor indexado indexaclon
1-#ne-80 Labr1 5 33500 5534416 | 1656495418 8554109 ui.rnooon!
1b-90 1-abr-18 $_ 333500 % 53280.78 | 1557864342 B560087]  141.700000
12b-50 3-abr-18 S 16538R5[S 16454796 | 1557864302 6.556087| 141700000
1-mar-90 1-abr-18 $  3aso0]s s1720.31 | 1552839955 5125316] 141700000
abr.90 1-3br-18 S 3300|$ S0370,10 | 15,10347962 0381344]  141,700000
1-may-30 Labr-18 5 333500(% 49.404,56 | 1441395087 9,665302| __141.700000]
jun-90 1-abi-18 5 A33500]3 4845699 | 14.52983127 9352350 141,700000
jun-90 2-5br-13 S 11700253 |$ 167727561 | 1433537286 9.752350)  141,760000
Ljub90 T.abr18 5 333004 4206171 | 1421145721 9ED4G640] _ 141,700000
230-50 -abr-18 S 33300]§ 4596800 | 1373350768 10041488 141,700000
1-2p-90 Tabr18 5 333500] % 4500914 | 1350297952 10360907 141700000
Loct-80 2-abr-13 $ . 33300 44.20100 | 1335367287 10.478250] 141.700000
Dow-50 Tabr1s $ 3300 4311365 | 12,92763018 10.691376]  145,700000
1-dk-90 Tabr-18 § 131500 4331365 | 1292763018 10951019]  141.700000
1dw-50 1abr18 S 304057 134571054 | 1292763018 10.961019] _ 141,700000]
L-4tic-90 1-abr-18 $ 15384584 1assesntr | 3252763018 10361015]  141,T00000,
$ 585304516
3 mresas
O aportes 1991 nig diciembre todo ¢l afin
Palonia d¢ servicioy s 14228208
auulio 4 $.350,00
prima de vacaciones $ L1 RITAT
snifio slimentacion
Prima de navidad 5 20767201
Vatar indesado
N Factor de
Fecha Inicial Fecha Final Malor factoy valor indexsdo indexacion
Lane-9] 1-abr-38 5 535000 § 62.14591 | 12.55053655 19.290004]  141,700000
feb-91 1-abr-18 33000 ) 5 6493004 | 12.13645556 11675567 141700000
1-mar-g1 1-abr18 535000 | § 6332809 | 1183702431 11 570514
abr81 Labr-18 s3] s 5160301 [ 1351458185 12306135
oy 41 Tabe-18 5.350,00 | § 60.274.26 | 1136621616 1257700
Jun-91 1-abr-18 535000 59.335,26 | 1100070106 12776463
Jun-91 1-abr-18 142.787.08 | § 155534140 | 1085373203 12.776488)
1]ul91 1-abr-18 5.350,00 57542.79 | 1075568231 13005674]  141,760000)
ago-9t 1-abr-18 $_ 533000 56.716,36 | 10.60156195 13.174358] _ 141,700000
2-1ep-91 A-abr-18 5 535060 5597481 | 1046258198 13,385955 141,760000]
oeta1 1-abr-18 $ 535000 $5299.73 | 1033639834 12.543502]  141.700000
1-nov-91 1-3br-18 5 5.35000 S453450 | 10,13336147 13705837 145,700000
dic-g1 I-abi-18 $ 535000 54.5345% | 1019338, 1390177 141700000
81 Z-abe-18 S 14181347 1445 65054 | 10.19338147 13.901177 141700000
£ie-91 Tatv18 § _207.67:01 215.850,02 | 19,13338147 13301177]  141.700000]
H 5829.093.38
l Total menos 5% El 291 454,67
Descuentos dpartes 1992 marzo uhlg ulla noviembse diciembre 10da elafio
Prima de servicios s . s 13.793.63
audlio alimentacion 3 6.784,00
prima de vacaciones $ 2911281 5 3.76210 ] $ 18231319
Frima da navidad 5 76958175
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ANEXD TIGUIDACHSN APORTES A PENSION Radicacion T0001-11-42.016. 201940363410
1
|-
'
Va'or lndexada
Factor de !
Fecha iniciat Fecha Final Valarfaor | welorisdewado | indesscion | !
1-#pe-92 -1-abr-18 6.734,00 65.61400 | 5845761351 4,337554 141700000
feb-92 1.2br18 6.784.00 GA.651.20 ] 958953377 1 ESRICE 141,700000| H
1-mar-92 T-abs-18 6.784,00 62.187.77 | 314234398 15213274 141.700000
mar-91 1abr-18 20.112.81 d71.153,44 | 9,34233398 15.210274 141700000
1;abr-92 1-abr-18 S BI8400 | & E1439.31 | 9,055764915 15 847491 141,750000
may-52 1-abr18 $ &I | § S58.7¢7.76 | R655330037 18.012005, 141,700000
fur-92 2abe-18 5 578400 | § 58717.76 | 8655330037 18371315] 141,700060!
1jun-92 1-abi-18 $..19028192 16 1aecata | 8465651883 163714185 141, 70000]
jul-92 1-3br-18 5 14793631 § 125.533.59 | #.485651583 16583776 141.700000
jubar Toabr 18 5 376200 8 SLEESAT | 8A2N01827 1GEFBITE] 144, 700000
Lhuls2 L-abe-18 5 678400 | 8 S7.13531 | g.42E201637 16855776 131.T0ocon
2g0 92 13416 S 678400 5 56 665,85 | _B,35106A581 6824579] 141700000
i-sep-92 1-abr-18 3 578400 | § 5618823 | 8782453208 16.964238 141, 700068
ort-5 L-abr-18 s 678300 § 55.78197 | 8321517573 17.108457 141,700000 |
o092 1-sbs-18 $ 678001 3 S5.7819T § 8222577573 17233020 141700000
nov-82 1-abr-18 5 Wrn319f 8 1499.084.35° 4,333577573 17233039, 141,700000
die-92 1-abr-i3 5 678400 | 5 55.262,37 | 3145585722 17.195071 141.355600]
dig-92 2-abr-18 $ 26958175 | & 165009.00 | anstassin 17395071 141,700000]
H 4.197.208,10
[ Total mencs 5% | 5 209.25041
Deseuentos aportes 1993 marzo. junio- todo el afo Ng se el &4 de aporte a da prima da sewvkios (imio), pues conforma a certificaciin
Frima da servicios wvisible a folio 101. 5 3 descontd por dich pto 12814,08 pesos, L A 5% de 5256281,67
auxliio alimentaclon i $ 8.430.00 i
ptima de vacaciones 5 3.63550 [ 5 335 14474
Prima g navidad
Valor Indexado
Factor de
Fechy lracial Fecha Fina! Valor factor walor indaxady Indexarion
1-ene-53 J-abi-18 s 8.48000 | $ E5.309,76 | 7890301972 17.950755
feb-93 1-abr-18 5 845000 | & 64.98.84 | 7641372125 18.943730
1har-§3 t-abr-18 5 848000 | & €3.603.86 | 7.500455082 18.592187
mar-33 Labe1s $ .3838sE0f S 29166130 | 7.500455082 18892187
1-atw-93 1-abr1-18 % 8430001 & 6239165 | 7357505829 19.269244
may-53 1-abr-1E § 843300 5 £Q 45754 | ¥,130605571 10,555954
Jun-93 1-abr-18 5 243000 | 5 €0.357,54 | 7130605571 0872025
14un-93 Labr18 $ 335043741 % 2339.73455 ) 1230605571 123720851
$ 306008531
[ Total menos 5% ] H 153.004.27




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTAY SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.,, seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. (l% I

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00017-00
Demandante: Maria Magdalena Wilches de Vega
Demandado: Subred Integrada de Servicios Salud Norte E.S.E.

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Reprograma Fecha Audiencia de Pruebas

Visto el informe de Secretarfa que antecede y revisada la actuacion, se considera que
es procedente fijar nueva fecha para celebracién de audiencia de pruebas y abrir

incidente de sancidn, por las siguientes razones:
1. ANTECEDENTES

-En audiencia inicial celebrada el 4 de octubre de 2019, se profirio auto
interlocutorio No. 294 (fl. 79 reverso), donde se requiri6 a la parte demandante para
que retirara, radicara y acreditara la entrega en destino, de la prueba decretada de
oficio, decision que se condensé en el oficio No. J-056-2019-880 del 04 de octubre
de 2019 (11. 83)

-A la fecha, a pesar de haber sido retirado el oficio por el apoderado sustituto de la
parte demandante, abogado Cristhian Arturo Baena Ramirez, y radicado en destino
el 10 de octubre de 2019 (fl. 87), aun no se ha resuelto de fondo por parte de la
entidad oficiada, lo requerido.

2. DISPOSICIONES APLICABLES

El numeral 1 del articulo 58 de la Ley 270 de 1996, establece como poder
correccional del Juez, la imposicion de sancidn, cuando el particular desobedezca
drdenes impartidas por ellos en ejercicio de sus atribuciones legales, consistente en

una multa hasta de diez salarios minimos mensuales (articulo 60 ibidem).

Cuando sean las partes del proceso, sus representantes, o sus abogados, la imposicion

de la multa, serd de 2 a 5 salarios minimos legales vigentes, cuando



Radicacidn: 11001-33-42-056-2019-00017-00

injustificadamente no suministren eportunamente la informacion o los documentos
que estén en su poder y les fueren requeridos mediante oficio, no presten debida
colaboracion en la practica de las pruebas (numerales 3 y 4 del articulo 60 A de la
Ley 270 de 1996).

El articulo 44 del Cédigo General del Proceso faculta al juez del poder correceional
de sancionar con multa, entre otros, a los empleados publicos que sin justa causan
incumplan las érdenes que imparta en ejecucion de sus funciones o demoren su
ejecucion, y su imposicidn se regira segim lo establecido en el inciso 1 del pardgrafo

ibidem.
En razon de lo anterior, se DISPONE:
1. REPROGRAMAR la fecha para realizar la audiencia de pruebas, la cual se

llevara a cabo el dia 22 DE NOVIEMBRE DE 2019 A LLAS 12:45 P.M., en la Sala
de Audiencias del Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 — 91) que se designe

para tal efecto.

2. ABRIR incidente de sancién en contra de la sefiora YIDNEY ISABEL GARCIA
RODRIGUEZ, Gerente de la parte demandada, por incumplir la orden proferida en
audiencia inicial, celebrada el 4 de octubre de 2019, y referida con el Oficio J-056-
2019-880, advirtiéndole que su conducta omisiva acarrea sancion de hasta de 10
salarios minimos legales mensuales vigentes, conformidad con el numeral 3 del
articulo 44 del CGP, sin perjuicio de cumplir v allegar lo requerido.

3. NOTIFIQUESE personalmente ésta providencia al incidentado al correo
clectrénico gerencia@subrednorte.gov.co. En su defecto, segin el articulo 292
ibidem.

4. CONCEDER el término de tres (03) dias contados a partir del dia siguiente a
la_notificacion de la_presente providencia a la sefiora YIDNEY ISABEL
GARCIA RODRIGUEZ, Gerente de la parte demandada, para que explique las

razones del incumplimiento de la orden impuesta y ejerza su derecho a la defensa de

conformidad en lo previsto en el articulo 44 del CGP, en concordancia del articulo 59
de la Ley 270 de 1996, sin perjuicio de la obligacion de aportar lo requerido, esto es,
(i) certificacién donde conste los afios, factores tenidos en cuenta, valores y base de
liquidacién, cancelados a la sefiora Maria Magdalena Wilches de Vega,
identificada con cédula de ciudadania No. 41.692.622, por concepto de cesantias
(parciales o definitivas) desde 1994 a la fecha.

Pdgina 2 de 3



Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00017-00

Notifiquese y Cimplase

Luz Dary Avila Davila
by

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior ¥ se envié mensaje de datos de
la misma a los correos electrénicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 7 DE

NOVIEMBRE DE 2019 a las 8:00 a.m.
——

h

Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO (2) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., . ‘UE fod cd 1&

Expediente: |11001334205620170036500

Demandante: | MARIA FELIX ESQUIVEL

Demandado: | Rama Judicial Direccion Ejecutiva de la Administracién J udicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite del proceso de la referencia, teniendo
en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES:

E! Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA19-11331 del 02 de julio
de 2018, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales
de la Rama Judicial.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca relacioné los procesos que corresponden al
Juzgado Segundo Administrativo Transitorio de Bogota entre los cuales se asigné el
proceso arriba referenciado, procedente del Juzgado 56 Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota.

En auto del 15 de mayo de dos mil diecinueve (2019)1, el sefior Juez 56 Administrativo
Ad Hoc, admite la presente demanda por cumplir con el lleno de los requisitos formales
y procesales, providencia que fue noticiada por estado del 16 mayo de la misma
anualidad?.

Este despacho previo a ordenar que se dé cabal cumplimiento a lo ordenado en el
numeral 2° del auto admisorio del 15 de mayo de 2019, que al tenor ordena:
"NOTIFIQUESE por estado a la parte actora y PERSONALMENTE a la demandada, al
Ministerio Piablico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado’(Se
destaca).

Se evidencia en el plenario, que no obra constancia de la notificacion personal a las
partes en la forma prevista en la referida providencia, sin embargo, se aprecia que la
entidad demandada ha efectuado varias manifestaciones en relacion con el tramite que
se adelanta, actos que seran objeto de andlisis a la luz del articule 301 del C.G.P. a
efectos de determinar si en el sub judice se ha configurado la notificacién por conducta
concluyente, y de ésta tener certeza.

Asi pues, se aprecia a folio 134 del expediente, que la entidad demandada a través de
apoderada judicial, en escrito aparte, radico memorial fechado 12 de agosto de 2019,
mediante el cual contesta la demanda y propone excepciones, con &l fin de “oponerse a
todas las declaraciones y condenas solicitadas”.

Aunado a lo anterior, se encuentra memorial radicado el 16 de agosto de 2019, allegando
poder para actuar® otorgado a la doctora Angélica Paola Arévalo Coronel identificada

1 Folio 127
2 Folio 128
* Folio 143



con cédula de ciudadania No 1.018.406.144 de Bogota y Tarjeta Profesional No 192.088
del C.S. de la J, por parte de la Directora Administrativa de la Divisién de Procesos de la
Unidad de Asistencia Legal de la Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial (E), y
como se evidencia en este memorial, se constituye asi, apoderado judicial “Unica y
exclusivamente para contestar la demanda y para contestar una posible reforma a
la demanda” dentro del presente proceso. (Negrilia fuera de texto).

No obstante, conforme al articulo 76 del C.G.P., el anterior poder se entendera
terminado, en virtud a que a folios 147 al 149 del expediente, la Directora Administrativa
de la Division de Procesos de la Unidad de Asistencia Legal de la Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial, allega escrito* mediante el cual otorga poder a la abogada
Claudia Lorena Duque Samper identificada con cédula de ciudadania No
1.014.219.631 de Bogota y Tarjeta Profesional No 264.044 del C.S. de la J., como
apoderada de la Naciéon — Rama Judicial.

Asi pues, el articulo 301 del C.G.P. regula la notificacion por conducta conciuyente, en
los siguientes términos:

“La notificacion por conducta concluyente surte los mismos efectos de la
notificacién personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce determinada
providencia o la mencione en escrito que lleve su firma, o verbalmente durante una
audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se considerard notificada por conducta
concluyente de dicha providencia en la fecha de presentacion del escrito o de la
manifestacion verbal.

Quien constituya_apoderado judicial se entendera notificado por conducta
concluyente de todas las providencias que se havan dictado en el respectivo proceso,
inclusive del auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el dia en que se
notifique el auto que le reconoce personeria, a menos que la notificacién se haya surtido
con anterioridad. Cuando se hubiese reconocido personeria antes de admitirse la demanda
o de librarse el mandamiento ejecutivo, la parte sera notificada por estado de tales
providencias...”

Conforme con la norma transcrita, para el despacho la actuacion que se ajusta a las
condiciones legales para surtir la notificaciéon por conducta concluyente del auto
admisorio de la demanda, es el poder conferido para representar a la entidad
demandada otorgado a la doctora Angélica Paola Arévalo Coronel identificada con
cédula de ciudadania No 1.018.406.144 de Bogotd y Tarjeta Profesional No 192.088 del
C.S. de la J, por parte la Directora Administrativa de la Division de Procesos de la
Unidad de Asistencia Legal de la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial
(E), toda vez que, aportando el poder para actuar, se constituye asi apoderado judicial
de la entidad demandada, materializando entonces el conocimiento previo del contenido
de una providencia judicial que la llevo a presentar contestacion de la demanda conforme
al poder otorgado.

En consecuencia, se reconocera personeria para actuar a la abogada Angélica Paola
Arévalo Coronel identificada con cédula de ciudadania No 1.018.406.144 de Bogota y
Tarjeta Profesional No 192.088 dei C.S. de la J, como apoderada judicial de la parte
demandada, en los términos y alcances del poder otorgado.

Por Ultimo, se le reconocera personeria a la abogada Claudia Lorena Dugque Samper
identificada con cedula de ciudadania No 1.014.219.631 de Bogota y Tarjeta Profesional
No 264.044 del C.S. de la J., como apoderada principal de la Nacion — Rama Judicial,
por cumplir los requisitos establecidos en los articulos 74 y 75 del C.G.P., para que

4 Folio 147
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continle representado los intereses de la entidad demandada en los términos en los que
fue conferido.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo Transitorio de Bogota:

RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso por las consideraciones presentada
en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Tener por notificada personalmente a la entidad demandada la Nacién-
Rama Judicial Direccion Ejecutiva de la Administracion Judicial en atencion a la
notificacién por conducta concluyente, del auto del 15 de mayo de 2019 por medio del
cual se admitid la demanda en su contra.

TERCERO: Reconocer personeria adjetiva a la Dra. Angélica Paola Arévalo Coronel
identificada con cédula de ciudadania No 1.018.406.144 de Bogota y Tarjeta Profesional
No 192.088 del C.S. de la J. para actuar como apoderada de la Nacién-Rama Judicial
Direccion Ejecutiva de la Administracién Judicial, en los términos y bajo las condiciones
del poder conferido.

CUARTO: Entender por terminado el poder conferido a la Dra. Angélica Pacla Arévaio
Coronel identificada con céduia de ciudadania No 1.018.406.144 de Bogota y Tarjeta
Profesional No 192.088 del C.S. de la J, conforme a lo dispuesto por el articulo 76 del
C.GP.

QUINTO: Reconocer personeria adjetiva a la Dra. Claudia Lorena Duque Samper
identificada con cédula de ciudadania No 1.014.219.631 de Bogota y Tarjeta Profesional
No 264.044 del C.S. de la J. para actuar como apoderada principal de la Nacion-Rama
Judicial Direccién Ejecutiva de la Administracién Judicial, en los términos y bajo las
condiciones del poder conferido.

SEXTO: Por secretaria contindese con lo ordenado en el numeral 2° del auto admisorio
del 15 de mayo de 2019, esto es, notifiquese personalmente, al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado el contenido del auto admisorio
de la demanda y manténgase el expediente en secretaria hasta vencido el término
comun del traslado en virtud a lo dispuesto en el articulo 172 y 199 del C.P.A.C.A.

RBCS/hemr

JUZGADQEINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
1. CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

or anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a

/ las partes la providencia anterior y se envid mensaje de datos
de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme a! articulo 201, parrafo 3 de 1a ley 1437 de 2011

hoy bﬂ' AN /20\0\-:1 las 8:00 a.m.

oy

Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO (2) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

6 13y 2009

Bogota, D. C.,

Expediente: |11001334205620170047800

Demandante: | ANDRES JOSE MUNOZ CADAVID

Demandado: |Rama Judicial Direccion Ejecutiva de la Administracion Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite del proceso de la referencia, teniendo
en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES:

En auto del 23 de agosto de dos mil diecinueve (2019)1, este despacho admite la
presente demanda por cumplir con el lleno de los requisitos formales y procesales,
providencia que fue noticiada por estado del 26 de agosto de la misma anualidad?.

Este despacho previo a ordenar que se continde con lo crdenado en los numerales 2° y
7° del auto admisorio del 23 de agosto de 2019, que al tenor ordenan: i} “NOTIFIQUESE
por estado a la parte actora y PERSONALMENTE a la demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional para [a Defensa Juridica del Estado, y i) INTEGRAR
el Litisconsorcio necesario, notificando personalmente la demanda y esta providencia al Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico, y al Ministerio de Justicia y del Derecho” respectivamente. (Negrilla se
destaca). .

Se evidencia en el plenario, que no obra constancia de la notificacion personal a las
partes en la forma prevista en la referida providencia, sin embargo, se aprecia que el
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, ha efectuado varias manifestaciones en
relacion con el tramite que se adelanta, actos que seran objeto de analisis a la luz del
articulo 301 del C.G.P. a efectos de determinar si en el sub judice se ha configurado la
notificacién por conducta concluyente, y de ésta tener certeza.

Asi pues, se aprecia a folio 59 del expediente, que el Ministerio de Hacienda y Crédito
Plblico a través de apoderado judicial, en escrito aparte, radico memorial fechado 30 de
octubre de 2019, mediante el cual contesta la demanda y propone excepciones, con el
fin de “oponerse a todas las declaraciones y condenas solicitadas”.

Asi pues, el articulo 301 del C.G.P. regula la notificacién por conducta concluyente, en
los siguientes terminos:

! Folio 46
2 Folio 47

Y 4



“La notificacién por conducta concluyente surte los mismos efectos de la notificacién
personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce determinada providencia
o la mencione en escrito que lleve su firma, o verbalmente durante una audiencia o
diligencia, si queda registro de ello, se considerara notificada por conducta concluyente
de dicha providencia en la fecha de presentacion del escrito o de la manifestacion verbal.

Quien constituya apoderado _judicial se entendera notificado por conducta
concluvente de todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo proceso,
inclusive del auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el dia en que se
notifique el auto que le reconoce personeria, a menos que la notificacion se haya surtido
con anterioridad. Cuando se hubiese reconocido personeria antes de admitirse la demanda
o de librarse el mandamiento ejecutivo, la parte serd notificada por estado de tales
providencias...”

Conforme con la norma transcrita, para el despacho la actuacion que se ajusta a las
condiciones legales para surtir la notificacién por conducta concluyente del auto
admisorio por parte de! Ministerio de Hacienda y Crédito Pablico, es el poder conferido
para representar a dicha entidad otorgado al doctor Cristhian Habid Gonzalez Benitez
identificado con cédula de ciudadania No 3.837.203 de Corozal y Tarjeta Profesional No
201.828 del C.S. de la J, por parte de la Asesora del Ministerio de Hacienda y Crédito
Puablico, toda vez que, aportando el poder para actuar, se constituye asi apoderado
judicial de dicha entidad, materializando entences el conocimiento previe del contenido
de una providencia judicial que ia llevo a presentar contestacion de la demanda conforme
al poder otorgado.

En consecuencia, se reconocera personeria para actuar al doctor Cristhian Habid
Gonzalez Benitez identificado con cédula de ciudadania No 3.837.203 de Corozal y
Tarjeta Profesional No 201.828 del C.S., como apoderado judicial del Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico, en los términos y alcances del poder otorgado.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo Transitorio de Bogota:

RESUELVE:

PRIMERO: Tener por notificada al Ministerio de Hacienda y Crédito Ptblico por
conducta concluyente, del auto del 30 de agosto de 2019 por medio dei cual se admiti6
la demanda y se integra como Litis consorcio en este proceso.

SEGUNDOQO: Reconocer personeria al doctor Cristhian Habid Gonzalez Benitez
identificado con cédula de ciudadania No 3.837.203 de Corozal y Tarjeta Profesional No
201.828 del C.S., como apoderado judicial del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico,
en los términos y alcances del poder otorgado visible a folio 74 del plenario.

TERCERO: Por secretaria contindese con el tramite de los numerales 2° y 7° del auto
admisorio del 23 de agosto de 2019, esto es, notifiquese personalmente, la entidad
demandada, al Ministerio de Justicia y del Derecho, al Ministerio Ptblico y a la Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado el contenido del auto admisorio de la
demanda y manténgase el expediente en secretaria hasta vencido el término comun del
traslado en virtud a lo dispuesto en el articulo 172 y 199 del C.P.A.C A.

o



RBCS/hemr

RAMIRO BASILI CO

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en, ESTADO ELECTRONICO s¢ notifico a
las partes la providencia anterior y se envid mensaje de datos
de la misma a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de [a ley 1437 de 2011

hoy OTL"NO ( ”Loga las 8:00 a.m.
™

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019),

Auto sustanciacién No. 8'%

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00338-00
Demandante: Ulpiano Sanchez Guarnizo
Demandado; Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional y Caja de Sueldos

de Retiro de Ia Policia Nacional.

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Ordena requerir

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacién, se Dispone:

1. Requerir a la POLICIA NACIONAL — DIRECCION DE TALENTO HUMANO -
para que en el término de diez (10)_dias contados a partir de la radicacion del oficio aporte o

certifique la fecha de comunicacion o notificacién del Oficio :No. 2018-036486 del 05 de julio

de 2018 expedido por la Direccién de Talento Humano de la Policia Nacional que “niega

el reajuste de la asignacién salarial que percibia el demandante en actividad” (fl. 40).

2. Se ordena a la parte demandante que en el término de cinco (05) dias siguientes a la
notificacién del presente auto, proceda a retirar, radicar y acreditar la entrega del oficio en su

destino, en procura de recaudar la documental requerida.

Notifiquese y Ciimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia anterior y se envié mensaje
de datos de la misma a los correos electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy NOVIEMBRE 07 DE 2019 a las-8:68-a.m.

/"),] .

Selffelaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciaciéon No. 6 )7/

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00558-00
Demandante: Manuel Anibal Sanchez
Demandada: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Fija Fecha Audiencia Inicial — Reconoce Personeria

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacién, se
DISPONE:

1. CONVOCAR a las partes a la audiencia inicial, de conformidad con
el Articulo 180 del CPACA, que se realizara el dia 22 DE NOVIEMBRE DE
2019 A LAS 2:30 P.M., en las Salas de Audiencias del Complejo Judicial
CAN (Carrera 57 No. 43 —91).

2. RECONOCER personeria a los abogados Luis Alfredo Sanabria
Rios y Solangi Diaz Franco, en calidad de apoderado principal y apoderada
sustituta de la parte demandada, respectivamente, conforme a poder general y
sustitucion, visibles a folios 60 a 65.

Notifiquese y Champlase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

LFrL i



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé
a las partes la providencia anterior y se envid mensaje
de datos de la misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la
ley 1437 de 2011 hoy 7 DE NOVIEMBRE DE 2019 a
las 8:00 a.m.

——— .

‘(I—)\ .

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMIN ISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. 8 3 7

Radicacion: 11001-33-42-056-2018-00560-00
Demandante: Martha Herndndez Plazas
Demandada: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Fija Fecha Audiencia Inicial — Reconoce Personeria

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacién, se
DISPONE:

1. CONVOCAR a las partes a la audiencia inicial, de conformidad con
el Articulo 180 del CPACA, que se realizara el dia 22 DE NOVIEMBRE DE
2019 A LAS 2:30 P.M., en las Salas de Audiencias del Complejo Judicial
CAN (Carrera 57 No. 43 — 91).

2. RECONOCER personeria a los abogados Luis Alfredo Sanabria
Rios y Solangi Diaz Franco, en calidad de apoderado principal y apoderada
sustituta de la parte demandada, respectivamente, conforme a poder general y
sustitucion, visibles a folios 59 a 64.

Notifiquese y Ciimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

LPFL LLL U2



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS
ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé
a las partes la providencia anterior y se envié mensaje
de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la
ley 1437 de 2011 hoy 7 DE NOVIEMBRE DE 2019 a
las 8:00 a.m.

D

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. Q)?Ef

Radieacion: 11001-33-42-056-2019-00229-00

Demandante: Wilson Combita Rodriguez

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Convoca Audiencia Inicial — Reconoce Personeria

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, que se realizara el
dia 22 DE NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 9:00 A.M. en la Sala de Audiencias del
Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 — 91) que se designe para tal efecto.

2. Reconocer personeria a la abogada Johanna Sanabria Vargas como apoderada de

la parte demandada conforme al poder conferido (fl. 41).

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICQ se notificé a las
partes la providencia anterior y se envio mensaje de datos de
la misma a los correos electrénicos suministrados, conforme
al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
NOVIEMBRE 7 DE 2019 a las 8:00 a.m.

/—_—-._

-

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciaciin No. %i~5

Radicacion: 11001-33-42-056-2019-00220-00

Demandante: Lucia Patricia Rincén Castillo
Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de [a Policia Nacional

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Convoca Audiencia Inicial — Reconoce Personeria

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, que se realizara el
dia 29 DE NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 8:30 A.M. en la Sala de Audiencias del
Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 - 91) que se designe para tal efecto.

2. Reconocer personeria al abogado Hugo Enoc Gilves Alvarez como apoderado de

la parte demandada conforme al poder conferido (fl. 48).

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila Divila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notific a las
partes la providencia anterior y se envioé mensaje de datos de
la misma a los correos electrénicos suministrados, conforme
al articulo 201, parmrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
NOVIEMBRE 7 DE 2019 a las 8:00 a.m.

1

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto Sustanciacion No. %(,k :

Radicacién: 11001-33-42-056-2018-00369-00

Ejecutante: Maria del Carmen Luna

Ejecutado: UAE de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de
la Proteccién Social

Accion: Ejecutivo CP

Fija Fecha Audiencia

Visto el informe de Secretatia que antecede y revisada la actuacién, de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 443 del Codigo General del Proceso -
CGP', es procedente convocar a las partes para levar a cabo la audiencia prevista en

el articulo 372 ibidem dada la cuantia del asunto, en consecuencia, se DISPONE:

1. FIJAR fecha para llevar a cabo audiencia prevista en el articulo 372 del CGP, que
se realizard ¢l dia 18 DE NOVIEMBRE DE 2019 A LLAS 10:40 A.M. en la Sala de
Audiencias del Complejo Judicial CAN (Carrera 57 No. 43 — 91) que se designe para

tal efecto.

2. ADVERTIR a las partes que su inasistencia injustificada a dicha audiencia
conlleva las consecuencias procesales, probatorias y pecuniarias adversas previstas en
el numeral 4° del articulo 372 del CGP igualmente, que en la misma audiencia se

practicard interrogatorio a la demandante.

Se decreta que la entidad puablica demandada rinda informe bajo gravedad de
juramento, al tenor del articulo 195 ibidem, que debera ser allegado en el término de.
quince (15) dias contados a partir del dia siguiente a la radicacién del oficio, respecto

a los siguientes interrogantes.

' Art. 443 numeral 2° CGP dispone: “Surtido el Traslado de las excepciones el Jjuer citara a la
audiencia prevista en el articulo 392, cuando se trate de procesos ejecutivos de minima cuantia, o
para audiencia inicial y, de ser necesario, para la instruccion y juzgamiento, como lo disponen los
articulos 372 y 373 cuando se trate de procesos ejecutivos de menor y mayor cuantia’.



-INFORMAR fecha efectiva de pago del valor de $761.453,57, ordenado en la
Resolucién No. SFO 000980 del 27 de marzo de 2019, por concepto de intereses
moratorios. Para ello, allegar los soportes necesarios que den constancia de dicha

informacion.

-EXPLICAR ¢ INFORMAR la forma (procedimiento), el capital, y el tiempo que se
tuvo en cuenta para efectuar la liquidacion, y determinar la suma de $761.453,57, por
concepto de intereses moratorios, teniendo en cuenta que en el auto interlocutorio No.
239 del 10 de abril de 2019 (fls. 113 a 118), fue determinada la suma de $3.141.272,

por dicho concepto.

La parte ejecutante cuenta con cinco (05) dias contados a partir de la notificacién de

esta providencia para retirar, radicar y acreditar la entrega del oficio en la entidad.

3. ADVERTIR a la demandada que, para efectos de la conciliacién que ordena el
numeral 6° del articulo 372 ibidem, deberd acreditar que el caso fue puesto a
consideracién del Comité de Conciliacion de la entidad, aportando la respectiva

certificacion del mismo, exista o no dnimo conciliatorio.

Notifiquese y Ciamplase,

Luz Dary Avila Divila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVQ
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notific a las
partes la providencia aaterior y se envid mensaje de datos de
la misma a los correos electrénicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 7_DE
NOVIEMBRE DE 2019 a las 8:00 a.m.

4%

Secretaria
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