INFORME SECRETARIAL. A los cinco (05) dias de
(2016), se ingresa al Despacho el incidente de desacato
2016-00145-00, una vez resuelta la consulta por el
Cundinamarca.

LUZ ENEID L(

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMI

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIV{
DE BOGOTA

Bogota, cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016).

Radieacion No.: 11001-33-42-056-2016-00145

Accionante: Dario de Jestis Ramirez Gémez
Accionado: Unidad para la atencién y reparaci
Accibén: Tutela — INCIDENTE DE DESAC

diciembre de dos mil dieciséis
radicado No. 11001-33-42-056-
1. Tribunal Administrativo de

DPEZ .

BIA

D DEL CIRCUITO JUDICIAL

Auto sustanciacién No. 120S

pn integral & las victimas
ATO

Obedézease y ciumplase v ordena archivar

- Obedézcase y ciimplase lo dispuesto por el H. Tribunal

en providencia de 22 de septiembre de 2016, que REVO
Despacho en auto de 11 de julio de 2016 al Dr. Alan Edny
Director General de la UARIV, toda vez que se pudo co
concedida se cumplié con la expedicion de la Resolucion N
de la cual la accionada decidid suspender definitivamente la

- Por lo anterior archivese el expediente, previas las anotac

Notifiquese y ciimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

dministrativo de Cundinamarca,
O la sancion impuesta por este
undo Jara Urzola en su calidad de
rroborar que la orden de amparo
0. 0600120160261586, por medic
avuda humanitaria.

ones de rigor.

>




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes Ia providencia anterfor,
hoy DICIEMBRE (6 DE 2016 alas 83:00 a.m.

Secretario




INFORME SECRETARIAL. A los cinco (05) dias de diciembre de dos mil dieciséis
(2016), se ingresa al Despacho el incidente de desacato radicado No. 11001-33-42-056-2016-

00514-00.

LUZ ENEIDA OTALORA LIOPEZ
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
Bogota, Cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Auto sustanciacién No. \HTA

Radicacién No.: 11001-33-42-056-2016-00514 00

Accionante: Marco Antonie Mora Rojas
Accionado: Unidad para la atencién y reparacifin integral de las victimas
Accidn: Tutela — INCIDENTE DE DESACATO

Auto requiere cumplimiento fallo de tutela

Verificado el informe que antecede y revisada la actuacion se encuentran los siguientes

ANTECEDENTES

-En la Sentencia No. 414 de 15 de noviembre de 2016, proferida dentro de la accién de
tutela de la referencia, este Despacho resolvié:

“PRIMERO: TUITELAR el derecho fundamental d¢ peticion invocado por el
accionante Marco Antonio Mora Rojas identificado con cédula de cindadania No.
4.090.284 expedida en Chinavita.
En consecuencia se ORDENA a la Directora (o) de la Unidad para la Atencién y
Reparacion Integral a las Victimas. que en el término|de 48 horas siguientes a la
notificacién de esta sentencia, proceda sin mds dilacidn « responder el derecho de
peticion presentado por la accionante el 23 de septienthre de 2016 y en caso de ser
procedente la enfrega de Aynda Humanitaria informar| una fecha cierta de entrega
de la misma que no podrd exceder del término de un mes o en su defecto a resolver
en el wismo término improrrogable las peticiones de emtrega de ayuda humanitaria
como victima de desplazamiento forzado elevada por el tutelante, de conformidad




con las normas, reglamenios y jurisprudencia sobre la materia 'y teniendo en cuenta
las circunstancias especificas de su caso.”

-Por escrito radicado el 01 de diciembre ede 2016 la accionante promovid incidente de
desacato contra [a accionada por incumplir lo ordenado en la sentencia.

~ -

-En consecuencia, conforme a lo sefialado en el Decreto 2591 de 1991 articulo 27 y en la
sentencia C-367 de 2014 de la Corte Constitucional, se

RESUELVE:

1- Requerir al Dr. ALAN EDMUNDOQO JARA URZOLA, Director de Ia Unidad para la
Atencién y Reparacién integral a las victimas para que en e] término de 48 horas siguientes
a la notificacidn de esta providencia, acredite el cumplimiento cabal y completo de la orden
impartida en la Sentencia No. 414 de 15 de noviembre de 2016 proferida dentro de la accién
de tutela de la referencia, por la cual este Juzgado resolvio tutelar derechos fundamentales del
accionante y para protegerios le ordené al funcionario responsable de la accionada que en el
término de 48 horas siguientes a la notificacion de esta sentencia, proceda a responder ¢l
dérecho de peticion de 23 de septiembre de 2016 y en caso de ser procedente la entrega de la
ayuda humanitaria al accionante dentro de un plazo oportuno y razonable, que no podra
exceder el término de un mes, o en su defecto a resolver en el mismo término improrrogable
las peticiones de entrega de ayuda humanitaria como victima de desplazamiento forzado
elevada por el accionante, de conformidad con las normas, reglamentos y jurisprudencia sobre
la materia y teniendo en cuenta las circunstancias especificas de su caso.

2~ Advertir al mismo funcionario que si no acredita el cumplimiento del fallo de tutela en el
término indicado se ordenard abrir incidente de desacato en su contra y de no cumplir el faltlo
podra ser sancionado con arresto y multa por desacato al fallo de tutela, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991.

3- Requerir al (a) Dircctor (a) Nacional de la Unidad para la Atencién y Reparacion
integral a las victimas, para que informe en el mismo término €l nombre completo, cargo y
direccién de notificacion del funcionario encargado de cumplir la orden impartida en Ja
misma sentencia y lo acredite ante el Juzgado en ¢l término perenforio de 48 horas
siguientes a la comunicacion de este auto. De lo contrario se entendera que €l es el responsable
con las consecuencias que ello acarrea.

4- Requerir al mismo funcionario como superior jerdrquico del funcionario encargado de cumplir
el fallo para que abra proceso disciplinario en su contra, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 27 del Decreto 2591 de 1991.

5- Advertir al (a) Director(a) Nacional de la Unidad para la Atenciéon y Reparacion
integral a las victimas, que si no se cumpliere el fallo dentro de las 48 horas siguientes, se
ordenard abrir proceso disciplinario en su contra como superior que no hubiera procedido
conforme a lo ordenado y ademds podra ser sancionado con arresto y multa por desacato junto



con el responsable, hasta que cumplan la sentencia, conforme al articulo 27 y 52 del Decreto
2591 de 1991.

6. Notifiquese por el medio mds expedito allegando copia de este auto, del fallo de tutela y del
escrito del accionante.

Notifiquese y ciimplase.

<)
Luz Dary Avila Dé?ﬁf

Juez

JUZGADQ CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior, hoy
DICIEMBRE 06 DE 2016 alas 8:00 am.

L)

Secretario

LV




INFORME SECRETARIAL. A los cinco (05) dias de d
se ingresa al Despacho el incidente de desacato radicado N

LUZ ENEIDATOTALORA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOT

ciembre- de dos mil dieciséis (2016),
b. 11001-33-42-056-2016-00478-00.

L.OPEZ

VIBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEiS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA

Bogota, Cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016).

Auto sustanciacion No. YSC\O

Radicacién No.: 11001-33-42-056-2016-00478

Accionante: 'Ana Maria Guzmén Rojas

Accionado: Unidad para la atencién y reparaci?n integral de las victimas
Accioén: Tutela — INCIDENTE DE DESACATO

Verificado el informe que antecede y revisada la actuacidin

ANTECEDENTES

- Mediante Sentencia No. 337 del 28 de¢ septiembre de 2
‘tutela de la referencia, por la cual este Juzgado resolvid

accionante y para protegerlos le ordené al funcionario re

Requiere cumplimiento fallo de tutela

se encuentran los siguientes

016 proferida dentro de la accion de
tutelar derechos fundamentales del
sponsable de la accionada que en el

término de 48 horas siguientes a la notificacion de estp sentencia, proceda a responder el

derecho de peticién de 23 de agosto de 2016 y en caso de
humanitaria al accionante dentro de un plazo oportuno y
término de un mes, o en su defecto a.resolver en el mismo
de entrega de ayuda humanitaria como victima de des
accionante, de conformidad con las normas, reglamentos

teniendo en cuenta las circunstancias especificas de su caso.

-Por escrito radicado ¢l 18 de octubre de 2016 la accion

ser procedente la entrega de la ayuda
razonable, que no podrd exceder ¢l
término improrrogable las peticiones
plazamiento forzado elevada por el
y jurisprudencia sobre la materia y

ante promovid incidente de desacato

contra la accionada por incumplir lo ordenado en la sentengia.




-En memorial radicado el 03 de octubre de 2016 ¢l Director Técnico de Gestion Social y
Humanitaria de la accionada presentd informe sobre las acciones adelantadas para cumplir el
fallo y aporté documentos (copia de la respuesta del 30 de septiemabre de 2016 por medio de la
cual indica que la solicitud de ayuda humanitaria fue resuelta a través de Resolucién No.
0600120160515199 de 2016; asi comq que _.l'a ultima ayuda fue entregada el 17 de agosto de
2016). Solicité declarar cumplido el fallo ¥ archivar.

-Por auto No. 1213 del 31 de octubre de 2016 se puso en conocimiento del accionante la
respuesta dada por la UARIV; advirtiendo que se le concedia el ténmino de tres dias contados a
partir del recibo de la correspondiente comunicacion para que se manifestara al respecto; ante
el silencio se entendera su conformidad y cumplimiento del fallo.

-Una vez vencido el término concedido la parte accionante presentd oposicién a la respuesta
dada por la UARIV.

- En consecuencia, conforme a lo sefialado en el Decreto 2591 de 1991 articulo 27 y en la
sentencia C-367 de 2014 de la Corte Constitucional, se

! RESUELVE:

1- Requerir al Dr. ALAN EDMUNDO JARA URZOLA, Director de la Unidad para la
Atenci6n y Reparacién integral a las victimas para que en el término de 48 horas siguientes a
la notificacién de esta providencia, proceda a responder ¢l derecho de peticién de 23 de agosto
de 2016 y en caso de ser procedente la entrega de la ayuda humanitaria al accionante dentro de
un plazo oportuno y razonable, que no podra exceder ¢l término de un mes, o en su defecto a
resolver en el mismo término improrrogable las peticiones de entrega de ayuda humanitaria
como victima de desplazamienio forzado elevada por el accionante, de conformidad con las
normas, reglamentos y jurisprudencia sobre la materia y teniendo en cuenta las circunstancias
especificas de su caso.

2- Advertir al mismo funcionario que si no acredita el cumplimiento del fallo de tutela en el
término indicado se ordenara abrir incidente de desacato en su contra y de no cumplir el fallo
podré ser sancionado con arresto y multa por desacato al fallo de tutela, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991.

3- Requerir al (a) Director {(a) Nacional de la Unidad para la Atencién y Reparacién
integral a las victimas, para que informe en el mismo término el nombre completo, cargo y
direccién de notificacion del funcionario encargado de cumplir la orden impartida en la misma
sentencia y lo acredite ante el Juzgado en el término perentorio de 48 horas siguientes a la
comunicacion de este auto. De lo contrario se entendera que él es el responsable con las
consecuencias que ello acarrea.

4-Requerir al mismo funcionario como superior jerdrquico del funcionario encargado de cumplir
el fallo para que abra proceso disciplinario en su contra, de conformidad con lo dispuesto en ¢l
articulo 27 del Decreto 2591 de 1991. '

"\



N

5- Advertir al (a) Director(a) Nacional de 1a Unidad para
a las victimas, que si no se cumpliere el fallo dentro de
abrir proceso disciplinario en su confra como superior que

la Atenciéon y Reparacion integral
las 48 horas siguientes, se ordenard
no hubiera procedido conforme a lo

ordenado y ademds podra ser sancionado con arresto y multa por desacato junto con el
responsable, hasta que cumplan la sentencia, conforme al articulo 27 y 52 del Decreto 2591 de

1991.

6. Notifiquese por el medio mas expedito allegando copia
escrito del accionante.

Notifiquese y cliimplase.

de este auto, del fallo de tutela y del

Luz Dary Avila 'ﬁ?gﬁa
Juez

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

hoy DICIEMBRE 06 DE 2016 a las 8:00 a.m.

o

Secretario

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la proyidencia antetior,




INFORME SECRETARIAL. A los cinco (05) dias de diciembre de dos mil dieciséis (2016),

se ingresa al Despacho el incidente de desacato radicado N

. 11001-33-42-056-2016-00479-00.

LUZ ENEIDA OTALORA LOPEZ

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

‘.{.% . ’_’

-
-

JUZGADO CINCUENTA Y SEiS ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA

Bogota, Cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Auto sustanciacién No. 43S

6n integral de las victimas

Radicacién No.: 11001-33-42-056-2016-00479
Accionante: Valerio Santa Malambo

Accionado: Unidad para Ia atencién y reparaci
Accibn: Tutela — INCIDENTE DE DESACATO

R

equiere cumplimiento fallo de tutela

Verificado el informe que antecede y revisada la actuacién

ANTECEDENTES

- Mediante Sentencia No. 339 del 28 de septiembre de 2
tutela de [a referencia, por la cual este Juzgado resolvid
accionante y para protegerlos le ordené al funcionario r¢
término de 48 horas siguientes a la notificacién de est
derecho de peticion de 16 de agosto de 2016 y en caso de
humanitaria al accionante dentro de un plazo oporturio ¥
término de un mes, ¢ en su defecto a resolver en el mismo
de entrega de ayuda humanitaria como victima de des
accionante, de conformidad con las normas, reglamentos
teniendo en cuenta las circunstancias especificas de su cas

se encuentran los siguientes

016 proferida dentro de la accidn de
tutelar derechos fundamentales del
sponsable de la accionada que en el
h sentencia, proceda a responder el
ser procedente la entrega de la ayuda
razonable, que no podré exceder el
término improrrogable las peticiones
plazamiento forzado elevada por el
y jurisprudencia sobre la materia y
>

-Por escrito radicado €l 14 de octubre de 2016 la accionante promovid incidente de desacato

contra la accionada por incumplir lo ordenado en la senten

c1a.




-En memorial radicado el 30 de septiembre de 2016 el Director Técnico de Gestién Social y
Humanitaria de la accionada presenté informe sobre las acciones adelantadas para cumplir el
fallo y aporté documentos (copia de la respuesta del 30 de septiembre de 2016 por medio de la
cual indica que la solicitud de ayuda humanitaria fue resuelta a través de Resolucion No.
0600120160546995 de 2016). Solicitd ﬂeglqrai‘ cumplido el fallo y archivar.

-Por auto No. 1214 del 31 de octubre de 2016 se puso en conocimiento del accionante la
respuesta dada por la UARIV; advirtiendo que se le concedia el término de tres dias contados a
partir del recibo de la correspondiente comunicacion para que se manifestara al respecto; ante
el silencio se entendera su conformidad y cumplimiento del fallo.

-Una vez vencido ¢l término concedido la parte accionante presenté oposicidn a la respuesta
dada por la UARIV.

- En consecuencia, conforme a lo sefialado en el Decreto 2591 de 1991 articulo 27 y en la
sentencia C-367 de 2014 de la Corte Constitucional, se

RESUELVE:

1- Requerir al Dr. ALAN EDMUNDO JARA URZOLA, Director de la Unidad para la
Atencién y Reparacion integral a las victimas para que en el término de 48 horas siguientes a
la notificacion de esta providencia, proceda a responder el derecho de peticién de 16 de agosto
de 2016 y en caso de ser procedente la entrega de la ayuda humanitaria al accionante dentro de
un plazo oportuno y razonable, que no podra exceder el término de un mes, o en su defecto a
resolver en el mismo término improrrogable las peticiones de entrega de ayuda humanitaria
como victima de desplazamiento forzado elevada por el accionante, de conformidad con las
normas, reglamentos y jurisprudencia sobre la materia y teniendo en cuenta las circunstancias
especificas de su caso.

2- Advertir al mismo funcionario que si no acredita el cumplimiento del fallo de tutela en el
término indicado se ordenard abrir incidente de desacato en su contra y de no cumplir el fallo
podra ser sancionado con arresto y multa por desacato al fallo de tutela, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991.

3- Requerir al (a) Director (a) Nacional de la Unidad para la Atencién y Reparacion
integral a las victimas, para que informe en el mismo término el nombre completo, cargo y
direccion de notificacién del funcionario encargado de cumplir la orden impartida en la misma
sentencia v lo acredite ante el Juzgado en el término perentorio de 48 horas siguientes a la
comunicacién de este auto. De lo contrario se entenderd que él es el responsable con las
consecuencias que ello acarrea.

4-Requerir al mismo funcionario como superior jerdrquico del funcionario encargado de cumplir
el fallo para que abra proceso disciplinario en su contra, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 27 del Decreto 2591 de 1991.

[



5- Advertir al (a) Director(a) Nacional de la Unidad parg la Atencion y Reparacion integral
a las victimas, que si no se cumpliere el fallo dentro de|las 48 horas siguientes, se ordenard
abrir proceso disciplinario en su contra como superior qug no hubiera procedido conforme a lo
ordenado y ademés podrd ser sancionado con arresto y multa por desacato junto con el
responsable, hasta que cumplan la sentencia, conforme al articulo 27 y 52 del Decreto 2591 de
1991.

6. Notifiquese por el medio maés expedito allegando copialde este auto, del fallo de tutela y del
escrito del accionante.

Notifiquese v ciimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO.DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior,
hoy DICIEMBRE 06 DE 2016 alas 8:00 am,

Secretario




INFORME SECRETARIAL. A los cinco (05) dias de diciembre de dos mil dieciséis
(2016), se ingresa al Despacho el incidente de desacato radicado No. 11001-33-42-056-2(16-
00501-00 .

LUZ ENEIDA OTALORA LOPEZ
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

- JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
Bogot4, Cinco {05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016).

Auto sustanciacién No. \DQ7

Radieacién No.: 11001-33-42-056-2016-00501 00

Accionante: Isaac Lopez Arévalo
Accionado: Unidad para la atencién y reparacién integral de las victimas
Accion: Tutela — INCIDENTE DE DESACATO

Auto reguiere camplimiento fallo de tutela

Verificado el informe que antecede y revisada la actuacién se encuentran los siguientes

ANTECEDENTES

-En la Sentencia No. 401 de 28 de octubre de 2016, proferida dentro de la accion de tutela
de la referencia, este Despacho resolvio:

“PRIMERO: TUTELAR el derecho fundamental de peticion imvocade por el
accionante Isaac Lépez Arévalo identificade con cédula de ciudadania No.
1.073.686.492.
En consecuencia se ORDENA « la Directora (o) de Ia Unidod para la Atencién y
Reparacion Integral a las Victimas, que en el término| de 48 horas siguientes a la
notificacion de esta sentencia, proceda sin mds dilacion a vesponder el derecho de
peticion presentado por la accionante el 22 de septiembre de 2016 v en caso de ser
procedente la entrega de Ayuda Humanitaria informar, una fecha cierta de entrega
de la misma que no podrd exceder del término de un mes o en su defecto a resolver
en el mismo término improrrogable las peticiones de entrega de ayuda humanitaria
como victima de desplazamiento forzado elevada por el tutelante, de conformidad




con las normas, reglamentos y jurisprudencia sobre la materia y teniendo en cuenta
las circunstancias especificas de su caso.”

-Por escrito radicado el 17 de noviembre de 2016 la accionante promovié incidente de
desacato contra la accionada por inam}plir lo ordenado en la sentencia.

-En consecuencia, conforme a lo sefialado en el Decreto 2591 de 1991 articulo 27 y en la
sentencia C-367 de 2014 de la Corte Constitucional, se

RESUELVE:

1- Requerir al Dr. ALAN EDMUNDO JARA URZOLA, Director de la Unidad para la
Atencion y Reparacion integral a las victimas para que en el término de 48 horas siguientes
a la notificacién de esta providencia, acredite el cumplimiento cabal y completo de la orden
impattida en la 401 de 28 de octubre de 2016 proferida dentro de la accion de tutela de la
referencia, por la cual este Juzgado resolvid tutelar derechos fundamentales del accionante y
para protegerlos le ordend al funcionario responsable de la accionada que en ¢l término de 48
horas siguientes a la notificacion de esta sentencia, proceda a responder el derecho de peticion
de-22 de septiembre de 2016 y en caso de ser procedente la entrega de la ayuda humanitaria gl
accionante dentro de un plazo oportuno y razonable, que no podra exceder el término de un
mes, o en su defecto a resolver en el mismo término improrrogable las peticiones de entrega
de ayuda humanitaria como victima de desplazamiento forzado elevada por el accionante, de
conformidad con las normas, reglamentos y jurisprudencia sobre la materia y teniendo en
cuenta las circunstancias especificas de su caso.

2- Advertir al mismo funcionario que si no acredita el cumplimiento del fallo de tutela en el
término indicado se ordenara abrir incidente de desacato en su contra y de no cumplir el fallo
‘podra ser sancionado con arresto y multa por desacato al fallo de tutela, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991.

3~ Requerir al (a) Director (a) Nacional de la Unidad para la Atencion y Reparacién
integral a las victimas, para que informe en el mismo término el nombre completo, cargo y
direccién de notificacién del funcionario encargado de cumplir la orden impartida en la
misma sentencia y lo acredite ante el Juzgado en el término perentorio de 48 horas
siguientes a la comunicacion de este auto. De lo contrario se entenderd que ¢l es el responsable
con las consecuencias que ello acarrea.

4- Requerir al mismo funcionario como superior jerarquico del funcionario encargado de cumplir
el fallo para que abra proceso disciplinario en su contra, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 27 del Decreto 2591 de 1991.

5- Advertir al (a) Director(a) Nacional de la Unidad para la Atencion y Reparacion
integral a las victimas, que si no se cumpliere el fallo dentro de las 48 horas siguientes, se
ordenara abrir proceso disciplinario en su contra como superior que no hubiera procedido
conforme a lo ordenado y ademas podrd ser sancionado con arresto y multa por desacato junto




con el responsable, hasta que cumplan la sentencia, confoyme al articulo 27 y 52 del Decreto
2591 de 1991.

6. Notifiquese por el medio més expedito allegando copia de este auto, del fallo de tutela y del

escrito del accionante.
Luz Dary Avila']ﬂ%%

Juez

Noftifiquese y camplase.

JUZGADO CINCUENTA ¥ SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las pantes la providencia anterior, hoy
DICTEMBRE 06 DE 20116 alas :00 am.

Secretario




INFORME SECRETARIAL. A los cinco (05) dias d¢ diciembre de dos mil dieciséis
(2016). se ingresa al Despacho el incidente de desacato radicado No. 11001-33-42-056-2016-

00506-00.

LUZ ENEIDA OTALORA LOPEZ

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEiS ADMINISTRATIVD DEL CIRCUITO JUDICIAL

Bbgoté, Cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016).

Radicacion No.:
Accionante:
Accionado:
Accion:

Verificado el informe que antecede y revisada la actuacion

ANTECEDENTES

-En la Sentencia No. 406 de 31 de octubre de 2016, pro
de la referencia, este Despacho resolvid:

“PRIMERO: TUTELAR el derecho fundamental de

DE BOGOTA

11001-33-42-056-2016-00506 00
Maria Yolanda Prada Capera

Auto sustanciacion No. \'b%

Unidad para la atencién y reparacidn integral de las victimas
Tutela — INCIDENTE DE DESACATO

Auto re

uiere cumplimiento falle de futela

se encuentran los siguientes

ferida dentro de la accién de tutela

peticion invocado por la

accionante Maria Yolanda Prada Capera identificada con cédula de cindadania

No. 1.073.686.492 expedida en Bogotd.

En consecuencia se ORDENA a la Directora (o) de la Unidad para la Atencion y

Reparacion Integral a las Victimas, que en el término
notificacidn de esta sentencia, proceda sin mds dilacio
peticion presentado por la accionante el 22 de septiem
procedente la entrega de Ayuda Humanitaria informar,
de la misma que no podra exceder del término de un m
en el mismo término improrrogable las peticiones de er
como victima de desplazainiento forzado elevada por

de 48 horas siguientes a la
i a responder el derecho de
bre de 2016 vy en caso de ser
una fecha cierta de entrega
es 0 en su defecto a resolver
irega de ayuda humanitaria
el tutelonte, de conformidad




con las normas, reglamentos y jurisprudencia sobre la n
las circunstancias especificas de su caso.”

-Por escrito radicado el 18 de noviembre de 2016 la

ateria y teniendo en cuenta

accionante promovid incidente de

desacato contra la accionada por incumplir lo ordenado en la sentencia.

-En consecuencia, conforme a lo sefialado en el Decreto
sentencia C-367 de 2014 de la Corte Constitucional, se

RESUELVE:

1- Requerir al Dr. ALAN EDMUNDO JARA URZOLA
Atencion y Reparacién integral a las victimas para que ¢
a la notificacién de esta providencia, acredite el cumplimi
impartida en la 406 de 31 de octubre de 2016 proferida
referencia, por la cual este Juzgado resolvié tutelar derech
para protegerlos le ordené al funcionario responsable de g
horas siguientes a la notificacion de esta sentencia, proceda
de 22 de septiembre de 2016 y en caso de ser procedente la
accionante dentro de un plazo oportuno y razonable, que
mes, o en su defecto a resolver en el mismo término imp
de ayuda humanitaria como victima de desplazamiento fo

cuenta las circunstancias especificas de su caso.

2- Advertir al mismo funcionario que si no acredita el cu

término indicado se ordenara abrir incidente de desacato e
podra ser sancionado con arresto y multa por desacato al
lo dispuesto en el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991,

3- Requerir al (a) Director (a) Nacional de la Unidad

integral a las victimas, para que informe en el mismo tét

direccién de notificacidon del funcionario encargado de
misma sentencia y lo acredite ante el Juzgado en el
siguientes a la comunicacion de este auto. De lo contrario
con las consecuencias que ello acarrea.

4- Requerir al mismo funcionario come superior jerarquico
el fallo para que abra proceso disciplinario en su contra, d
articulo 27 del Decreto 2591 de 1991,

5- Advertir al (a) Director(a) Nacional de la Unidad
integral a las victimas, que si no se cumpliere el fallo d

’j

conformidad con las normas, reglamentos y jurisprudencg

2591 de 1991 articulo 27 y en la

., Director de la Unidad para la
1 ¢l término de 48 horas siguientes
ento cabal y completo de la orden
dentro de la accién de tutela de la
os fundamentales del accionante y
accionada que en el término de 48
a responder el derecho de peticidén
entrega de la ayuda humanitaria al
no podra exceder el término de un
orrogable las peticiones de entrega
zado elevada por el accionante, de
ia sobre la materia y teniendo en

nplimiento del fallo de tutela en el
n su contra y de no cumplir el fallo
fallo de tutela. de conformidad con

para la Atencién y Reparacion
mino el nombre completo, cargo y
cumplir la orden impartida en Ia
término perentorio de 48 horas
se entendera que él es el responsable

el funcionario encargado de cumplir
= conformidad con lo dispuesto en el

para la Atencién y Reparacion
entro de las 48 horas siguientes, se

ordenara abrir proceso disciplinario en su contra como puperior que no hubiera procedido

conforme a lo ordenado y ademas podra ser sancionado co

h arresto y multa por desacato junto

S




con el responsable, hasta que cumplan Ia sentencia, conforme al articulo 27 y 52 del Decreto

2591 de 1991.

6. Notifiquese por el medio mas expedito allegando copia de este auto, del fallo de tutela y del

escrito del accionante,

Notifiquese y eiimplase.

Luz Dary Avila Ddvila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior, hoy
DICIEMBRE 06 DE 2016 alas 8:00 a.n.

Ao,

Secretario




INFORME SECRETARIAL. A los cinco (05) dias de di
se ingresa al Despacho el incidente de desacato radicado N

LUZ ENETDA OTALORA 1
Secretaria
REPUBLICA DE COLON

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIV(
BOGOTA

Bogota, Cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Radicacién No.: 11001-33-42-056-2016-00488

Accionante: Ana Bella Tovar Yanguas
Accionado: Unidad para la atencién y reparaci
Accion: Tutela — INCIDENTE DE DESAC/

R

ciembre de dos mil dieciséis (2016).
p. 11001-33-42-056-2016-00488-00.

LOPEZ

IBIA

) DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

Auto sustanciacion No. \§q4

6n integral de las victimas

ATO

equiere cumplimiento fallo de tutela

Verificado el informe que antecede y revisada la actuaciénl
ANTECEDENTES

- Mediante Sentencia No. 377 de 11 de octubre de 2016 |
de la referencia, por la cual este Juzgado resolvié tutelar dg
¥ para protegerlos le ordend al funcionatio responsable de
horas siguientes a la notificacion de esta sentencia, proc
derecho de peticién presentado por la accionante el 30 d¢
pago de la indemnizacién administrativa por desplazamien

-Por escrito radicado el 21 de octubre de 2016 la accion
contra la accionada por incumplir lo ordenado en la senten

-En memorial radicado el 19 de octubre de 2016 el D
accionada presentd informe sobre las acciones adelants
documentos (copia de la respuesta del 18 de octubre de 20
es posible priorizar el pago por concepto dé indemnizac

se encuentran los siguientes

roferida dentro de la accidn de tutela

rrechos fundamentales del accionante

la accionada que en el término de 48
eda sin més dilacion a responder el

> agosto de 2016 de priorizacion del

to forzado.

ante promovid incidente de desacato
cia,

rector Técnico de Reparacién de la
idas para cumplir el fallo y aportd

16 por medio de la cual indica que no

16n administrativa; toda vez que de




acuerdo a lo establecido en el Decreto 1084 de 2015 no cumple con los criterios establecidos
para cllo; sin embargo le informa que el turno para otorgar la indemnizacién es el GAC-
190731-1678 para el 31 de julio de 2019). Solicité declarar cumplido el fallo y archivar.

-Por auto No. 1216 del 31 de octubre de 2016 se puso en conocimiento del accionante la
respuesta dada por la UARIV; advirtiendo que se'le concedia el término de tres dias contados a
partir del recibo de la correspondiente comunicacion para que se manifestara al respecto; ante
el silencio se entenderd su conformidad y cumplimiento del fallo.

-Una vez vencido el término concedido la parte accionante presenté oposicién a la respuesta
dada por la UARIV.

- En consecuencia, conforme a lo sefialado en el Decreto 2591 de 1991 articulo 27 y en la
sentencia C-367 de 2014 de la Corte Constitucional, se

RESUELVE:

_T- Requerir al Dr. ALAN EDMUNDO JARA URZOLA, Director de la Unidad para la
Atencién y Reparacion integral a las victimas para que en el término de 48 horas siguientes a
la notificacién de esta providencia, proceda sin mas dilacién a responder el derecho de peticién
presentado por la accionante el 30 de agosto de 2016 de priorizacién del pago de la
indemnizacion administrativa por desplazamiento forzado.

2- Advertir al mismo funcionario que si no acredita el cumplimiento del fallo de tutela en el
término indicado se ordenard abrir incidente de desacato en su contra y de no cumplir el fallo
podra ser sancionado con arresto y multa por desacato al fallo de tutela, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991.

3- Requerir al (a) Director (a) Nacional de la Unidad para la Atencién y Reparacién
integral a las victimas, para que informe en el mismo término el nombre completo, cargo y
direccion de notificacién del funcionario encargado de cumplir la orden impartida en la misma
sentencia y lo acredite ante el Juzgado en el término perentorio de 48 horas siguientes a la
comunicacién de este auto. De lo contrario se entenderd que él es el responsable con las
consecuencias que ello acarrea.

4-Requerir al mismo funcionario como superior jerdrquico del funcionario encargado de cumplir
el fallo para que abra proceso disciplinario en su contra, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 27 del Decreto 2591 de 1991.

5- Advertir al (a) Director(a) Nacional de la Unidad para la Atencién y Reparacion integral
a las victimas, que si no se cumpliere el fallo dentro de las 48 horas siguientes, se ordenard
abrir proceso disciplinario en su contra como superior que no hubiera procedido conforme a lo
ordenado y ademas podra ser sancionado con arresto y multa por desacato junto con el
responsable, hasta que cumplan la sentencia, conforme al articulo 27 y 52 del Decreto 2591 de
1991.

S



6. Notifiquese por el medio mas expedito allegando copiade este auto, del fallo de tutela y del
escrito del accionante.

Notifiquese y camplase.

e

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la proyidencia anterior,
hoy DICIEMBRE (6 DE 2016 a las 8:00 a.m.

A

Secretario




INFORME SECRETARIAL. A los cinco (05) dias de diciembre de dos mil dieciséis
(2016), se ingresa al Despacho el INCIDENTE DE DESACATO No. 11001-33-42-056-2016-
00271-00.

LUZ ENEIDA OTALORA LOPEZ
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

;-;; ¥

. JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

R |
Bogot4, cinco (03) de diciembre de dos mil dieciséis (2016).

Auto interlocutorio No. M6

Radicacién No.: 11001-33-42-056-2016-00271

Accionante: Maria Dilma Sierra Gonzilez
Accionado: Unidad para la atencién y reparacién integral de las victimas
Accion: Tutela — INCIDENTE DE DESACATO
. Resuelve incidente de desacato

Verificado el informe que antecede y revisada la actuacion se encuentran los siguientes

ANTECEDENTES

-Mediante Sentencia No. 053 del 11 de abril de 2016 proferida dentro de la accion de tutela
de la referencia, por este Juzgado resolvid tutelar derechgs fundamentales del accionante y
para protegerlos le ordend al funcionario responsable de lalaccionada que en el término de 48
horas siguientes a la notificacién de esta sentencia, proceda sin mas dilacion a informar una
fecha cierta de entrega de la ayuda humanitaria al accionante dentro de un plazo opertuno y
razonable, que no podréd exceder el término de un mes, o en su defecto a resolver en el mismo
término improrrogable las peticiones de entrega de ayuda humanitaria como victima de
desplazamiento forzado elevada por el accionante, dg conformidad con las normas,
reglamentos y jurisprudencia sobre la materia y teniendo en cuenta las circunstancias
especificas de su caso




-Por escrito radicado el 27 de abril de 2016 la accionante promovié incidente de desacato
contra la accionada por incumplir lo ordenado en la sentencia.

TRAMITE

- Una vez el Tribunal Administrativo de Cundmamarca levanté la sanciéon impuesta por este
Despacho al Director de la accionada, se ordeno requerir al Director de la accionada para que
hiciera cumplir el fallo y abriera proceso disciplinario contra el funcionario responsable del
cumplimiento del fallo, atendiendo lo dispuesto en el articulo 27 del Decreto 2591 de 1991.

- A través de escrito radicado el 21 de julio de 2016, el Director Técnico de Gestién Social y
Humanitaria de la accionada present6 informe sobre las acciones adelantadas para cumplir el
fallo y aporté documentos (copia de la respuesta del 19 de julio de 2016 en donde informa que
se encuentra un giro disponible para ser cobrado por el accionante desde el dia 18 de julio de
2016 en modalidad de DAVIGIRQ). Solicité declarar cumplido el fallo y archivar.

-Por auto No. 1273 del 17 de noviembre de 2016 se puso en conocimiento del accionante la
respuesta dada por la UARIV advirtiendo que se le concedia el término de tres dias contados a
partir del recibo de la correspondiente comunicacion para que se manifestara al respecto; ante
el silencio se entendera su conformidad y cumplimiento del fallo.

-Una vez vencido el término anterior la accionante no manifesté su oposicién a la respuesta
dada por la UARIV.

-Revisadas las actuaciones surtidas dentro del trdmite incidental se puede advertir que la
entidad accionada ya dio cumplimiento a la orden impartida por este despacho a través de
comunicacion realizada el 19 de julio de 2016 en donde informa que se encuentra un giro
disponible para ser cobrado por el accionante desde el dia 18 de julio de 2016 en modalidad
de DAVIGIRO).

CONSIDERACIONES

Conforme al articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, reglamentario de la accidn de tutela, quien
incumpla una orden de un juez proferida en una accién de tutela incurrird en desacato
sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales y sin
perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.

Toda vez que se trata de una sancion, la Corte Constitucional ha sefialado que en el incidente de
desacato, el demandado goza de las garantias propias de los procesos sancionatorios, por lo que
s6lo puede ser sancionado si se adelanta el tramite conforme al debido proceso, se reprochan
conductas culpables y se impone ¢l correctivo sefialado en Ia ley. La corporacion ha distinguido
dos tipos de responsabilidad: la objetiva del incumplimiento y la subjetiva del obligado a cumplir
con la orden judicial, a quien sélo podrd reprochdrsele la negligencia, omisién injustificada e
impericia en el cumplimiento del fallo.




Por consiguiente el incidente de desacato sélo puede prospg
debido proceso en el trémite del mismo, esto es, dado o
incumplimiento del fallo de tutela para que exponga las razo
esté acreditada una conducta contumaz, es decir, de desobed
judicial.

-De acuerdo con sefialado en la Sentencia C-367 de 2014
cumplirse el fallo, entre otras consecuencias, la pers

Jurisdiccional disciplinario, que se concreta en el fncidemfz

rar cuando habiéndose observado el

sortunidad a la entidad acusada de

nes que explican su mora u omision,
iencia injustificada frente a la orden

de la Corte Constitucional “De 1o

ona puede ser objefo del poder

de desacato. Este incidente sigue

apertura del incidente del desacato, para que pueda dar ciienta de la razon por la cual no ha
cumplido y presente sus argumentos de defensa; (ii) prdcticar las pruebas solicitadas que
sean conducentes y pertinentes para la decision; (iii) notificar la providencia que resuelva el
incidente; y (iv) en caso de haber lugar a ello, remitir el expediente en consulta al superior.

un procedimiento de cuatro etapas, a saber: (i) comu}icar a la persona incumplida la

Para imponer la sancion se debe demostrar la responsabi
incumplimiento del fallo, valga decir, que éste es atrib
causalidad, a su culpa o dolo’.”

-En el presente caso la orden judicial para proteger los d
impartié al Director de la Unidad para la Atencién y Rep
ALAN EDMUNDO JARA URZOLA, consistente en que €
a la notificacién de esta sentencia, proceda sin mas dilac
entrega de la ayuda humanitaria al accionante dentro de t
no podra exceder el término de un mes, o en su defect
improrrogable las peticiones de entrega de ayuda
desplazamiento forzado elevada por el accionante,

tdad subjetiva del sancionado en el
tible, en virtud de un vinculo de

erechos fundamentales del actor se
aracion Integral a las Victimas, Dr.
n el término de 48 horas siguientes
i6n a informar una fecha cierta de
In plazo oportuno y razonable, que
D a resolvler en el mismo término

humanitaria como victima de
e conformidad con las normas,

reglamentos y jurisprudencia sobre la materia y teniendo en cuenta las circunstancias

especificas de su caso.

-De acuerdo con las pruebas aportadas por la entidad accionada en escrito remitido el 19 de julio

de 2016 en donde informa que se encuentra un giro
accionante desde el dia 18 de julio de 2016 en modalidad

-Asf las cosas se tiene por cumplida la orden impartida en |
de 2016, con la comunicacién realizada el 19 de julio
encuentra un giro disponible para ser cobrado por el acc
2016 en modalidad de DAVIGIRO).

En consecuencia se RESUELVE:

isponible para ser cobrado por el

e DAVIGIRO).

1 Sentencia No. 053 de 11 de abril
e 2016 en donde informa que se
onante desde el dia 18 de julio de

1. Tener por cuniplida la orden impartida en la Sentenci

No. 053 de 11 de abril de 2016,

con la comunicacién realizada el 19 de julio de 2016 en }onde informa que se encuentra un
giro disponible para ser cobrado por el accionante desde el dia 18 de julio de 2016 en

modalidad de DAVIGIRO).

! Cfi. Sentencia T-171 de 2009,




2. En consecuencia NO SANCIONAR por desacato al funcionario incidentado, Director de la
Unidad para la Atencién y Reparaci6n Integral a las Victimas, Dr. ALAN EDMUNDO JARA
URZOLA, por cumplir el fallo de tutela ya referido en contra de quien se abri6 el incidente de
desacato.

3. CERRAR EL INCIDENTE DE DESACATO.
4. Notifiquese por el medio mas expedito allegando copia de este auto

5. Como no existen actuaciones pendientes por realizar, en firme esta providencia por
Secretaria procédase al archivo del expediente y haganse las anotaciones respectivas.

Notifiquese y eciimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior,
hoy DICIEMBRE 06 DE 2016 a las 8:00 am.

Secretario




INFORME SECRETARIAL. A los cinco (05) dias de diciembre de dos mil dieciséis
(2016), se ingresa al Despacho el INCIDENTE DE DESACATO No. 11001-33-42-056-2016-

00103-00.

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINIST|

Bogota, cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Radicaciéon No.:
Accionante:
Accionado:
Accién:

Verificado el informe que antecede y revisada la actuacién

ANTECEDENTES

-Mediante Sentencia No. 019 del 01 de marzo de 2014
tutela de la referencia, por este Juzgado resolvié tu
accionante y para protegerlos le ordené al funcionario res

LUZ ENEf'DA OTALORA L

SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOM

11001-33-42-056-2016-00103
Nancy Valencia Cardenas

OPEZ

BIA

RATIVO DE BOGOTA

Auto inferlocutorio No. MDD}

Unidad para la atencién y reparacién integral de las victimas

Tutela — INCIDENTE DE DESAC

A\ TO

Resuelve incidente de desacato

se encuentran los siguientes

b proferida dentro de la accién de
telar derechos fundamentales del
onsable de la accionada que en el

término de 48 horas siguientes a la notificacién de esta sentencia, proceda sin mas dilacién a
informar una fecha cierta de entrega de la ayuda humanitaria al accionante dentro de un plazo
oportuno y razonable, que no podra exceder el término de un mes, o en su defecto a resolver

en el mismo término improrrogable las peticiones de er
victima de desplazamiento forzado elevada por el accionar

trega de ayuda humanitaria como
ite, de conformidad con las normas,

reglamentos y jurisprudencia sobre la miateria y tenigndo en cuenta las circunstancias

especificas de su caso




-Por escrito radicado ¢l 18 de marzo de 2016 la accionante promovid incidente de desacato
contra la accionada por incumplir lo ordenado en la sentencia.

TRAMITE

-Una vez el Tribunal Administrativo de Cundinamarca dejé sin efectos la sancién impuesta
por este Despacho al Director de la accionada, a través de escrito radicado el 22 de julio de
20186, por el Director de Gestién Social y Humanitaria de la accionada presentd informe sobre
las acciones adelantadas para cumplir el fallo y aporté documentos (copia de la respuesta de
21 de julio de 2016 en donde informa que una vez revisado el sistema se reporta un giro
cobrado por el accionante el dia 10 de mayo de 2016). Solicité declarar cumplido el fallo y
archivar.

-Por auto No. 1217 del 31 de octubre de 2016 se puso en conocimniento del accionante la
respuesta dada por la UARIV advirtiendo que se le concedia el término de tres dias contados a
partir del recibo de la correspondiente comunicacion para que se manifestara al respecto; ante
el silencio se entendera su conformidad y cumplimiento del fallo.

-Una vez vencido el término anterior la accionante no manifesté su oposicién a la respuesta
dada por ]a UARIV.

_-Revisadas las actuaciones surtidas dentro del trdmitc incidental se puede advertir que la
entidad accionada ya dio cumplimiento a la orden impartida por este despacho a través de
comunicacién realizada el 21 de julio de 2016 en donde informa que una vez revisado el
sistema se reporta un giro cobrado por el accionante el dia 10 de mayo de 2016.

CONSIDERACIONES

Conforme al articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, reglamentario de la accién de tutela, quien
incumpla una orden de un juez proferida en una accién de tutela incumird en desacato
sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales y sin
perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.

Toda vez que se trata de una sancidn, la Corte Constitucional ha sefialado que en el incidente de
desacato, el demandado goza de las garantias propias de los procesos sancionatorios, por lo que
solo puede ser sancionado si se adelanta el tramite conforme al debido proceso, se reprochan
conductas culpables y se impone el correctivo sefialado en la ley. La corporacion ha distinguido
dos tipos de responsabilidad: la objetiva del incumplimiento y la subjetiva del obligado a cumplir
con la orden judicial, a quien s6lo podra reprochérsele la negligencia, omision injustificada e
impericia en el cumplimiento del fallo.

Por consiguiente el incidente de desacato sélo puede prosperar cuando habiéndose observado el
debido proceso en el trdmite del mismo, esto es, dado oportunidad a la entidad acusada de
incumplimiento del fallo de tutela para que exponga las razones que explican su mora u omision,




esté acreditada una conducta contumaz, es decir, de desobed
judicial.

-De acuerdo con sefialado en la Sentencia C-367 de 2014
cumplirse el fallo, entre ofras consecuencias, la pers

iencia injustificada frente a la orden

de la Corte Constitucional “De no
ona puede ser objeto del poder

Jurisdiccional disciplinario, que se concreta en el incident

e de desacato. Este incidente sigue

un procedimiento de cuatro etapas, a saber: (i) comumicar a la persona incumplida la
apertura del incidente del desacato, para que pueda dar cyenta de la razon por la cual no ha
cumplido y presente sus argumentos de defensa; (ii) prdcticar las pruebas solicitadas que
sean conducentes y pertinentes para la decision, (iii) notificar la providencia que resuelva el
incidente; y (iv) en caso de haber Iugar a ello, remitir el expediente en consulta al superior.
Para imponer la sancién se debe demostrar la responsabilidad subjetiva del sancionado en el
incumplimiento del fallo, valga decir, que éste es afribuible, en virtud de un vinculo de
causalidad, a su culpa o dolo*.”

-En el presente caso la orden judicial para proteger los derechos fundamentales del actor se
imparti6é al Director de la Unidad para la Atencién y Reparacién Integral a las Victimas, Dr.
ALAN EDMUNDO JARA URZOLA, consistente en que en el término de 48 horas siguientes
a la notificacion de esta sentencia, proceda sin mas dilaciéon a informar una fecha cierta de
entrega de la ayuda humanitaria al accionante dentro de un plazo oiaortuno y razonable, que
no podra exceder el término de un mes, o en su defectp a resolver en el mismo término
improrrogable las peticiones de entrega de ayuda| humanitaria como victima de

desplazamiento forzado elevada por el accionante,
reglamentos y jurisprudencia sobre la materia y teni
especificas de su caso.

-De acuerdo con las pruebas aportadas por la entidad accion
de 2016 en donde informa que una vez revisado el sisten
accionante el dia 10 de mayo de 2016.

-Asi las cosas se tiene por cumplida la orden impartida ¢
marzo de 2016, con la comunicacion realizada el 21 de ji
una vez revisado el sistema se reporta un giro cobrado por
2016.

En consecuencia se RESUELVE:

1. Tener por cumplida la orden impartida en la Sentencia
con la comunicacidn realizada el 21 de julio de 2016 en d
el sistema se reporta un giro cobrado por el accionante el d

2. En consecuencia NO SANCIONAR por desacato al fun
Unidad para la Atencién y Reparacién Integral a las Victin
URZOLA, por cumplir el fallo de tutela ya referido en con
desacato.

1 Cfr. Sentencia T-171 de 2009,

e¢ conformidad con las normas,
do en cuenta las circunstancias

da en escrito remitido el 21 de julio
1a se reporta un giro cobrado por el

n la Sentencia No. 019 de 01 de
1lio de 2016 en donde informa que
el accionante el dia 10 de mayo de

No. 019 de 01 de marzo de 2016,
nde informa que una vez revisado

b
“Ea 10 de mayo de 2016.

cionario incidentado, Director de la
nas, Dr. ALAN EDMUNDO JARA
lra de quien se abri6 el incidente de




3. CERRAR EL INCIDENTE DE DESACATO.
4. Notifiquese por el medio més expedito allegando copia de este auto

5. Como no existen actuaciones perdientes por realizar, en firme esta providencia por
Secretaria procédase al archivo del expediente y hdganse las anotaciones respectivas.

Notifiquese y camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior,
hoy DICIEMBRE 06 DE 2016 a las 8:00 a.m.

ecretario




INFORME SECRETARIAL. A los cinco (05) dias de diciembre de dos mil dieciséis
(2016), se ingresa al Despacho el INCIDENTE DE DESACATO No. 11001-33-42-056-2016-

00013-00.
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LUZ ENEIDA OTALORA LIOPEZ

SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

Bogotd, cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Radicacion No.: 11001-33-42-056-2016-00013

- Auto interlocutorio No. J.A2®

Accionante: Luz Marina Gémez
Accionado: Unidad para la atencién y reparacign integral de las victimas
Accibn: Tutela — INCIDENTE DE DESACATO

Resuelve incidente de desacato

Verificado el informe que antecede y revisada la actuacion se encuentran los siguientes

ANTECEDENTES

-Mediante Sentencia de 29 de enero de 2016 proferida dentro de la accidn de tutela de la
referencia, este Juzgado resolvié tutelar derechos fundamentales del accionante y para
protegerlos le ordend al funcionario responsable de la agcionada responder el derecho de
peticidn interpuesto el 24 de diciembre de 2015 en el término de 48 horas a partir de la
notificacion del fallo; realizar nuevamente el proceso de caracterizacién en el término de tres

dias habiles siguientes a partir de la notificacion del fallo ¥

por ultimo en caso de encontrarse

en estado de vulnerabilidad hacer efectiva la entrega de ayuda humanitaria en el término de

cinco dias habiles siguientes.

-Por escrito radicado el 17 de febrero de 2016 la accionar
contra la accionada por incumplir lo ordenado en la senteng

te promovid incidente de desacato
1a.



TRAMITE

- Una vez el Tribunal Administrativo de Cundinamarca confirmé la sancidén impuesta por este
Despacho al Director de la accionada, a través de escritos radicados el 12 y 13 de mayo de
2016 la Directora Técnica de Reparacion y el Director Técnico -de Gestion Social y
Humanitaria de la accionada presentaron informe sobre las acciones adelantadas para cumplir
el fallo y aportaron documentos (copia_de .la respuesta del 10 de mayo de 2016, en donde
informa que el turno para otorgar la indemnizacién es el GAC-190731.1430 para el 31 de
julio de 2019). Solicité declarar cumplido el fallo y archivar.

-Una vez vencido el término anterior la accionante manifesté su oposicion a la respuesta dada
por la UARIV.

-Por auto No. 1002 del 19 de septiembre de 2016 se requirié al Director Técnico de Gestion
Social y Humanitaria de la accionada para que hiciera cumplir el fallo y abriera proceso
disciplinario contra el funcionario responsable del cumplimiento del fallo, atendiendo lo
dispuesto en el articulo 27 del Decreto 2591 de 1991.

-En escrito radicado el 20 de octubre de 2016 la Directora Técnica de Gestién Social y
Humanitaria de la accionada presentaron informe sobre las acciones adelantadas para cumplir
el fallo y aportaron documentos (copia de la respuesta del 19 de octubre de 2016, en donde
informa que la peticion de entrega de ayuda humanitaria fue resuelta a través de Resolucién
No. 0600120160617529 de 2016, decidiendo suspenderla definitivamente). Solicité declarar
cumplido el fallo y archivar.

~-Por auto No. 1269 del 17 de noviembre de 2016 sc puso en conocimiento del accionante la
respuesta dada por la UARIV advirtiende que se le concedia el término de tres dias contados a
partir del recibo de la correspondiente comunicacién para que se manifestara al respecto; ante
el silencio se entenderd su conformidad y cumplimiento del fallo.

-Una vez vencido el término anterior la accionante no manifesté su oposicién a la respuesta
dada por la UARIV.

-Revisadas las actuaciones surtidas dentro del tramite incidental se puede advertir que la
entidad accionada ya dio cumplimiento a la orden impartida por este despacho a través de
comunicacién realizada el 19 de octubre de 2016, en donde informa que la peticién de entrega
de ayuda humanitaria fue resuelta a través de Resolucién No. 0600120160617529 de 2016,
decidiendo suspenderla definitivamente.

CONSIDERACIONES

Conforme al articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, reglamentario de la accion de tutela, quien
incumpla una orden de un juez proferida en una accién de tutela incurrird en desacato
sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales y sin
perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.



Toda vez que se trata de una sancidn, la Corte Constitucions
desacato, el demandado goza de las garantias propias de los
sdlo puede ser sanctonado si se adelanfa el trdmite conforr
conductas culpables y se impone el correctivo sefialado en |
dos tipos de responsabilidad: la objetiva del incumplimiento
con la orden judicial, a quien sélo podrd reprocharsele la
impericia en €l cumplimiento del fallo.

Por consiguiente el incidente de desacato solo puede prospe
debido proceso en el tramite del mismo, esto es, dado oy
incumplimiento del fallo de tutela para que exponga las razo
esté acreditada una conducta contumaz, es decir, de desobed
judicial.

-De acuerdo con sefialado en la Sentencia C-367 de 2014
cumplirse el fallo, entre otras consecuencias, la pers
Jurisdiccional disciplinario, que se_concreta en el incident
un procedimienfo de cuatro etapas, a saber: (i) comur
apertura del incidente del desacato, para que pueda dar ct
cumplido y presente sus argumentos de defensa; (ii) pra
sean conducentes y pertinentes para la decision; (ifi) notif
incidente; y (iv) en caso de haber lugar a ello, remitir el
Para imponer la sancion se debe demostrar la responsabil
incumplimiento del fallo, valga decir, que éste es atrib
causalidad, a su culpa o dolo’.”

-En el presente caso la orden judicial para proteger los
impartié al Director de la Unidad para la Atencion y Rep
ALAN EDMUNDO JARA URZOLA, consistente en que et
a la notificacion de esta sentencia, proceda a responder el
24 de diciembre de 2015 en ¢l término de 48 horas a partir
nuevamente el proceso de caracterizacion en el término de
de la notificacién del fallo y por dltimo en caso de encor
hacer efectiva la entrega de ayuda humanitaria en el términ

-De acuerdo con las pruebas aportadas por la entidad acci
octubre de 2016, en donde informa que la peticién de
resuelta a través de Resolucion No. 0600120160617529
definitivamente.

-Asi las cosas se tiene por cumplida la orden impartida en I

la comunicacién realizada el 19 de octubre de 2016, en

entrega de ayuda humanitaria fue resuelta a través de Resc

2016, decidiendo suspenderla definitivamente.

¥ Cfr. Sentencia T-171 de 2009.

A
y la subjetiva del obligado a curﬁplir
negligencia, omision injustificada e

1 ha sefialado que en el incidente de

procesos sancionatorios, por lo que
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0 de cinco dias habiles siguientes.
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En consecuencia s¢ RESUELVE:

1. Tener por cumplida la orden impartida en la Sentencia 29 de enero 2016, con la
comunicacién realizada el 19 de octubre de 2016, en donde informa que la peticién de entrega
de ayuda humanitaria fue resuelta a través de Resolucion No. 0600120160617529 de 2016,
decidiendo suspenderla definitivamente.

2. CERRAR EL INCIDENTE DE DESACATO.

3. Notifiquese por el medio més expedito allegando copia de este auto

4. Como no existen actuaciones pendientes por realizar, en firme esta providencia por
Secretaria procédase al archivo del expediente y haganse las anotaciones respectivas.

Notifiquese y ciimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCU!TO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior,
hoy PICIEMBRE 06 DE 2016 2 las 8:00 a.m.

Lo

Secretario




INFORME SECRETARIAL. A los cinco (05) dias de diciembre de dos mil dieciséis

(2016), se ingresa al Despacho el INCIDENTE DE DESA:
00435-00.

CATO No. 11001-33-42-056-2016-
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SECRETARIO
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINIST

Bogotd, cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016).

Radicacion No.: 11001-33-42-056-2016-00435

Accionante: Ana Julia Martinez
Accionado: Unidad para la atencion y reparaci
Accion: Tutela — INCIDENTE DE DESAC;

Verificado el informe que antecede y revisada la actuacion
ANTECEDENTES

-Mediante Sentencia No. 256 de 02 de agosto de 201¢
tutela de la referencia, este Juzgado resolvid tutelar el d
accionante y en consecuencia, ordenar al Director de la Un
Integral a las Victimas, que en el término de 48 horas
sentencia, proceda a dar respuesta de fondo a la peticidén
relacionada con el reconocimiento y pago de 10 SMLM
administrativa.

-En escrito radicado el 17 de agosto de 2016 el accionar
por incumplimiento del fallo de tutela.

TRAMITE
-Por auto No. 929 del 29 de agosto de 2016 se requirio 3

hiciera cumplir el fallo y abriera proceso disciplinario o
cumplimiento del fallo, atendiendo lo dispuesto en el articul.

DE COLOMBIA

'RATIVO DE BOGOTA

Auto interlocutorio No. A3

on integral de las victimas
ATO

Resuelve incidente de desacato

se encuentran los siguientes

y, proferida dentro de la accién de
crecho fundamental de peticion del
lidad para la Atencién y Reparacién
siguientes a la notificacién de esta
presentada el 20 de junio de 2016,
(V por concepto de indemnizacién

nte promovio incidente de desacato
11 Director de la acclonada para que

ntra el funcionario responsable del
b 27 del Decreto 2591 de 1991.




-En memorial radicado el 02 de septiembre de 2016, la Directora de Reparacién de la
accionada presenté informe sobre las acciones adelantadas para cumplir el fallo y aportd
documentos (copia de la respuesta 31 de agosto de 2016 en donde informa que el giro de Ia
indemnizacién administrativa fue depositado en el Banco Agrario de Bogotd y que de acuerdo al
reporte entregado por el banco, el cobro fue realizado por la accionante el 14 de junio de 2016).
Solicité declarar cumplido el fallo y arch}iv’ar.

-Mediante el auto No. 1003 del 19 de septiembre de 2016, se puso en conocimiento de la
accionante la respuesta dada por la accionante advirtiendo que se le concedia €l término de
tres dias contados a partir del recibo de la correspondiente comunicacién para que se
manifestara al respecto; ante el silencio se entenderd su conformidad y cumplimiento del
fallo.

-Vencido el término otorgado por el Despacho el accionante manifesté oposicion frente a la
respuesta de la entidad.

-Por auto No. 1029 del 18 de octubre de 2016 se resolvid abrir incidente de desacato en contra
de la Directora Técnica de Reparacion de la Unidad para la Atencidn y Reparacion Integral a las
Victimas Dra. Maria Eugenia Morales Castro por incumplir el fallo de tutela.

En memorial radicado el 24 de octubre de 2016 el Director Técnico de Reparacién de la
accionada present6 informe sobre las acciones adelantadas para cumplir el fallo y aporto
documentos (copia de la respuesta del 22 de octubre de 2016, por medio de la cual indica que
el giro de la indemnizacién administrativa por valor de 17 SMLMV fue depositado en el
Banco Agrario de Bogota y que de acuerdo al reporte entregado por el banco, el cobro fue
realizado por la accionante el 14 de junio de 2016; asi como también sefiala que no hay lugar
al pago de indemnizacién administrativa por valor de 27 SMLMV teniendo en cuenta el
desplazamiento se produjo después del 22 de abril de 2008). Solicité declarar cumplido el
fallo y archivar.

-Por auto No. 1088 del 17 de noviembre de 2016 se decretaron como pruebas los
documentos aportados por las partes y se puso en conocimiento del accionante la respuesta
dada por la UARIV advirtiendo que se le concedia el término de tres dias contados a partir del
recibo de la correspondiente comunicacién para que se manifestara al respecto; ante el
silencio se entenderd su conformidad y cumplimiento del fallo.

-Una vez vencido el término anterior la accionante no manifestd oposicion a la respuesta dada
por la UARIV.

-Revisadas las actuaciones surtidas dentro del tramite incidental se puede advertir que la
entidad accionada ya dio cumplimiento a la orden impartida por este despacho a través de
comunicacién realizada el 22 de octubre de 2016, por medio de la cual indica que ¢l giro de la
indemnizacién administrativa por valor de 17 SMLMYV fue depositado en el Banco Agrario de
Bogotd ¥ que de acuerdo al reporte entregado por el banco, el cobro fue realizado por la
accionante el 14 de junio de 2016; asi como también sefiala que no hay lugar al pago de
indemnizacién administrativa por valor de 27 SMLMYV teniendo en cuenta el desplazamiento
se produjo después del 22 de abril de 2008.

e



CONSIDERACIONES

Conforme al articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, reglamy
incumpla una orden de un juez proferida en una acci
sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta de
perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.

Toda vez que se trata de una sancion, la Corte Constitucion:
desacato, el demandado goza de las garantias propias de log
s6lo puede ser sancionado si se adelanta el trAmite confor
conductas culpables y se impone el correctivo sefialado en |
dos tipos de responsabilidad: la objetiva del incumplimiento
con la orden judicial, a quien sélo podra reprochérsele la
impericia en el cumplimiento del fallo.

Por consiguiente el incidente de desacato sélo puede prospg
debido proceso en el tramite del mismo, esto es, dado o
incumplimiento del fallo de tutela para que exponga las razo
esté acreditada una conducta contumaz, es decir, de desobed
judicial.

-De acuerdo con sefialado en Ja Sentencia C-367 de 2014
cumplirse el fallo, entre otras consecuencias, la pers
Jurisdiccional disciplinario, que se concreta en el incident

entario de la accion de tutela, quien
m de tutela incurritda en desacato
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enta de la razén por la cual no ha

cumplido y presente sus argumentos de defensa; (ii) prdcticar las pruebas solicitadas que
sean conducentes y pertinentes para la decision; (iii) notificar la providencia que resuelva el

incidente; y (iv) en caso de haber lugar a ello, remitir el
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incumplimiento del fallo, valga decir, que éste es airib
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valor de 27 SMLMYV teniendo en cuenta el desplazamiento se produjo después del 22 de abril
de 2008.

-Por lo anterior es procedente indicar que como quiera que la orden del fallo de tutela consistia
en dar respuesta de fondo a la peticion presentada el 20 de junio de 2016, relacionada con el
reconocimiento y pago de 10 SMLMV por concepto de indemnizacidén administrativa y
teniendo en cuenta que la entidad accionada indicéd que no hay lugar al pago de indemnizacién
‘administrativa por valor de 27 SMLMYV ya que como el desplazamiento se produjo después
del 22 de abril de 2008 tan solo corresponde el pago por valor de 17 SMLMV, tal como ya se
concedio.

-Asi las cosas se tiene por cumplida la orden impartida en la Sentencia No. 256 de 02 de
“agosto de 2016.

_En consecuencia se RESUELVE:

1. Tener por cumplida la orden impartida en la Sentencia No. 256 de 02 de agosto de 2016,
con la comunicacion realizada el 22 de octubre de 2016 por medio de la cual la entidad
accionada indicoé que no hay lugar al pago de indemnizacién administrativa por valor de 27
SMLMYV ya que como el desplazamiento se produjo después del 22 de abril de 2008 tan s6lo
corresponde el pago por valor de 17 SMLMYV, tal como ya se concedio.

2. En consecuencia NO SANCIONAR por desacato al funcionario incidentado, Director de la
Unidad para la Atencién y Reparacién Integral a las Victimas, Dr. ALAN EDMUNDO JARA
URZOLA, por cumplir ¢] fallo de tutela ya referido en contra de quien se abrié el incidente de
desacato.

3. CERRAR EL INCIDENTE DE DESACATO.
4. Notifiquese por el medio mas expedito allegando copia de este auto

5. Como no existen actuaciones pendientes por realizar, en firme esta providencia por
Secretaria procédase al archivo del expediente y hdganse las anotaciones respectivas.

Notifiquese y cumplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico & las partes la providencia anterior,
hoy DIEICMBRE 06 DE 2016 a las 8:00 a.m,

TN

Secretario




INFORME SECRETARIAL. A los cinco (05) dias de diciembre de dos mil dieciséis
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00480-00.

LUZ ENEIDA OTALORA L
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOM

-
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Bogotd, cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)}

Radicacién No.: 11001-33-42-056-2016-00480

Accionante: Amanda Triana Lipez
Accionado: Unidad para la atencién y reparaci
Accion: Tutela — INCIDENTE DE DESAC

Verificado el informe que antecede y revisada la actuacion]

ANTECEDENTES

-Mediante Sentencia No. 341 de 28 de septiembre de 20
tutela de la referencia, por la cual este Juzgado resolvio
accionante y para protegerlos le ordené al funcionario res
término de 48 horas siguientes a la notificacion de esta)
derecho de peticion de 23 de agosie de 2016 y en caso
ayuda humanitaria al accionante dentro de un plazo og
exceder el término de un mes, o en su defecto a resolver
las peticiones de entrega de ayuda humanitaria como Y
elevada por el accionante, de conforimidad con las normas,
la materia y teniendo en cuenta las circunstancias especifig

CATO No. 11001-33-42-056-2016~

OPEZ.

[BIA

RATIVO DE BOGOTA

Auto interlocutorio No. 31340

bn integral de las victimas
TO
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-En memorial recibido ¢l 18 de octubre de 2016 el accionante informé que la accionada no
habia cumplido la sentencia.

TRAMITE

-En memorial radicado el 06 de octubre de 2016 el Director Técnico de Gestién Social v
Humanitaria de la accionada presenté informe sobre las acciones adelantadas para cumplir el
fallo y aporté documentos (copia de la respuesta del 04 de octubre de 2016 por medio de la
cual indica que la solicitud de ayuda humanitaria fue resuelta a través de Resolucion No.
0600120160580699 de 2016). Solicitd declarar cumplido el fallo y archivar.

-Por auto No. 1215 del 31 de octubre de 2016 se puso en conocimiento del accionante la
respuesta dada por la UARIV; advirtiendo que se le concedia el término de tres dias contados
a partir del recibo de la correspondiente comunicacién para que se manifestara al respecto;
ante el silencio se entenderd su conformidad y cumplimiento del fallo.

-Una vez vencido el término concedido la parte accionante no presenté escrito alguno.

-Revisadas las actuaciones surtidas dentro del trdmite incidental se puede advertir que la
entidad accionada ya dio cumplimiento a la orden impartida por este despacho a través de
comunicacién realizada 04 de octubre de 2016 por medio de la cual indica que la solicitud de
mayhda humanitaria fue resuelta a través de Resolucién No. 0600120160580699 de 2016).

Solicitd declarar cumplido el fallo y archivar.
CONSIDERACIONES

Conforme al articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, reglamentario de la accién de tutela, quien
incumpla una orden de un juez proferida en una accién de tutela incurritd en desacato
sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales y sin
perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.

Toda vez que se trata de una sancion, la Corte Constitucional ha sefialado que en el incidente de
desacato, el demandado goza de las garantfas propias de los procesos sancionatorios, por lo que
solo puede ser sancionado si se adelanta el tramite conforme al debido proceso, se reprochan
conductas culpables y se impone el correctivo sefialado en la ley. La corporacién ha distinguido
dos tipos de responsabilidad: la objetiva del incumplimiento y la subjetiva del obligado a cumplir
con la orden judicial, a quien sdlo podra reprocharsele la negligencia, omisién injustificada e
impericia en el cumplimiento del fallo.

Por consiguiente el incidente de desacato sélo puede prosperar cuando habiéndose observado el
debido proceso en €l tramite del mismo, esto es, dado oportunidad a la entidad acusada de
incumplimiento del fallo de tutela para que exponga las razones que explican su mora u omision,
esté acreditada una conducta contumaz, es decir, de desobediencia injustificada frente a la orden
Jjudicial.

3]



-De acuerdo con sefialado en la Sentencia C-367 de 2014
cumplivse el fallo, entre ofras consecuencias, la pers
Jurisdiccional disciplinario, que se concreta en el incident
un procedimiento de cuatro etapas, a saber: (i) comur

de la Corte Constitucional “De no
wma puede ser objeto del poder
e de desacato. Este incidente sigue
{icar a la persona incumplida la

apertura del incidente del desacato, para que pueda dar cuenta de la razén por la cual no ha

cumplido y presentfe sus argumentos de defensa; (ii) pra
sean conducentes y pertinentes para la decision; (iii) notif,
incidente; y (iv) en caso de haber lugar a ello, remitir el (
Para imponer la sancién se debe demostrar la responsabil
incumplimiento del fallo, valga decir, que -éste es atrib
causalidad, a su culpa o dolo’.”

cticar las pruebas solicitadas que
icar la providencia que resuelva el
expediente en consulta al superior.
idad subjetiva del sancionado en el
iible, en virtud de un vinculo de

-En el presente caso la orden judicial para proteger los d

yrechos fundamentales del actor se

impartié al Director de la Unidad para la Atencién y Reparacion Integral a las Victimas, Dr.
ALAN EDMUNDO JARA URZOLA, consistente en que en ¢l término de 48 horas siguientes
a la notificacion de esta sentencia, proceda a responder ¢l derecho de peticion de 23 de agosto

de 2016 y en caso de ser procedente la entrega de la ayud
de un plazo oportuno y razonable, que no podra exceder el
a resolver en el mismo término improrrogable las peticiong
como victima de desplazamiento forzado elevada por el a
normas, reglamentos y jurisprudencia sobre la materia y te
especificas de su caso.

-De acuerdo con las pruebas aportadas por la entidad acci
septiembre de 2016 en donde informa que la peticion de
resuelta a través de Resolucion No. 0600120160397311

definitivamente.

-Por lo anterior es procedente indicar que como quiera que

a humanitaria al accionante dentro
término de un mes, o en su defecto
»s de entrega de ayuda humanitatia
ccionante, de conformidad con las
niendo en cuenta las circunstancias

pnada en .escrito remitido el 07 de
entrega de ayuda humanitaria fue
de 2016, -decidiendo suspenderla

a orden del fallo de tutela consistia

en informar una fecha cierta de entrega de ayuda humar

itaria 0 en su defecto resolver las

peticiones que sobre la misma hubiese realizado el acciondnte toda vez que una respuesta es
suficiente cuando resuelve materialmente la peticién y| satisface los requerimientos del
solicitante, sin perjuicio de que la respuesta sea negativa a las pretensiones del peticionario?, y
como quiera que la accionada determino que ya no hay lugar al reconocimiento y pago de dicha
ayuda lo que le corresponde al accionante es hacer uso de los recursos que proceden contra la
resolucion proferida por la UARIV.

-Asi las cosas se tiene por cumplida la orden impartida en la Sentencia No. 341 de 28 de
septiembre de 2016, con la comunicacion realizada el 04 de octubre de 2016 por medio de la
cual indica que la solicitud de ayuda humanitaria fue resuelta a través de Resolucién No.
0600120160580699 de 2016). Solicito declarar cumplido el fallo y archivar.

En consecuencia se RESUELVE:

V' Cft. Sentencia T-171 de 2009.
2 Sentencias T-1160A/01, T-581/03, entre ofras.
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1. Tener por cumplida la orden impartida en la Sentencia No. 341 de 28 de septiembre de
2016 proferida dentro del proceso de la referencia por este juzgado, para proteger los
derechos del accionante, y en consecuencia NO ABRIR INCIDENTE DE DESACATO

contra los funcionarios responsables de cumplirla.
2. Notifiquese por el medio maés expedito allegando copia de este auto.

3. Como no existen actuaciones pendientes por realizar, en firme esta providencia por
Secretaria procédase al archivo del expediente y haganse las anotaciones respectivas.

Notifiquese y ciimplase.

Luz Dary Avila Divila
Juez

JUZGADO CINCUENTA 'Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior,
hoy DICIEMBRE 06 DE 2016 a las 8:00 a.m,

Secretario




INFORME SECRETARIAL. A los cinco (05) dias ds
(2016). se ingresa al Despacho el INCIDENTE DE DESAC
00494-00.

LUZ ENEIDA OTALORA LA
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOM

JUZGADOQO CINCUENTA Y SEIS ADMINIST]

Bogota, cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016).

Radicacion No.: 11001-33-42-056-2016-00494

Accionante: Ramiro Herndndez
Accionado: Unidad para la atencion y reparacio6
Aeccidn: Tutela — INCIDENTE DE DESACA

Verificado el informe que antecede y revisada la actuacion g

ANTECEDENTES

~-Mediante Sentencia No. 380 de 14 de octubre de 2016
tutela de la referencia, por la cual este Juzgado resolvié t
accionante y para protegerlos le ordend al funcionario resy
término de 48 horas siguientes a la notificacion de esta

derecho de peticion de 06 de septiembre de 2016 y en caso
ayuda humanitaria al accionante dentro de un plazo opo
exceder el término de un mes, o en su defecto a resolver &

> diciembre de dos mil dieciséis
ATO No. 11001-33-42-056-2016~

DPEZ

BIA

RATIVO DE BOGOTA

Auto interlocutorio No. )4

n integral de las victimas
TO

Resuelve incidente de desacato

;e encuentran los siguientes

proferida dentro de Ia aceion de
htelar derechos fundamentales del
onsable de la accionada que en el
sentencia, proceda a responder el
de ser procedente la entrega de la
rtuno y razonable, que no podra
n el mismo término improrrogable

las peticiones de entrega de ayuda humanitaria como victima de desplazamiento forzado

elevada por el accionante, de conformidad con las normas, |
la materia y teniendo en cuenta las circunstancias especifica

-En memorial recibido el 02 de noviembre de 2016 el accid
habia cumplido la sentencia.

reglamentos y jurisprudencia sobre
s de su caso.

nante informé que la accionada no




TRAMITE

-En memorial radicado el 01 de noviembre de 2016 la Directora Técnica de Reparacion
encargada de la accionada presenté informe sobre las acciones adelantadas para cumplir el
fallo y aporté documentos (copia de la respuesta del 29 de octubre de 2016 en donde informa
que se encuentra un giro disponible para ser cobrado por el accionante desde el dia 26 de
octubre de 2016 en DAVIVIENDA). Solicit6, declarar cumplido el fallo y archivar.

-Por auto No. 1272 del 17 de noviembre de 2016 se puso en conocimiento del accionante la
respuesta dada por la UARIV; advirtiendo que se le concedia el término de tres dfas contados
a partir del recibo de la correspondiente comunicacion para que se manifestara al respecto;
ante el silencio se entendera su conformidad y cumplimiento del fallo.

-Una vez vencido el término concedido la parte accionanie no presenté escrito alguno.

-Revisadas las actuaciones surtidas dentro del tramite incidental se puede advertir que la

entidad accionada va dio cumplimiento a la orden impartida por este despacho a través de

comunicacion realizada 29 de octubre de 2016 en donde informa que se encuentra un giro

disponible para ser cobrado por el accionante desde el dia 26 de octubre de 2016 en
DAVIVIENDA.

CONSIDERACIONES

Conforme al articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, reglamentario de la accion de tutela, quien
incumpla una orden de un juez proferida en una accién de tutela incurrird en desacato
sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales y sin
perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.

Toda vez que se trata de una sancién, la Corte Constitucional ha sefialado que en ¢l incidente de
desacato, el demandado goza de las garantias propias de los procesos sancionatortos, por lo que
s6lo puede ser sancionado si se adelanta el tramite conforme al debido proceso, se reprochan
conductas culpables y se impone el correctivo sefialado en la ley. La corporacion ha distinguido
dos tipos de responsabilidad: la objetiva del incumplimiento y la subjetiva del obligado a cumplir
con la orden judicial, a quien sélo podra reprochérsele la negligencia, omision injustificada ¢
impericia en el cumplimiento del fallo.

Por consiguiente el incidente de desacato sélo puede prosperar cuando habiéndose observado el
debido proceso en el tramite del mismo, esto es, dado oportunidad a la entidad acusada de
incumplimiento del fallo de tutela para que exponga las razones que explican su mora u omision,
esté acreditada una conducta contumaz, es decir, de desobediencia injustificada frente a la orden
judicial.

-De acuerdo con sefialado en la Sentencia C-367 de 2014 de la Corte Constitucional “De ro
cumplirse el fullo, entre otras consecuencias, la persona puede ser objeto del poder
Jurisdiccional disciplinario, que se concreta en el incidente de desacato. Este incidente sigue
un procedimiento de cuatro etapas, a saber: (i) comunicar a la persona incumplida la
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apertura del incidente del desacato, para que pueda dar c:
cumplido y presente sus argumentos de defensa; (i) pra
sean conducentes y pertinentes para la decisién, (ifi) notif
incidente; y (iv) en caso de haber lugar a ello, remitir el
Para imponer la sancion se debe demostrar la responsabil
incumplimiento del fallo, valga decir, que éste es airib
causalidad, a su culpa o dolo’,”

-En el presente caso la orden judicial para proteger los d

ienta de la razén por la cual no ha
cticar las pruebas solicitadas que

13

[car la providencia que resuelva el

xpediente en consulta al superior.

idad subjetiva del sancionado en el

iible, en virtud de un vinculo de

erechos fundamentales del actor se

imparti6 al Director de la Unidad para la Atencién y Reparacién Integral a las Victimas, Dr.

ALAN EDMUNDO JARA URZOLA, consistente en que eI
a la notificacién de esta sentencia, proceda a responder
septiembre de 2016 y en caso de ser procedente la en
accionante dentro de un plazo oportuno y razonable, que

mes, o en su defecto a resolver en el mismo término impr
de ayuda humanitaria como victima de desplazamiento for
conformidad con las normas, reglamentos y jurisprudenc
cuenta las circunstancias especificas de su caso.

-De acuerdo con las pruebas aportadas por la entidad acci
octubre de 2016 en donde informa que se encuentra un girg
accionante desde el dia 26 de octubre de 2016 en DAVIVIE

-Asi las cosas se tiene por cumplida la orden impartida e
octubre de 2016, con la comunicacion realizada el 29 de
que se encuentra un giro disponible para ser cobrade pos
octubre de 2016 en DAVIVIENDA.

En consecuencia se RESUELVE:
1. Tener por cumplida la orden impartida en la Sentencia
proferida dentro del proceso de la referencia por este juzgd
accionante, y en consecuencia NG ABRIR INCIDEN]

funcionarios responsables de cumplirla,

2. Notifiquese por el medio més expedito allegando copia d

3. Como no existen actuaciones pendientes por realizal
Secretaria procédase al archivo del expediente y hdganse as

Notifiquese y cimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

! Cfi. Sentencia T-171 de 2009,

i el téfmino de 48 horas siguientes

el derecho de peticién de 06 de
trega de la ayuda hwmanitaria al
10 podra exceder el término de un
brrogable las peticiones de entrega
zado elevada por el accionante, de
ta sobre la materia y teniendo en

pnada en escrito remitido el 29 de
disponible para ser cobrado por el
INDA.

n la Sentencia No. 380 de 14 de

octubre de 2016 en donde informa
el accionante desde el dia 26 de

No. 380 de 14 de octubre de 2016
do, para proteger los derechos del
[ DE DESACATO contra los

e aste anto.

r, en firme esta providencia por
3 anotaciones respectivas.
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior,
hoy DICIEMBRE 06 DE 2016 alas 8:00 am.

.

Secretario




INFORME SECRETARIAL. A los cinco (05) dias de

(2016), se ingresa al Despacho el incidente de desacato
2016-60454-00.

diciembre de dos mil dieciséis
radicado No. 11001-33-42-056~

LUZ ENEIDA OTALORA LOPEZ

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBEIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIV(

DE BOGOTA

Bogota, cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016).

Radicacién: 11001-33-42-056-2016-00454-00
Accionante: Paola Andrea Poveda Olaya

Accionado: Administradora Colombiana de Pensiones —|

INCIDENTE DE DESACATO

ANTECEDENTES

- Mediante Sentencia No. 297 de 24 de agosto de 2016

} DEL: CIRCUITO JUDICIAL

Auto interlocutorio No. ,_\;43

COLPENSIONES

Auto decreta pruebas

proferida dentro de la accién de

tutela de la referencia, por la cunal este Juzgado resolvié tutelar derechos fundamentales del

accionante y para protegerlos le ordend al funcionario resp
término de 48 horas siguientes a la notificacion de esta ser
a realizar las actuaciones tendientes a la reactivacién del
reconocida mediante Resolucién No. GNR 247200 del 3 d
del 50%, a la accionante.

-Por escrito radicado el 08 de septiembre de 2016 la a

onsable de la accionada que en el
tencia, proceda sin mas dilacién,
pago de la sustitucién pensional
e octubre de 2013, en porcentaje

-cionante promovié incidente de

desacato contra la accionada por incumplir lo ordenado en la sentencia.

-Por auto No. 1007 del 19 de septiembre de 2016 se requir

0 al Gerente Nacional de Nomina

de pensionados de la accionada para que hiciera cumplir el fallo y abriera proceso disciplinario

contra el funcionario responsable del cumplimiento del fa!
articulo 27 del Decreto 2591 de 1991,

-En memorial radicado el 23 de septiembre de 2016,

lo, atendiendo lo dispuesto en el

el Vicepresidente Juridico de la

accionada presentéd informe sobre las acciones adelantadas para cumplir el fallo y aportd




documentos (copia de la respuesta 22 de agosto de 2016
allegar certificado de escolaridad para el segundo pe
cumplimiento al fallo de tutela). Solicit6 declarar cumplido

en donde solicita a la accionante
riodo de 2016 para poder dar
el fallo y archivar,

_Por auto No. 1124 del 18 de octubre de 2016 se puso €

y conocimiento del accionante la

respuesta dada por COLPENSIONES advirtiendo que se l¢ concedia el término de tres dias
contados a partir del recibo de la correspondiente comunigacion para que se manifestara al

respecto; ante el silencio se entendera su conformidad y ¢

plimiento del fallo.

-Vencido el término concedido la parte accionante manifestd su inconformidad con lo sefialado
por la accionada por cuanto en los hechos de la tutela manifesté que no pudo ingresar a estudiar
en el segundo semestre del afio toda vez que le fue suspendido el pago de la mesada pensional.

-Por anto No. 1086 del 17 de noviembre de 2016, se reso
contra de la Gerente Nacional de Némina de pensionados
Patarroyo Patarroyo por incumplir el fallo de tutela.

-En memorial radicado el 08 de noviembre de 2016, el V
Inversiones de la accionada presenté informe sobre las acqg

vi6 abrir incidente de desacato en
de COLPENSIONES Dra. Doris

cepresidente de Financiamiento e
iones adelantadas para cumplir el

fallo y aportd documentos (copia de la respuesta 28 de noviembre de 2016 en donde solicita
a la accionante allegar certificado de escolaridad para ¢l segundo periodo de 2016 para poder

dar cumplimiento al fallo de tutela). Solicité declarar cump

lido el fallo y archivar.

-En consecuencia, conforme a lo sefialado en el Decreto 2591 de 1991 articulo 27 y en la

sentencia C-367 de 2014 de la Corte Constitucional, se

RESUELVE:

1. Tener comto pruebas los docuinentos aportados por las pattes.

2. Poner en conocimiento del accionante la respuesta de la entidad.

Dra. DORIS PATARROYO PATARROYO. o quien

haga sus veces; para que en el

3. Requerir al / a la Gerente nacional de némina de peIsionados de COLPENSIONES,

término de 48 horas siguientes a la comunicacién

e esta providencia, acredite el

cumplimiento cabal y completo de la orden impaitida en la Sentencia No. 297 de 24 de
agosto de 2016, proferida dentro de la accion de tutela de la referencia.

4. Notifiquese por el medio mas expedito allegando copiaj
requerir, del auto que abrid incidente de desacato, de
accionante,

de este auto, del auto que ordend
fallo de tutela, del escrito del

5. Vencido el térmiino anterior se decidird el incidente de desacato conforme a lo resuelto en la

sentencia C-367 de 2014.
Notifiquese y ciumplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior, hoy
DICIEMBRE 06 DE 2016 a las 8:00 am,

Secretario

g



aat

Bogotd, Cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016).

INFORME SECRETARIAL. A los cinco (05) dias de

diciembre de dos mil dieciséis

(2016), se ingresa al Despacho el INCIDENTE DE DESACATO No. 11001-33-42-056-

2016-00434-00.

Yo

LUZ ENEIDA OTALORA LOPEZ

SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

Radicacion No.: 11001-33-42-056-2016-00434
Accionante: Cenaida Coquira

Accionado: Unidad para la atencién y reparacid
Accién: Tutela — INCIDENTE DE DESACA
ANTECEDENTES

-Mediante Sentencia No. 243 de 28 de julio de 2016 profel
de la referencia. por la cual este Juzgado resolvid tute
accionaute y para protegerlos le ordend al funcionario respa
término de 48 horas siguientes a la notificacion de esta sg
derecho de peticion de 17 de junio de 2016 y en caso de
ayuda humanitaria al accionante dentro de un plazo opor

Auto interlocutorio No. J)45

n integral a las victimas
TO

IMPONE SANCION

ida dentro de la accidn de tutela
ar derechos fundamentales del
nsable de la accionada que en el
ntencia, proceda a responder el
ser procedente la entrega de la
luno ¥ razonable, que no podra

exceder el térinino de un mes, o en su defecto a resolver en el mismo término

improrrogable las peticiones de entrega de ayuda |
desplazamiento forzado elevada por el accionante, de

umanitaria como victima de
conformidad con las normas,

reglamentos y jurisprudencia sobre la materia v teniendo en cuenta las circunstancias

especificas de su caso.

-kn memorial recibido el 31 de agosto de 2016 el acciona
habja cumplido la sentencia,

TRAMITE

nte informo que la accionada no

-Por auto No. 946 del 05 de septiembre de 2016 se requirid al Director de la accionada para
que hiciera cumplir ¢] fallo y abriera proceso disciplinario ¢ontra el funcionario responsable




del cumplimiento del fallo, atendiendo lo dispuesto en el articulo 27 del Decreto 2591 de
1991.

-En memorial radicado el 14 de septiembre de 2016, ¢l Director Técnico de Gestién Social
y Humanitaria de la accionada presexité:-infor'i“ne sobre las acciones adelantadas para
cumplir el fallo y aporté documentos (copia de la respuesta 06 de septiembre de 2016 en
donde informa que una vez revisado su caso se encuentra que la accionante cobrd un giro el
dia 28 de julio de 2016, el cual tiene una vigencia de 4 meses). Solicité declarar cumplido
el fallo y archivar.

-Por auto No. 1056 del 26 de septiembre de 2016 se puso en conocimiento del accionante la
respuesta dada por la UARIV advirtiendo que se le concedia el término de tres dias
contados a partir del recibo de la correspondiente comunicacion para que se manifestara al
respecto; ante el silencio se entenderd su conformidad y cumplimiento del fallo.

-Vencido el término concedido la parte accionante manifesté su inconformidad con lo
seflalado por la accionada, indicando que tan sélo le habian consignado la suma de $58.000
por todo el nicleo familiar y por el término correspondiente a tres meses.

~~Por auto No. 1058 del 31 de octubre de 2016 se resolvié abrir incidente de desacato en
dontta del Director de la Unidad para la Atencién y Reparacién Integral a las Victimas Dr.
Alan Edmundo Jara Urzola por incumplir el fallo de tutela.

-En memorial radicado el 09 de noviembre de 2016, el Director Técnico de Gestidn Social
y Humanitaria de la accionada presenté informe sobre las acciones adelantadas para
cumplir el fallo y aporté documentos (copia de la respuesta 08 de noviembre de 2016 en
donde informa que una vez revisado su caso se encuentra que la accionante cobrd un giro el
dia 28 de julio de 2016, el cual tiene una vigencia de 4 meses). Solicité declarar cumplido
el fallo v archivar.

-Por auto No. 882 del 17 de nmoviembre de 2016 se decrectaron como pruebas los
documentos aportados por las partes v se ordend requerir nuevamente al Director de la
UARIV para que en el término de tres dias contados a partir del recibo de la
correspondiente comunicacién acreditara el cumplimiento de fallo de tutela.

- Una vez vencido e! término anterior la parte accionada no ha dado respuesta alguna; sin
embargo el accionante en escrito de fecha 29 de julio solicita se impongan las sanciones a
que hava lugar por el incumplimiento presentado.

CONSIDERACIONES

Conforme al articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, reglamentario de la accion de tutela, quien
incumpla una orden de un juez proferida en una accién de tutela incurrird en desacato
sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales y
sin perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.



Toda vez que se trata de una sancién, la Corte Constitucional ha sefialado que en el incidente
de desacato, el demandado goza de las garantias propias de lbs procesos sancionatorios, por lo
que sélo puede ser sancionado si se adelanta el trdmite [conforme al debido proceso, se
reprochan conductas culpables y se impone el correctivo sefiglado en la ley. La corporacidn ha
distinguido dos tipos de responsabilidad: la objetiva del incumplimiento y la subjetiva del
obligado a cumplir con la orden judicial, a quien s6lo podra reprocharsele la negligencia,
omisidn injustificada e impericia en el cumplimiento del fallo.

Por consiguiente el incidente de desacato sdlo puede prosperar cuando habiéndose observado
¢l debido proceso en el tramite del mismo, esto es, dado opprtunidad a la entidad acusada de
incumplimiento del fallo de tutela para que exponga las razones que explican su mora u
omision, esté acreditada una conducta contumaz, es decir, de desobediencia injustificada
frente a la orden judicial.

-De acuerdo con sefialado en la Sentencia C-367 de 2014 de la Corte Constitucional:

“4.3.4.9. De no cumplirse el fallo, entre ofras consecuencias, la persona puede ser objeto
del poder jurisdiccional disciplinario, que se concretfa en el incidente de desacato. Este
incidente sigue un procedimiento de cuatro etapas, a saber: (i) comunicar a la persona
incumplida la apertura del incidente del desacato, para que pueda dar cuenta de la razén
por la cual no ha cumplido y presente sus argumento§ de defensa; (ii) practicar las

pruebas solicitadas que sean conducentes y pertinentes para la decisién; (iii) notificar la

providencia que resuelva el incidente; y (iv) en caso de haber lugar a ello, remitir el
expediente en consulta al superior. Para imponer la |sancién se debe demostrar la

responsabilidad subjetiva del sancionado en el incumpling
éste es atribuible, en virtud de un vinculo de causalidad, a |

-En el presente caso, teniendo en cuenta que la entidad no 4
ayuda humanitaria que dice fue cobrada el 28 de julio de }

iento del fallo, valga decir, que

su culpa o dolo'.”

creditd, ni informo el valor de la
2016 (fl. 32) y dada la insistente

oo

oposicion presentada por la accionante a las respuestas brindadas por la UARITV, al indicar que
lo recibido (que fueron $58.000 — fl. 22) por concepto de ayuda humanitaria, no es suficiente
para su subsistencia y que no corresponde al monto de ayuda humanitaria, habida cuenta que
es trimestral, de donde es claro que la incidentada no ha cumplido lo ordenado en el fallo de
28 de julio de 2016, proferido por este Juzgado.

-Asi las cosas, encontrandose ampliamente vencido el término para cuniplir el fallo de tutela y
resolver la peticidn del accionante, siendo conocido por la agcionada y los funcionarios de la
misma incidentados que la orden del fallo de tutela consiste en que en el término de 48 horas
siguientes a la notificacién de esta sentencia, proceda a responder el derecho de peticion de
17 de junio de 2016 y en caso de ser procedente la entrega de la ayuda humanitaria al
accionante dentro de un plazo oportuno y razonable, que no podrd exceder el término de un
mes, o en su defecto a resolver en el mismo término improrregable las peticiones de entrega
de ayuda humanitaria como victima de desplazamiento forzado elevada por el accionante,
de conformidad con las normas, reglamentos v jurisprudencia sobre la materia y teniendo

L

en cuenta las circunstancias especificas de su caso. R N

1 ¢fr. Sentencia T-171 de 2009.




En consecuencia de conformidad con lo dispuesto en el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991,
se RESUELVE:

1. SANCIONAR con multa de dos salarios minimos legales mensuales vigentes al Director
de Gestion Social y Humanitaria de la Unidad para ]a atencién y reparacion integral a
las victimas, Dr. RAMON ALBERTO RODRIGUEZ ANDRADE, o quien haga sus
veces, por desacato al incumplir la orden impartida para proteger el derecho fundamental de
peticién de la sefiora CENAIDA COQUIRA, en el fallo de tutela No. 243 de] 28 de julio de
2016 proferido por ¢l Juzgado 56 Administrativo de Bogota, que ordend a la UARIV que en
el término de 48 horas siguientes a la notificacion de esta sentencia, proceda a responder ¢l
derecho de peticién de 17 de junio de 2016 y en caso de ser procedente la entrega de la
ayuda humanitaria al accionante dentro de un plazo oportuno y razonable. que no podra
exceder el término de un mes, o en su defecto a resolver en. ¢l mismo término
improrrogable las peticiones de entrega de ayuda humanitaria como victima de
desplazamiento forzado elevada por el accionante, de conformidad con las normas,
reglamentos y jurisprudencia sobre la materia y teniendo en cuenta las circunstancias
especificas de su caso.

2. Bl funcionario sancionado debera consignar en la cuenta No. 3-0820-000640-8 del Banco
Agrario, nombre de la cuenta DTN multas y cauciones, a favor de Direccién Seccional de
Administracién Judicial de Bogota.

3. CONSULTESE esta providencia con el superior de conformidad con lo dispuesto en el
Articulo 52 del Decreto 2591, en el efecto SUSPENSIVO.

4. Sin perjuicio de lo anterior requerir al Director de la Unidad para la atencién y
reparacién integral a las victimas, Dr. ALAN EDMUNDO JARA URZOLA, para que

cumpla el fallo de tutela ya referido.

5. Notifiquese personalmente al incidentado por el medio més expedito allegando copia de
este auto, del fallo de tutela y del escrito del accionante.

Notifiquese y ciimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior,
hoy DICIEMBRE (6 DE 2016 =2 las 8:00 a.n.

ko

Secretario




Bogota D.C., Cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis

Radicacion No.:
Accionante:
Accionado:
Accion:

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede v r¢

-El 19 de septiembre de 2016 por auto No. 951 se abrid
Director de la Unidad para la atencién y reparacion integ
Jara Urzola, por el incumplimiento ala orden impartida e
este Despacho asi:

REPUBLICA DE COLO!

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTﬁ
SECCION SEGUND

11001-33-42-056-2016-00398
Orfilia Maria Forero Novoa
Unidad para la atencién y reparacid
Tutela — INCIDENTE DE DESACA

Corrige

VIBIA

XATIVO DE BOGOTA D.C.
A

(2016).

Auto interlocutorio No. A344

)n integral a las victimas
ATO

auto que abre incidente de desacato

“1. ABRIR INCIDENTE DE DESACATO en con
Unidad para la atencion y reparacion integral a |
EDMUNDO JARA URZOLA, por incumplir la
Sentencia No. 108 del 24 de mayo de 2016 profer
de tutela de la referencia, por la cual este Ju
derechos fundamentales del accionante y para pi

Juncionario responsable de la accionada que en

siguientes a la notificacion de esta sentencia, p

derecho de peticion de 22 de marzo de 2016 y en ¢q

entrega de la ayuda humanitaria ol accionant
oportuno y razonable, que no podra exceder el térr

defecto a resolver en el mismo término improrro;
entrega de ayuda humanitaria como victima de ¢

elevada por el accionante, de conformidad con las
Jurisprudencia sobre la materia y teniendo en cu
especificas de su caso.”

-El articulo 28 del Codige General del Proceso- CGP, dis
haya incurrido en error puramente aritmético o en camt

rvisada la actuacidn, se considera;

) incidente de desacato en contra del
ral a las victimas, Dr. Alan Edmundo
n la sentencia de tutela proferida por

ira del Director de la
as victimas, Dr. ALAN
orden impartida en la
ida dentro de la accicn
zgado resolvio tufelar
rotegerlos le ordeno al
el término de 48 horas
f’oceda a responder el
150 de ser procedente la
¢ dentroi, de un plazo
ning de itn Tnes, o en sit
sable las peticiones de
lesplazamiento forzado
normas, reglamentos y
enfa las circunstancias

spone que toda providencia en que se
vio de palabras o alteracion de estas,
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puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte,
mediante auto'.

-E] Despacho encuentra que incurrid en error al indicar la orden que debia cumplir el Director de
la UARIV.

-Por lo anterior, y en virtud de lo dispuesto en el articulo 286 del CGP, el Despacho dispone:
RESUELVE

1. CORREGIR DE OFICIO ¢l numeral PRIMERO de la parte resolutiva del auto No.

" 951 de fecha 19 de septiembre de 2016, el cual quedara asi:

“1. ABRIR INCIDENTE DE DESACATO en conira del Director de la
Unidad para la atencion y reparacion integral a las victimas, Dr. ALAN
EDMUNDO JARA URZOLA, por incumplir la orden impartida en la
Sentencia No. 108 del 24 de mayo de 2016 proferida dentro de la accion
de tutela de la referencia. por la cual este Juzgado resolvic tufelar
derechos fundamentdles del accionante y para protegerlos le ordend al
Jfuncionario responsable de la accionada que en el término de 48 horas
siguientes a la notificacién de esta sentencia. proceda a dar respuesta de
fondo a la peticién presentada por la accionante por escrito el dia 22 de
marzo de 2016, en la cual solicita se expida una copia integra y legible de
la declaracién que rindié ante el Ministerio Pitblico (Personeria del
Perdomo), sobre los hechos de desplazamiento forzado ocurrido en el
Municipio de Pulf Cundinamarca”

Notifiquese y Cimplase

AT

LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez

JUZGADOQ CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes.la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de fa misma a los comeos electronicos
suministrados, conforme al articulp 201, pamafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
DICIEMBRE 06 DE 2016 a las 8:00 am.

Secretaria

I ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia en
que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dict6 en
cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correcci6n se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o cambio de palabras o
alteracién de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.



INFORME SECRETARIAL. A los cinco (05) dias d
(2016), se ingresa al Despacho el INCIDENTE DE DESA
00181-00.

LUZ ENEID
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOM

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINIST

Bogota, cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Radicacién No.: 11001-33-42-056-2016-00181

Accionante: Bernardo Cano Restrepo
Accionado: Unidad para la atencion y reparacid
Accidn: Tutela - INCIDENTE DE DESACA

Verificado el informe que antecede y revisada la actuacién

ANTECEDENTES

-Mediante Sentencia No. 026 de 07 de marzo de 2016 estg

fundamentales del accionante y para protegerlos le orden
accionada, que en el término de 48 horas siguientes a

proceda sin mas dilaciéon a informar una fecha cierta de ¢

accionante dentro de un plazo oportuno y razonable, que 1

mes, 0 en su defecto a resolver en el mismo términe imprg

de ayuda humanitaria como victima de desplazamiento for

conformidad con las normas, reglamentos y jurisprudend

cuenta las circunstancias especificas de su caso.

-Iin memorial radicado el 07 de abril de 2016 el accionan

cumplido Ia sentencia.

le diciembre de dos mil dieciséis
CATO No. 11001-33-42-056-2016-

OPEZ

IBIA

RATIVO DE BOGOTA

Auto interlocutorio No. Mﬂs

n integral de las victimas
\TO

Resuelve incidente de desacato

se encuentran los siguientes

Juzgado resolvié tutelar derechos
al funcionario responsable de la
la notificacion de esta sentencia,
ntrega de la ayuda humanitaria al
10 podra exceder el término de un
prrogable las peticiones de entrega
zado elevada por el accionante, de
ia sobre la materia y teniendo en

te informa que la accionada no ha




TRAMITE

-Por auto No. 1059 del 03 de octubre de 2016 se resolvié reabrir el tramite del incidente de
desacato y se requirié al Director de la accionada para que hiciera cumplir el fallo y abriera
proceso disciplinario contra el funcionario responsable del cumpliniiento del fallo, atendiendo lo
dispuesto en el articulo 27 del Decreto 2591 de 1991.

-Vencido el término concedido la parte accionada no rindié el informe requerido.

-Por auto No. 1060 del 31 de octubre de 2016, se resolvié abrir incidente de desacato en contra
del Director de la Unidad para la Atencion y Reparacién Integral a las Victimas Dr. Alan
Edmundo Jara Urzola por incumplir el fallo de tutela.

-En memorial radicado ¢l 08 de noviembre de 2016, el Director Técnico de Gestion Social y
Humanitaria de la accionada presenté informe sobre las acciones adelantadas para cumplir el
fallo y aportd documentos {(copia de la respuesta 04 de noviembre de 2016 en donde informa
que una vez realizado el proceso de identificacién de carencias se pudo establecer que la
ayuda humanitaria solicitada se encuentra pendiente para su retiro en DAVIPLATA desde el
24 de octubre de 2016). Solicit6 declarar cumplido el fallo y archivar.

-Por auto No. 1090 del 17 de noviembre de 2016 se decretaron como pruebas los
documentos aportados por las partes y se puso en conocimiento del accionante la respuesta
dada por la UARIV advirtiendo que se le concedia el término de tres dias contados a partir del
recibo de la correspondiente comunicacion para que se manifestara al respecto; ante el
silencio se entendera su conformidad y cumplimiento del fallo.

-Una vez vencido el término anterior la accionante no manifesté oposicion a la respuesta dada
por la UARIV.

-Revisadas las actuaciones surtidas dentro del tramite incidental se puede advertir que la
entidad accionada ya dio cumplimiento a la orden impartida por este despacho a través de
comunicacion realizada el 04 de noviembre de 2016 en donde informa que una vez realizado
el proceso de identificacion de carencias se pudo establecer que la ayuda humanitaria
solicitada se encuentra pendiente para su retiro en DAVIPLATA desde el 24 de octubre de
2016.

CONSIDERACIONES

Conforme al articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, reglamentario de la accion de tutela, quien
incumpla una orden de un juez proferida en una accién de tutela incurrira en desacato
sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales v sin
perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.

Toda vez que se trata de una sancidn, la Corte Constitucional ha sefialado que en el incidente de
desacato, el demandado goza de las garantias propias de los procesos sancionatorios, por lo que
sélo puede ser sancionado si se adelanta el trAmite conforme al debido proceso, se reprochan
conductas culpables y se impone el correctivo sefialado en la ley. La corporacion ha distinguido
dos tipos de responsabilidad: la objetiva del incumplimiento y la subjetiva del obligado a cumplir

2



con la orden judicial, a quien sélo podré reprochérsele la 1
timpericia en el cumplimiento del fallo.

Por consiguiente €] incidente de desacato sélo puede prospe;
debido proceso en el tramite del mismo, esto es, dado of
incumplimiento del failo de tutela para que exponga las razos
esté acreditada una conducta contumnaz, es decir, de desobed
judicial.

-De acuerdo con sefialado en la Sentencia C-367 de 2014
cumplirse el fallo, entre otras consecuencias. la perse
Jjurisdiccional disciplinario, que se concreta en el incidents
un procedimiento de cuatro etapas, a saber: (i) comun
apertura del incidente del desacato, para que pueda dar cy
cumplido y presente sus argumentos de defensa; (ii) pra
sean conducentes y pertinentes para la decision; (iii) notift
incidente; y (iv) en caso de haber lugar a ello, remitir el ¢

negligencia, omision injustificada e

rar cuando habiéndose observado el
ortunidad a la entidad acusada de
1es que explican su mora u omisidn,
iencia injustificada frente a la orden

de la Corte Constitucional “De no
ma puede ser objeto del poder
> de desacato. Este incidente sigue
icar a la persona incumplida la
enta de la razon por la cual no ha
cticar las pruebas solicitadas que
car la providencia que resuelva el
xpediente en consulta al superior.

Para imponer la sancion se debe demostrar la responsabilidad subjetiva del sancionado en el

incumplimiento del fallo, valga decir, que éste es afrib
causalidad, a su culpa o dolo’.”

-En el presente caso la orden judicial para proteger los dg
impartié al Director de la Unidad para la Atencidén y Reps
ALAN EDMUNO JARA URZOLA, consistente en que en g
la notificacién de esta sentencia, proceda sin més dilacid
entrega de la ayuda humanitaria al accionante dentro de u

}

ible, en virtud de un vinculo de

rechos fundamentales del actor se
racion Integral a las Victimas, Dr.
;] término de 48 horas siguientes a
n a informar una fecha cierta de
n plazo oportuno y razonable, que

no podrd exceder el término de un mes, o en su defect¢ a resolver en el mismo término
improrrogable las peticiones de entrega de ayuda | humanitaria como victima de

desplazamiento forzado elevada por el accionante, d
reglamentos y jurisprudencia sobre la materia
especificas de su caso.

P

-De acuerdo con las pruebas aportadas por la entidad acs
noviembre de 2016 en donde informa que una vez realiza

carencias se pudo establecer que la ayuda humanitaria soli
su retiro en DAVIPLATA desde el 24 de octubre de 2016.

-Por lo anterior es procedente indicar que la orden del fallo
fecha cierta de entrega de ayuda humanitaria o en su defecto
misma hubiese realizado el accionante y como quiera que la

la ayuda humanitaria por desplazamiento forzado se encuer
el 24 de octubre de 2016; se tendrd por cumplida la orden i

de 07 de marzo de 2016.

En consecuencia se RESUELVE:

1 Cfr. Sentencia T-171 de 2009.

conformidad con las normas,

v teniendo en cuenta las circunstancias
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rionada en escrito remitido 04 de
do el proceso de identificacion de
citada se encuentra pendiente para

de tutela consistia en informar una
resolver las peticiones que sobre la
entidad en su respuesta indica que
tra disponible para su cobro desde
mpartida en la Sentencia No. 026




1. Tener por cumplida la orden impartida en la Sentencia No. 026 de 07 de marzo de 2016,
con la comunicacién realizada el 04 de noviembre de 2016 en donde informa que una vez
realizado el proceso de identificaciéon de carencias se pudo establecer que la ayuda
humanitaria solicitada se encuentra pendiente para su retiro en DAVIPLATA desde el 24 de
octubre de 2016.

2. En consecuencia NO SANCIONAR por desacato al funcionario incidentado, Director de la
Unidad para la Atencién y Reparacion Integral a las Victimas, Dr. ALAN EDMUNDO JARA
URZOLA, por cumplir el fallo de tutela ya referido en contra de quien se abrié ¢l incidente de
desacato.

3. CERRAR EL INCIDENTE DE DESACATO.

4. Notifiquese por el medio mas expedito allegando copia de este auto

5. Como no existen actuaciones pendientes por realizar, en firme esta providencia por
Secretaria procédase al archivo del expediente y haganse las anotaciones respectivas.

Notifiquese y ciimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADQ notifico a las partes la providencia anterior,
hoy DIEICMBRE 06 DE 2016 a las 8:00 am.

&QQ-

Secretario




INFORME SECRETARIAL. A los cinco (03) dias de diciembre de dos mil dieciséis

(2016). se ingresa al Despacho el INCIDENTE DE DESA|

00449-00.

ho

LUZ ENEIDA OTALORA 1

SECRETARIO

JUZGADOQ CINCUENTA Y SEIS ADMINIS]

Bogota, cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016).

Radieacion No.: 11001-33-42-056-2016-00449

Accionante: Amparo Bacea Pinto
Accionado: Unidad para la atencién y reparaci
Accién: Tutela — INCIDENTE DE DESAC

Verificado el informe que antecede y revisada la actuacién

ANTECEDENTES

CATO No. 11001-33-42-056-2016-

LOPEZ

iBIA

[RATIVO DE BOGOTA

Auto interlocutorio No. 14\-46

6n integral de las victimas,
ATO

Resuelve incidente de desacato

se encuentran los siguientes

-Mediante Sentencia No. 291 del 23 de agosto de 2016 proferida dentro de la accién de tutela”

de la referencia, por la cual este Juzgado resolvid {i
accionante ¥ para protegerlos le ordend al funcionario re;
érmino de 48 horas siguientes a la notificacién de estg

derecho de peticién de 13 de julio de 2016 y en caso de s
humanitaria al accionante dentro de un plazo oportuno y
término de un mes, o en su defecto a resolver en el

peticiones de entrega de ayuda humanitaria como victima

por el accionante, de conformidad con las normas, reg

materia y teniendo en cuenta las circunstancias especificas

-En memorial recibido el 08 de septiembre de 2016 el acq

habia cumplido la sentencia.

utelar derechos fundamentales del
sponsable de la accionada que en el
sentencia, proceda a responder el
er procedente la entrega de la ayuda
razonable, que no podrd exceder el
misme término improrrogable las
de desplazamiento forzado elevada
famentos y jurisprudencia sobre la
de su caso.

ionante informé que la accionada no




TRAMITE

-Por auto No. 1005 del 19 de septiembre de 2016 se requirié al Director de la accionada para
que hiciera cumplir ¢l fallo y abriera proceso disciplinario contra el funcionario responsable del
cumplimiento del fallo, atendiendo lo dispuesto en el articulo 27 del Decreto 2591 de 1991.

3 A

~Vencido el término concedido no se recibié respuesta de parte de la accionada.

-Por auto No. 1027 del 18 de octubre de 2016 se resolvio abrir incidente de desacato en contra
del Director de la Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas Dr. Alan
Edmunde Jara Urzola por incumplir el fallo de tutela.

-En memorial radicado ¢l 21 de octubre de 2016 el Director de la accionada presento informe
sobre las acciones adelantadas para cumplir el fallo y aporté documentos (copia de la
respuesta del 21 de septiembre de 2016, en donde informa que la peticion de entrega de ayuda
humanitaria fue resuelta a través de Resolucion No. 0600120160422509 de 2016, decidiendo
suspenderla definitivamente). Solicité declarar cumplido el fallo y archivar.

-Por auto No. 1084 del 17 de noviembre de 2016 sc decretaron como pruebas los
. documentos aportados por las partes y se puso en conocimiento del accionante la respuesta
dada por la UARIV advirtiendo que se le concedia el término de tres dias contados a partir del
recibo de la correspondiente comunicacion para que s¢ manifestara al respecto; ante el
silencio se entendera su conformidad y cumplimiento del fallo.

-Una vez vencido el térino anterior la.accionante no manifestd oposicion a la respuesta dada
por la UARIV.

-Revisadas las actuaciones surtidas dentro del tramite incidental se puede advertir que la
entidad accionada ya dio cumplimiento a la orden impartida por este despacho a través de
comunicacion realizada el 21 de septiembre de 2016, en donde informa que la peticion de
entrega de ayuda humanitaria fue resuelta a través de Resolucién No. 0600120160422509 de
2016, decidiendo suspenderla definitivamente.

CONSIDERACIONES

Conforme al articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, reglamentario de la accién de tutela, quien
incumpla una orden de un juez proferida en una accién de tutela incurrird en desacato
sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales y sin
perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar,

Toda vez que se trata de una sancion, la Corte Constitucional ha sefialado que en el incidente de
desacato, el demandado goza de las garantias propias de los procesos sancionatorios, por lo que
sOlo puede ser sancionado si se adelanta el tramite conforme al debido proceso, se reprochan
conductas culpables y se impone el correctivo sefialado en la ley. La corporaciéon ha distinguido
dos tipos de responsabilidad: 1a objetiva del incumplimiento y la subjetiva del obligado a cumplir
con la orden judicial, a quien sélo podra reprochérsele la negligencia, omision injustificada e
impericia en el cumplimiento del fallo.



Por consiguiente el incidente de desacato sélo puede prosperar cuando habiéndose observado el
debido proceso en el trimite del mismo, esto es, dado oportunidad a la entidad acusada de
incumplimiento del fallo de tutela para que exponga las razones que explican su mora u omision,
esté acreditada una concducta contumaz, es decir, de desobediencia injustificada frente a la orden

- \

judicial.

-De acuerdo con sefialado en la Sentencia C-367 de 2014
cumplirse el fallo, entre ofras consecuencias, la pers
Jurisdiccional disciplinario, que se concreta en el incident

de la Corte Constitucional “De no
ona puede ser objeto del poder
¢ de desacato. Este incidente sigue
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informa que la peticién de entrega de ayuda humanitaria fue resuelta a través de Resolucion
No. 0600120160422509 de 2016, decidiendo suspenderla definitivamente.

En conseduencig se RESUELVE:

1. Tener por cumplida la orden impartida en la Sentencia No. 291 de 23 de agosto de 2016,
con la comunicacion realizada el 21 de septiembre de 2016, en donde informa que la peticién
de entrega de ayuda humanitaria fue resuelta a través de Resolucion No. 0600120160422509
de 2016, decidiendo suspender]a definitivamente.

2. En consecuencia NO SANCIONAR por desacato al funcionario incidentado, Director de la
Unidad para la Atencién y Reparacion Integral a las Victimas, Dr. ALAN EDMUNDO JARA

URZOLA, por cumplir el fallo de tutela ya referido en contra de quien se abrié el incidente de
desacato.

3. CERRAR EL INCIDENTE DE DESACATO.
4. Notifiquese por el medio mas expedito allegando copia de este auto

5. Como no existen actuaciones pendienies por realizar, en firme esta providencia por
Secretaria procédase al archivo del expediente y higanse las anotaciones respectivas.

Notifiquese y citinplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO uotifice a las partes la providencia anterior,
hoy DIEICMBRE 06 DE 2816 alas 8:00 a.m.

Jesao.

Secretario




" Radicacion No.: 11001-33-42-056-2016-00461
Accionante: Excelina Garcia
Accionado: Unidad para la atencidn y reparacid
Accion: Tutela — INCIDENTE DE DESACA

INFORME SECRETARIAL. A los cinco (05) dias d

e diciembre de dos mil dieciséis

(2016), se ingresa al Despacho el INCIDENTE DE DESACATO No. 11001-33-42-056-2016-

00461-60.
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LUZ ENEIDA OTALORA 1
SECRETARIO

OPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINIST

Bogota, cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Verificado el informe que antecede y revisada la actuacion

ANTECEDENTES

RATIVO DE BOGOTA

Auto interlocutorio No. ,\.14’-‘&

n integral de las victimas
\TO

Resuelve incidente de desacato

se encuentran los siguientes

- Mediante Sentencia No. 316 de 31 de agosto de 201§ proferida dentro de la accién de
tutela de la referencia, por la cual este Juzgado resolvié tutelar derechos fundamentales del
accionante y para protegerlos le ordend al funcionario responsable de la accionada que en el

término de 48 horas siguientes a la notificacién de esta
derecho de peticion de 30 de junio de 2016 y en caso de se

humanitaria al accionante dentro de un plazo oportuno y 1

sentencia, proceda a responder el
r procedente la entrega de la ayuda
uzonable, que no podrd exceder el

término de un mes, o en su defecto a resolver en el inismo término improrrogable las
peticiones de entrega de ayuda humaniiaria como victima de desplazamiento forzado elevada
por el accionante, de conformidad con las normas, reglamentos y jurisprudencia sobre la

materia y teniendo en cuenta las circunstancias especificas

¢ Su Caso.

-Por escrito radicado ¢l 16 de septiembre de 2016 la accionante promovid incidente de
desacato contra la accionada por incumplir lo ordenado en Ia sentencia.




TRAMITE

-Por auto No. 1058 del 03 de octubre de 2016 se requirié al Director de la accionada para que
hiciera cumplir el fallo y abriera proceso disciplinario contra el funcionario responsable del
cumplimiento del fallo, atendiendo lo dispuesto en el artictilo 27 del Decreto 2591 de 1991.

\

Ty ' - . -y . ) .
-Vencido el término concedido la parte accionada no rindié el informe requerido.

-Por auto No. 1059 del 31 de octubre de 2016, se resolvid abrir incidente de desacato en contra
del Director de la Unidad para la Atencién y Reparacién Integral a las Victimas Dr. Alan
Edmundo Jara Urzola por incumplir ¢l fallo de tutela.

-En memorial radicado el 08 de noviembre de 2016, el Director Técnico de Gestion Social y
Humanitaria de la accionada presentd informe sobre las acciones adelantadas para cumplir el
fallo y aporté documentos (copia de la respuesta 04 de noviembre de 2016, por medio de la
cual le informa al accionante que su peticion de entrega de componentes de ayuda
humanitaria fue resuelta a través de Resolucion No. 0600120160489493 de 2016, decidiendo
suspenderla definitivamente). Solicitd declarar cumplido el fallo y archivar.

; -Por auto No. 1089 del 17 de noviembre de 2016 se decretaron como pruebas los
documentos aportados por las partes y se puso en conocimiento del accionante la respuesta
dada por la UARIV advirtiendo que se le concedia el término de tres dias contados a partir del
recibo de la correspondiente comunicacién para que se manifestara al respecto; ante el
silencio se entendera su conformidad y cumplimiento del fallo.

~Una vez vencido el término anterior la accionante no manifestd oposicion a la respuesta dada
por la UARIV,

-Revisadas las actuaciones surtidas dentro del tramite incidental se puede advertir que la
entidad accionada ya dio cumplimiento a la orden impartida por este despacho a través de
comunicacion realizada el 04 de noviembre de 2016, por medio de la cual le informa al
accionante que su peticién de entrega de componentes de ayuda humanitaria fue resuelta a
través de Resolucion No. 0600120160489493 de 2016.

CONSIDERACIONES

Conforme al articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, reglamentario de la accion de tutela, quien
incumpla una orden de un juez proferida en una accién de tutela incurrird en desacato
sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales y sin
petjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.

Toda vez que se trata de una sancidn, la Corte Constitucional ha sefialado que en el incidente de
desacato, el demandado goza de las garantias propias de los procesos sancionatorios, por lo que
sélo puede ser sancionado si se adelanta el tramite .conforme al debido proceso, se reprochan
conductas culpables y se impone el correctivo sefialado en la ley. La corporacidn ha distinguido
dos tipos de responsabilidad: la objetiva del incumplimiento y la subjetiva del obligado a cumplir
con la orden judicial, a quien sélo podra reprocharsele la negligencia, omisién injustificada e
impericia en el cumplimiento del fallo.



Por consiguiente el incidente de desacato sdélo puede prosperar cuando habiéndose observado el
debido proceso en el tramite del mismo, esto es, dado oportunidad a la entidad acusada de
incumplimiento del fallo de tutela para que exponga las razones que explican su mora u omision,
esté acreditada una conducta contumaz, es decir, de desobediencia injustificada frente a la orden
judicial.

-De acuerdo con sefialado en la Sentencia C-367 de 2014|de la Corte Constitucional “De no
cumplirse el fallo, entre otfras consecuencias, la persona puede ser objeto del poder
Jurisdiccional disciplinario, que se concreta en el incidente de desacato. Este incidente sigue
un procedimiento. de cuatro etapas, a saber: (i) comunicar a la persona incumplida la
apertura del incidente del desacato, para que pueda dar cuenta de la razén por la cual no ha
cumplido y presente sus argumentos de defensa; (ii) practicar las pruebas solicitadas que
sean conditcentes y pertinentes para la decision; (iii) notificar la providencia que resuelva el
incidente; y (iv) en caso de haber lugar a ello, remitir el expediente en consulta al superior.
Para imponer la sancion se debe demostrar la responsabilidad subjetiva del sancionado en el
incumplimiento del fallo, valga decir, que éste es atribuible, en virtud de un vinculo de
causalidad, a su culpa o dolo’.”

-En el presente caso la orden judicial para proteger los derechos fundamentales del actor se
impartié al Director de la Unidad para la Atencién y Reparacion Integral a las Victimas, Dr.
ALAN EDMUNO JARA URZOLA, consistente en que en el término de 48 horas siguientes a
la notificacién de esta sentencia, proceda a responder el derecho de peticion de 30 de junio de
2016 y en caso de ser procedente la entrega de la ayuda humanitaria al accionante dentro de
un plazo oportuno y razonable. que no podra exceder el término de un mes, o en su defecto a
resolver en el mismo término improrrogable las peticiones de entrega de ayuda humanitaria
como victima de desplazamiento forzado elevada por el accionante, de conformidad con las
normas, reglamentos y jurisprudencia sobre la materia y teniendo en cuenta las circunstancias
especitficas de su caso.

-De acuerdo con las pruebas aportadas por la entidad accionada en escrito remitido 04 de
noviembre de 2016, por medio de la cual le informa al ac¢ionante que su peticion de entrega
de componentes de ayuda humanitaria fue resuelta a través de Resolucion No.
0600120160489493 de 2016 decidiendo suspenderla definitivamente.

-Por lo anterior es procedente indicar que como quiera que la orden del fallo de tutela consistia
en informar una fecha cierta de entrega de ayuda humanitaria o en su defecto resolver las
peticiones que sobre la misma hubiese realizado el accionante toda vez que una respuesta es
suficiente cuando resuelve materialmente la peticion y| satisfdacé los requerimientos del
solicitante, sin petjuicio de que la respuesta sea negativa a |as pretensiones del peticionario?, y
como quiera que la accionada determino que ya no hay lugar al reconocimiento y pago de dicha
ayuda lo que le corresponde al accionante es hacer uso de los recursos que proceden contra la
resolucién proferida por la UARIV,

' Ctr. Sentencia T-171 de 2009.
* Sentencias T-1160A/01, T-581/03, entre otras.
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-Asi las cosas se tiene por cumplida la orden impartida en la Sentencia No. 316 de 31 de
agosto de 2016, con la comunicacién realizada el 04 de noviembre de 2016, por medio de la
cual le informa al accionante que su peticion de entrega de compoenentes de ayuda
humanitaria fue resuelta a través de Resolucion No. 0600120160489493 de 2016 decidiendo
suspenderla definitivamente.

En consecuencia se RESUELVE:

1. Tener por cumplida la orden impartida en la Sentencia No. 316 de 31 de agosto de 2016,
con la comunicacién realizada el 04 de noviembre de 2016, por medio de la cual le informa al
accionante que. su peticion de entrega de componentes de ayuda humanitaria fue resuelta a
través de Resolucion No. 0600120160489493 de 2016 decidiendo suspenderla

definitivamente.

2. En consecuencia NO SANCIONAR por desacato al funcionario incidentado, Director de la
Unidad para la Atencién y Reparacién Integral a las Victimas, Dr. ALAN EDMUNDO JARA
URZOLA, por cumplir el fallo de tutela ya referido en contra de quien se abrié el incidente de
desacato.

. 3, CERRAR EL INCIDENTE DE DESACATO.

4. Notifiquese por el medio més expedito allegando copia de este auto

5. Como no existen actuaciones pendientes por realizar, en firme esta providencia por
Secretaria procédase al archivo del expediente y haganse las anotaciones respectivas,

Notifiquese y camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior,
hoy DIEICMBRE 06 DE 2016 a las 8:00 a.m.

L

Secretario




INFORME SECRETARIAL. A los cinco (05) dias d

¢ diciembre de dos mil dieciséis

(2016), se ingresa al Despacho el INCIDENTE DE DESACATO No. 11001-33-42-056-2016-
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Radicacién No.: 11001-33-42-056-2016-00452
Accionante: Jhon Jairo Ramirez Palacio
Accionado: Unidad para la atencidn y reparacid
Accibn: Tutela — INCIDENTE DE DESACA

Verificado el informe que antecede y revisada la actuacion

ANTECEDENTES

- Mediante Sentencia No. 292 del 23 de agosto de 201
tutela de la referencia, por la cual este Juzgado resolvid
accionante y para protegerlos le ordend al funcionario res
término de 48 horas siguientes a la notificacién de esta
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TRAMITE

-Por auto No. 1006 del 19 de sepiiembre de 2016 se requirié al Director de la accionada para
que hiciera cumplir el fallo y abriera proceso dlsmphnano contra el funcionario responsable del
cumplimiento del fallo, atendiendo lo dispuesto en el articulo 27 del Decreto 2591 de 1991,
L)

-En memorial radicado el 20 de septiembreid’e"%l& el Director Técnico de Gestion Social y
Humanitaria de la accionada presentd informe sobre las acciones adelantadas para cumplir el
fallo y aporté documentos (copia de la respuesta 13 de septiembre de 2016 en donde informa
que una vez adelantado el proceso de identificacion de carencias la entrega de.ayuda
humanitaria serd colocada mediante giro bancario, dentro de los 8 dia siguientes a la fecha de
la presente comunicacion). Solicité declarar cumnplido el fallo y archivar.

-Por auto No. 1123 del 18 de octubre de 2016 se puso en conocimiento del accionante la
respuesta dada por la UARIV advirtiendo que se le concedia el término de tres dias contados a
partir del recibo de la correspondiente comunicacién para que se manifestara al respecto; ante
el silencio se entenderd su conformidad y cumplimiento del fallo.

- Una vez vencido el término anterior el accionante no manifestd su oposicion a la respuesta
. » dada por la UARIV.

-Sin embargo antes de continuar con ¢l trdmite del incidente con escrito radicado el 20 de
octubre de 2016 el Director Téenico de Gestion Social y Humanitaria de la accionada
presenté informe sobre las acciones adelantadas para cumplir el fallo y aportd documentos
(copia. de la respuesta del 19 de octubre de 2016, por medio de la cual le informa al accionante
que la ayuda humanitaria por desplazamiento forzado se encuentra disponible para su cobro
desde el 14 de octubre de 2016 por DAVIGIRO). Solicité declarar cumplido el fallo y
archivar.

-Por auto No. 1268 del 17 de noviembre de 2016 se puso en conocimiento del accionante la
respuesta dada por la UARIV; advirtiendo que se le concedia el término de tres dias contados
a partir del recibo de la correspondiente comunicacion para que se manifestara al respecto;
ante el silencio se entendera su conformidad y cumplimiento del fallo.

-Una vez vencido el término concedido la parte accionante no presenté escrito alguno.

-Revisadas las actuaciones surtidas dentro del tramite incidental se puede advertir que la
entidad accionada ya dio cumplimiento a la orden impartida por este despacho a través de
comunicacion realizada del 19 de octubre de 2016, por medio de la cual le informa al
accionante que la ayuda humanitaria por desplazamiento forzado se encuentra disponible para.
su cobro desde el 14 de octubre de 2016 por DAVIGIRO.

CONSIDERACIONIES

Conforme al articulo. 52 del Decreto 2591 de 1991, reglamentario de.la accién de tutela, quien
incumpla una orden de un juez proferida en una accion de tutela incurrird en desacato
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-Por lo anterior es procedente indicar que la orden del fallo de tutela consistia en informar una
fecha cierta de entrega de ayuda humanitaria o en su defecto resolver las peticiones que sobre la
misma hubiese realizado el accionante y como quiera que la entidad en su respuesta indica que
la ayuda humanitaria por desplazamiento forzado se encuentra disponible para su cobro desde
el 14 de octubre de 2016; se tendra por cumplida la orden impartida en la Sentencia No. 292
de 23 d agosto de 2016. '

En consecuencia se RESUELVE:

1. Tener por cumplida la orden impartida en la Sentencia No. 292 de 23 de agosto de 2016
proferida dentro del proceso de la referencia por este juzgado, para proteger los derechos del
accionante, y en consecuencia NO ABRIR INCIDENTE DE DESACATO contra los
funcionarios responsables de cumplirla.

2. Notifiquese por el medio mas expedito allegando copia de este auto.

3. Como no existen actuaciones pendientes por realizar, en firme esta providencia por
Secretaria procédase al archivo del expediente y haganse las anotaciones respectivas.

Notifiquese y cimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior,
hoy DICIEMBRE 06 DE 2016 alas 8:00 a.m.

g

Secretario




INFORME SECRETARIAL. A los cinco (05) dias d
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Radieacién No.: 11001-33-42-056-2016-00499

Accionante: Elva Nelly Cabrera Lucumi
Accionado: Unidad para la atencién y reparacic
Accion: Tutela — INCIDENTE DE DESACA

Verificado el informe que antecede y revisada la actuacion

ANTECEDENTES

-Mediante Sentencia No. 387 de 24 de octubre de 201¢
tutela de la referencia, por la cual este Juzgado resolvid
accionante y para protegerlos le ordend al funcionario res
término de 48 horas siguientes a la notificacién de esta
derecho de peticién de 14 de septiembre de 2016 y en cas
ayuda humanitaria al accionante dentro de un plazo op
exceder el término de un mes, o en su defecto a resolver ¢
las peticiones de entrega de ayuda humanitaria como W
elevada por el accionante, de conformidad con las normas,
la materia y teniendo en cuenta las circunstancias especific

-En memorial recibido el 10 de noviembre de 2016 el acci
habia cumplido la sentencia.

TRAMITIE

-En memorial radicado el 27 de octubre de 2016 la
encargada de la accionada presentd informe sobre las ac

e diciembre de dos mil dieciséis
"ATO No. 11001-33-42-056-2016-

OPEZ

BIA

RATIVO PE BOGOTA

Auto interlocutorio No. 3,145‘

n integral de las victimas
\TO )

Resuelve incidente de desacato

se encuentran los siguientes

) proferida dentro de la accién de
lutelar derechos fundamentales del
ponsable de la accionada que en el
sentencia, proceda a responder el
» de ser procedente la entrega de la
ortuno y razonable, que no podra
n el mismo término improrrogable
ictima de desplazamiento forzado
reglamentos y jurisprudencia sobre
as de su caso.

onante informd que la accionada no

Directora Técnica de Reparacion
ciones adelantadas para cumplir el




fallo v aporté documentos (copia de la respuesta del 26 de octubre de 2016 en donde informa
que una vez realizado el proceso de identificacién de carencias se asignd el turno No. 2016-
D1GG-0661650 y que la ayuda humanitaria serfa otorgada dentro de los 60 dias calendario
siguientes a la fecha de la presente comunicacién). Solicité declarar cumplido el fallo y
archivar.
Lo \

-Por auto No. 1271 del 17 de noviembre de 2016 se puso en conocimiento del accionante la
respuesta dada por la UARIV; advirtiendo que se le concedia el término de tres dias contados
a partir del recibo de la correspondiente comunicacioén para que se manifestara al respecto;
ante el silencio se entendera su conformidad y cumplimiento del fallo.

-Una vez vencido el término concedido la parte accionante no presenté escrito alguno.

-Revisadas las actuaciones surtidas dentro del tramite incidental se puede advertir que la
entidad accionada ya dio cumplimiento a Ia orden impartida por este despacho a través de
comunicacion realizada del 26 de octubre de 2016 en donde informa que una vez realizado el
proceso de identificacidén de carencias se asignd el turno No. 2016-D1GG-0661650 y que la
ayuda humanitaria seria otorgada dentro de los 60 dias calendario siguientes a la fecha de la

* 1 presente comunicacion.

CONSIDERACIONES

Conforme al articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, reglamentario de la accion de tutela, quien
incumpla una orden de un juez proferida en una accion de tutela incurrird en desacato
sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales v sin
perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.

Toda vez que se trata de una sancion, la Corte Constitucional ha sefialado que en el incidente de
desacato, el demandado goza de las garantias propias de los procesos sancionatorios, por lo que
s6lo puede ser sancionado si se adelanta el tramite conforme al debido proceso, se reprochan
conductas culpables y se impone el correctivo sefialado en la ley. La corporacion ha distinguido
dos tipos de responsabilidad: la objetiva del incumplimiento y la subjetiva del obligado a cumplir
con la orden judicial, a quien solo podra reprochérsele la negligencia, omision injustificada e
impericia en el cumplimiento de] fallo.

Por consiguiente el incidente de desacato sélo puede prosperar cuando habiéndose observado el
debido proceso en el trdmite del mismo, esto es, dado oportunidad a la entidad acusada de
incumplimiento del fallo de tutela para que exponga las razones que explican su mora u omision,
esté acreditada una conducta contumaz, es decir, de desobediencia injustificada frente a la orden
judicial.

-De acuerdo con sefialado en la Sentencia C-367 de 2014 de la Corte Constitucional “De no
cumplirse el fallo, enire otras consecuencias, la persona puede ser objeto del poder
Jurisdiccional disciplinario, que se concreta en el incidente de desacato. Este incidente sigue
un procedimiento de cuatro etapas, « saber: (i) comunicar a la persona incumplida la
apertura del incidente del desacato, para que pueda dar cuenta de la razén por la cual no ha
cumplido y presente sus argumentos de defensa; (ii) practicar las pruebas solicitadas que

2



sean conducentes y pertinentes para la decision; (iii) notificar la providencia que resuelva el

incidente; y (iv) en caso de haber lugar a ello, remitir el

bxpediente en consulta al superior.

Para imponer la sancion se debe demostrar la responsabilidad subjetiva del sancionado en el

incumplimiento del fallo, valga decir, que éste es atrib
causalidad, a su culpa o dolo’.”

-En €] presente caso la orden judicial para proteger los d
impartié al Director de la Unidad para la Atencién y Rep
ALAN EDMUNDO JARA URZOLA, consistente en que €

ible, en virtud de un vinculo de

erechos fundamentales del actor se
racion Integral a las Victimas, Dr.
h el término de 48 horas siguientes

a la notificacion de esta sentencia, proceda a responder el derecho de peticién de 14 de
septiembre de 2016 y en caso de ser procedente la entrega--de.la ayuda humanitaria al

accionante dentro de un plazo oportuno y razonable, que

no podra exceder el término de un

mes, o en su defecto a resolver en el mismo término improrrogable las peticiones de entrega

de ayuda humanitaria como victima de desplazamiento fos
conformidad con las normas, reglamentos y jurisprudenc
cuenta las circunstancias especificas de su caso.

-De acuerdo con las pruebas aportadas por la entidad acci
octubre de 2016 en donde informa que una vez realizag
carencias se asigné el turno No. 2016-D1GG-0661650
otorgada dentro de los 60 dias calendario siguientes a la feg

-Por lo anterior es procedente indicar que la orden del fallg
fecha cierta de entrega de ayuda humanitaria o en su defectq
misma hubiese realizado el accionante y como quiera que 1
el pago por concepto de ayuda humanitaria serd cancela
0661650 dentro de los 60 dias calendario siguientes a la f
por cumplida la orden impartida en [a Sentencia No. 387 d

En consecuencia se RESUELVE:

1. Tener por cumplida la orden impartida en la Sentencia
proferida dentro del proceso de la referencia por este juzg
accionante, y en consecuencia NO ABRIR INCIDEN:
funcionarios responsables de cumplirla.

'zado elevada por el accionante, de
ia sobre la materia y teniendo en

onada en escrito remitido el 26 de
lo el proceso de identificacion de
v que la ayuda humanitaria serfa
*ha de la presente comunicacion.

de tutela consistia en informar una
) resolver las peticiones que sobre la
1 entidad en su respuesta indica que
do bajo el turno No. 2016-D1GG-
lecha de la comunicacion; se tendrd
¢ 24 de octubre de 2016.

No. 387 de 24 de octubre de 2016
ado, para proteger los derechos del
TE DE DESACATO contra los

2. Notifiquese por el medio més expedito allegando copia de este auto.

3. Como no existen actuaciones pendientes por reali

r, en firme esta providencia por

i
Secretaria procédase al archivo del expediente y haganse las anotaciones respectivas.

Notifiquese y ctimplase.

AT

Luz Dary Avila Davila

Juez

! Cfr. Sentencia T-171 de 2009.




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADQO notifico a las partes la providencia anterior,
hoy IMCTEMBRE 06 DE 2016 a las 8:00 a.m.

Lo

Secretario




INFORME SECRETARIAL. A los cinco (05) dias ¢
(2016), se ingresa al Despacho el INCIDENTE DE DESA.
00492-00.

le diciembre de dos mil dieciséis
CATO No. 11001-33-42-056-2016-

LUZ ENEIDA OTALORA 1.OPEZ

SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISY

Bogota, cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016).

Radicacion No.: 11001-33-42-056-2016-00492
Accionante: Hedel Antonio Monsalve Hernandé¢
Accionado:

Accion: Tutela — INCIDENTE DE DESAC;

Verificado el informe que antecede y revisada la actuacion

ANTECEDENTES

-Mediante Sentencia No. 378 de 13 de ¢etubre de 203
tutela de la referencia, por la cual este Juzgado resolviod

"RATIVO DE BOGOTA

Auto interlocutorio No. 1}60

7 A

Unidad para la atencion y reparacipn integral de las victimas

ATO

Resuelve incidente de desacato

se encuentran los siguientes

6 proferida dentro de la accion de
tutelar derechos fundamentales del

accionante y para protegerlos le ordené al funcionario re

]

ponsable de la accionada que en el

término de 48 horas siguientes a la notificacion de estd sentencia, proceda a responder el

derecho de. peticion de 02 de septiembre de 2016 y en cag
ayuda humanitaria al accionante dentro de un plazo of;
exceder el término de un mes, o en su defecto a resolver
las peticiones de enfrega de ayuda humanitaria como 3
elevada por el accionante, de conformidad con las normas
la materia y teniendo en cuenta las circunstancias especifig

-En memorial recibido el 01 de noviembre de 2016 el acc
habia cumplido la sentencia.

0 de ser procedente la entrega de la
ortuno y razonable, que no podra
en el mismo término improrrogable
rictima de desplazamiento forzado
reglamentos y jurisprudencia sobre
ras de su caso.

ionante informod que la accionada no




TRAMITE

-En memorial radicado el 01 de noviembre de 2016 la Directora Técnica de Reparacion
encargada de la accionada presentd informe sobre las acciones adelantadas para cumplir el
fallo y aporté documentos (copia de la respuesta del 29 de octubre de 2016 en donde informa
que se encuentra un giro disponible para ser cobrado por el accionante desde el dia 26 de
octubre de 2016 en DAVIVIENDA). Solicit6 declarar cumplido el fallo y archivar.

-Por auto No. 1271 del 17 de noviembre de 2016 se puso en conocimiento del accionante la
respuesta dada por la UARTV; advirtiendo que se e concedia el término de tres dias contados
a partir del recibo de la correspondiente comunicacién para que se manifestara al respecto;
ante el silencio se entenders su conformidad y cumplimiento del fallo.

-Una vez vencido el término concedido la parte accionante no presentd escrito alguno.

-Revisadas las actuaciones surtidas dentro del tramite incidental se puede advertir que la

entidad accionada ya dio cumplimiento a la orden impartida por este despacho a través de

comunicacién realizada del 29 de octubre de 2016 en donde informa que se encuentra un giro

disponible para ser cobrado por el accionante desde el dia 26 de octubre de 2016 en
, DAVIVIENDA.

CONSIDERACIONES

Conforme al articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, reglamentario de la accién de tutela, quien
incumpla una orden de un juez proferida en una accién de tutela incurrird en desacato
sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales y sin
perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.

Toda vez que se trata de una sancién, la Corte Constitucional ha sefialado que en el incidente de
desacato, el demandado goza de las garantias propias de los procesos sancionatorios, por lo que
solo puede ser sancionado si se adelanta el tramite conforme al debido proceso, se reprochan
conductas culpables y se impone el correctivo sefialado en la ley. La corporacién ha distinguido
dos tipos de responsabilidad: la objetiva del incumplimiento y la subjetiva del obligado a cumplir
con la orden judicial, a quien sélo podra reprochérsele la negligencia, omisién injustificada ¢
impericia en el cumplimiento del fallo.

Por consiguiente el incidente de desacato sélo puede prosperar cuando habiéndose observado el
debido proceso en el trdmite del mismo, esto es, dado oportunidad a Ja entidad acusada de
incumplimiento del fallo de tutela para que exponga las razones que explican su mora u omision,
esté acreditada una conducta contumaz, es decir, de desobediencia injustificada frente a la orden
judicial.

-De acuerdo con sefialado en la Sentencia C-367 de 2014 de la Corte Constitucional “De no
cumplirse el fallo, entre ofras consecuencias, la persona puede ser objeto del poder
Jurisdiccional disciplinario, que se concreta en el incidente de desacato. Este incidente sigue
un procedimiento de cuatro etapas. a saber: (i) comunicar a la persona incumplida la
apertura del incidente del desacato, para que pueda dar cuenta de la razon por la cual no ha

2



N

cumplido y presenie sus argumentos de defensa; (ii} prdacticar las pruebas solicitadas que
sean conducentes y pertinentes para la decision; (iii) notificar la providencia que resuelva el

incidente; y (iv) en caso de haber lugar a ello, remitir el

expediente en consulta al superior.

Para imponer la sancién se debe demostrar la responsabilidad subjetiva del sancionado en el

incumplimiento del fallo, valga decir, que éste es atrib
causalidad, a su culpa o dolo’.”

wible, en virtud de un vinculo de

-En el presente caso la orden judicial para proteger los derechos fundamentales del actor se

impartié al Director de la Unidad para la Atencion y Rep
ALAN EDMUNDO JARA URZOLA, consistente en que ¢

aracion Integral a las Victimas, Dr.
n el término de 48 horas siguientes

a la notificacién de esta sentencia, proceda a responder el  derecho de peticion de 02 de
septiembre de 2016 y en caso de ser procedente la enfrega de la ayuda humanitaria al

accionante dentro de un plazo oportuno y razonable, que

no podrd exceder el término de un

mes, o en su defecto a resolver en el mismo término impﬁorrogable las peticiones de entrega
de ayuda humanitaria como victima de desplazamiento forzado elevada por el accionante, de
conformidad con las normas, reglamentos y jurisprudendia sobre la materia y teniendo en

cuenta las circunstancias especificas de su caso.

-De acuerdo con las pruebas aportadas por la entidad accionada en escrito remitido el del 29 de
octubre de 2016 en donde informa que se encuentra un girg disponible para ser cobrado por el
accionante desde el dia 26 de octubre de 2016 en DAVIVIENDA.

-Por lo anterior es procedente indicar que la orden del fallg de tutela consistia en informar una
fecha cierta de entrega de ayuda humanitaria o en su defecto resolver las peticiones que sobre la

misma hubiese realizado el accionante y como quiera que la|
se encuentra un giro disponible para ser cobrado por el ac
de 2016 en DAVIVIENDA; se tendra por cumplida la or

378 de 13 de octubre de 2016.

En consecuencia se RESUELVE:

entidad en su respuesta indica que
cionante desde el dia 26 de octubre
den impartida en la Sentencia No.

1. Tener por cumplida la orden impartida en la Sentencia No. 378 de 13 de octubre de 2016

proferida dentro del proceso de la referencia por este juzg
accionante, y en consecuencia NO ABRIR INCIDEN
funcionarios responsables de cumplirla.

ado, para proteger los derechos del
T'E DE DESACATO contra los

2. Notifiquese por el medio mas expedito allegando copia de este auto.

3. Como no existen actuaciones pendientes por realizar, en firme esta providencia por
Secretaria procédase al archivo del expediente y hdganse lgs anotaciones respectivas.

Notifiquese y caimplase.

V4

Luz Dary Avila Davild

Juez

L Cfr, Sentencia T-171 de 2009,

-




JUZGADO CINCULNTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior,
hoy ICIEMBRE 06 DE 2016 alas 8:00 am.

Secretario




INFORME SECRETARIAL. A los cinco (05) dias de
(2016), se ingresa al Despacho el incidente de desacato

2016-00442-00.

diciembre de dos mil dieciséis
radicade No. 11001-33-42-056-

LUZ ENEIDA OTALORA LOPEZ

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

DE BOGOTA

Bogotd, cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016).

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00442-00
Accionante: José Abadias Viuche Tique

Auto interlocutorio No. 3-\5.&

Accionado: Unidad para la Atencién y Reparacién Integral a las Victimas UARIV

INCIDENTE DE DESACATO

ANTECEDENTES

- Mediante Sentencia No. 261 del 09 de agosto de 2016

Auto decreta pruebas

proferida dentro de la accion de

tutela de la referencia, por la cual este Juzgado resolvio tytelar derechos fundamentales del

accionante y para protegerlos le ordené al funcionario resp

onsable de la accionada que en el

término de 48 horas siguientes a la notificacion de esta sentencia, proceda a responder el
derecho de peticién de 28 de junic de 2016 y en caso de ser procedente la entrega de la
ayuda hwnanitaria al accionante dentro de un plazo opdrtuno y razonable, que no podra
exceder el término de un mes, o en su defecto a resolver en el mismo término improrrogable
las peticiones de entrega de ayuda humanitaria como vigtima de desplazamiento forzado

elevada por el accionante, de conformidad con las nornJ
sobre la materia y teniendo en cuenta las circunstancias es]

as, reglamentos y jurisprudencia
ecificas de su caso.

-Por escrito radicado el 29 de agosto de 2016 la accionanie promovié incidente de desacato
contra la accionada por incumplir lo ordenado en la sentengia.

-Por auto No. 947 del S de septiembre de 2016 se requiri6 a
hiciera cumplir el fallo y abriera proceso disciplinario con

| Director de la accionada para que
tra el funcionario responsable del

cumplimiento del fallo, atendiendo lo dispuesto en el articulg 27 del Decreto 2591 de 1991.




-En memorial radicado el 08 de septiembre de 2016, el I
y Humanitaria de la accionada presentd informe sobre las
el fallo y aporté documentos (copia de la respuesta 07
informa que la peticion de entrega de ayuda humanitaria f
No. 0600120150081597 de 31 de diciembre de 20135, por
07 de septiembre de 2015, la cual fue impugnada el 25 de
la cual la entidad cuenta con un término de dos m
interpuestos, decision que serd debidamente notificada en
cumplido el fallo y archivar.

~Por auto No. 1052 del 26 de septiembre de 2016 se puso
respuesta dada por la UARIV; advirtiendo que se le ¢
contados a partir del recibo de la correspondiente comuni
respecto; ante el silencio se entenderd su conformidad y cu

-Nuevamente por auto No. 1222 del 31 de octubre de 2
accionada para que hiciera cumplir el fallo v abriera procesc

irector Técnico de Gestién Social
L.cciones adelantadas para cumplir
e septiembre de 2016 en donde
1e resuelta a través de Resolucion
la cual se resuelve la peticidn del
1o0sto de los corrientes, razén por
cses para resolver los recursos
su oportunidad). Solicité declarar

] H

en conocimiento del accionante la
oncedia el término de tres dias
cacidén para que se manifestara al
mplimiento del fallo.

116 se requirid al Director de la
disciplinario contra el funcionario

responsable del cumplimiento del failo, atendiendo lo dispyesto en el articulo 27 del Decreto

2591 de 1991.

-Vencido el término concedido la parte accionada no rindid i

forme.

-Por auto No. 1085 del 17 de noviembre de 2016 se resolvio abrir incidente de desacato en
contra del Director de la Unidad para la Atencién y Reparacién Integral a las Victimas Dr.

Alan Edmundo Jara Urzola por incumplir el fallo de tutela.

-En consecuencia, conforme a lo sefialado en el Decreto
sentencia C-367 de 2014 de la Corte Constitucional, se

RESUELVE:

2591 de 1991 articulo 27 y en la

1. Tener como pruebas los documentos aportados por las partes.

2. Requerir al Dr. ALAN EDMUNDO JARA URZOL
Atencion y Reparacion integral a las victimas para

, Director de la Unidad para Ia
que en el término de 48 horas

siguientes a la notificacién de esta providencia, rinda ilzforme acerca del tramite dado al

cumplimiento de la Sentencia No. 261 del 09 de agost
aceion de tutela de la referencia.

3. Notifiquese por el medio mas expedito allegando copia
requerir, del auto que abrié incidente de desacato, del
accionante.

de 2016 proferida dentro de la

de este auto, del auto que ordend
fallo de tutela, del escrito del

4. Vencido el término anterior se decidira el incidente de desacato conforme a lo resuelto en Ia

sentencia C-367 de 2014.
Notifiquese y ciimplase.

Luz Dary Avila Divila
Juez




JUZGADQ CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anctacién en ESTADQO notifico a las partes la providencia anterior, hoy
DICIEMBRE 06 DE 2016 alas 8:00 a.m.

Secretario




INFORME SECRETARIAL. A los cinco (05) dias de no
se ingresa al Despacho el INCIDENTE DE DESACATO
00.

LUZ ENEIDA OTALORA I
SECRETARIO

viembre de dos mil dieciséis (2016),

No. 11001-33-42-056-2016-00462-

LOPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

SRR

=
A
5

M
ey
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINIS

Bogota, cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016),

Radicacién No.: 11001-33-42-056-2016-00462

RATIVO DE BOGOTA

Auto interlocutorio No. MASZ

ontribuciones Parafiscales de la

Accionante: Maria Alicia Gomez Silva

Accionado: UAE de Gestion Pensional v (
Proteccion Social - UGPP

Accion: Tutela — INCIDENTE DE DESACATQ

Verificado el informe que antecede y revisada la actuacién
ANTECEDENTES

- Mediante Sentencia No. 317 del 01 de septiembre de 24
tutela de la referencia, por la cual este Juzgado resolvid
accionante y para protegerlos le orden6 al funcionario reg
término de 48 horas siguientes a la notificacion de estal
derecho de peticion de 23 de junio de 2016.

-Por escrito radicado el 15 de septiembre de 2016 Ia
desacato contra la accionada por incumplir lo ordenado en |

TRAMITE
-Por auto No. 1057 del 03 de octubre de 2016 se requirié a

para que hiciera cumplir el fallo y abriera proceso disciplina
del cumplimiento del fallo, atendiendo lo dispuesto en el artic

Resuelve incidente de desacato

se encuentran los siguientes

D16 proferida dentro de la accion de
tutelar derechos fundamentales del
ponsable de la accionada que en el
sentencia, proceda a responder el

accionante promovid incidente de
n sentencia.

Ia Directora General de la accionada
rio contra el funcionario responsable
nlo 27 del Decreto 2591 de 1991.

Subdirector Juridico Pensional de la
idas para cumplir el fallo y aportd
1 de octubre de 2016, por medio de la

-En memorial radicado el 28 de octubre de 2016, el
accionada presentd informe sobre las acciones adelantd
documentos (copia de la Resolucién No. RDP(39643 del 2




cual la accionada reconoce una pensién gracia en cumplimiento de un fallo judicial proferido por
el Consejo de Estado). Solicita declarar cumplido el fallo y cerrar ¢l incidente de desacato '

-Revisadas las actuaciones surtidas dentro del tramite incidental se puede advertir que la
entidad accionada ya dio cumplimiento a la orden impartida por este despacho a través de LA
expedicion de la Resolucion No. RDP039643 del 21 de octubre de 2016, por medio de la cual
la accionada reconoce una pensién gracia en cumplimiento de un fallo judicial proferido por el
Consejo de Estado.

CONSIDERACIONES

Conforme al articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, reglamentario de la accién de tutela, quien
incumpla una orden de un juez proferida en una accién de tutela incurrird en desacato sancionable
con arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales y sin petjuicio de
las sanciones penales a que hubiere lugar.

Toda vez que se trata de una sancién, la Corte Constitucional ha sefialado que en el incidente de
desacato, el demandado goza de las garantias propias de los procesos sancionatorios, por lo que
solo puede ser sancionado si se adelanta el tramite conforme al debido proceso, se reprochan
conductas culpables y se impone el correctivo sefialado en la ley. La corporacién ha distinguido
dos tipos de responsabilidad: la objetiva del incumplimiento y la subjetiva del obligado a cumplir
con la orden judicial, a quien sélo podra reprochérsele la negligencia, omisién injustificada e
impericia en el cumplimiento del fallo.

Por consiguiente el incidente de desacato s6lo puede prosperar cuando habiéndose observado el
debido proceso en el tramite del mismo, esto es, dado oportunidad a la entidad acusada de
incumplimiento del fallo de tutela para que exponga las razones que explican su mora u omision,
esté acreditada una conducta contumaz, es decir, de desobediencia injustificada frente a la orden
judicial.

-De acuerdo con sefialado en la Sentencia C-367 de 2014 de la Corte Constitucional “De no
cumplirse el fallo, entre otras consecuencias, la persona puede ser objeto del poder
Jurisdiccional disciplinario, que se concreta en el incidente de desacato. Este incidente sigue
un procedimiento de cuatro etapas, a saber: (i) comunicar a la persona incumplida la apertura
del incidente del desacato, para que pueda dar cuenta de la razdn por la cual no ha cumplido y
presente sus argumentos de defensa; (i) practicar las pruebas solicitadas que sean
conducentes y pertinentes para la decision; (iii) notificar la providencia que resuelva el
incidente; y (iv) en caso de haber lugar a ello, remitir el expediente en consuita al superior.
Para imponer la sancion se debe demostrar la responsabilidad subjetiva del sancionado en el
incumplimiento del fallo, valga decir, que éste es atribuible, en virtud de un vinculo de
causalidad, a su culpa o dolo’.”

-En el presente caso la orden judicial para proteger los derechos fundamentales del actor se
impartio a la Direcfora General de la UGPP, Dra. GLORIA INES CORTES ARANGO,

1 Cfr. Sentencia T-171 de 2009.



consistente en que en el término de 48 horas siguientes [a la notificacién de esta sentencia,
proceda a responder el derecho de peticién de 23 de junio de 2016.

-De acuerdo con las pruebas aportadas por la entidad acgionada en escrito remitido el 28 de
octubre de 2016 en donde informa la expedicion de la Resolucion No. RDP039643 del 21 de

octubre de 2016, por medio de la cual la accionada

reconoce una pensioén gracia en

cumplimiento de un fallo judicial proferido por el Consejo de Estado.

-Asi las cosas se tiene por cumplida la orden impartida ¢n la Sentencia No. 317 del 01 de
septiembre de 2016, con la comunicacion realizada el 28 de octubre de 2016 en donde informa
la expedicion de la Resoluciéon No. RDP039643 del 21 de octubre de 2016, por medio de la
cual la accionada reconoce una pension gracia en cumplimiento de un fallo judicial proferido

por el Consejo de Estado.

En consecuencia se RESUELVE:

2016 proferida dentro del proceso de la referencia por est
del accionante, y en consecuencia NO ABRIR INCID.
funcionarios responsables de cumplirla.

1. Tener por cumplida la orden impartida en la Sentenci{

No. 317 del 01 de septiembre de

juzgado, para proteger los derechos
INTE DE DESACATO contra los

2. Notifiquese por el medio mas expedito allegando copia de este auto.

3. Como no existen actuaciones pendientes por realizar, en firme esta providencia por
Secretaria procédase al archivo del expediente y haganse las anotaciones respectivas.

Notifiquese y camplase.

.. /\9/
Luz Dary Avila Davila
Juez

-

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

hoy DICIEMBRE 06 DE 2016 a las 8:00 a.m.

b

Secretario

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la proyidencia anterior,
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INFORME SECRETARIAL. A los cinco (05) dias dg

diciembre de dos mil dieciséis

(2016), se ingresa al Despacho el incidente de desacatoy radicado No. 11001-33-42-056-

2016-00466-00.

LUZ ENEIDAOTALORA LOPEZ

Secretaria

REPUBLICA DE COLOM

BIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEfS ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO JUDICIAL

DE BOGOTA

Bogota, cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016).

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00466-00
Accionante: Alirio Carmona Loaiza

Accionado: Unidad para la Atencién y Reparaeion Inte
INCIDENTE DE DESACATO

ANTECEDENTES

Auto interlocutorio No. »53

eral a las Victimas UARIV

Auto decreta pruebas |

- Mediante Sentencia No. 320 de 06 de septiembre de 2016 proferida dentro de la accidn

de tutela de la referencia, por la cual este Juzgado resolv

d tutelar derechos fundamentales

del accionante y para protegerlos le ordend al funcionariq responsable de la accionada que
en el término de 48 horas siguientes a la notificacion de ¢sta sentencia, proceda a notificar

en debida forma el contenido de la Resolucion 060012016
cual se resuelve la peticion den entrega de ayuda humanit
2(316 a la accionante.

0489407 de 2016, por medio de la
aria presentada el (1 de agosto de

-Por escrito radicado €l 23 de septiembre de 2016 la accionante promovié incidente de

desacato contra la accionada por incumplir lo ordenado en

la sentencia.

-En memorial radicado el 12 de septiembre de 2016, ¢l Director Técnico de Gestion Social

vy Humanitaria de la accionada present6 informe sobre las
el fallo y aportd documentos (copia de la respuesta 08
requiere al accionante para que se acerque al punto de noti
del contenido de la Resolucidn 0600120160489407 de

acciones adelantadas para camplir
de septiembre de 2016 en donde
ficacion mds cercano a notificarse
2016, informéandole ademds los




recursos que proceden contra el citado acto administratiy
fallo y archivar.

r0). Solicitd declarar cumplido el

-Por auto No. 1054 del 03 de octubre de 2016 se puso ¢
respuesta dada por la UARIV; advirtiendo que se le g
contados a partir del recibo de la correspondiente comuni
respecto; ante el silencio se entenderd su conformidad y cu

n conocimiento del accionante Ia
oncedia ‘el término de tres dias
cacionpara que se manifestara al
npﬁnﬁénto del fallo.

-Vencido €l término concedido la parte accionante en escrito|radicado el 28 de octubre de 2016,
manifestd su inconformidad con lo sefialado por la accionada.

-Por auto No. 1221 del 31 de octubre de 2016 se requirid al Director de a accionada para que
hiciera cumplir el fallo y abriera proceso disciplinario contra el funcionario responsable del
cumplimiento del fallo, atendiendo lo dispuesto en el articulg 27 del Decreto 2591 de 1991.

-Vencido el término concedido 1a parte accionada no rindié informe.

vid abrir incidente de desacato en
acion Integral a las Victimas Dr.,

-Por auto No. 1087 del 17 de noviembre de 2016 se resol
contra del Director de la Unidad para la Atencidn y Repar
Alan Edmundo Jara Urzola por incumplir el fallo de tutela
-En consecuencia, conforme a lo sefialado en el Decreto 2591 de 1991 articulo 27 y en la
sentencia C-367 de 2014 de la Corte Constitucional, se

RESUELVE:

1. Tener como pruebas los documentos aportados por las partes.

2. Requerir al Dr. ALAN EDMUNDO JARA URZQLA| Director de Ia Unidad para Ia
Afencion y Reparacion integral a las victimas para ¢ue en el término de 48 horas
siguientes a la notificacion de esta providencia, rinda infotme acerca del tramite dado a la
notificacién de la Resolucion 0600120160489407 de 2016 al accionante.

3. Notifiquese por el medio mas expedito allegando copia ¢
requerir, del auto que abrié incidente de desacato, del
accionante.

4, Vencido el término anterior se decidira el incidente de des;
sentencia C-367 de 2014.

Notifiquese y ciimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

Je este auto, del auto que ordeno
fallo de tutela, del escrito del

acato conforme a lo resuelio en la

i




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por amotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior, hoy
DICIEMBRE 06 DE 2016 a las 8:00 am.

e

Secretario

<}



INFORME SECRETARIAL. A los cinco (05) dias {le diciembre de dos mil dieciséis
(2016), se ingresa al Despacho el INCIDENTE DE DESACATO No. 11001-33-42-056-2016-

00143-00.

A

LUZ ENEIDA OTALORA 1L.OPEZ

SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

S b

_,E}?fg

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

Bogota, cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Radicaciéon No.: 11001-33-42-056-2016-00143

Auto interlocutorio No. 3.354'

Accionante: Teresa Cardoso
Accionado: Unidad para la atencion y reparacion integral de las victimas
Accion: Tutela — INCIDENTE DE DESACATO

Resuelve incidente de desacato

Verificado el informe que antecede y revisada la actuacidn se encuentran los siguientes

ANTECEDENTES

-Mediante Sentencia No. (30 del 08 de marzo de 2016
tutela de la referencia, por este Juzgado resolvid tut
accionante y para protegerlos le ordend al funcionario resp
término de 48 horas siguientes a la notificacion de esta sen
informar una fecha cierta de entrega de la ayuda humanitari
oportuno y razonable, que no podra exceder el término de
en el mismo término improrrogable las peticiones de en

proferida dentro de la accion de
clar derechos fundamentales del
onsable de la accionada que en el
tencia, proceda sin mas dilacion a
a al accionante dentro de un plazo
In mes, o en su defecto a resolver
‘ega de ayuda humanitaria como

victima de desplazamiento forzado elevada por el accionante, de conformidad con las normas,
reglamentos y jurisprudencia sobre la materia y teniendo en cuenta las circunstancias

especificas de su caso




-Por escrito radicado el 31 de marzo de 2016 la accionante promovié6 incidente de desacato
contra la accionada por incumplir lo ordenado en la sentencia.

TRAMITE

-Una vez confirmada la sancién consistente_én multa de 2 SMLMV impuesta por este
Despacho al Director de la accionada, por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en
providencia de 22 de julio de 2016; a través de escritos radicados el 29 de julio y 02 de
agosto de 2016 la Directora Técnica de Reparacion y el Director Técnico de Gestion Social y
Humanitaria de la accionada presentaron informe sobre las acciones adelantadas para cumplir
el fallo y aportaron documentos (copia de la respuesta 07 de septiembre de 2016 en donde
informa que la peticion de entrega de ayuda humanitaria fue resuelta a través de Resolucion
No. 0600120160397311 de 2016, decidiendo suspenderla definitivamente). Solicito declarar
cumplido el fallo y archivar.

-Por auto No. 1218 del 31 de octubre de 2016 se puso en conocimiento del accionante la
respuesta dada por la UARIV advirtiendo que se le concedia el término de tres dias contados a
partir del recibo de la correspondiente comunicacion para que se manifestara al respecto; ante
el silencio se entenderd su conformidad y cumplimiento del fallo.

-Una vez vencido el término anterior la accionante no manifestd su oposicion a la respuesta
dada por la UARIV.

-Revisadas las actuaciones surtidas dentro del tramite incidental se puede advertir que la
entidad accionada ya dio cumplimiento a la orden impartida por este despacho a través de
comunicacion realizada el 07 de septiembre de 2016 en donde informa que la peticion de
entrega de ayuda humanitaria fue resuelta a través de Resolucién No. 0600120160397311 de
2016, decidiendo suspenderla definitivamente.

-Respecto a la solicitud de inejecucion o inaplicacién de la sancién es pertinente indicar que
aun cuando este Despacho considere que la orden dada en sentencia No. 030 de 08 de marzo
de 2016 ya fue cumplida, también lo es que para ello se presenté una dilacién injustificada
por parte del Director de la UARIV, razon por la cual la accionante como victima del
conflicto armado tuvo que acudir en numerosas oportunidades a este estrado judicial para
hacer valer sus derechos, por lo que no se accedera a lo pedido.

CONSIDERACIONES

Conforme al articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, reglamentario de la accion de tutela, quien
incumpla una orden de un juez proferida en una accién de tutela incurird en desacato
sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales y sin
perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.

Toda vez que se trata de una sancidn, la Corte Constitucional ha sefialado que en el incidente de
desacato, el demandado goza de las garantias propias de los procesos sancionatorios, por lo que
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sblo puede ser sancionado si se adelanta el tramite confor
conductas culpables y se impone el correctivo seiialado en
dos tipos de responsabilidad: la objetiva del incumplimiento
con la orden judicial, a quien solo podrd reprochérsele la
impericia en el cumplimiento del fallo.

me al debido proceso, se reprochan
a ley. La corporacion ha distinguido
y la subjetiva del obligado a curnplir
negligencia, omision injustificada e

Por consiguiente el incidente de desacato s6lo puede prosperar cuando habiéndose observado el
debido proceso en el tramite del mismo, esto es, dado oportunidad a la entidad acusada de
incumplimiento del fallo de tutela para que exponga las razones que explican su mora u omision,
esté acreditada una conducta contumaz, es decir, de desobediencia injustificada frente a la orden
judicial.

-De acuerdo con sefialado en la Sentencia C-367 de 2014|de la Corte Constitucional “De no
cumplirse el fallo, entre otras comsecuencias, la persona puede ser objeto del poder
Jurisdiccional disciplinario, que se concreta en el incidente de desacato. Este incidente sigue
un procedimiento de cuatro etapas, a saber: (i) comunicar a la persona incumplida la
apertura del incidente del desacato, para que pueda dar clienta de la razén por la cual no ha
cumplido y presente sus argumentos de defensa; (ii) practicar las pruebas solicitadas que
sean conducentes y pertinenies para la decision; (iii) notificar la providencia que resuelva el
incidente; y (iv) en caso de haber lugar a ello, remitir el expediente en consulta al superior.
Para imponer la sancién se debe demostrar la responsabilidad subjetiva del sancionado en el
incumplimiento del fallo, valga decir, que éste es atribuible, en virtud de un vinculo de
causalidad, a su culpa o dolo’.”

.

-En el presente caso la orden judicial para proteger los derechos fundamentales del actor se
impartié al Director de la Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas, Dr.
ALAN EDMUNDOQO JARA URZOLA, consistente en que en el término de 48 horas siguientes
a la notificacién de esta sentencia, proceda sin mas dilacién a informar una fecha cierta de
entrega de la ayuda humanitaria al accionante dentro de un plazo oportuno y razonable, que
no podrd exceder el término de un mes, o en su defecto a resolver en el mismo término
improrrogable las peticiones de entrega de ayuda | humanitaria como victima de
desplazamiento forzado elevada por el accionante, d¢ conformidad con las normas,
reglamentos y jurisprudencia sobre la materia y teniendo en cuenta las circunstancias
especificas de su caso.

-De acuerdo con las pruebas aportadas por la entidad accionada en escrito remitido el 07 de

septiembre de 2016 en donde informa que la peticién de
resuelta a través de Resolucion No. 0600120160397311
definitivamente. ‘

-Por lo anterior es procedente indicar que como quiera que |
en informar una fecha cierta de entrega de ayuda humani
peticiones que sobre la misma hubiese realizado el acciona
suficiente cuando resuelve materialmente la peticién vy
solicitante, sin perjuicio de que la respuesta sea negativa a |

L Cfr. Sentencia T-171 de 2609.
* Sentencias T-1160A/01, T-581/03, entre otras.

entrega de ayuda humanitaria fue
de 2016, decidiendo suspenderla

a orden del fallo de tutela consistia
taria 0 en su defecto resolver las
hie toda vez que una respuesta es
satisface los requerimientos del
15 pretensiones del peticionario?, y




como quiera que la accionada determino que ya no hay lugar al reconocimiento y pago de dicha
ayuda lo que le corresponde al accionante es hacer uso de los recursos que proceden contra la
resolucién proferida por la UARIV.

-Asi las cosas se tiene por cumplida la orden impartida en la Sentencia No. 030 de 08 de
marzo de 2016, con la comunicacién realizada el 07 de septiembre de 2016 en donde informa

que la peticién de entrega de ayuda humanitaria fue resuelta a través de Resolucion No.
0600120160397311 de 2016, decidiendo suspenderla definitivamente.

En consecuencia se RESUELVE:

1. Tener por cumplida la orden impartida en la Sentencia No. 030 de 08 de marzo de 2016,
con la comunicacion realizada el 07 de septiembre de 2016 en donde informa que la peticion
de entrega de ayuda humanitaria fue resuelta a través de Resolucién No. 0600120160397311
de 2016, decidiendo suspenderla definitivamente.

2. CERRAR EL INCIDENTE DE DESACATO.

3. Negar la solicitud de inejecucién e inaplicacién de la sancién impuesta.

4. Notifiquese por el medio mas expedito allegando copia de este auto

5. Como no existen actuaciones pendientes por realizar, en firme esta providencia por
Secretaria procédase al archivo del expediente y haganse las anotaciones respectivas.

Notifiquese y eiimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADOQ CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anteriot,
hoy DICIEMBRE 06 DE 2016 a las 8:00 a.m.

Secretario

")



INFORME SECRETARIAL. A los cinco (05) dias de diciembre de dos mil dieciséis
(2016), se ingresa al Despacho el INCIDENTE DE DESACATO No. 11001-33-42-056-2016-
00046-00.

LUZ ENEI ORA LOPEZ
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

Bogotd, cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Auto interlocutorio No. M55

Radicacion No.: 11001-33-42-056-2016-00046

Aeccionante: Stella del Socorro Galvis
Acecionado: Administradora Celombiana de Pensiones — COLPENSIONES
Accion: Tutela - INCIDENTE DE DESACATO

Resuelve incidente de desacato

Verificado el informe que antecede y revisada la actuacion se encuentran los siguientes

ANTECEDENTES

-Mediante la Sentencia No. 003 del 15 de febrero de 2016 proferida dentro de la accién de
tutela de la referencia, por este Juzgado se resolvié tutelar derechos fundamentales del
accionante y para protegerlos le ordené al funcionario responsable de la accionada realizar las
actuaciones administrativas necesarias y/o expedir los actos administrativos para resolver la
peticion de fondo elevada por el accionante el 27 de noviembre de 2015 y que se efectie la
inclusién en némina de pensionados desde el mes de septiembre hasta el 30 de octubre de
2015 la pensidn reconocida a su favor por el juzgado 7 Laboral del Circuito de Bogotd
mediante sentencia de fecha 11 de julio de 2013 y confirmada por el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota sala laboral, mediante sentencia proferida el 13 de agosto de 2013.

-Por escrito radicado el 18 de marzo de 2016 la accionante promovid incidente de desacato
contra la accionada por incumplir lo ordenado en la sentencia.




TRAMITE

-Una vez el Tribunal Administrativo de Cundinamarca revocé la sancién impuesta por este
Despacho a los funcionarios incidentados, se ordené requerir al Vicepresidente de Beneficios y
Prestaciones y del Gerente Nacional de Reconocimiento de la Vicepresidencia de beneficios y
prestaciones de COLPENSIONES, para que afl:gditaran el cumplimiento de fallo de tutela.

R A

-En memorial radicado el 24 de octubre de 2016, ¢l Vicepresidente Juridico y secretario
General de la accionada presenté informe sobre las acciones adelantadas para cumplir el fallo
y aporté documentos (copia de la Resolucion GNR309097 del 19 de octubre de 2016, por
medio de la cual se reliquida una pension de vejez en cumplimiento del fallo judicial
proferido por el Juzgado Séptimo Laboral de Bogot4). Solicité declarar cumplido el fallo y
archivar.

-Por auto No. 1267 del 17 de noviembre de 2016 se puso en conocimiento del accionante la
respuesta dada por COLPENSIONES advirtiendo que se le concedia el término de fres dias
contados a partir del recibo de la correspondiente comunicacién para que se manifestara al
respecto; ante el silencio se entendera su conformidad y cumplimiento del fallo.

-Una vez vencido el término anterior la accionante no manifesté su oposicién a la respuesta
. dada por la UARIV.

-Revisadas las actuaciones surtidas dentro del tramite incidental .se puede advertir que la
entidad accionada ya dio cumplimiento a la orden impartida por este despacho a través de la
expedicién de la Resolucién GNR309097 del 19 de octubre de 2016, por medio de la cual se
reliquida una pensién de vejez en cumplimiento del fallo judicial proferido por el Juzgado
Séptimo Laboral de Bogota. i

CONSIDERACIONES

Conforme al articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, reglamentario de la accion de tutela, quien
incumpla una orden de un juez proferida en una accion de tutela incurrird en desacato
sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales y sin
perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.

Toda vez que se trata de una sancion, la Corte Constitucional ha sefialado que en el incidente de
desacato, el demandado goza de las garantias propias de los procesos sancionatorios, por lo que
solo. puede ser sancionado si se adelanta el tramite conforme al debido proceso, se reprochan
conductas culpables y se impone el correctivo sefialado en la ley. La corporacién ha distinguido
dos tipos de responsabilidad: Ia objetiva del incumplimiento y 1a subjetiva del obligado a cumplir
con la orden judicial, a quien s6lo podra reprochéarsele la negligencia, omisién injustificada e
impericia en el cumplimiento del fallo.

Por constguiente el incidente de desacato s6lo puede prosperar cuando hab%éndose observado el
debido proceso en el trdmite del mismo, esto es, dado oportunidad a la entidad acusada de
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incumplimiento del fallo de tutela para que exponga las razq
esté acreditada una conducta contumaz, es decir, de desobe
judicial.

-De acuerdo con seiialado en la Sentencia C-367 de 2014
cumplirse el fallo, entre otras consecuencias, la pers
Jurisdiccional disciplinario, que se concreta en el inciden
un procedimiento de cuafro etapas, a saber: (i) comu
apertura del incidente del desacato, para que pueda dar

cumplido y presente sus argumentos de defensa; (ii) pre
sean conducentes y pertinentes para la decision; (iii) noti

incidente; y (iv) en caso de haber lugar a ello, remitir el

Para imponer la sancién se debe demostrar la responsabil

incumplimiento del fallo, valga decir, que éste es atrib
causalidad, a su culpa o dolo'.”

-En el presente caso la orden judicial para proteger los d
impartié al Gerente Nacional de Reconocimiento de la
prestaciones, Dr. LUIS FERNANDO DE JESUS UCROS
veces, y a la Vicepresidente de beneficios y prestaciones ¢

nes que explican su mora u omision,

diencia injustificada frente a la orden

de la Corte Constitucional “De no
ona puede ser objeto del poder
te de desacato. Este incidente sigue
wicair a la persona incumplida la
uenta de la razon por la cual no ha
icticar las pruebas solicitadas que
ficar la providencia que resuelva el
expediente en consulta al superior.

Ea’ad subjetiva del sancionado en el
tible, en virtud de un vinculo de

erechos fundamentales del actor se

Vicepresidencia de beneficios y

S VELASQUEZ, o quien haga sus
¢ COLPENSIONES, Dra. PAULA

MARCELA CARDONA RUIZ, consistente en que en el término de 48 horas siguientes a la

notificacion de esta sentencia, proceda sin mas dils
administrativas necesarias y/o expedir los actos administy
fondo elevada por el accionante el 27 de noviembre de 201
nomina de pensionados desde el mes de septiembre hasta ¢

iciébn a realizar las actuaciones
ativos para resolver la peticion de

5y que se efectie la inclusidn en

1 30 de octubre de 2015 la pensién

reconocida a su favor por el juzgado 7 Laboral del Circuito de JBogo‘té mediante sentencia de

fecha 11 de julio de 2013 y confirmada por el Tribunal
Bogoti sala laboral, mediante sentencia proferida el 13 de 4

-De acuerdo con las pruebas aportadas por la entidad accion

Superiot del Distrito Judicial de

gosto de 2013.

da se evidencia la expedicién de la

Resolucion GNR309097 del 19 de octubre de 2016, por medio de la cual se reliquida una
pension de vejez en cumplimiento del fallo judicial proferido por el Juzgado Séptimo Laboral

de Bogota.

-Asi las cosas se tiene por cumplida la orden impartida et

la sentencia No. 003 de 15 de

febrero de 2016, con la expedicion de la Resolucién GNR309097 del 19 de octubre de 2016,

por medio de la cual se reliquida una pension de vejez ¢
proferido por el Juzgado Séptimo Laboral de Bogota.

En consecuencia se RESUELVE:

1. Tener por cumplida la orden impartida en la Sentenecia N
con la expedicion de la Resolucion GNR309097 del 19 de
cual se reliquida una pensién de vejez en cumplimiento
Juzgado Séptimo Laboral de Bogota.

! Cft. Sentencia T-171 de 2009,

n cumplimiento del fallo judicial

0. 003 de 15 de febrero de 2016,
octubre de 2016, por medio de la
del fallo judicial proferido por el

(o3




2. En consecuencia NO SANCIONAR por desacato a los funcionarios incidentados, Gerente
Nacional de Reconocimiento de la Vicepresidencia de beneficios y prestaciones, Dr. LUIS
FERNANDO DE JESUS.UCROSS VELASQUEZ, o quien haga sus veces, y a la
Vicepresidente de beneficios y prestaciones de COLPENSIONES, Dra. PAULA MARCELA
CARDONA RUIZ, por cumplir el fallo de tutela ya referido en contra de quienes se abri6 el
incidente de desacato.

3. CERRAR EL INCIDENTE DE DESACATO.
4. Notifiquese por el medié mas expedito allegando copia de este auto

5. Como no existen actuaciones pendientes por realizar, en firme esta providencia por
Secretaria procédase al archivo del expediente y higanse las anotaciones respectivas.

s

Notifiquese y camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA. ¥ SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes fa providencia anterior,
hoy DICIEMBRE 06 DF. 2016 a tas §:00 a.m.

Secretario




