REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

f 'I {
.;ijlém

Bogota D.C., Dos (02) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto de sustanciacion No, 45¢

Radicacion: 11001-33-35.712-2014-00217-00
Demandante: Maria del Carmen Sanchez Reyes
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Avoca — requiere — fijn fecha audiencia de pruebas

[. AVOCAR conocimiento de la ;;resente accién, instaurada por MARIA DEL CARMEN
SANCHEZ REYES en contra de la NACI@N — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, remitida por el Juzgado
Once (11) Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial de Bogotd D.C conforme a lo
dispuesto en el Acucrdo No. CSBTA15-442 del 20135, proferido por el Consejo Superior de la

Judicatura.

2. Se reconoce personerfa a la abogada Liliana Raquel Lemos Luengas, como apoderada

sustituta de la parte actora. Conforme al poder conferido (. 128).

3. Aceptar la renuncia del abogado Orlando Rivera Vargas, como apoderado principal de la
Nacion - Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio v de la

Fiduciaria la Previsora S.A., conforme al memorial allegado (f1 153).
4. Fijar fecha para audiencia de pruebas ¢l 10 de mayo de 2016 a las 2:10 p.m.

La diligencia se llevara a cabo en las instalaciones de este Despacho, el cual se encuentra
£ )

ubicado en la Calle 12 No. 9 — 23, Complejo Judicial El Virrey, Torre Norte.

Notifiquese y cimplase,

=
LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez '



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes ta providencia anterfor v
se envid imensaje de datos de lamisma a los correos electrénicos suministrados. conforme al
artfeuo 201, pareafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy MAYO 03 DE 2016 a las 8:00 a.mn.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

r

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
Bogota D.C., Dos (02) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto de sustanciacion No. asi

Radicacion: 11001-33-35-712-2014-00184-00
Demandante: Maria Teresa Sudrez de Maya
Demandado: Distrito Capital de Bogota

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Concede apelacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforme a lo previsto en el numeral 1° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustento
oportunamente el recurso de apelacion contra la Sentencia No. 063 del 11 de abril de 2016,

por ser procedente al tenor de lo previsto en el articulo 243 del CPACA, se
RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la demandante

contra la Sentencia No. 063 del 11 de abril de 2016. (Articulo 243 CPACA).

2. Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca para lo

de su competencia. Andtese su salida.

Notifiquese y Ctimplase
Luz Dary Avila Davila

Juez



o

JUZGADOQ CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anctacion en ESTADO ELECTRONICO s¢ notifico a las partes ta providencia anterior y

se envid mensaje de datos de la misma a los comreos electrénicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrato 3 de la ley 1437 de 2011 hoy MAYOQ 03 DE 2016 a las 8:00 am.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil diecis€is (2016).

A
Auto Interlocutorio No. 454

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00163-00
Demandante: Carmen Cecilia Herndndez Jara
Demandado: Departamento de Cundinamarca

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Auto admite demanda

Estudiada la demanda de la referencia por cuanto cumple los requisitos contemplados en los
articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demas normas concordantes del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA, es
procedente admitir la demanda.

En consecuencia por lo expuesto, se RESUELVE:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por Carmen Cecilia Hernandez Jara,
en contra de Departamento de Cundinamareca, por el medio de control de Nulidad y
restablecimiento del derecho.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO al actor.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la demandada y al Ministerio
Publico, conforme ordena el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del Cddigo General del
Proceso, esto es mediante mensaje que contenga copia de la demanda y de este auto, dirigido
al buzon electronico de notificaciones judiciales de la entidad. Sin lugar a notificacion a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado al tenor del Decreto 1365 de 2013 por no
estar involucrados intereses litigiosos de la Nacién.

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en ¢l segundo aparte del inciso quinto® del articulo
199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE ORDENA A LA PARTE
DEMANDANTE que remita a través del SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de
la demanda, de todos sus anexos y de este auto a la demandada y al Ministerio Pdblico, para
lo cual debera dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto, retirar los
oficios remisorios, auto y traslados en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR EL
RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS.

! “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a su disposicion
de conformidad con lo establecido en este inciso. "



La notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard por la Secretaria
una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta que la notificacion electrénica no
tiene costo y 1o ordenado a la parte demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en
caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio Ptiblico, por el
término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA,
que sélo comenzaran a correr al vencimiento del término comun de 25 dias después de surtida

la tiltima notificacion, al tenor de lo previsto en el inciso quinto del articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del CGP.

La demandada deberd allegar durante el término para contestar la demanda, los antecedentes
de la actuacion objeto del proceso y las pruebas que se encuentren en su poder y pretenda
hacer valer en el proceso de conformidad con lo dispuesto en el pardgrafo primero del articulo
175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas previstas
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente o a través de derecho de peticion, atendiendo lo previsto en el inciso segundo
del articulo 173 del Cédigo General del Proceso. Igualmente para que dentro de la misma
oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA, y en
el articulo 227 del CGP aporten los dictamenes periciales de que pretendan valerse.

8. Reconocer al abogado Julian Andrés Giraldo Montoya como apoderado principal de la
parte actora conforme al poder conferido.

Notifiquese y cimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes
la providencia anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los
correos electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo

3 de la ley 1437 de 2011 hoy 0% Mayo TOI6G
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA. Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
Auto Interlocutorio No. 4l 9
Bogota, Dos (02) de mayo de dos mil dieciséis (2016)

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00344-00

Convocante; Cecilio Rocha Bucura

Convocado: Nacion — Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Referencia:  Conciliaciéon Prejudicial

Aprueba Conciliacién

SOLICITUD DE CONCILIACION
Los hechos expuestos por la parte convocante se sintetizan asi:

1. El convocante goza de una pension de invalidez reconocida y pagada por la Policia

Nacional.

2. Durante los periodos comprendidos entre los afios 1997 al 2004 la asignacién de retiro

del convocante fue incrementada por debajo del Indice de Precios al Consumidor - IPC.

3. Mediante derecho de peticidn solicitd el reajuste de la asignacion de retiro conforme al
IPC; sin embargo la entidad convocada mediante del 29 de julio de 2015, responde

desfavorablemente la peticion.
PRETENSIONES

El convocante pretende el reajuste de su asignacién de retiro desde 1997 aplicando el IPC

en los afios en que sea superior, frente a los aumentos decretados por el Gobierno Nacional.

CONCILIACION EXTRAJUDICIAL



Radicacion: 11001-33-35-056-2016-00344-00

Demandante: Cecilio Rocha Bucur

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

El 29 de enero de 2016 el Sefior Cecilio Rocha Bucurll a través de apoderado judicial,
presenté solicitud de conciliacion extrajudicial correspondiéndole su conocimiento a la

Procuraduria 5 Judicial II para Asuntos Administrativos.

La audiencia de conciliacién extrajudicial se [levo a cabo el 08 de abril de 2016, en los

siguientes términos.

CONVOCANTE: Cecilio Rocha Bucur, a través de apoderado judicial';
CONVOCADO: La Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional, a través de

apoderado?,

DE LAS FORMULAS DE CONCILIACION: a). La parte convocante, solicita el
reajuste de su asignacidon de retiro conforme al IPC para el periodo comprendido entre los
aiios 1997 al 2004; b). El convocade manifestd que el Comité de Conciliacion de la

entidad, por unanimidad, decidié conciliar bajo los siguientes pardmetros:

-De acuerdo a lo expuesto por la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacidn y Defensa
Judicial del Ministerio de Defensa — Policia Nacional en liquidacion allegada se puede
deducir que los afios a reajustar son los 1997, 1999 y 2002* por haber sido inferior al IPC el
porcentaje en que se incrementd la asignacion de retiro. En adelante oscilacion.

- Prescripeidn cuatrienal.

- 100% del capital ($6.608.210.27).

- 75% de la indexacién ($525.725.18).

- Liquidacion desde el 06 de julio de 2011 (fecha inicio pago — indice inicial) hasta el 31 de
enero de 2016 (fecha audiencia ~ indice final)

- Pago ¢n los seis meses siguientes a la fecha de radicacion de los documentos respectivos.

DE LA CONCILIACION: el convocante ACEPTO la propuesta.

ACTUACION DEL MINISTERIO PUBLICO: El Agente del Ministerio publico,
encontrd ajustada a derecho la conciliacién a la que llegaron las partes, por las siguientes
razones: @), Porque ¢l acuerdo contiene una obligacion, clara, expresa y exigible y el
concepto conciliado, la cuantia v la fecha para el pago son claros; b). La eventual accién

que se hubiere podido interponerse no ha caducado; ¢) el acuerdo versa sobre acciones o

! Folio 3.
2 Folio 24.
* Folio 30 a 35,



Radicacién: 11001-33-35-036-2016-00344-00

Demandante: Cecilio Rocha Bucurt

Demandado: Nacion —Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

derechos econdmicos disponibles por las partes; d) las partes se encuentran debidamente
representadas y tienen capacidad para conciliar; y ) Las pruebas allegadas son suficientes
para justificar el acuerdo. Como consecuencia de lo anterior, el Ministerio Publico, refrenda

el acuerdo conciliatorio.

CONSIDERACIONES

Este despacho es competente para conocer del acuerdo logrado en la conciliacion
prejudicial que se realizé ante el Ministerio Publico, en razén al medio de control a

impetrar y su cuantia que corresponde al valor de lo conciliado®.

La conciliacion es un mecanismo alternativo de solucién de conflictos, a través del cual, dos
0 més personas. particulares o entidades publicas, gestionan por si mismas la solucién de
sus diferencias, con la ayuda de un tercero neutral y calificado, denominado conciliador,
siempre que las mismas versen sobre asuntos susceptibles de transaccioén, desistimiento y
aquellos que expresamente determine la Ley, pudiendo a fravés de ella terminar de manera
anticipada un proceso en curso (conciliacion judicial), o precaver uno eventual (conciliacion
extrajudicial) mediante un acuerdo que, debidamente aprobado por la autoridad judicial,

hace transito a cosa juzgada y presta mérito ejecutivo.

En cuanto a los requisitos para aprobar una conciliacion. el articulo 73 de la Ley 446 de

1998, establece los eventos en que la autoridad judicial improbara el acuerdo conciliatorio®,

EL CASO CONCRETO

a. Representacion de las partes.-

La parte convocante estd representada legalmente por el abogado Edgar Mora Silva a quien
le fue otorgado y dentro de las facultades conferidas estd la de conciliar, segin poder
visible a fl. 5 y por tanto estd acreditado para actuar y tomar decisiones en este momento

procesal.

* Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccidn Primera, sentencia del 8 de febrero de
2007 M.P. Martha Sofia Sanz Tobén. radicacion No. 11001-03-15-000-2006-01467-00(AC).

 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso administrativo Seceién Tercera, Consejero Dr.. GERMAN
RODRIGUEZ VILLAMIZAR, sentencia del 30 de enero de 2003, radicacién No. 08001-23-31-000-1999-
0683-01(22232)
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Radicacion: 11001-33-35-056-2016-00344-00

Demandante: Cecilio Rocha Bucun

Demandado: Nacion — Ministerio de Detensa - Policfa Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

La entidad accionada esta representada legalmente al momento de conciliar por la abogada
Nillyreth Garzén Rincén, a quien le fue otorgado poder por Ia jefe del area juridica de la
parte convocada (fl. 24) y dentro de las facultades conferidas estd la de conciliar, siguiendo
las pautas establecidas por el Comité de Conciliacién del ente convocado®, por tanto se

encuentra también acreditado.

b. Contenido del acuerdo conciliatorio debe versar sobre conflictos de cardcter

particular v ¢contenido economico.-

El asunto bajo estudio versa sobre la pretension de obtener el reajuste de la asignacién de
retiro con base en el indice de precios al consumidor durante los afios 1997 a 2004,
teniendo en cuenta las disposiciones consagradas en la Ley 238 de 1995 que modifico la
Ley 100 de 1993.

¢. Caduecidad de Ia aceién

Teniendo en cuenta que lo aqui pretendido es el reconocimiento de una prestacién
periodica, al tenor de lo dispuesto en el literal ¢) del numeral 1° del articulo 164 del

CPACA no estd sujeta a términos de caducidad.

d. Pruebas aportadas como sustento del acuerdo conciliatorio.-

Al plenario fueron aportadas como medios de prueba, relevantes para decidir los

documentos visibles a folios 1 al 37 del presente cuaderno.

e. Conciliacion no viole Ia ley.-

Aunque lo pretendido se refiere a un derecho laboral irrenunciable como Io es el reajuste de
la asignacion de retiro, lo cual en principio no seria susceptible de conciliacion al ser un
derecho cierto, indiscutible e irrenunciable, en la medida que el acuerdo no lesione los
derechos minimos del demandante, sino que precisamente como resultado de la audiencia
de conciliacton, se protege el derecho reclamado en el proceso en razén de la formula de
arreglo, que es aceptada por las partes y avalada por el conciliador, quien vela porque no se

menoscaben los derechos ciertos e indiscutibles, dicho acuerdo debe tenerse como valido’.

& Folio 30 a 35. .

7 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Segunda Subseccion B, providencia del
14 de junio de 2012, C.P. GERARDO ARENAS MONSALVE, radicacion No. 235000-23-25-000-2008-
01016-01(1037-11).



Radicacion: 11001-33-35-056-2016-00344-00

Demandante: Cecilio Rocha Bucurt

Demandado:; Nacion — Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Medio de control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Ademds, el Consejo de Estado ha sefialado que en el caso de los miembros de la Fuerza
Publica resulta méas favorable el reajuste de su asignacién de retiro con aplicacién del indice
de precios al consumidor 1.P.C. durante el periodo comprendido entre 1997 y 2004, tal
como lo establece la reforma de la Ley 100 de 1993 contenida en la Ley 238 de 1995, ¥ no
como lo realizé la entidad accionada, esto es, dando aplicacién al principio de oscilacidn, y
por tanto ha ordenado reajustar la asignacion de retiro durante el periodo comprendido
entre el ano 1997 a 2004 en aquellos afios en que el porcentaje aplicado haya sido inferior
al IPCS.

La asignacion de retiro del actor se asemeja a una pension, tal como lo indicd la Corte
Constitucional en sentencia C-432 de 2004, y por tanto es viable el reajuste del IPC aqui
pretendido, no obstante ¢éste solo se debe aplicar hasta el afio de 2004 ya que el propio
legislador volvié a consagrar de manera expresa para la Fuerza Publica, el sistema de
oscilacion como la forma de incrementar las asignaciones de retiro y pensiones de sus
miembros, a través del articulo 3 de la Ley 923 de 2004, el cual fue reglamentado por el

articulo 42 del Decreto 4433 del mismo afio.

En este caso las partes han conciliado el pago del 100% del reajuste reciamado en los
afios en que resulta mds favorable y frente a la indexacion reclamada el 75%. Al haber
accedido a reconocer y pagar el 100% del reajuste reclamado el acuerdo no menoscaba los
derechos del actor sino que los garantiza y protege. En cuanto al acuerdo sobre la
indexacion en tanto que ésta tiene como fin el compensar la pérdida del poder adquisitivo,
mds no es en si el derecho reclamado el cual como se indicé sera pagado en su totalidad, se
considera que el acuerdo sobre este aspecto tampoco menoscaba los derechos del
convocante, conforme a lo sefialado por el Honorable Consejo de Estado en el sentido que
la indexacion puede ser objeto de conciliacion, porque no se trata de derechos laborales

irrenunciables, sino de una depreciacion monetaria que puede ser transada’.

f. Conciliacion no resulte lesiva para el patrimonio piblico.-

8 Conscjo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Segunda sentencia del 17 de mayo de
2007 C.P. JAIME MORENQ GARCIA, radicacion No.: 8464-05; sentencia del 15 de noviembre de 2012,
C.P. GERARDO ARENAS MONSALVE, radicacién No.: 25000-23-23-000-2010-00511-01(0907-11).

? Consejo de Estado Sala-de lo contencioso Administrativo Seccién 2 Subseccién B, sentencia del 20 de enero
de 2011, C.P. VICTOR HERNANDO ALVARADO ARDILA, radicacion No. 54001-23-31-000-2005-
01044-01(1135-10).



Radicacién: 11001-33-35-056-2016-00344-00

Demandante: Cecilio Rocha Bucurt

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por cuanto la accionada es quien tiene el deber legal de pagar la asignacion de retiro del
demandante y como tal es la obligada a reajustarla en los términos del acuerdo, por las

razones antes expuestas, el objeto de la conciliacion no es lesivo para el patrimonio publico.

No realizar el reajuste conforme a las normas que rigen la materia conllevaria a desconocer
derechos del convocante como el consagrado en el articulo 53 de la Constitucidn Politica,
norma que establece ¢l deber de reajustar periodicamente las pensiones con miras a que no

pierdan el poder adquisitivo.

Ademas, el acuerdo conciliatorio logrado estd sujeto a la prescripcion cuatrienal de las
mesadas, al tenor de lo dispuesto por el articulo 113 del Decreto 1213 de 1990 para el caso

IIO

de agentes de la Policia Nacional', como lo era el AG (i) Cecilio Rocha Bucur( quien

ostentaba el grado de agente segtin la hoja de vida aportada con la conciliacién’,

Por lo tanto la prescripeidn del derecho se interrumpid el 06 de julio de 2015 con la
presentacion de la reclamacion de reajuste (fl. 9), pero solo por 4 afios, ¥ como ¢l reajuste
en los afios reclamados tiene efecto sobre las mesadas causadas de alli en adelante, es
correcto que la efectividad del pago de la diferencia que resulte entre lo pagado y lo dejado
de percibir con base en el IPC sea a partir de las mesadas causadas desde el 06 de julio de

2011, por haber prescrito las anteriores, tal como lo hizo la entidad convocada'?.

Asl las cosas, tenemos que la conciliacion a la que allegaron las partes se encuentra

ajustada a derecho por o cual serd aprobada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo de Bogota,

RESUELVE

Primero: Aprobar el acuerdo conciliatorio logrado enire el Sefior AG (r) Cecilio Rocha
Bucur(, identificado con C.C. No. 93.343.108 y Nacion - Ministerio de Defensa —~ Policia
Nacional, ante la Procuraduria 5 Judicial I para Asuntos Administrativos, correspondiente
a la Conciliacién extrajudicial con Radicacién No. 30673 del 29 de enero de 2016, y
celebrada el 08 de abril de 2016.

' Conscjo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Segunda Subseccion A, sentencia del 4
de marzo de 2010, C.P. LUIS RAFAEL VERGARA QUINTERQ, radicacién No. 25000-23-25-000-2007-
00240-01(0474-09).

1 Fol. 7a8.

2 Fol, 30 a 35.
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Radicacion: 11001-33-35-056-2016-00344-00

Demandante: Cecilio. Rocha Bucuri

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Segundo: Enviar copia de este proveido a la Procuraduria 5 Judicial I para Asuntos

Administrativos, quien actia como Agente Especial para este asunto.
Tercero: Expedir a costa de la parte interesada, copia de este proveido a las partes para los
fines pertinentes, e indiquese que es la primera copia que presta merito ejecutivo (Pardgrafo

1 del articulo 1 de la Ley 640 de 2001).

Cuarto: Tener por revocado el poder conferido a la abogada Diana Andrea Chacén Gomez,

como apoderada principal de la Policia Nacional.

Quinto: Se reconoce personeria a la abogada Nillyreth Garzén Rincdn, como apoderada

principal de la Policfa Nacional. (fl. 24)

Sexto: En firme esta providencia, procédase al archivo de las presentes diligencias, previa

cancelacion de su radicacion.

Notifiquese y cmplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia
anferior v se envid mensaje de datos de la misma a los corréos electronicos
suministracos, conforme al articulo 201, pamafo 3 de 12 ley 1437 de 2011 hoy
MAYO 03I DE 2016 alas $:00 aum.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA

Bogotd D.C,, Dos (02) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. ‘l_ =5

Radicacién: 11001-33-35-712-2014-00048-00
Demandante: Myriam Rincén Rojas
Demandado: Bogoti D.C. — Secretaria de Educacion

Medio de control:  Nulidad de Restablecimiento y Derecho

Obedézease vy Cimplase — ordena vincular

[
Y

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede’y revisada la actuacién, se

RESUELVE;

1. Avoear conocimiento de la presente accion, instaurada por MYRIAM RINCON ROJAS
en contra de BOGOTA D.C. — SECRETARIA DE EDUCACION remitida por H. Tribunal
Administrative de Cundinamarca, conforme a lo dispuesto en el Acuerdo No. CSBTA15-442
del 2015, que extinguié el Juzgado Once Administrativo de Descongestion, proferido por el

Consejo Superior de la Judicatura.

2. Obedézcase y ctimplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
en providencia de 23 de noviembre de 2015, que REVOCA PARCIALMENTE ¢l auto Ia
providencia de fecha 30 de julio de 20135, proterido por el Juzgado Once Administrativo de

Descongestion.

H

3. Convocar a las partes a la continuacion de la audiencia inicial llevada a cabo el 30 deju.liol

&

de 20135, de conformidad con el Articulo 180 del C.P.A.C.A. que sc realizara el dia 13 de
julio de 2016 a las (8:30 am.

La diligencia se llevard a cabo en las instalaciones de este Despacho, el cual se encuentra * '

ubicado en la Calle 12 No. 9 — 23, Complejo Judicial El Virrey, Torre Norte. I} d



4. Teniendo en cuenta que los gastos procesales fueron consignados a érdenes del Juzgado
Doce Administrativo de Descongestién y como quiera que a través del Acuerdo CSBTA15-
442 de 2015 el juzgado 12 paso a ser el Cincuenta y Cuatro Administrativo por secretaria
requiérasele a fin de que dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo del correspondiente
oficio se sirva transterir los gastos que del proceso tenga, a la cuenta de este Juzgado No. 4-

0070-2-16745-9.

Notifiquese y Ciimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADE\‘IINFSTRA'I'XVO DL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidén en ESTADO ELECTRONICO se  notificd a las
partes la providencia anterior ¥y se envié mensaje de datos de la
misma a os correos electrdnicos suministrados, conforme al
articulo 201, pirrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 03 DE MAYO
DE 2016 ulas §:00 am,

o,

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

Bogotd D.C., Dos (02) de mayo de dos mil dieciséis (2016). !
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Auto de sustanciacion No.

Radicacion: 11001-33-35-712-2014-00262-00

Demandante: Luz Marina Prieto de Hernandez
Demandade: Naciéon — Ministerio de Educaeion — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Avoca — requiere — fija fecha audiencia de pruebas

1. AVOCAR conocimiento de la presente aceidn, instaurada por LUZ MARINA PRIETO DE
HERNANDEZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, remitidd por el Juzgado
Once (11) Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial de Bogota D.C conforme a lo
dispuesto en el Acuerdo No. CSBTA15-442 del 2015, proferido por el Consejo Superioir de la

Judicatura.

2. Se reconoce personeria a la abogada Liliana Raquel Lemos Luengas, como apoderada:

sustituta de la parte actora. Conforme al poder conferido (11, 136).

3. Aceptar la renuncia del abogado Orlando Rivera Vargas, como apoderado principal de la
Nacion ~ Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y de la

Fiduciaria [a Previsora S.A., conforme al memorial allegado (f1 170).
4. Fijar fecha para audiencia de pruebas el 10 de mayo de 2016 a las 2:10 p.m.

La diligencia se llevara a cabo en las instalaciones de este Despacho, el cual se encuentra

ubicado en la Calle 12 No. 9 — 23, Complejo Judicial El Virrey, Torre Norte.

Notifiquese y cimplase.

Yz

LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMUNISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRGNICO se notificd a las paries la providencia anierior y

se envid mensaje de datos de la misma a los correos clectrénices suministrados, conforme al
articulo 201, pirafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy MAYO 63 DE 2016 2 las 8:00 a.am.

Mo

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

[

Bogotd D.C., Dos (02) de mayo de dos mil dieciséis (2016). SEEN

-

Auto de sustanciacion No. 4 A1

Radicacion: 11001-33-35-021-2014-00125-00
Demandante: Heidy Juliette Paez Avellaneda
Demandado: Departamento de Cundinamarca - Secretaria de Educacién

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Fija término

Vencido el término legal (articulo 178 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo-CPACA), que se otorgd desde la expedicion el auto admisorio
de fecha 13 de agosto de 2015 (fls. 53 y 54), a la parte actora para que se consignara los

gastos procesales, este Despacho Resuelve:

1. Conceder el término de quince (15) dias contados a partir de la notificacion de la
presente providencia para cumplir con lo ordenado, so pena de decretarse el desistimiento

tacito de la demanda, conforme lo establecido en el articulo 178 del C.P.A.C.A.!

2. Se informa a la parte actora que debe consignar los gastos procesales en la cuenta de

ahorros 4-0070-2-16745-9 asignada a este Despacho.

Notifiquese y Ctimplase.
Luz Dary Avila Davila

Juez

[ “Artlenlo 178. Desistimiento tdcito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado
el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de eualquier otra actuacién que se
promueva a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesada mediante auto que lo cumpia dentro de
los quince (15) dias siguientes.

Vencido este iiftimo término sin que el demandante o quien promaovio el tramite respective haya cumplido la
carga o realizado el acto ordenado, quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segiin el caso, y el juez
dispondrd la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenard en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacion,
se notificard por estado.

Decretado el desistimiento tdcito, la demanda podrd presentarse por segunda vez, siempre que no haya
operado la caducidad”,



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ABMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ISTADO ELECTRONICO se notificd a las partes la providencia anterior y
se envié mensaje de datos de la misma a los correos electrénicos suministrados, conforme al
articulo 201, pdivath 3 de la ley 1437 de 2011 hoy MAYO 03 DE 2016 o las §:00 a.n.

Lo

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

t

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
Bogota D.C., Dos (02) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto de sustanciacion No, 442,

Radicacién: 11001-33-35-712-2014-00178-00
Demandante: Ana Cecilia Céspedes Clavijo
Demandado: Distrito Capital de Bogot4

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Concede apelacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforme a lo previsto en el numeral 1° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustentd
oportunamente el recurso de apelacién contra la Sentencia No. 057 del 11 de abril de 2016,

por ser procedente al tenor de lo previsto en el articulo 243 del CPACA, se
RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacidn interpuesto por la demandante
contra la Sentencia No. 057 del 11 de abril de 2016. (Articulo 243 CPACA).

2. Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca para lo

de su competencia. Anotese su salida.

Notifiquese y Cﬁﬁlplase
Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacicn en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes 1a providencia anterfor y
se envid mensaje de datos de la misma a los corrcos electrdnicos suministrados, conforme al
artfeulo 201, parrafo 3 de latey 1437 de 2011 hoy MAYQ 03 DE 2016 alas §:00 am.

Ao

Seeretaria

J—




REPUBLICA DE COLOMBIA

i

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
Bogotd D.C., Dos (02) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto de sustanciaciéon No. 44—3

Radicacion: 11001-33-35-712-2014-00183-00
Demandante: Luz Amparo Moreno Gomez
Demandado: Distrito Capital de Bogota

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Concede apelacion

Visto el informe de Secretarfa que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforme a lo previsto en el numeral 1° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustentd
oportunamente ¢l recurso de apelacion contra la Sentencia No. 056 del 11 de abril de 2016,

por ser procedente al tenor de lo previsto en el articulo 243 del CPACA, se
RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por la demandante
contra la Sentencia No. 056 del 11 de abril de 2016. (Articulo 243 CPACA).

2. Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca para lo

de su competencia. Anétese su salida.
Notifiquese y Ctimplase

Luz Dary Avila Divila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la providencia anterior vy
se envid mensaje de datos de lamisma 2 los correos electronicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrato 3 de la ley 1437 de 2011 hoy MAYOQ 03 DE 2016 2 las §:00 an.

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO'DE BOGOTA
Bogota D.C., Dos (02) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto de sustanciacion No. 4 +4

Radicacion: 11001-33-35-712-2014-00207-00
Demandante: Patricia Cardona Ramos
Demandado: Distrito Capital de Bogota

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Concede apelacién

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforme a lo previsto en el numeral 1° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustentd
opertunamente el recurso de apelacién contra la Sentencia No. 060 del 11 de abril de 2016,

por ser procedente al tenor de lo previsto en el articulo 243 del CPACA, se
RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la demandante
contra la Sentencia No. 060 del 11 de abril de 2016. (Articulo 243 CPACA).

2. Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca para lo

de su competencia. Anétese su salida.

Notifiquese y Citmplase
Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL.CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes Ia providencia anierior v
se envio mensafe de datos de lamisma a los correos electronicos suministrades, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy MAYO 03 DE 2016 a las 8:00 am.

4i0.

Seeretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIV.O.DE BOGOTA
Bogota D.C., Dos (02) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto de sustanciaciéon No. 4-4S5

Radicacion: 11001-33-35-712-2014-00165-00
Demandante: Carmen Otilia Sepiilveda Palencia
Demandado: Distrito Capital de Bogota

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Concede apelacion

Visto el informe de Secretarfa que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforme a lo previsto en el numeral 1° del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustentd
oportunamente el recurso de apelacion contra la Sentencia No. 062 del 11 de abril de 2016,

por ser procedente al tenor de lo previsto en el articulo 243 del CPACA, se
RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la demandante
‘contra la Sentencia No. 062 del 11 de abril de 2016. (Articulo 243 CPACA).

2. Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca para lo

de su competencia. Andtese su salida.

Notifiquese y Ciimplase

AT

Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anetacion en ESTADO ELECTRONICO se notificd a bas piirtes la providencia anteriot v
se envio mensaje de datos de lamisma a los correos electronicos suministrados, conforme al
artfculo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy MAYO 03 DI 2016 a las 8:00 am.

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

1

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIV.O DE BOGOTA
Bogota D.C., Dos (02) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto de sustanciacion No. <4 4‘6

Radicacion: 11001-33-35-712-2014-00210-00
Demandante: Berta Cecilia Aparicio Bdez
Demandado: Distrito Capital de Bogota

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Concede apelacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforme a lo previsto en el numeral 1° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustent6
oportunamente el recurso de apelacién contra la Sentencia No. 058 del 11 de abril de 2016,

por ser procedente al tenor de lo previsto en el articulo 243 del CPACA, se
RESUELVE;

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la demandante
contra Ja Sentencia No. 058 del 11 de abril de 2016. (Articulo 243 CPACA).

2. Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca para lo

de su competencia. Andtese su salida.
Notifiquese y Ctimplase

Luz Dary Avila Divila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacian en ESTADO ELECTRONICO sc notifica a las partes a providencia anterior y
se envid mensaje de datos de la misma a Jos comreos electrénicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrato 3 de laley 1437 de 2011 hoy MAYO 03 DIS 2016 a las 8:00 am.

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

I
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

Bogotd D.C., Dos (02) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto de sustanciacion No. 4'4""

Radicacion: 11001-33-35-712-2014-00211-00
Demandante: Nubia Maria Guerrero Corredor
Demandado: Distrito Capital de Bogota

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Concede apelacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforme a lo previsto en el numeral 1° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustentd
oportunamente el recurso de apelacién contra la Sentencia No. 059 del 11 de abril de 2016,

por ser procedente al tenor de lo previsto en el articulo 243 del CPACA, se
RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por la demandante
contra la Sentencia No. 059 del 11 de abril de 2016. (Articulo 243 CPACA).

2. Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca para lo

de su competencia. Anotese su salida.

Notifiquese y Climplase
Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion cn ESTADO ELECTRONICO se notifics a las partes In providencia anterior y
s¢ envid mensaje de datos de la misma a los correos electronicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de fa ley 1437 de 2011 hoy MAYQ 03 DE 2016 2 las 8:00 a.m.

Seerctaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO.DE BOGOTA

Bogota D.C., Dos (02) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

449

Auto de sustanciacién No.

Radicacién: 11001-33-35-717-2014-00052-00
Demandante: Pedro Tomas Vidal Cuero
Demandado: Distrito Capital de Bogota

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Concede apelacién

Visto el informe de Secretarfa que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforme a lo previsto en el numeral 1° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustentd
oportunamente el recurso de apelacion contra la Sentencia No. 064 del 11 de abril de 2016,

por ser procedente al tenor de lo previsto en el articulo 243 del CPACA, se.
RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la demandante
contra la Sentencia No. 064 del 11 de abril de 2016. (Articulo 243 CPACA).

2. Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca para lo

de su competencia. Anotese su salida.
Notifiquese y Ctimplase

Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRAT 1VO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes Ia providencia anterior y

se envid miensaje de datos de la misma a los comeos electronicos sunrinistrados, conferme al
articuld’ 201, parrato 3 de laley 1437 de 2011 hoy MAYO 03 DE 2016 alas 8:00 am.

Ao .

Secretaria

A



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
Bogota D.C., Dos (02) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto de sustanciacion No. 444

Radicacion: 11001-33-35-717-2014-00136-00
Demandante: Nathalie Alejandra Joya Ledn
Demandado: Distrito Capital de Bogota

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Concede apelacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforme a lo previsto en el numeral 1° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustentd
oportunamente el recurso de apelacién contra la Sentencia No. 065 del 11 de abril de 20186,

por ser procedente al tenor de lo previsto en el articulo 243 del CPACA, se
RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la demandante
contra la Sentencia No. 065 del 11 de abril de 2016. (Articulo 243 CPACA).

2. Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca para lo

de su competencia. Andtese su salida.

Notifiquese y Cimplase
Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
. SECCION SEGUNDA T

-1 Por anotacidn en ESTADRO ELECTRONICO se notificé a las partes la providencia anterior y,
se envid mensaje de datos de ln misma a los correos electrénicos suministrados, conforme al

articulo 201, parrafo 3 de laley 1437 de 2011 hoy MAYOQ 03 DI 2016 a las 8:00 am.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO.DE BOGOTA
Bogota D.C., Dos (02) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto de sustanciacion No, 4& Q]

Radicacién: 11001-33-35-712-2014-00214-00
Demandante: Paola Andrea Ramirez Rojas
Demandado: Distrito Capital de Bogota

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Concede apelacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforme a lo previsto en el numeral 1° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustentd
oportunamente el recurso de apelacion contra la Sentencia No. 061 del 11 de abril de 2016,

por ser procedente al tenor de lo previsto en el articulo 243 del CPACA, se

RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por la demandante

contra la Sentencia No. 061 del 11 de abril de 2016. (Articulo 243 CPACA).

2. Remftase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca para lo

de su competencia. Andtese su salida.
Notifiquese y Cumplase

Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia anterfor y
se envio mensaje de datos de la misma a los correos clectronicos suminisirados, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 oy MAYOQ 03 DE 2016 alas 8:00 am.

Allﬁ.

“Secrelaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).
Auto Sustaneciacion No.45‘.1‘

Radicacién: 11001-33-34-001-2016-00124-00
Demandante: Continental de Bienes S.A. BIENCO
Demandado: Alcaldia Mayor de Bogota — Secretaria Distrital del Habitat

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto corrige providencia

Teniendo en cuenta lo manifestado por el Juzgado Primero Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogota en providencia del 19 de abril de 2016 y una vez verificado el
expediente, se evidencia que efectivamente se produjo un error involuntario dentro de lo

descrito en la parte resolutiva del Auto Interlocutorio No. 203 del 28 de marzo de 2016.

En consecuencia de lo anterior, se RESUELVE:

1. CORREGIR el numeral primero del resuelve del Auto Interlocutorio No. 203 del 28

A de marzo de 2016, el cual quedard asi:

“PRIMERO: DECLARAR que el Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo de
Bogot4, carece de competencia para conocer de la presente accién de conformidad con

lo expuesto”.

2. REMITANSE inmediatamente, las presentes diligencias, al Juzgado Primero
Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota — Seccién Primera, para lo de

su competencia.

Notifiquese y ciimplase.

o

Luz Dary Avila Davila
Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se mnotific a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de [a misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy MAYO
03 DE 2016 alas 8:00 am.

Ao

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA -

JUZGADO CINCUENTA'Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No.4_24

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00358-00
Demandante: Martha Margarita Morales Pérez
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones “Colpensiones”

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda

Estudiada la demanda de la referencia por cuanto cumple los requisitos contemplados en
los articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demdis normas
concordantes del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA, es procedente admitir la demanda.

En consecuencia por lo expuesto, se RESUELVE:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por Martha Margarita Morales
Pérez, en contra de Administradora Colombiana de Pensiones, por el medio de control
de Nulidad y restablecimiento del derecho.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO al actor.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a Ia demandada, al Ministerio
Piblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado conforme ordena el articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso, esto es mediante mensaje



que contenga copia de la demanda y de este auto, dirigido al buzdn electrénico de
notificaciones judiciales de la entidad.

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto' del articulo
199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE ORDENA A LA PARTE
DEMANDANTE que remita a través del SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia
de la demanda, de todos sus anexos y de este auto a la demandada y al Ministerio Pablico,
para lo cual deberé dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto,
retirar los oficios remisorios, auto y traslados en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR
EL RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS.

La notificacién personal al buzon de notificaciones judiciales se realizard por la Secretaria
una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta que la notificacién electrdnica no
tiene costo y lo ordenado a la parte demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en
caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, que sdlo comenzarén a correr
al vencimiento del término comun de 25 dias después de surtida la dltima notificacién, al
tenor de lo previsto en el inciso quinto del articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 612 del CGP.

La demandada deberd allegar durante el término para contestar la demanda, los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las pruebas que se encuentren en su poder
y pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con lo dispuesto en el pardgrafo
primero del articulo 175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas previstas
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente o a través de derecho de peticién, atendiendo lo previsto en el inciso segundo
del articulo 173 del Codigo General del Proceso. Igualmente para que dentro de la misma
oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA, y
en ¢l articulo 227 del CGP aporten los dictdmenes periciales de que pretendan valerse.

1 “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a su
disposicion de conformidad con lo establecido en este inciso.”



8. Reconocer a la abogada Glenda Paola Arlant Cobo como apoderada de la parte actora
conforme al poder conferido.

Notifiquese y cimplase. ﬁ

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia
anterior v se envié mensaje de datos de fa misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al artfculo 201, parrafo-3 de la ley 1437 de 2011 hoy
MAY( 3 DE 2016 a las 8:00 a.m.

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA

Bogotd, dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).
Auto Interlocutorio No. 422

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00356-00
Demandante: :  Yaneth Marysol Velasco
Demandado: Bogota Distrito Capital

Medio de control: Nulidady restablecimiento del derecho
Inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que no es procedente su admision, por las

siguientes razones:

No cumple lo dispuesto en el numeral 1 del -articulo 166 Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —CPACA, que exige que la parte
demandante, con la demanda, deberd aportar copia del acto acusado junto con las
constancias de su publicacién, comunicacion, notificacién o ejecucion, segin el caso, en
concordancia con lo previsto en el inciso segundo de los articulos 173 del Cédigo General
del Proceso, que ordena al juez abstenerse de decretar las pruebas que las partes pueden
obtener directamente o a través de derecho de peticion, salvo que acrediten sumariamente
que lo presentaron y no ha sido atendido, esto por cuanto no se aporta con la demanda el
oficio del 19 de noviembre de 2014 con correspondencia de salida No. Radicacion S-2014-
174506, y la Resolucion No. 3129 del 24 de diciembre de 2012.

-No se aporté certificacion en la que acredite la vigencia de la vinculacion laboral de la
demandante con la demandada a la fecha de presentacién de la demanda, necesaria para

definir si lo pretendido tiene el caricter de prestacidn periédica!, demandable por lo tanto

! Consejo De Estado Sala De Lo Contencioso Administrativo Seccion Segunda Subseccion B Consejero
Ponente: Gustave Eduardo Gomez Aranguren (E) Sentencia del 12 de junio de 2014 Radicacion Ndmero:



en cualquier tiempo, habida cuenta que el oficio y resolucidon cuya nulidad se pretende data

de 19 de noviembre de 2014 y 24 de diciembre de 2012, correspondientemente.

-Para subsanar la demanda, la parte actora debera aportar el oficio del 19 de noviembre de

2014 con correspondencia de salida No. Radicacién S-2014-174506, y la Resolucién No.

3129 del 24 de diciembre de 2012, o en su efecto, que solicito el documento y la peticion

no fue atendida por la entidad y certificacion laboral actualizada de tiempo de servicios de

la demandante.

-La parte actora debera presentar la subsanacion integrada a la demanda en un solo texto,
aportar la demanda subsanada en medio digital .en formato PDF para efectos de la
notificacién personal conforme al articulo 199 del CPACA, aportar copias fisicas o
digitales completas de la demanda subsanada y sus anexos en cantidad suficiente para-los

traslados a la demandada y al Ministerio Pablico. ' -

En consecuencia,
RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y conceder a la parte
actora diez (10) dias contados a partir de la notificacidén de esta decision, para que-subsane

los defectos anotados, so pena de rechazo.

parte actora conforme al poder conferido.

Notifiquese y cimplase. ,\g/ﬂé:

Luz Dary Avila Davila

Juez

25000-23-42-000-2012-01488-01(4717-13) "Cabe anotar que el demandante, ya no presta sus servicios en el
Ministerio de Vivienda Ciudad y Territorio, pues se desvinculd, con la entidad el I° de septiembre de 2009,
por lo que la prestacicn reclamada dejé de ser periddica, convirtiéndose en una suma fija. Asi las cosas, es
evidente para la Sala, que las pretensiones solicitadas en la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, no cumplen con el requisito establecido para tener el cardcter de prestaciones periddicas, toda vez,
gue el actor no estd percibiendo la retribucion pues, ya no existe un vinculo laboral entre las dos partes, por
lo que es propio decir, qz:re la demanda debe ser presentada dentro de los cuatro meses siguientes a la
notificacion del acto demandado.” ’

4
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JUZGADO CINCUENTA ¥ SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

'| Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la providencia anterior Y

se envié mensaje de datos de la misma a los correos electrénicos suministrados, conforme al

am’culS 201, parrafo 3 de laley 1437 de 2011 hoy MAYO 3 DE 2016 a las 8:00 am.

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA

Bogota, dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No.422

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00354-00
Demandante: Carlos Arturo Cano Jaramillo
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones “Colpensiones”

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Inadmite demanda

—

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que no es procedente su admisién, por las

siguientes razones:

-No cumple lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 166 Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —-CPACA, que exige que la parte
demandante, con la demanda, deberd aportar copia del acto acusado junto con las
constancias de su publicacién, comunicacion, notificaciéon o ejecucidn, segin €l caso, en
concordancia con lo previsto en el inciso segundo de los articulos 173 del Codigo General
del Proceso, que ordena al juez abstenerse de decretar las pruebas que las partes pueden
obtener directamente o a través de derecho de peticién, salvo que acrgdjift_:‘f:“r} sumariamente

que lo presentaron y no ha sido atendido, esto por cuanto no se aport-a con la demanda la el
acto acusado No. GNR 54157 del 19 de febrero de 2016.

-Para subsanar la parte actora deberd aportar la Resolucion No. GNR 54157 del 19 de
febrero de 2016, o en su efecto, que solicité el documento y la peticién no fue atendida por

la entidad.

-



-La parte actora debera presentar la subsanacién integrada a la demanda en un solo texto,
aportar la demanda subsanada en medio digital en formato PDF péra efectos de la
notificacién personal conforme al articulo 199 del CPACA, aportar copias fisicas o
digitales completas de la demanda subsanada y sus anexos en cantidad suficiente para los

traslados a la demandada y al Ministerio Publico.

En consecuencia,

RESUELVE: -

1. INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y conceder a la parte
actora diez (10) dias contados a partir de la notificacién de esta decision, para que subsane

los defectos anotados, so pena de rechazo.

2. Reconocer al abogado Franklin Segundo Garcia Rodriguez como apoderado principal

de la parte actora conforme al poder conferido.

Notifiquese y cimplase. \a/ﬁé/

Luz Dary Avila Dévila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las paries la providencia anterior ¥
se envid mensaje de datos de la misma a los correos elecironicos suministrados, conforme al

anicilo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy MAYO 3 DE 2016 a las 8:00 a.m.

Secretaria

o



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA

Bogota, dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No.A-24

Radicacién: 11001-33-42-056-2016-00349-00
Demandante: Juan Vicente Gémez Granados
Demandado: Fondo de Pensiones Piiblicas deél Distrito “Foncep”

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia, se encuentra que frente a las resoluciones 2476 del 26
de noviembre de 2015 y 000177 del 2 de febrero de 2016, fue agotada la via gubernativa en
sede administrativa conforme a las normas procesales establecidas en el Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

-Sin embargo, no sucede lo mismo con relacion a la Resolucién No. 1735 del 27 de agosto de
2003, dado que no se encuentra demostrado dentro del proceso que el actor agotd la via
gubernativa, requisito previo para acudir ante la jurisdiccion administrativa, y contra la cual

procedia el recurso de “reposicion y/o apelacion”.

-Para subsanar la demanda, la parte actora debera: i) aportar la resolucién(es) por medio de
la(s) cual(es) la entidad se pronuncié sobre el(os) recurso(s) que procedian contra la
resolucidén de reconocimiento pensional; ii) escrito en el que se demuestre que se agoto la
via gubernativa frente a la Resolucion No. 1735 del 27 de agosto de 2003, para configurar
el silencio administrativo, o en su efecto, iii) excluir la pretensiéon de nulidad parcial de la

referida resolucidn.

o
L



-La parte actora debera presentar la subsanacién integrada a la demanda en un solo texto, en
medio digital en formato PDF para efectos de la notificacidon personal conforme al articulo
199 del CPACA, aportar copias fisicas o digitales completas de la demanda subsanada y

sus anexos en cantidad suficiente para los traslados a la demandada y al Ministerio Publico.

Asi las cosas, habrd de inadmitirse la presente demanda con el fin de que se subsane
falencias indicadas, so pena de rechazo al tenor de lo dispuesto en el articulo 170 del
CPACA.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y conceder a la parte SR
actora diez (10) dias contados a partir de la notificacién de esta decision, para que subsane {7

los defectos anotados, so pena de rechazo.

2. Reconocer al abogado Luis Alfonso Fuentes Arredondo como apoderado principal de

la parte actora conforme al poder conferido.

Notifiquese y cimplase.
Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la providencia anterior y
se envié mensaje de datos de la misima 4 los correos eleetrdnicos suministrados, conforme al
articulp 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy MAYO 3 DE 2016 a las 8:00 a.m.

1.

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogoti D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).
Auto Interlocutorio No. 425

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00325

Demandante: Edgar Enrique Tovaria
Demandado: Servicio Nacional de Aprendizaje

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que no es procedente su admision por las

siguientes razones:

-No cumple lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 162 del CPACA que establece que
cuando se pretende la nulidad de un acto administrativo se deben indicar las normas violadas

y explicar el concepto de violacidn.

Esto porque la demanda contiene un acépite denominado fundamentos de derecho donde se
hace resefia y transcripcion de lo previsto en algunas normas pero no se indican las normas
violadas por el acto cuya nulidad se pretende, ni se explica el concepto de violacién de tales,

atendiendo las causales de nulidad previstas en el articulo 137 del CPACA al que remite el
articulo 138 que consagra el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

Para subsanar la parte demandante deberd determinar las normas presuntamente violadas por
el acto cuya nulidad se pretende, y explicar el concepto de violacion de todas y cada una de
las normas que indique, atendiendo las causales de nulidad previstas en el articulo 137 del

CPACA al que remite el articulo 138 ibidem.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Cddigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo



se RESUELVE:

INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y conceder a la parte
actora el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de esta decision, para
que subsane la demanda y aporte copias suficientes de la subsanacién y sus anexos para los
traslados de ley ademas de la copia que debe quedar en el expediente (art. 199 CPACA
modificado por art. 612 CGP), so pena de rechazo.

Notifiquese y cimplase.

T

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notific a las partes la providencia

anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, péarrafo 3 de [a ley 1437 de 2011 hoy

oo

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA ., .. ., ..

Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. &

Radicacion; 11001-33-42-056-2016-00281-00
Demandante: Luz Marina Tranchita
Demandado: Bogota D.C.

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto ordena oficiar

Visto el informe que antecede y el memorial de la parte demandante se DISPONE:

1. Oficiese a la Secretaria de Educacién de Bogota D.C. para que remita certificacién de
tiempo de servicios de la demandante donde se especifique fechas de ingreso y retiro en
caso de haberse producido, o vigencia de la vinculacién laboral de la demandante. La parte
demandante debe retirar el oficio en los 3 dias siguientes a la notificacion de este auto y
radicarlo en su destino en los 3 siguientes. La oficiada debe aportar lo requerido en el

término de 15 dias siguientes al recibo del oficio.

Notifiquese y ciimplase. w@

Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia
anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy

Maqo 0% t016 .
&Uﬂ-

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA ...

4

PR PR Y
Bogotd D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieqisé'is (2016).

Auto Interlocutorio No. 42

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00282-00
Demandante: Luz Ayde Guio Lépez
Demandado: Bogota D.C.

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto ordena oficiar

Visto el informe que antecede y el memorial de la parte demandante se DISPONE:

1. Oficiese a la Secretaria de Educacién de Bogotd D.C. para que remita certificacion de
tiempo de servicios de la demandante donde se especifique fechas de ingreso y retiro en
caso de haberse producido, o vigencia de la vinculacién laboral de la demandante. La parte
demandante debe retirar el oficio en los 3 dias siguientes a la notificacion de este auto y
radicarlo en su destino en los 3 siguientes. La oficiada debe aportar lo requerido en el

término de 15 dfas siguientes al recibo del oficio.

Notifiquese y caimplase. ﬁ

Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la providencia
anterior y se envio mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy

ey 0 o2 7olk.
hya

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA ., T

i
Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil dipgiséis (2016).
R NV 3

Auto Interlocutorio No. 4-7—2

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00283-00
Demandante: Blaneca Inés Higuera Uribe
Demandado: Bogota D.C.

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto ordena oficiar

Visto el informe que antecede y el memorial de la parte demandante se DISPONE:

1. Oficiese a la Secretaria de Educacién de Bogotd D.C. para que remita certificacién de
tiempo de servicios de la demandante donde se especifique fechas de ingreso y retiro en
caso de haberse producido, o vigencia de la vinculacién laboral de la demandante. La parte
demandante debe retirar el oficio en los 3 dias siguientes a la notificacion de este auto y
radicarlo en su destino en los 3 siguientes. La oficiada debe aportar lo requerido en el

término de 15 dias siguientes al recibo del oficio.

Notifiquese y ciimplase. '\D’ﬁﬁ/

Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia
anterior y se envidé mensaje de datos de la misma a los corress electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy

H&ngg 0> 7016
Iy

Secretarta




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCIONSEGUNDA =, -, -,

)

Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil d,ieciséis (2016).

- o

Auto Interlocutorio No. 4 29

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00284-00
Demandante: Jorge Mauricio Espitia Triana
Demandado: Bogota D.C.

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto ordena oficiar

Visto e] informe que antecede y el memorial de la parte demandante se DISPONE:

1. Oficiese a la Secretaria de Educacién de Bogota D.C. para que remita certificacion de
tiempo de servicios de la demandante donde se especifique fechas de ingreso y retiro en
caso de haberse producido, o vigencia de la vinculacion laboral de la demandante. La parte
demandante debe retirar el oficio en los 3 dias siguientes a la notificacién de este auto y
radicarlo en su destino en los 3 siguientes. La oficiada debe aportar lo requerido en el

término de 15 dias siguientes al recibo del oficio.

Notifiquese y camplase.
Luz Dary Avila Divila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy

fjxy_.(g 03 Tole, .
dLLW.

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. _@

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00242-00
Demandante: Laura Victoria Caicedo Castillo
Demandado: Bogota D.C.

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Auto rechaza demanda

Visto el informe que antecede y la certificacién laboral aportada por la parte demandante
i)ara subsanar la demanda (folio 57), se concluye que la misma debe ser rechazada por haber
operado la caducidad en cuanto a la Resolucion No. 459 del 8 de marzo de 2013 y por no ser
asunto susceptible de control jurisdiccional respecto al Oficio calendado el 12 de
septiembre de 2013, con radicacion correspondencia de salida No. S-2013-128836 del 19

de septiembre de 2013, por las siguientes razones:

-En el presente asunto se pretende la nulidad del acto administrativo contenido en la
Resolucion No. 459 del 8 de marzo de 2013, por el cual la hoy demandada neg¢ la prima de

servicios a la demandante.

-De acuerdo con la certificacién laboral original aportada con la subsanacién de la
demanda, la demandante laboro hasta el 27 de abril de 2015, lo que significa que para el
14 de marzo de 2016, fecha de presentacion de la demanda segin consta en el acta
individual de reparto (fl. 49), ya no se encontraba vigente su vinculacién laboral, de modo
que al haberse desvinculado de la entidad demandada desde el 27 de abril de 2015, la prima
de servicios reclamada dej6 de ser periddica, convirtiéndose en una suma fija, de modo que
no puede ser reclamada en cualquier tiempo, sino que conforme a la sentencia del 12 de
junio de 2014 Radicaciéon Numero: 25000-23-42-000-2012-01488-01(4717-13) del Consejo



de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Segunda Subseccion B Consejero
Ponente: Gustavo Eduardo Gomez Aranguren (E), la demanda debi6 ser presentada dentro

de los cuatro meses siguientes a la notificacion del acto demandado.

-En cuanto a la oportunidad para presentar la demanda el articulo 164 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo prescribe en su numeral

2 literal d):

“d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
deberd presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del
dia siguiente al de la comunicacién, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segiun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales;”

-Aunque con la demanda no se aporté la constancia de notificacién de la Resolucién No.
459 del 8 de marzo de 2013, si se aporté copia simple de la constancia de la conciliacién
extrajudicial que se radicé el 28 de noviembre de 2013 (fl. 9-10), lo que permite deducir
que para tal fecha la parte ya conocia la misma. La demanda fue radicada ¢l 14 de marzo de
2016, cuando a todas luces ya habia operado la caducidad de la accién contra la Resolucion

No. 459 del 8 de marzo de 2013.

-Incluso si se argumentara que la caducidad empieza a correr a partir de la fecha de
desvinculacién de la demandante, sucede que esto ocurrié el 27 de abril de 2015, de modo
que para el 14 de marzo de 2016 cuando se presentd la demanda habian transcurrido

mucho més de cuatro meses y también habria operado la caducidad.

-También se pretende la nulidad del Oficio calendado el 12 de septiembre de 2013, con
radicacion correspondencia de salida No. S-2013-128836 del 19 de septiembre de 2013, por
el cual la hoy demandada resolvié no dar tramite a la peticion de reconocimiento de prima
de servicios de la demandante, entre otras, en razén a que ya habia presentado la misma
solicitud, con idénticas pretensiones y con fundamento en los mismos hechos, la cual ya
habia sido resuelto de fondo mediante el acto administrativo Resolucién No. 459 del 8 de

marzo de 2013,

-Al tenor de lo previsto en el articulo 43 del CPACA son actos definitivos los que decidan

directa o indirectamente el fondo del asunto o hagan imposible continuar la actuacion.



-El articulo 104 del CPACA establece que la jurisdiccion de lo contencioso administrativo
estd instituida para conocer de las controversias y litigios originados en ACTOS sujetos al

derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas.

Teniendo en cuenta que con el oficio en cuestién la entidad no decidid el fondo del asunto,
dicho oficio no es un ACTO susceptible de control por la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo en tanto que no constituye un acto administrativo, en la medida que no creo,

modificéd ni suprimid una situacién particular.

Al tenor de lo dispuesto en el CPACA articulo 169 numerales 1 y 3, el juez rechazara la
demanda cuando hubiere operado la caducidad y cuando el asunto no sea susceptible de

control judicial.

Por lo expuesto se RESUELVE:

1. RECHAZAR la demanda de la referencia en cuanto a la Resolucién No. 459 del 8 de
marzo de 2013 por haber operado la caducidad, y en cuanto al Oficio calendado el 12 de
septiembre de 2013, con radicacién correspondencia de salida No. S-2013-128836 del 19

de septiembre de 2013, por no ser asunto susceptible de control judicial.

2. Sin necesidad de desglose, devuélvanse a la parte demandante los anexos que en original
acompafié con su libelo, y procédase al archivo del plenario y a la cancelacién de la
radicacion una vez en firme este proveido.

Notifiquese y camplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia

anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de ia ley 1437 de 2011 hoy

4.

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA ;.

EERERCIS IS EPE VAR

Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieci{sfi.s!\(201 6).

LA -

Auto Interlocutorio No. 43_'\

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00286-00
Demandante: Claudia Sanchez Pérez
Demandado: Bogota D.C.

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto ordena oficiar

Visto el informe que antecede y el memorial de la parte demandante se DISPONE:

1. Oficiese a la Secretaria de Educacion de Bogotd D.C. para que remita certificaciéon de
tiempo de servicios de la demandante donde se especifique fechas de ingreso y retiro en
caso de haberse producido, o vigencia de la vinculacién laboral de la demandante. La parte
demandante debe retirar el oficio en los 3 dias siguientes a la notificacion de este auto y
radicarlo en su destino en los 3 siguientes. La oficiada debe aportar lo requerido en el

término de 15 dias siguientes al recibo del oficio.

Notifiquese y cimplase.
Luz Dary Avila Divila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se nofifico a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, confarme al articulo 201, pamafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy

MayO 0x 7006 .
doo,

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. 457—-

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00378
Demandante: Julio César Jiménez y otros
Demandado: Bogota D.C.

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que no es procedente su admision por las

siguientes razones:

-No se aporté certificacion que acredite la vigencia de la vinculacion laboral de los
demandantes con la parte demandada a la fecha de presentacién de la demanda, necesaria
para definir si lo pretendido tiene el carcter de prestacién periédical, demandable por lo
tanto en cualquier tiempo, habida cuenta que los actos cuya nuhdad se pretende datan de

,\J_H

enero de 2014 y que la certificacion laboral aportada €s de mayo de 2014

St =

-Para subsanar la parte demandante debe aportar certificacion que acredite la vigencia de la

vinculacion laboral de los demandantes.

! Consejo De Estado Sala De Lo Contencioso Administrative Seccion Segunda Subseccion B Consejero
Ponente: Gustavo Eduardo Gomez Aranguren (E) Sentencia del 12 de junio de 2014 Radicacién Nimero:
25000-23-42-000-2012-01488-01(4717-13) "Cabe anotar que el demandante, ya no presta sus servicios en el
Ministerio de Vivienda Ciudady Territorio, pues se desvinculd, con la entidad el 1° de septiembre de 2009, por
lo que la prestacion reclamada dejé de ser periddica, convirtiéndose en una suma fija. Asi las cosas, es
evidente para la Sala, que las pretensiones solicitadas en la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, no cumplen con el requisito establecido para tener el cardcter de prestaciones pericdicas, toda vez,
que el actor no estd percibiendo la retribucion pues, ya no existe un vinculo laboral entre las dos partes, por
lo que es praopio deciv, que la demanda debe ser presentada dentro de los cuatro meses siguientes a la
notificacion del acto demandado.”



En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Cddigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo se RESUELVE:

INADMITIR Ja demanda de la referencia por las razones expuestas y conceder a la parte
actora el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacidn de esta decision, para
que subsane la demanda y aporte copias suficientes de la subsanacion y sus anexos para los
traslados de ley y copia del expediente (art. 199 CPACA modificado por art. 612 CGP), so

pena de rechazo.

Notifiquese y cimplase.

Yz

Luz, Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notific a las partes la providencia
anterior v se envido mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. 455

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00377
Demandante: Alba Nubia Alvarado A.
Demandado: Bogota D.C. )

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que no es procedente su admisién por las

siguientes razones:

-No se aporté certificacién que acredite la vigencia de la vinculacién laboral de la
demandante con la parte demandada a la fecha de presentacion de la demanda, necesaria para
definir si lo pretendido tiene el caricter de prestacién periédica’, demandable por lo tanto en
cualquier tiempo, habida cuenta que los actos cuya nulidad se pretende datan de diciembre
de 2012 y noviembre de 2013, mientras que la certificacion llqb:o\ral aportac?al'l_e_s.ﬁi‘e noviembre

de 2013.
;

-Para subsanar la parte demandante debe aportar certificacién que acredite la vigencia de la

vinculacion laboral de la demandante.

! Consejo De Estado Sala De Lo Contencioso Administrativo Seccion Segunda Subseccion B Consejero
Ponente: Gustavo Eduardo Gomez Aranguren (E) Sentencia del 12 de junio de 2014 Radicaciéon Numero:
25000-23-42-000-2012-01488-01(4717-13) “Cabe anotar que el demandante, ya no presta sus servicios en el
Ministerio de Vivienda Ciudady Territorio, pues se desvinculd, con la entidad el 1° de septiembre de 2009, por
lo que la prestacién reclamada dejé de ser periédica, convirtiéndose en una suma fija.  Asi las cosas, es
evidente para la Sala, que las pretensiones solicitadas en la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, no cumplen con el requisito establecido para tener el cardcter de prestaciones periddicas, toda vez,
que el actor no estd percibiendo la retribucién pues, ya no existe un vinculo laboral entre las dos partes, por
lo que es propio decir, que la demanda debe ser presentada dentro de los cuatro meses siguientes a la
notificacién del acto demandado.”



En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo se RESUELVE:

INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y conceder a la parte
actora el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacién de esta decision, para
que subsane la demanda y aporte copias suficientes de la subsanacién y sus anexos para los
traslados de ley y copia del expediente (art. 199 CPACA modificado por art. 612 CGP), so
pena de rechazo.

|

Notifiquese y cimplase.

AT

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia
anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
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Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio Ne. 434‘

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00346-00
Demandante: Fauer Gomez Bedoya
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Anuto admite demanda

Estudiada la demanda de la referencia por cuanto cumple los requisitos contemplados en los
articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demas normas concordantes del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA, es
procedente admitir la demanda.

En consecuencia por lo expuesto, sc RESUELVE:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por Fauer Gémez Bedoya, en contra de
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, por el medio de control de Nulidad y
restablecimiento del derecho.

2. NOTIFiQUESE POR ESTADO al actor.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado conforme ordena el articulo
199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, esto es mediante mensaje
que contenga copia de la demanda y de este auto, dirigido al buzdn electrénico de
notificaciones judiciales de la entidad.

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto! del articulo
199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE ORDENA A LA PARTE
DEMANDANTE que remita a través del SERVICIO POSTAL AUTORIZADQ, copia de
]a demanda, de todos sus anexos y de este auto a la demandada y al Ministerio Pablico, para
lo cual debera dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto, retirar los
oficios remisorios, auto y traslados en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR EL
RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS.

! “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a su disposicion
de conformidad con lo establecido en este inciso.”



La notificacion personal al buzdn de notificaciones judiciales se realizara por la Secretaria
una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta que la notificacion electrénica no
tiene costo y lo ordenado a la parte demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en
caso de requerirse alguna expensa mds adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Péblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, que s6lo comenzaran a correr
al vencimiento del término comun de 25 dias después de surtida la ultima notificacion, al
tenor de lo previsto en el inciso quinto del articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 612 del CGP.

La demandada debera allegar durante el término para contestar la demanda, los antecedentes
de la actuacién objeto del proceso y las pruebas que se encuentren en su poder y pretenda
hacer valer en el proceso de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo
175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas previstas
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente o a través de derecho de peticidn, atendiendo lo previsto en el inciso segundo
del articulo 173 del Codigo General del Proceso. Igualmente para que dentro de la misma
oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA, y en
el articulo 227 del CGP aporten los dictamenes periciales de que pretendan valerse.

8. Reconocer al abogado Alvaro Rueda Celis como apoderado principal de la parte actora
conforme al poder conferido.

Notifiquese y camplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICQ se notificd a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electranicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).
Auto Interlocutorio No. 455

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00351-00

Demandante: José Gonzilez Gonzilez
Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que no es procedente su admision por las

siguientes razones:

-El poder aportado para actuar siendo especial carece de la claridad y precision que al tenor de
lo establecido en el articulo 74 del Codigo General del Proceso deben tener los poderes

especiales.

-En efecto el articulo 74 del CGP establece que en los poderes especiales los asuntos deberan
estar determinados y claramente identificados, requisitos que no cumple el poder visible a
folio 1, toda vez que estd dirigido a 1a Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, a la
Procuraduria General de la Nacion delegada para asuntos administrativos y a la Rama Judicial
Juez Administrativo, para una pluralidad de actuaciones y reclamaciones, sin que el asunto
que en particular corresponde conocer a esta jurisdiccion se encuentre debidamente
determinado y claramente identificado, pues no se identifica el acto administrativo expreso
cuya nulidad se pretende ante esta jurisdiccidn, ni se determina en el poder cual fue la solicitud
presentada por el demandante que se entiende negada a través de un acto ficto, entre la

pluralidad de posibles reclamaciones para las que se confiri6.



Para subsanar debe aportar poder que determine con claridad el asunto para el cual se confiere
ante esta jurisdiccion identificando con precision y claridad el acto expreso o ficto cuya

nulidad se pretende.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se RESUELVE:

INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y conceder a la parte
actora el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de esta decision, para
subsanar los defectos anotados, aportando copias suficientes de la subsanacion y sus anexos
para los traslados de ley y la copia que debe quedar en el expediente (inciso 5° art. 199
CPACA modificado art. 612 CGP), so pena de rechazo.

Luz Dary Avila\ﬂ{iﬁé

Juez

Notifiquese y camplase.

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICQO se notifico a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de fa misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciseis (2016).

Auto Interlocutorio No. 436

Radicacién: 11001-33-42-056-2016-00350-00
Demandante: William Alexander Arguello
Demandado: Nacidén - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que no es procedente su admisién por las

siguientes razones:

-El poder aportado para actuar siendo especial carece de la claridad y precision que al tenor de
lo establecido en el articulo 74 del Cddigo General del Proceso deben tener los poderes

especiales.

-En efecto el articulo 74 del CGP establece que en los poderes especiales los asuntos deberan
estar determinados y claramente identificados, requisitos que no cumple el poder visible a
folio 1, toda vez que esta dirigido a la Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, a la
Procuraduria General de la Nacion delegada para asuntos administrativos y a la Rama Judicial
Juez Administrativo, para una pluralidad de actuaciones y reclamaciones, sin que el asunto
que en particular corresponde conocer a esta jurisdiccion se encuentre debidamente
determinado y claramente identificado, pues no se identifica el acto administrativo expreso
cuya nulidad se pretende ante esta jurisdiccion, ni se determina en el poder cual fue la solicitud
presentada por el demandante que se entiende negada a través de un acto ficto, entre la

pluralidad de posibles reclamaciones para las que se confirio.



Para subsanar debe aportar poder que determine con claridad el asunto para el cual se confiere
ante esta jurisdiccion identificando con precisién y claridad el acto expreso o ficto cuya

nulidad se pretende.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Coédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se RESUELVE:

INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y conceder a la parte
actora el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de esta decisién, para
subsanar los defectos anotados, aportando copias suficientes de la subsanacion y sus anexos
para los traslados de ley y la copia que debe quedar en el expediente (inciso 5° art. 199
CPACA modificado art. 612 CGP), so pena de rechazo.

Notifiquese y ciimplase.

A

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electrénicos

suministrados, conforme al articule 201, parmrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCIONSEGUNDA , . _, , .+,

Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil diegistjii\sl (2016).

Auto Interlocutorio No. 45+

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00245-00
Demandante: Carmen Yolanda Martinez C.
Demandado: Bogota D.C,

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto ordena oficiar

Visto el informe que antecede y el memorial de la parte demandante se DISPONE:

1. Oficiese a la Secretaria de Educacién de Bogota D.C. para que remita certificacién de
tiempo de servicios de la demandante donde se especifique fechas de ingreso y retiro en
caso de haberse producido, o vigencia de la vinculacién laboral de la demandante. La parte
demandante debe retirar el oficio en los 3 dias siguientes a la notificacion de este auto y
radicarlo en su destino en los 3 siguientes. La oficiada debe aportar lo requerido en el

término de 15 dias siguientes al recibo del oficio.

. Notifiquese y cimplase.
Luz Dary Avila Dvila

Juez



JUZGADO CINGUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de 'a misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articufo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. 4'3?

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00315-00
Demandante: Simén Antonio Hernandez S.
Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto admite demanda

Estudiada la demanda de la referencia por cuanto cumple los requisitos contemplados en los
articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demds normas concordantes del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA, es
procedente admitir la demanda.

En consecuencia por lo expuesto, ses RESUELVE:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por Simén Antonio Hernandez S., en
contra de Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, por el medio de control de
Nulidad y restablecimiento del derecho.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO al actor.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la demandada, al Ministerio
Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado conforme ordena el articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, esto es mediante mensaje
que contenga copia de la demanda y de este auto, dirigido al buzon electrénico de
notificaciones judiciales de la entidad.

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto’ del articulo
199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE ORDENA A LA PARTE
DEMANDANTE que remita a través del SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de
la demanda, de todos sus anexos y de este auto a la demandada y al Ministerio Publico, para
lo cual deber4 dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto, retirar los
oficios remisorios, auto y traslados en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR EL
RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS.

! “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a su disposicién
de conformidad con lo establecido en este inciso.”



\’

La notificacién personal al buzén de notificaciones judiciales se reatizara por la Secretarfa
una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta que la notificacion electronica no
tiene costo y lo ordenado a la parte demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en
caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Piblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, que s6lo comenzaran a correr
al vencimiento del término comiin de 25 dias después de surtida la 1iltima notificacién, al
tenor de lo previsto en el inciso quinto del articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 612 del CGP.

La demandada debera allegar durante el término para contestar la demanda, los antecedentes
de la actuacién objeto del proceso y las pruebas que se encuentren en su poder v pretenda
hacer valer en el proceso de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo
175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas previstas
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente o a través de derecho de peticion, atendiendo lo previsto en el inciso segundo
del articulo 173 del Cédigo General del Proceso. Igualmente para que dentro de la misma
oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA, y en
el articulo 227 del CGP aporten los dictamenes periciales de que pretendan valerse.

8. Reconocer al abogado Fernando Rodriguez Casas como apoderado principal de la parte
actora conforme al poder conferido.

Notifiquese y camplase.

Luz Dary Avila Divila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADC ELECTRONICO se notificd a fas partes la providencia

anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los cormreos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. ﬂ

Radicacidn: 11001-33-42-056-2016-00312-00
Demandante: Leonidas Velasco S.
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto admite demanda

Estudiada la demanda de Ia referencia por cuanto cumple los requisitos contemplados en los
articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demas normas concordantes del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA, es
procedente admitir la demanda.

En consecuencia por lo expuesto, se RESUELVE:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por Leonidas Velasco Silva, en contra
de Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, por el medio de control de Nulidad y
restablecimiento del derecho.

2. NOTIFiQUESE POR ESTADO al actor.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado conforme ordena el articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, esto es mediante mensaje
que contenga copia de la demanda y de este auto, dirigido al buzén clectronico de
notificaciones judiciales de la entidad.

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto' del articulo
199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE ORDENA A LA PARTE
DEMANDANTE que remita a través del SERVICIO POSTAL AUTORIZADQO, copia de
la demanda, de todos sus anexos y de este auto a la demandada y al Ministerio Publico, para
lo cual debera dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto, retirar los
oficios remisorios, auto y traslados en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR EL
RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS.

v “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a su disposicidn
de conformidad con lo establecido en este inciso.”



La notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizara por la Secretaria
una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta que la notificacion electronica no
tiene costo y lo ordenado a la parte demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en
caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Piblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, que solo comenzaran a correr
al vencimiento del término comin de 25 dias después de surtida la tltima notificacién, al
tenor de lo previsto en el inciso quinto del articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 612 del CGP.

La demandada debera allegar durante el término para contestar la demanda, los antecedentes
de la actuacidn objeto del proceso y las pruebas que se encuentren en su poder y pretenda
hacer valer en el proceso de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo
175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas previstas
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente o a través de derecho de peticién, atendiendo lo previsto en el inciso segundo
del articulo 173 del Cddigo General del Proceso. Igualmente para que dentro de la misma
oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA, y en
el articulo 227 del CGP aporten los dictamenes periciales de que pretendan valerse.

8. Reconocer al abogado Manuel Ramén Pestana Tirado como apoderado principal de la
parte actora conforme al poder conferido.

Notifiquese y ciimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. ‘4’4‘0

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00333-00
Demandante: José Ignacio Lombo Vasquez
Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa - Policia Nacional

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que no es procedente su admisién por las

siguientes razones:

- Segiin el numeral 1 del acépite de hechos de la demanda al demandante se le reconoci6 la
asignacién de retiro asignandole un 35% de la Prima de Actividad, faltindole un incremento

correspondiente al 15%, para darle cumplimiento al articulo 2° del Decreto 2863 de 2007.

-Segtin lo expuesto en numeral 2 del acépite de hechos de la demanda, el hoy demandante
solicité a la demandada el reconocimiento, reajuste, indexacién y pago retroactivo
correspondiente al 15% de la prima de actividad a partir del 2009, el cual fue negado por la

entidad hoy demandada.

- Segtin se lee en el derecho de peticion presentado a la entidad el 8 de septiembre de 2015 (1l.

9-10), el hoy demandante solicitd un reajuste del 35% de la prima de actividad.

-Segiin la pretension 1 de Ja demanda se pretende que se declare la nulidad del acto
administrativo proferido por la parte demandada que negé al demandante el reconocimiento de

reajuste, indexacion y pago del 15% de la prima de actividad.



-Asi las cosas la demanda no cumple lo dispuesto en los numerales 2 y 3 del articulo 162 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que,
respectivamente, establecen que la demanda debe contener lo que se pretende expresado con
precision y claridad, asi como los hechos y fundamentos que sirvan de fundamento a las
pretensiones debidamente determinados, por cuanto lo afirmado en la demanda en cuanto al
porcentaje de reajuste solicitado a la demandada, no corresponde a lo que fue solicitado en el
derecho de peticién radicado ante la entidad el 8 de septiembre de 2015 y aportado con la
demanda (fl. 9-10), y lo que se solicita en la demanda no corresponde a lo que se solicité a la
administracién en cuanto al porcentaje de incremento o reajuste de la prima de actividad,
porque, se repite, seglin la peticién aportada a la entidad se pidi6 un porcentaje del 35% segin

la peticién aportada, mientras que en la demanda se pide un porcentaje del 15%.

En ofras palabras segiin 1a peticion aportada con la demanda, Ja entidad negé al demandante su
solicitud de reajuste de la prima de actividad en porcentaje del 35% y no un reajuste del 15%
de la misma como se afirma en la demanda, por lo tanto lo solicitado a la jurisdiccién no
corresponde a lo que fue pedido y negado por la entidad. Para subsanar la parte debe aclarar

este aspecto.

Igualmente se advierte que segin el asunto del oficio No. $-2012-199474 del 1° de agosto de
2012 (folio 11), que contiene el acto acusado, con tal se dio respuesta a la peticion radicaba
bajo el nimero 084940, y la aportada a folio 9-10 corresponde al radicado 109848, en

consecuencia la parte demandante debera aportar la peticidn que dio origen al acto acusado.

Para subsanar la parte demandante debera aclarar si la peticion aportada con la demanda es la
que se atendi6 con el acto acusado, y en tal caso explicar por qué si solicité a la entidad el
reajuste de la prima de actividad en un porcentaje del 35%, en la demanda sélo solicita un
reajuste del 15% de la misma. En caso contrario, esto es, si la peticién que aporté con la
demanda no es la que originé el acto acusado deberd aportar copia de la peticion donde

solicitd a la entidad el reajuste del 15%.

Ademds se afirma en el numeral 1 de los hechos de la demanda que la demandada reconoci6 al
demandante una asignacién de retiro asignandole un 35% de la Prima de Actividad, pero no se
aporto el acto por el cual la demandada le reconocié al demandante la asignacion de retiro, por

lo que para subsanar deberd aportar copia del mismo.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,



se RESUELVE:

INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y conceder a la parte
actora el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de esta decision, para
subsanar los defectos anotados, aportando copias suficientes de la subsanacion y sus anexos
para los traslados de ley y la copia que debe quedar en el expediente (inciso 5° art. 199
CPACA modificado art. 612 CGP), so pena de rechazo.

Notifiquese y ciimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se noftifico a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los cormeos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. 444

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00285-00
Demandante: Julieta Henao Valencia
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Auto inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que debe ser inadmitida para que la parte
actora acredite que el acto administrativo acusado es susceptible de control ante esta
jurisdiccién, teniendo en cuenta que se trata del acto por el cual la demandada da
cumplimiento a un fallo judicial que ordené el reconocimiento de la pensién a favor de la
aqui demandante, razdén por la cual para subsanar debera aportar copia auténtica completa
de la sentencia proferida por el Juzgado Adjunto al Segundo Laboral del Circuito de Ibagué
el 31 de agosto de 2011, que ordend reconocer pension de vejez a la aqui demandante, con

la respectiva constancia de ejecutoria.

En consecuencia se RESUELVE:

INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y conceder a la parte
actora el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacién de esta decision, para
subsanar los defectos anotados, aportando copias suficientes de la subsanacién y sus anexos
para los traslados de ley y la copia que debe quedar en el expediente (inciso 5° art. 199
CPACA modificado art. 612 CGP), so pena de rechazo.

Notifiquese y ctimplase.
Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la providencia

anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. _ﬂ'ﬂ_

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00289-00
Demandante: Yeison Riascos Gomez
Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa ~ Ejército Nacional

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que debe ser inadmitida por las

siguientes razones:

-No cumple lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que ordena que con la demanda se

debe aportar ademés del acto acusado, la constancia de nofificacién del mismo. Esto

porque se pretende la nulidad del auto de revocatoria directa del fallo sancionatorio de
primera instancia del 18 de septiembre de 2014 (pretensién primera) y no se aporta la

constancia de notificacion del mismo, requisito que no se cumple con la constancia de

comunicacién del Decreto 1714 del 28 de agosto de 2015, por el cual se hace efectiva una
sancion impuesta a un oficial del Ejército Nacional en cumplimiento de un fallo
disciplinario, visible a folio 42, primero porque este ultimo no es el acto acusado, y lo que
se debe aportar es la constancia de notificacidn del acto cuya nulidad se pide, o sea del fallo
sancionatorio de primera instancia del 18 de septiembre de 2014, segundo porque bien
sabido es que la constancia de notificacion del acto que hace efectiva una sancion, de

ningin modo revive los términos para demandar el acto que impone la sancion.

-Para subsanar la parte actora deberd aportar copia de la constancia de notificacién del fallo

sancionatorio de primera instancia del 18 de septiembre de 2014.



-No acredita el cumplimiento del requisito de procedibilidad de la conciliacién extrajudicial
previsto en el Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

articulo 161 numeral 1.

-Para subsanar la parte demandada debe acreditar que agotdé el requisito previo de

conciliacion extrajudicial.

-No acredita que el medio de control se haya incoado en la debida oportunidad conforme a
lo dispuesto en el CPACA articulo 164 numeral 2 literal d), esto porque no se aporta la
constancia de notificacion del fallo sancionatorio de primera instancia del 18 de septiembre
de 2014, indispensable para contar el término de caducidad, ni se acredita la interrupcion

del mismo con la presentacion de la solicitud de conciliacion.

-Para subsanar debe aportar la constancia de notificacién del fallo sancionatorio de primera
instancia del 18 de septiembre de 2014 y de la solicitud de conciliacién extrajudicial o
constancia de la misma donde se indique la fecha en que se radicé la solicitud
interrumpiendo el término de caducidad de 4 meses que empez6 a correr al dia siguiente de

la notificacién del fallo sancionatorio de primera instancia del 18 de septiembre de 2014.

-No acredita el ultimo lugar de prestacién de servicios indispensable para establecer la

competencia por factor territorial.

-Para subsanar debe aportar documento que acredite el ultimo lugar de prestacion de

servicios.

-No cumple lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 162 del CPACA que ordena que en la
demanda se debe expresar lo que se pretende con precision y claridad, esto porque la
pretension segunda “Se repare el dafio que se le generd al sefior Yeison Riascos Gomez, a
razon de la expedicion del acto administrativo mencionado.” Carece de la debida precision

y claridad.

-Para subsanar debe precisar lo que pretende a titulo de restablecimiento del derecho con

debida precision y claridad.

-No cumple lo ordenado en el numeral 4° del articulo 162 del CPACA que establece que

cuando se pretende la nulidad de un acto administrativo se deben indicar las normas



violadas y explicar el concepto de violacion. Esto porque la parte demandante no indica
cuales son las normas violadas con el acto cuya nulidad pide, ni explica el concepto de

violacion de las mismas.

- Para subsanar la parte actora deberd indicar con precision y claridad las normas
presuntamente violadas por el acto cuya nulidad se pretende y explicar el concepto de
violacién de todas y cada una de las disposiciones legales que se indiquen como violadas,

atendiendo las causales de nulidad previstas en el articulo 137 del CPACA al que remite el
articulo 138.

En consecuencia se RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas.

2. Conceder a la parte actora el término de diez (10} dias contados a partir de la notificacién
de esta decision, para que subsane la demanda, aporte copias suficientes de la subsanacion
y sus anexos para los traslados de ley y la copia que debe quedar en el expediente (art. 199
CPACA modificado por art. 612 CGP), asi como la copia digital para la notificacion al
buzdn electrénico de la parte demandada, so pena de rechazo.

Notifiquese y eimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se nolificé a las partes la providencia
anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto interlocutorio No. 4—423

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00279-00
Demandante: Rosalba Guerrero de Gutiérrez
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Accion: Nulidad y restablecimiento del derecho

Resuelve recurso de reposicion

Visto el informe de secretaria que antecede, con relacion al recurso de reposicion
interpuesto por la parte actora contra el numeral 4° de la parte resolutiva del auto
interlocutorio del 15 de abril de 2016, por el cual se admitié la demanda, se considera lo

siguiente:

Por considerar que la demanda cumple los requisitos de ley, mediante auto interlocutorio

del 15 de abril de 2016,, se admiti6 la demanda de la referencia.

En la misma providencia, y para efectos de dar cumplimiento a lo previsto en la segunda
parte o segundo aparte del inciso quinto del articulo 199 del CPACA, se ordend a la parte
actora remitir la demanda, sus anexos y el auto admisorio, a través del SERVICIO
POSTAL AUTORIZADO, a la(s) demandada(s) y al Ministerio Publico y acreditar el

recibo efectivo por los mismos, otorgindole el término de 10 dias siguientes a la
notificacién del auto para retirar los oficios en la Secretarfa del Juzgado. La providencia se
notifico a la parte demandada por anotacién en estados electronicos el 18 de abril de 2016
(f1.49).

Dentro del término de ejecutoria del auto admisorio por memorial radicado el 20 de abril de

2016 la parte actora interpone recurso de reposicion, solicitando que se liquide y ordene el



Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00279-00
Demandante: Rosalba Guerrero de Gutiérrez
Demandado: Nacion - Ministerio de Educaciéon —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Resuelve recurso de reposicién

valor para pago de expensas procesales a fin de dar cumplimiento a lo dispuesto en el

articulo 612 del Cdédigo General del Proceso.
La decision objeto de inconformidad se mantendra por las siguientes razones:

-El articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de le Contencioso

Administrativo originalmente disponia lo siguiente:

Articulo 199. Notificacion personal del auto admisorio y del mandamiento de
pago a entidades publicas, al Ministerio Publico, a personas privadas que
ejerzan funciones piiblicas y a particulares que deban estar inscritos en el
registro mercantil. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento de pago
contra las entidades publicas y las personas privadas que ejerzan funciones
propias del Estado se deben notificar personalmente a sus representantes legales
0 a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o
directamente a las personas naturales, segiin el caso, y al Ministerio Publico,
mediante mensaje dirvigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a
que se refiere el articulo 197 de este Cédigo.

De esta misma forma se deberd notificar el auto admisorio de la demanda a los
particulares inscritos en el registro mercantil en la direccion electrdnica por ellos
dispuesta para recibir notificaciones judiciales.

El mensaje deberd identificar la notificacion que se realiza 'y contener copia de la
providencia a notificar.

Se presumird que el destinatario ha recibido la notificacion cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje. El secretario hard constar este hecho en el expediente.

En este evento, las copias de la demanda y de sus anexos quedardn en la
Secretaria a disposicién del notificado, y el traslado o los términos que conceda
el auto notificado solo comenzardn a correr tres (3) dias después de la
notificacion.

Esta norma fue modificada por el articulo 612 del Codigo General del Proceso y quedo asi:

Articulo 612. Modifiquese el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard
asi:

“Articulo 199. Notificacion personal del auto admisorio y del mandamiento de
pago a entidades publicas, al Ministerio Publico, a personas privadas que ejerzan
funciones publicas y a particulares que deban estar inscritos en el registro
mercantil. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento de pago contra las
entidades publicas y las personas privadas que ejerzan funciones propias del
Estado se deben notificar personalmente a sus representantes legales o a quienes
estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las
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personas naturales, segun el caso, y al Ministerio Publico, mediante mensaje
dirigido al buzon electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere el
articulo 197 de este codigo.

De esta misma forma se deberd notificar el auto admisorio de la demanda a los
particulares inscritos en el registro mercantil en la direccion electrénica por ellos
dispuesta para recibir notificaciones judiciales.

El mensaje deberd identificar la notificacion que se realiza y contener copia de la
providencia a notificar y de la demanda.

Se presumird que el destinatario ha recibido la notificacion cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje. El secretario hard constar este hecho en el expediente.

En este evento, las copias de la demanda y de sus anexos quedardn en la secretaria
a disposicion del notificado y el traslado o los términos que conceda el auto
notificado, solo comenzaran a correr al vencimiento del término comun de
veinticinco (25) dias después de surtida la iltima notificacion. Deberd remitirse de
manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda,
de sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en
el expediente a su disposicion de conformidad con lo establecido en este inciso.

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en donde sea
demandada una entidad publica, deberd notificarse también a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, en los mismos términos y para los mismos efectos
previstos en este articulo. En este evento se aplicard también lo dispuesto en el
inciso anterior.

La notificacion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se hard en
los términos establecidos y con la remisién de los documentos a que se refiere este
articulo para la parte demandada.”. subrayas del juzgado

Tal como se lee en el inciso quinto arriba transcrito, el articulo 612 del CGP modifico el

articulo 199 del CPACA en varios aspectos:

-Elevo de tres (3) dias a veinticinco (25) dias el término comin que se cuenta después
de la Gltima notificaci6n, al vencimiento del cual empieza a correr el término de traslado
de la demanda, razon por la cual desde la entrada en vigencia del CGP el término de
contestacion de la demanda de 30 dias s6lo empieza a correr vencido el término comin
de 25 dias, siendo esta una de las normas del CGP que entr6 a regir inmediatamente a su

expedicion.

-Estableci6 ademas la obligacion de remitir a la parte demandada, de manera inmediata

y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto
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admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a su
disposicion, obligacion que el articulo 199 no contemplaba en su redaccion original. Por
tal razon desde la vigencia del articulo 612 del CGP, ademds de la notificacion personal
del auto admisorio de la demanda mediante envio de mensaje al buzon de correo
electronico de notificaciones judiciales de la entidad demandada, anexando el auto
notificado y la demanda, también se deben enviar por el servicio postal autorizado los
traslados y copia del auto admisorio, sin perjuicio de los traslados que deben quedar a su

disposicion en el expediente.

-Ademas el articulo 612 del CGP adicioné dos nuevos incisos al articulo 199 del
CPACA, que son los incisos sexto y séptimo actuales, que consagran la obligacion de
notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los procesos que se

tramiten ante cualquier jurisdiccién en donde sea demandada una entidad ptiblica.

Se precisa lo anterior para sefialar que con la orden impartida a la parte actora en el auto
admisorio de la demanda, de allegar por el servicio postal autorizado, a Ja parte demandada,
al Ministerio Plblico y a la referida Agencia, copia de la demanda, de sus anexos y del
auto admisorio, el Despacho de ninglin modo esta pretendiendo relevar a la Secretaria de la
obligacion de hacer la notificacién del auto admisorio de la demanda mediante mensaje
dirigido al buzon electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197
del CPACA, de la forma en que estd ordenado en los incisos segundo y tercero del articulo
199 del CPACA modificado por el articuio 612 del CGP.

Con dicha orden se busca acatar lo ordenado en la segunda parte del inciso quinto del
articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, ya transcrito, y
consecuentemente con tal orden es que el Despacho advierte que no fija suma alguna por
concepto de gastos del proceso en esta etapa, sin perjuicio de que més adelante en caso de
ser necesario los ordene. El numeral 4° del articulo 171 del CPACA que dispone que en el
auto admisorio se dispondra que el demandante deposite, en el término que se le sefiale, la
suma que los reglamentos establezcan para pagar los gastos ordinarios del proceso, no es de
caricter imperativo, porque tal como la misma prevé, la orden de depositar los gastos

ordinarios del proceso se impartira cuando hubiere lugar a ellos.

Teniendo en cuenta lo anterior, dado que la notificacion por correo electrénico que le

corresponde realizar a la Secretaria del Juzgado no tiene costo pues los reglamentos no han
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establecido para la misma valor alguno, y en tanto que el inciso 5° del articulo 199 del
CPACA, tal como fue modificado por el articulo 612 del CGP, no establece que le
corresponda obligatoria, exclusiva y privativamente al Despacho remitir los traslados
fisicos, teniendo en cuenta ademas que el inciso final del articulo 103 del CPACA establece
que “Quien acuda ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, en cumplimiento
del deber constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion
de justicia, estard en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias
previstas en este codigo.” asi como lo dispuesto en el art 78 del CGP segtin el cual son
deberes de las partes y sus apoderados “6. Realizar las gestiones y diligencias necesarias
para lograr oportunamente la integracién del contradictorio.” y “8. Prestar al juez su
colaboracion para la prdctica de pruebas y diligencias.”, bien puede el juez ordenar que
las partes remitan los traslados y no fijar suma para gastos ordinarios; del\proceso, sin

perjuicio de que mas adelante en caso de ser necesario los fije, tal como se resolvié en el
[

auto admisorio. Sy
A4 —_

En resumen, la decision recurrida no se repondrd en razén a que para efectos de la
notificacién electrénica mediante el envio del mensaje de datos que identifica la
notificacién acompafiado del auto admisorio y de copia de la demanda, y que le
corresponde realizar a la Secretaria del Juzgado como ya se puntualizé, no se requiere el
pago de suma alguna por concepto de gastos ordinarios del proceso, pues los reglamentos
no han establecido para la misma valor alguno, y por cuanto bien puede el juez como
director del proceso y con fundamento en el articulo 103 del CPACA y en el articulo 78
numerales 6 y § del CGP, entre otros, ordenar a la parte demandante que remita los
traslados por el servicio postal autorizado, orden que como ya se dijo tiene sustento legal en
lo dispuesto en el segundo aparte del inciso quinto del articulo 199 del CPACA modificado
por el articulo 612 del CGP, que ordena ademds de la notificacidn electrénica remitir los

traslados sin perjuicio de los que deben quedar a disposicion en el expediente.

Por lo expuesto, se RESUELVE: No reponer lo dispuesto en el numeral 4° de la parte
resolutiva del auto proferido el 15 de abril de 2016, por el cual se admitié la demanda, y por

el contrario ratificar lo alli ordenado.

Notifiquese y Ctimplase.
Luz Dary Avila Davila

Juez
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de lamisma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
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SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. 444

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00290-00
Demandante: Jorge Andrés Sandino Rojas
Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa — Fuerza Aérea

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que debe ser inadmitida por las

siguientes razones:

-No cumple lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que ordena que con la demanda se

debe aportar ademds del acto acusado, la_constancia de notificacién del mismo. Esto

porque se pretende la nulidad del fallo sancionatorio del 26 de agosto de 2015, como
resultado de la investigacion disciplinaria No. 002-GAAMA-ESDEB-20147 (pretension

primera) y no se aporta la constancia de notificacién del mismo.

-Para subsanar la parte actora debera aportar copia de la constancia de notificacion del fallo

sancionatorio del 26 de agosto de 2015, como resultado de la investigacién disciplinaria
No. 002-GAAMA-ESDEB-20147.

-No acredita el cumplimiento del requisito de procedibilidad de la conciliacién extrajudicial
previsto en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

articulo 161 numeral 1.



-Para subsanar la parte demandada debe acreditar que agoté el requisito previo de

conciliacion extrajudicial.

-No acredita que el medio de control se haya incoado en la debida oportunidad conforme a
lo dispuesto en el CPACA articulo 164 numeral 2 literal d), o sea, dentro de los 4 meses
contados a partid del dia siguiente a la notificacién del acto acusado, esto porque no se
aporta la constancia de notificacién del fallo sancionatorio del 26 de agosto de 2015,
indispensable para contar el término de caducidad, ni se acredita la interrupcién del mismo‘

con la presentacion de la solicitud de conciliacion.

-Para subsanar debe aportar la constancia de notificacion del fallo sancionatorio del 26 de
agosto de 2015 y de la solicitud de conciliacion extrajudicial o constancia de la misma
donde se indique la fecha en que se radicé la solicitud interrumpiendo el término de
caducidad de 4 meses que empezd a correr al dia siguiente de la notificacion del fallo

sancionatorio del 26 de agosto de 2015.

-No acredita el ultimo lugar de prestacién de servicios indispensable para establecer la

competencia por factor territorial.

-Para subsanar debe aportar documento que acredite el ultimo lugar de prestacion de

servicios.

-No cumple lo ordenado en el numeral 4° del articulo 162 del CPACA que establece que
cuando se pretende la nulidad de un acto administrativo se deben indicar las normas
violadas y explicar el concepto de violacion. Esto porque la parte demandante no indica
cuales son las normas violadas con el acto cuya nulidad pide, ni explica el concepto de

violacidn de las mismas.

- Para subsanar la parte actora debera indicar con precision y claridad las normas
presuntamente violadas por el acto cuya nulidad se pretende y explicar el concepto de

violacién de todas y cada una de las disposiciones legales que se indiquen como violadas,

atendiendo las causales de nulidad previstas en el articulo 137 del CPACA al que remite el
articulo 138.

En consecuencia se RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas.



2. Conceder a la parte actora el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion

de esta decisién, para que subsane la demanda, aporte copias suficientes de la subsanacion

Fia e

y sus anexos para los traslados de ley y la copia que debe quedar en el expediente (art. 199

R

CPACA modificado por art. 612 CGP), asi como la copia digital para la notificacion al

buzén electrénico de la parte demandada, so pena de rechazo.

At

Notifiquese y eamplase.

owgy

ﬁ

Luz Dary Avila Dévila
Juez

It
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia
anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
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Auto Interlocutorio No. 443

AL S
Radicacién: 11001-33-42-056-2016-00152-00
Demandante: José Gregorio Pomares Martinez
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto ordena oficiar

Visto el informe que antecede y el memorial de la parte demandante, teniendo en cuenta
que en los asuntos de Nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral la
competencia por factor territorial se determina por el 1ltimo lugar donde se prestaron los
servicios, al tenor de lo previsto en el numeral 3° del articulo 156 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, considerando ademas
que segin lo ordenado en el articulo 168 ibidem en caso de falta de competencia, mediante
decisién motivada el juez ordenara remitir el expediente a la mayor brevedad posible, y
como quiera que la parte demandante no atendid lo ordenado en el auto del 29 de marzo de
2016,

En consecuencia se RESUELVE:

1. Oficiese a la demandada para que certifique el Gltimo lugar de prestacién de servicios del
demandante. La parte demandante debe retirar el oficio en los 3 dias siguientes a la
notificacion de este auto y radicarlo en su destino en los 3 siguientes, La oficiada debe

aportar lo requerido en el término de 10 dias siguientes a la radicacién del oficio.

Notifiguese y camplase.
Luz Dary Avila Davila

Juez
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
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Auto Interlocutorio No. 446

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00219-00
Demandante: Carmen Cecilia Gomez
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto admite demanda

Visto el informe que antecede y el escrito de subsanacion de la demanda de la referencia por
cuanto cumple los requisitos contempiados en los articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162,
163, 164, 166 y demas normas concordantes del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo — CPACA, es procedente admitir la demanda.

En consecuencia por lo expuesto, se RESUELVE:

1. Admitir lIa demanda de la referencia promovida por Carmen Cecilia Gémez, en contra
de Administradora Colombiana de Pensiones, por el medio de control de Nulidad y
restablecimiento del derecho.

2. NOTIFiQUESE POR ESTADO al actor.

3. NOTIFiQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado conforme ordena el articulo
199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, esto es mediante mensaje
que contenga copia de la demanda y de este auto, dirigido al buzén electronico de
notificaciones judiciales de la entidad.

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto' del articulo
199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE ORDENA A LA PARTE
DEMANDANTE que remita a través del SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de
la demanda, de todos sus anexos y de este auto a la demandada y al Ministerio Publico, para
lo cual debera dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de este auto, retirar los
oficios remisorios, auto y traslados en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR EL
RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIQOS.

! “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a su disposicion
de conformidad con lo establecido en este inciso.”



La notificacion personal al buzdn de notificaciones judiciales se realizard por la Secretaria
una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta que la notificacion electronica no
tiene costo y lo ordenado a la parte demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en
caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Publico vala
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, que sdlo comenzaran a correr
al vencimiento de] término comin de 25 dfas después de surtida la altima notificacién, al
tenor de lo previsto en el inciso quinto del articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 612 del CGP.

La demandada deber4 allegar durante el término para contestar la demanda, los antecedentes
de la actuacion objeto del proceso y las pruebas que se encuentren en su poder y pretenda
hacer valer en el proceso de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo
175 del CPACA,

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas previstas
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente o a través de derecho de peticidn, atendiendo lo previsto en el inciso segundo
del articulo 173 del Codigo General del Proceso. Igualmente para que dentro de la misma
oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA, y en
el articulo 227 del CGP aporten los dictAmenes periciales de que pretendan valerse.

8. Reconocer al abogado Guillermo Augusto Rodriguez R. como apoderado principal de la
parte actora conforme al poder conferido.

Notifiquese y eiimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
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Auto Interlocutorio No. 4‘&0

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00353-00
Demandante: Jorge Romero Arias
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto admite demanda

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede v revisada la actuacién, se advierte
que la demanda cumple los requisitos contemplados en los articulos 104, 138, 155, 156, 157,
161, 162, 163, 164, 166 y demds normas concordantes del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA, es procedente admitir la
demanda.

En consecuencia por lo expuesto, se RESUELVE:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por Jorge Romero Arias, en contra del
Naciéon — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional por ¢l medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO al actor.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado conforme ordena el articulo
199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, esto es mediante mensaje
que contenga copia de la demanda y de este auto, dirigido al buzén electrénico de
notificaciones judiciales de la entidad.

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto! del articulo
199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE ORDENA A LA PARTE
DEMANDANTE que remita a través del SERVICIO POSTAL AUTORIZADOQ, copia de
la demanda, de todos sus anexos y de este auto a la demandada y al Ministerio Publico, para
lo cual deberd dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de este auto, retirar los
oficios remisorios, auto y traslados en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR EL
RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS.

! “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de-las copias que deban quedar en el expediente a su disposicion
de conformidad con lo establecido en este inciso,



La notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard por la Secrefaria
una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aquf ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta que la notificacién electrénica no
tiene costo y lo ordenado a la parte demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en
caso de requerirse alguna expensa mds adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Piblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, que s6lo comenzaréan a correr
al vencimiento del término comun de 25 dias después de surtida la ultima notificacién, al

tenor de lo previsto en el inciso quinto del articulo 199 del CPACA, modificado por ¢l
articulo 612 del CGP.

La demandada debera allegar durante el término para contestar la demanda, los antecedentes
de la actuacion objeto del proceso y las pruebas que se encuentren en su poder y pretenda
hacer valer en el proceso de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo
175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas previstas
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente o a través de derecho de peticidn, atendiendo lo previsto en el inciso segundo
del articulo 173 del Codigo General del Proceso. Igualmente para que dentro de la misma
oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA, y en
el articulo 227 del CGP aporten los dictamenes periciales de que pretendan valerse.

8. Se reconoce personeria juridica al abogado Elkin Bernal Rivera como apoderado de la
parte actora de conformidad con el poder visible a folio 1.

Notifiquese y citmplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez



JTUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notific a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley [437 de 2011 hoy MAYO
03 DE 2016 alas 8:00 am. :

,/LLH,

Secretarta




d REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. 4441

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00347-00
Demandante: Hermes Gualtero Leyton
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto admite demanda

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la actuacién, se advierte
que la demanda cumple los requisitos contemplados en los articulos 104, 138, 155, 156, 157,
161, 162, 163, 164, 166 y demds normas concordantes del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA, es procedente admitir la
demanda.

En consecuencia por lo expuesto, se RESUELVE:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por Hermes Gualtero Leyton, en contra
del Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional por el medio de control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO al actor.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la demandada, al Ministerio
Piiblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica de! Estado conforme ordena el articulo
199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, esto es mediante mensaje
que contenga copia de la demanda y de este auto, dirigido al buzdn electrénico de
notificaciones judiciales de la entidad.

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto’ del articulo
199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE ORDENA A LA PARTE
DEMANDANTE que remita a través del SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de
la demanda, de todos sus anexos y de este auto a la demandada y al Ministerio Pablico, para
lo cual debera dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto, retirar los
oficios remisorios, auto y traslados en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR EL
RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS.

\ “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a su disposicion
de conformidad con lo establecido en este inciso.”



La notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard por la Secretaria
una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta que la notificacién electrénica no
tiene costo y lo ordenado a la parte demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en
caso de requerirse alguna expensa mds adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Piblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, que sdlo comenzaran a correr
al vencimiento del término comin de 25 dias después de surtida la tltima notificacion, al
tenor de lo previsto en el inciso quinto del articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 612 del CGP.

La demandada debera allegar durante el término para contestar la demanda, los antecedentes
de la actuacion objeto del proceso y las pruebas que se encuentren en su poder y pretenda
hacer valer en el proceso de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo
175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas previstas
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente o a través de derecho de peticion, atendiendo lo previsto en el inciso segundo
del articulo 173 del Codigo General del Proceso. Igualmente para que dentro de la misma
oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA, y en
el articulo 227 del CGP aporten los dictdmenes periciales de que pretendan valerse.

8. Reconocer al abogado Alvaro Rueda Celis como apoderado principal de la parte actora
conforme al poder conferido.

Notifiquese y ciimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia
anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos electrénicos ||
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de laley 1437 de 2011 hoy MAYO
03 DE 2016 alas 8:00 a.m.

10

~ Secrefaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. 41 2-

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00368-00
Demandante: Lucia Lucy Barros de Ferreira
Demandado: Unidad administrativa Especial de Gestion Pensional y

Contribuciones Parafiscales de 1a Proteccion Social - UGPP
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto admite demanda

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion, se advierte
que la demanda cumple los requisitos contemplados en los articulos 104, 138, 155, 156, 157,
161, 162, 163, 164, 166 y demds normas concordantes del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA, es procedente admitir la
demanda.

En consecuencia por lo expuesto, se RESUELVE:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por Lucia Lucy Barros de Ferreira, en
contra de la Unidad administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Protecciéon Social - UGPP por el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO al actor.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a Ia demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado conforme ordena el articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, esto es mediante mensaje
que contenga copia de la demanda y de este auto, dirigido al buzén electronico de
notificaciones judiciales de la entidad.

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto’. del articulo
199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE ORDENA A LA PARTE
DEMANDANTE que remita a través del SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de
la demanda, de todos sus anexos y de este auto a la demandada y al Ministerio Publico, para
lo cual debera dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de este auto, retirar los
oficios remisorios, auto y traslados en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR EL
RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS.

' “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a su disposicién
de conformidad con lo establecido en este inciso.”



i~

La notificacién personal al buzén de notificaciones judiciales se realizara por la Secretaria
una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

3. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta que la notificacion electrénica no
tiene costo y lo ordenado a la parte demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en
caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Péblico yala
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, que s6lo comenzardn a correr
al vencimiento del término comun de 25 dias después de surtida [a tiltima notificacion, al
tenor de lo previsto en el inciso quinto del articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 612 del CGP.

La demandada deber4 allegar durante el término para contestar la demanda, los antecedentes
de la actuacion objeto del proceso y las pruebas que se encuentren en su poder y pretenda
hacer valer en el proceso de conformidad con lo dispuesto en el pardgrafo primero del articulo
175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas previstas
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente o a través de derecho de peticion, atendiendo lo previsto en el inciso segundo
del articulo 173 del Cédigo General del Proceso. Igualmente para que dentro de la misma
oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA, y en
el articulo 227 del CGP aporten los dictamenes periciales de que pretendan valerse.

8. Se reconoce personeria juridica al abogado Jairo Ivan Lizarazo Avila como apoderado
de la parte actora de conformidad con el poder visible a folio 1.

Notifiquese y citmplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO-DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifics a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de laley 1437 de 2011 hoy MAYO
03 DE.2016 alas 8:00 am,

4

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVQO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., Dos (02) de Mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. 4 A5

Radicacién: 11001-33-42-056-2016-00370
Demandante: Maria del Transito Pinzén Medina
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto inadmite demanda

Estudiada Ja demanda de la referencia se concluye que no es procedente su admision por las

siguientes razones:

-No cumple lo ordenado en el numeral 2° del articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo segun el cual la demanda debe contener
lo que se pretende expresado con precision y claridad, esto porque no expresa con precision
y claridad cuales fueron los reajustes que solicité previamente a la entidad demandada y que

fueron negados por la misma.

-Para subsanar debe indicar con total precisién y claridad cudles son los reajustes que la
entidad le dejé de pagar a partir de su primera mesada pensional, y acreditar que previamente
le solicitd a J]a entidad demandada tales reajustes y que son los mismos que ahora reclama

ante la jurisdiccién,

-Al respecto se advierte que en la peticién que elevo a la entidad el 24 de septiembre de 2015,
aportada a folio 3, y que fue atendida a través del acto cuya nulidad se pretende, aportado a
folio 5, Unicamente se lee que solicitd el reajuste de la primea mesada pensional por el hecho
de pertenecer a la tercera edad y existir muchas sentencia sobre la devaluacién del peso
colombiano, lo que solicité con fundamento en los articulos 13, 48, 53 y 90 de la Constitucion

Politica, ley 100 de 1993 articulos 14 y 36, pero no se lee que haya solicitado previamente a



la entidad reajuste con base en los articulos 142 y 279 de la Ley 100 de 1993, ni con base en
el articulo 1° de la Ley 238 de 1995, ni con base en la Ley 6 de 1992 articulo 116, ni con base
en el Decreto 2108 de 1992 articulo 1°, ni con base en la Ley 4 de 1992, ni con base en el
~ Decreto 2027 de 1997 articulo 1, ni con base en el Decreto 122 de 1997 articulo 9, ni con
base en la Ley 445 de 1998 articulo 1.

-En otras palabras la parte demandante no acredita que lo que ahora solicita a la jurisdiccién
en lo atinente a reajustes de su pensién con base en los articulos 142 y 279 de la Ley 100 de
1993, articulo 1° de la Ley 238 de 1995, Ley 6 de 1992 articulo 116, Decreto 2108 de 1992
articulo 1°, Ley 4 de 1992, Decreto 2027 de 1997 articulo 1, Decreto 122 de 1997 articulo 9,
y Ley 445 de 1998 articulo 1, haya sido previamente solicitado a la administracién y que esta

lo haya negado.

-Para subsanar la parte demandante debe o bien acreditar que previamente solicité a la
demandada reajustes con base en los articulos 142 y 279 de la Ley 100 de 1993, arficulo 1°
de la Ley 238 de 1995, Ley 6 de 1992 articulo 116, Decreto 2108 de 1992 articulo 1°, Ley 4
de 1992, Decreto 2027 de 1997 articulo 1, Decreto 122 de 1997 articulo 9, y Ley 445 de 1998
articulo 1, disposiciones cuya aplicacién ahora reclama ante la jurisdiccién, y que la entidad
lo negd mediante acto expreso o ficto porque no atendié la peticion, y aportar copia de tal
acto o actos, o en caso de no haberlo solicitado previamente modificar la demanda
excluyendo todas las pretensiones sobre solicitudes de reajustes que no ha efectuado

previamente ante la administracion.

-Siendo un asunto de carécter laboral al tenor de lo previsto en el articulo 156 numeral 3° del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la
competencia por factor territorial para conocer del asunto se determina por el Gltimo lugar de
prestacion de servicios, y revisada la demanda no se aportd certificado u otro documento que
acredite el ultimo lugar en que el demandante prest6 sus servicios, razén por la cual para
subsanar la parte demandante deberd aportar certificacién que indique el tltimo lugar de

prestacion de servicios.

-Tampoco cumple lo ordenado en el articulo 162 numerales 3 y 4 del CPACA, porque no
expresa con claridad los hechos y omisiones que sirven de fundamento a las pretensiones

debidamente determinados.

-Esto porque en el acépite de hechos de la demanda (fl. 12 a 15) se describen normas
presuntamente transgredidas por la entidad demandada y se trascribe jurisprudencia referente

al caso, mas no se precisa de forma clara e individualizada los hechos u omisiones en los que



incurrié la entidad para dar origen a la presente demanda de nulidad y restablecimiento del

derecho.

-Para subsanar la parte deberd determinar con precisién y claridad las presuntas omisiones o
actuaciones de la entidad demanda que generd una presunta vulneracién a los derechos del

administrado, y que sirven de fundamento a las pretensiones.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo se RESUELVE:

INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y conceder a la parte
actora el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de esta decision, para
que subsane la demanda y aporte copias suficientes de la subsanacién y sus anexos para los
traslados de ley y copia del expediente (art. 199 CPACA modificado por art. 612 CGP), so

pena de rechazo.

Notifiquese y citmplase.

T

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la providencia

anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 03 de

MAYO de 2018,

Secretaria




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Dos (2) de Mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. 414

Radicacién: 11001-33-42-056-2016-00362
Demandante: Ruth Lucena Delgado Fetecua
Demandado: Municipio de Soacha

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que no es procedente su admision por las

siguientes razones:

-No se aporté certificacion que acredite la vigencia de la vinculacién laboral de la
demandante con la demandada a la fecha de presentacién de la demanda, necesaria para
definir si lo pretendido tiene el caracter de prestacién periddica', demandable por lo tanto en

cualquier tiempo, habida cuenta que el acto cuya nulidad se pretende data de julio 11 de 2013.

-Para subsanar la parte demandante debe aportar certificacion que acredite la vigencia de la

vinculacidn laboral de la demandante.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo se RESUELVE:

! Consejo De Estado Sala De Lo Contencioso Administrativo Seccion Segunda Subseccion B Consejero
Ponente: Gustavo Eduardo Gomez Aranguren (E) Sentencia del 12 de junio de 2014 Radicacién Niimero:
25000-23-42-000-2012-01488-01(4717-13) “Cabe anotar que el demandante, ya no presta sus servicios en el
Ministerio de Vivienda Ciudady Territorio, pues se desvinculé, con la entidad el 1° de septiembre de 2009, por
lo que la prestacién reclamada dejo de ser periddica, convirtiéndose en una suma fija.  Asi las cosas, es
evidente para la Sala, que las pretensiones solicitadas en la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, no cumplen con el requisito establecido para tener el cardcter de prestaciones periédicas, toda vez,
que ef actor no estd percibiendo la retribucion pues, ya no existe un vinculo laboral entre las dos partes, por
lo que es propio decir, que la demanda debe ser presentada dentro de los cuatro meses siguientes a la
notificacion del acto demandado.”



INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y conceder a la parte
actora el término de diez (10} dias contados a partir de la notificacion de esta decisién, para
que subsane la demanda y aporte copias suficientes de la subsanacién y sus anexos para los
traslados de ley y copia del expedientg (art. 199 CPACA modificado por art. 612 CGP), so

pena de rechazo.

Notifiquese y climplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADOQ CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
e SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se nofifico a las partes la providencia

anterior y se envié mensaje de datos de [a misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, péarrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 03 de

MAYQO de 2016
/5 117.

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA

Bogota, dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).
Auto Interlocutorio No. 415

Radicacién: 11001-33-42-056-2016-00379-00
Demandante: Julio Mario Acosta Guerrero
Demandado: Bogota Distrito Capital

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que no es procedente su admision, por las

siguientes razones:

-No se aportd certificacién en la que acredite la vigencia de Ia vinculacion laboral del
demandante con la demandada a la fecha de presentacion de la demanda, necesaria para
definir si lo pretendido tiene el cardcter de prestacion periddica!, demandable por lo tanto
en cualquier .tiempo, habida cuenta que el oficio y resolucion cuya nulidad se pretende data

de 11 de julio de 2013 y del 8 de marzo de 2013, respectivamente.

-Para subsanar la demanda, la parte actora deberd aportar certificacion laboral actualizada

de tiempo de servicios del demandante,

! Consejo De Estado Sala De Lo Contencioso Administrativo Seccién Segunda Subseccion B Consejero
Ponente: Gustavo Eduarde Gomez Aranguren (E) Sentencia del 12 de junio de 2014 Radicacién Numero:
25000-23-42-000-2012-01488-01(4717-13) “Cabe anotar que el demandante, ya no presta sus servicios en el
Ministerio de Vivienda Ciudad y Territorio, pues se desvinculo, con la entidad el 1° de septiembre de 2009,
por lo que la prestacion reclamada dejé de ser periédica, convirtiéndose en una suma fija. Asi las cosas, es
evidente para la Sala, que las pretensiones solicitadas en la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, no cumplen con el requisito establecido para tener el cardcter de prestaciones periddicas, toda vez,
que el actor no estd percibiendo la retribucion pues, ya no existe un vinculo laboral entre las dos partes, por
lo que es propio decir, que la demanda debe ser presentada dentro de los cuatro meses siguientes a la
wotificacién del acto demandado.”



En consecuencia se,
RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y conceder a la parte
actora diez (10) dias contados a partir de la notificacién de esta decisidn, para que aporte
certificacion laboral actualizada de tiempo de servicios del demandante, so pena de

rechazo.

2. Reconocer al abogado Julian Andrés Giraldo Montoya como apoderado principal de la

parte actora conforme al poder conferido.

Notifiquese y eiimplase.
Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes la providencia anterior y
se envid mensaje de datos de Ja misma a los correos electronicos suininistrados, conforme al
artic‘lao 201, parrato 3 de la ley 1437 de.2011 hoy MAYO 3 DE 2016 a las 8:00 a.m.

A4,

Secretaria




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINiSTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA

Bogota D.C., Dos (02) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. 4" L’

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00366-00
Demandante: Camilo Sanabria Gomez
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda

Estudiada la demanda de la referencia por cuanto cumple los requisitos contemplados en
los articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demdas normas
concordantes del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo — C.P.A.C.A, es procedente admitir la demanda.
En consecuencia por lo expuesto, ss RESUELVE:
En consecuencia por lo expuesto, se RESUELVE:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por Camilo Sanabria Gémez en
contra de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio por el medio de control de Nulidad y

Restablecimiento del Derecho.

2. NOTIFIQUESE PE'RSlONALMENTE esta providencia a la demandada, al Ministerio
_Publico y a.la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, una vez se acredite la
recepcion de la demanda y todos sus anexos a las mismas, conforme a lo que se ordena en

esta providencia.

3. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora.
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Accionante: Camilo Sanabria Gomez

4. Corrase traslado de la demanda a la demandada y al Ministerio Publico, por el término

de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA.

La demandada deberd allegar durante el término para contestar la demanda, los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las pruebas que se encuentre en su poder
y pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con lo dispuesto en el articulo 175 del

CPACA.

5. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto del articulo
199 del CPACA, SE ORDENA a la parte demandante que remita a través del SERVICIO
POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda, de todos sus anexos y de este auto a la
demandada y al Ministerio Publico, para lo cual debera retirar los oficios, auto y traslados
en la Secretaria del juzgado y acreditar EL RECIBO EFECTIVO POR SUS
DESTINATARIOS, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto.

6. No se fijan gastos en cste momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna

expensa mds adelante se fije su monto en providencia posterior.,

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas previstas
en el articulo 212 del C.P.A.C.A., aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente o a través de derecho de petic;iéf;, atendiendo lo previsto en el inciso segundo
del articulo 173 del Cédigo General del Proceso. Igualmente para que dentro de la misma
oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del C.P.A.C.A.,

y en el articulo 227 del C.G.P aporten los dictdmenes periciales de que pretendan valerse.

8. Reconocer a la abogada Julian Andrés Giraldo Montoya como apoderado principal de

la parte actora conforme al poder conferido visible a folios 1 a 3.

Notifiquese y Caimplase.

"

LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez

LDAD/DPFL
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la providencia
anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, pérrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 03 DE
MAYO DE 2016 a las 8:00 a.m.

g

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA

Bogota D.C., Dos (02) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. 44:}-

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00365-00
Demandante: Héctor Eduardo Rojas Guevara
Demandado: Nacidon — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion, se advierte
que la demanda cumple los requisitos contemplados en los articulos 104, 138, 155, 156,
157, 161, 162, 163, 164, 166 y demas normas concordantes del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA, es procedente admitir la
demanda.

En consecuencia por lo expuesto, se RESUELVE:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por Héctor Eduardo Rojas Guevara
en contra de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio por el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la demandada, al Ministerio
Piblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado conforme ordena el articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, esto es mediante mensaje
que contenga copia de la demanda y de este auto, dirigido al buzén electrénico de
notificaciones judiciales de la entidad.

4. Para dar cumplimiento a [o previsto en el segundo aparte del inciso quinto' del articulo
199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE ORDENA A LA PARTE
DEMANDANTE que remita a través del SERVICIO POSTAL AUTORIZADQ, copia

' “Deberd remitirse de manera inmediata Y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a su
disposicion de conformidad con lo establecido en este inciso.”
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Accionante. Héctor Eduardo Rojas Guevara

de la demanda, de todos sus anexos y de este auto a la demandada y al Ministerio Pablico,

para lo cual deberd dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto,

retirar los oficios remisorios, auto y traslados en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR
EL RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS.,

La notificacidn personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard por la Secretaria
una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna
expensa mds adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el ariiculo 172 del
C.P.A.C.A, que solo comenzaran a correr al vencimiento del término comin de 25 dias
después de surtida la ltima notificacién, al tenor de lo previsto en el inciso quinto del
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP.

La demandada deberd allegar durante el término para contestar la demanda, los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las pruebas que se encuenire en su poder
y pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con lo dispuesto en el articulo 175 del
CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas previstas
en el articulo 212 del C.P.A.C.A., aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente o a través de derecho de peticidn, atendiendo lo previsto en el inciso segundo
del articulo 173 del Cédigo General del Proceso. Igualmente para que dentro de la misma
oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del C.P.A.C.A.,
y en el articulo 227 del C.G.P aporten los dictdmenes periciales de que pretendan valerse.

8. Reconocer a la abogada Julidn Andrés Giralde Montoya como apoderado principal de
la parte actora conforme al poder conferido visible a folios 1 a 3.

Notifiquese y Cimplase.

ﬁ

LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez

LDADDPFL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la providencia
anterior y se envié mensaje de datos de la misma a [os correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 03 DE
MAYOQO DE 2016 a las 8:00 a.m.

Ao

Secretaria




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINiSTRz'&TIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA

Bogota D.C., Dos (02) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. 4'&

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00367-00
Demandante: Leonor Cecilia Virviescas de Orozco
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion, se advierte
que la demanda cumple los requisitos contemplados en los articulos 104, 138, 155, 156,
157, 161, 162, 163, 164, 166 y demds normas concordantes del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA, es procedente admitir la
demanda.

En consecuencia por lo expuesto, se RESUELVE:

1. Admitir Ia demanda de la referencia promovida por Leonor Cecilia Virviescas de
Orozco en contra de la Naciéon — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio por el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado conforme ordena el articulo
199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, esto es mediante mensaje
que contenga copia de la demanda y de este auto, dirigido al buzén electrénico de
notificaciones judiciales de la entidad.

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto' del articulo
199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE ORDENA A LA PARTE
DEMANDANTE que remita a través del SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia
de la demanda, de todos sus anexos y de este auto a la demandada y al Ministerio Publico,

1 ] s . - , . . .

“"Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio, sin perfuicio de las copias que deban quedar en el expediente a su
disposicion de conformidad con lo establecido en este inciso.” ’
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Accionante: Leonor Cecilia Virviescas de Orozco

para lo cual debera dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de este auto,

retirar los oficios remisorios, auto y traslados en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR
EL RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS.

La notificacion personal al buzdn de notificaciones judiciales se realizara por la Secretaria
una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna
expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio Piblico, por el
término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del
C.P.A.C.A, que sblo comenzarin a correr al vencimiento del término coman de 25 dias

después de surtida la ltima notificacion, al tenor de lo previsto en el inciso quinto del
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP.

La demandada deberd allegar durante el término para contestar la demanda, los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las pruebas que se encuentre en su poder
y pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con lo dispuesto en el articulo 175 del
CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas previstas
en el articulo 212 del C.P.A.C.A,, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente o a través de derecho de peticidn, atendiendo lo previsto en el inciso segundo
del articulo 173 del Cédigo General del Proceso. Igualmente para que dentro de la misma
oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del C.P.A.C.A,,
y en el articulo 227 del C.G.P aporten los dictdmenes periciales de que pretendan valerse.

8. Reconocer a la abogada Julidan Andrés Giraldo Montoya como apoderado principal de

la parte actora conforme al poder conferido visible a folios 1 a 3.

Notifiquese y Cimplase.

=N

LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez

LDADDPFL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la providencia
anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 03 DE
MAYO DE 2016 a las 8:00 a.m.

4143

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA

Bogotd, dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).
Auto Interlocutorio No.420

Radicacién: 11001-33-42-056-2016-00357-00
Demandante: Gloria Isabel MiArquez Cabuya
Demandado: Bogota Distrito Capital

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que no es procedente su admision, por las

siguientes razones:

-El acto del cual se pretende la nulidad fue expedido por la Secretaria de Educacion de
Cundinamarca, se observa que en el poder la accion va dirigida contra la Gobernacidon de
Cundinamarca, sin embargo en la demanda se sefiala como parte demandada la Alcaldia de

Bogota,

-No se encuentra en el expediente certificacion o documento en el que se indique el lugar

donde la demandante presté sus servicios.

1..'1

S

-No se aporté certificacion en la que acredite la vigencia de la vinculacién laboral de la
demandante con la demandada a la fecha de presentacién de la demanda, necesaria para

definir si lo pretendido tiene el cardcter de prestacién periddica', demandable por lo tanto

! Consejo De Estado Sala De Lo Contencioso Administrativo Seccién Segunda Subseccién B Consejero
Ponente: Gustave Eduardo Gémez Aranguren (E) Sentencia del 12 de junio de 2014 Radicacién Namero:
25000-23-42-000-2012-01488-01(4717-13) “Cabe anotar que el demandante, ya no presta sus servicios en el
Ministerio de Vivienda Ciudad y Territorio, pues se desvinculd, con la entidad el 1° de septiembre de 2009,
por lo que la prestacion reclamada dejé de ser periédica, convirtiéndose en una suma fija,  Asi las cosas, es
evidente para la Sala, que las pretensiones solicitadas en la demanda de nulidad y restablecimiento del



en cualquier tiempo, habida cuenta que el oficio cuya nulidad se pretende data de 15 de
julio de 2013.

-Para subsanar la demanda, la parte actora deberd adecuar la demanda indicando
correctamente la parte demandada y aportar certificacién laboral actualizada en la que se

indique tiempo y lugar de servicios de la demandante.

En consecuencia se,
RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y conceder a la parte
actora diez (10) dias contados a partir de la notificacién de esta decisién, para que aporte
certificacion laboral actualizada en la que se indique tiempo y lugar de servicios de la

demandante, so pena de rechazo.

2. Reconocer al abogado Julian Andrés Giraldo Montoya como apoderado principal de la

parte actora conforme al poder conferido.

Notifiquese y ciimplase. ﬂ

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL - CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifiet a las partes la providencia snterfor v
se envid mensaje de datos de la misma a los correos electronicos suministrados, conforme al
aru:xfo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy MAYO 3 DE 2016 o las 8:00 am:

14"

Secretaria

derecho, no cumplen con el requisito establecido para tener el cardeler de prestaciones periddicas, toda vez,
que el actor no estd percibiendo la retribucion pues, ya no existe un vinculo laboral entre las dos partes, por
lo que es propio decir, que la demanda debe ser presentada dentro de los cuatro meses siguientes a la
notificacion del acto demandado.”



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. 46}

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00264-00
Demandante: Luz Marina Colorado Garcia
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Autoe remite por competencia

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que este despacho no es

competente para conocerlo por factor territorial, por las siguientes razones:

-Segin lo previsto en el Cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo - CPACA, articulo 156 numeral 3°, en los asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral la competencia territorial se determina por

el ultimo lugar de prestacién de los servicios.

-En el presente asunto se pretende la declaracién de nulidad parcial de la Resolucién No.
0607 del 27 de agosto de 2015 (folios 3 y 4), por medio de la cual la demandada reconocid y

ordeno el pago de una cesantia parcial a la demandada.

-De acuerdo con la Resolucién No. 0607 del 27 de agosto de 2015 (folios 3 y 4) y el
formato unico para la expedicion de certificado de salarios (folios 13 y 14) se evidencia que
el ultimo Iugar geografico en donde laboré la demandante fue la Secretaria de Educacién

Munictpal de Fusagasugd, Departamento de Cundinamarca.

Por consiguiente de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PSAA06-3321 del 9 de
febrero de 2006, modificado por el Acuerdo PSAA06-3578 de 29 de agosto de 2006,
proferida por el Consejo Superior de la Judicatura Sala Administrativa, articulo 1° numeral
14, la competencia es de los jueces administrativos del Circuito Judicial Administrativo de

Girardot.
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Accionante: Luz Marina Colorado Garcia

En consecuencia atendiendo lo dispuesto en el articulo 168 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se

RESUELVE:

1. Declarar que el Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,

carece de competencia por factor territorial para conocer del presente proceso.

2. Remitase el proceso a los Juzgados Administrativos de Girardot (reparto).

3. Andtese su salida y déjense las constancias del caso.

Notifiquese y Ciimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy MAYO

03 DE 2016 alas 8:00 am.

dio.

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. 40%

Radicacién: 11001-33-42-056-2016-00267-00
Demandante: Germin Enrique Cirdenas Morales
Demandado: Nacién — Ministerio de Salud y de la proteccion social y otros

Auto inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia remitida por falta de jurisdiccién por el Juzgado 30
Laboral del Circuito de Bogota D.C., prima facie se concluye que debe ser inadmitida por
cuanto no cumple los requisitos sustanciales o de contenido previstos en el articulo 162 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, no se
aportan los anexos previstos en el articulo 166 ibidem, ni estan acreditados los requisitos de
procedibilidad establecidos en el articulo 161 ibidem, ni se acredita la oportunidad de
presentacion del medio de contro] segin lo dispuesto en el articulo 164 del mismo estatuto,
ni se indica el medio de control, ni se acredita que Jo que se solicita ante la jurisdiccion fue
previamente solicitado a las demandadas, razén por la cual la parte actora deber4 adecuar la
demanda, los hechos, las pretensiones, el fundamento juridico, el poder, los anexos al
medio de control que corresponda expresando lo que pretende con total precision y
claridad, indicar el medio de control, formular pretensiones correspondientes al mismo y

demas aspectos de rigor pertinentes.

Segtin el medio de control que la parte actora determine deberd cumplir los requisitos
formales y sustanciales respectivos y acreditar los requisitos de procedibilidad
correspondientes, atendiendo lo dispuesto en los articulos 104, 155, 156, 157, 161, 162,
163, 164, 166 y demas normas concordantes del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo — CPACA.



En consecuencia se RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda de la referencia conforme se considerd.

2. Conceder a la parte actora diez (10) dias contados a partir de la notificacién de este auto,

para que subsane los defectos anotados so pena de rechazo (articulo 170 CPACA).

Notifiquese y camplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes 1a providencia
anterior y s¢ envid mensaje de datos de la misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy MAYO
03 DE 2016 alas 8:00 am,

JQD

Secretaria




JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. 4£q

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00369-00
Demandante: Victoria del Carmen Ovalle Nifio
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto admite demanda

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la actuacidn, se advierte
que la demanda cumple los requisitos contemplados en los articulos 104, 138, 155, 156, 157,
161, 162, 163, 164, 166 y demds normas concordantes del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA, es procedente admitir la
demanda.

En consecuencia por lo expuesto, se RESUELVE:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por Victoria del Carmen Ovalle Niiio,
en contra de la Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES por el
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO al actor.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado conforme ordena el articulo
199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, esto es mediante mensaje
que contenga copia de la demanda y de ecste auto, dirigido al buzén electrénico de
notificaciones judiciales de la entidad.

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto! del articulo
199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE ORDENA A LA PARTE
DEMANDANTE que remita a través del SERVICIO POSTAL AUTOQRIZADO, copia de
la demanda, de todos sus anexos y de este auto a la demandada y al Ministerio Publico, para
lo cual debera dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto, retirar los
oficios remisorios, auto y traslados en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR EL
RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS.

! “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a su disposicion
de conformidad con lo establecido en este inciso.”
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La notificacién personal al buzén de notificaciones judiciales se realizara por la Secretaria
una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta que la notificacion electrénica no
tiene costo y lo ordenado a la parte demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en
caso de requerirse alguna expensa més adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Pablico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, que sélo comenzaran a correr
al vencimiento del término comin de 25 dias después de surtida la ltima notificacion, al
tenor de lo previsto en el inciso quinto del articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 612 del CGP.

La demandada debera allegar durante el término para contestar la demanda, los antecedentes
de la actuacion objeto del proceso y las pruebas que se encuentren en su poder y pretenda
hacer valer en el proceso de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo
175 del CPACA. '

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas previstas
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente o a través de derecho de peticidn, atendiendo lo previsto en el inciso segundo
del articulo 173 del Codigo General del Proceso. Igualmente para que dentro de la misma
oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA, y en
el articulo 227 del CGP aporten los dictimenes periciales de que pretendan valerse.

8. Se reconoce personeria juridica al abogado Conrado Arnulfo Lizarazo Pérez como
apoderado de la parte actora de conformidad con el poder visible a folio 1.

Notifiquese y ciumplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de ]a misma a Jos comeos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de laley 1437 de 2011 hoy MAYO

03 DE 2016 @ las 8:00 am.

Yo

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
Bogot4 D.C., Dos (02) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. qu

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00383
Demandante: Lurlinda Cuestas Pinillos
Demandado: Alcaldia de Soacha

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que no es procedente su admisién por

las siguientes razones:

-No se aport6 certificacién que acredite la vigencia de la vinculacion laboral de la
demandante con la demanda, necesaria para establecer si lo pretendido tiene el caracter de
prestacion periddica!, demandabie por lo tanto en cualquier tiempo, habida cuenta que el

acto cuya nulidad se pretende datan del 11 de julio de 2013.

-No se aport6 el certificado original de salarios e historial laboral de la demandante que se

relacionada en el acépite de pruebas que se aportan con la demanda.

En consecuencia, ses RESUELVE:

! Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Adminsitrativo Seccién Segunda Subseccién B Consejero Ponente:
Gustavo Eduardo Gémez Aranguren (E) Sentencia del 12 de Jjunio de 2012 Radicacién Niimero: 25000-23-42-
000-2012-01488-01 (4717-13) “Cabe anotar que el demandante, ya no presta sus servicios en el Ministerio de
Vivienda Ciudad y Territorio, pues se desvinculd, con la entidad el 1° de septiembre de 2009, por lo que ia
prestacion reclamada dejé de ser periddica, convirtiéndose en una suma Jija.  Asilas cosas, es evidente para
la Sala, que las pretensiones solicitadas en la demanda de nudidad ¥ restablecimiento del derecho, no cumplen
con el requisito establecido para tener el cardcter de prestaciones periddicas, toda vez, que el actor no estd
percibiendo la retribucion pues, ya no existe un vinculo laboral entre las dos partes, por lo que es propio
decir, que la demanda debe ser presentada dentro de los cuatro meses siguientes a la notificacién del acto
demandado”'.



2

Radicacion No.: 11001-33-42-056-2016-00383

Demandante: Lurlinda Cuestas Pinillos

INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y conceder a la parte

actor el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de esta decision, para
que aporte el poder respectivo, dos copias del mismo para los traslados de ley, y
certificaciéon de tiempo de servicios que acredite vigencia de la vinculacién laboral del

demandante, so pena de rechazo.

Notifiquese y camplase.

=

Luz Dary Avila D4vila
Juez

DPFLLDAD

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notific6 a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de la
misma a los correos electrénicos suministrados, conforme al
articulo 201, pérrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 03 DE MAYO
DE 2016 a las 8:00 a.m.

Ay,

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

Bogota D.C., Dos (02) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. 400

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00382
Demandante: Jaime Wilson Zamora Ruiz
Demandado: Alcaldia Mayor de Bogota

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que no es procedente su admision por

las siguientes razones:

-No cumple lo dispuesto en el articulo 160 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo C.P.A.C.A., que ordene que quienes comparezcan al
proceso deberdn hacerlo por conducto de abogado inscrito, por cuanto no se aporta poder
que faculte al abogado, Julidn Andrés Girado Montoya para actuar en nombre y

representacion del demandante,

-No se aportd certificacidn que acredite la vigencia de la vinculacion laboral del demandante
con la demanda, necesaria para establecer si lo pretendido tiene el caracter de prestacion
periédica’, demandable por lo tanto en cualquier tiempo, habida cuenta que el acto cuya

nulidad se pretende datan del 29 de agosto de 2013.

! Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Adminsitrativo Seccion Segunda Subseccion B Consejero Ponente:
Gustavo Eduardo Gémez Aranguren (E) Sentencia del 12 de junio de 2012 Radicacién Nimero: 25000-23-42-
000-2012-01488-01 (4717-13) “Cabe anotar que el demandante, ya no presta sus servicios en el Ministerio de
Yivienda Ciudad y Territorio, pues se desvinculd, con la entidad el 1° de septiembre de 2009, por lo que la
prestacion reclamada dejo de ser periddica, convirtiéndese en una suma fija.  Ast las cosas, es evidente para
la Sala, que las pretensiones solicitadas en la demanda de nulidad y restablecimiento delf derecho, no cumplen
con el requisito establecido para tener el cardcter de prestaciones periddicas, toda vez, que el actor no estd
percibiendo la retribucién pues, ya no existe un vinculo laboral entre las dos partes, por lo que es propio
decir, que la demanda debe ser presentada dentro de los cuatro meses siguientes a la notificacién del acto
demandado”.
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Radicacion No.: 11001-33-42-056-2016-00382
Demandante: Jaime Wilson Zamora Ruiz

-No se aportd el certificado original de salarios e historial laboral del demandante que se

relacionada en el acépite de pruebas que se aportan con la demanda.
En consecuencia, se RESUELVE:

INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y conceder a la parte
actor el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de esta decision, para
que aporte el poder respectivo, dos copias del mismo para los traslados de ley, y
certificacién de tiempo de servicios que acredite vigencia de la vinculacién laboral del

demandante, so pena de rechazo.

Notifiquese y cimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

DPFIADAD

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de la
misma a los correos electronicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 03 DE MAYO
DE 2016 a las 8:00 a.m.

s

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., Dos (2) de Mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. ﬂ

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00386
Demandante: Nora Esperanza Cuellar Gomez
Demandado: Bogota D.C

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que no es procedente su admision por las

siguientes razones:

-No se aportd certificacion que acredite la vigencia de la vinculacién laboral de la
demandante con la demandada a la fecha de presentacién de la demanda, necesaria para
definir si lo pretendido tiene el cardcter de prestacién periédica', demandable por lo tanto en
cualquier tiempo, habida cuenta que ¢l L’lltirrulo acto cuya nulidad se pretende data de mayo 06
de 2014 y la solicitud de conciliacion, con la cual se interrumpe la caducidad, se present6 el

16 de Junio de 2013 segun la constancia aportada..

-Para subsanar la parte demandante debe aportar certificacion que acredite la vigencia de la

vinculacién laboral de la demandante.

! Consejo De Estado Sala De Lo Contencioso Administrativo Seccion Segunda Subseccion B Consejero
Ponente; Gustavo Eduardo Gomez Aranguren (E) Sentencia del 12 de junio de 2014 Radicacién Niimero:
25000-23-42-000-2012-01488-01(4717-13) “Cabe anotar que el demandante, ya no presta sus servicios en el
Ministerio de Vivienda Ciudady Territorio, pues se desvinculd, con la entidad el 1° de sepiiembre de 2009, por
lo que la prestacién reclamada dejé de ser periddica, convirtiéndose en una suma fija. Asi las cosas, es
evidente para la Sala, que las pretensiones solicitadas en la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, no cumplen con el requisito establecido para tener el cardcter de prestaciones periédicas, loda vez,
que el actor no estd percibiendo la retribucion pues, ya no existe un vinculo laboral entre las dos partes, por
lo que es propio decir, que la demanda debe ser presentada dentro de los cuatro meses siguientes a la
notificacion del acto demandado.”



En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo se RESUELVE:

INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y conceéder a la parte
actora el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacién de esta decisién, para
que subsane la demanda y aporte copias suficientes de la subsanacién y sus anexos para los
traslados de ley y copia del expediente (art. 199 CPACA modificado por art. 612 CGP), so

pena de rechazo.

Notifiquese y ciimplase.

e o

Luz Dary Avila Dévila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes fa providencia

anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electroénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 03 de

MAYO de 2018

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Dos (2) de Mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. 40L

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00385
Demandante: José Hermides Diaz Plazas y Oscar Hernandez Mora
Demandado: Bogota D.C

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que no es procedente su admision por las

siguientes razones:

-El poder aportado para actuar siendo especial carece de la claridad y precision que al tenor de
lo establecido en el articulo 74 del Cédigo General del Proceso deben tener los poderes

especiales.

-En efecto el articulo 74 del CGP establece que en los poderes especiales los asuntos deberan
estar determinados y claramente identificados, requisitos que no cumple el poder visible a folio
12 suscrito por el sefior Oscar Hernandez Mora, toda vez que estd dirigido para promover
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho y en él no se identifica el acto administrativo
expreso cuya nulidad se pretende ante esta jurisdiccion, toda vez que en la demanda se pretende
la nulidad de la Resolucion 3129 del 24 de Diciembre de 2012 y del Oficio No. $-2013-74524

del 29 de Mayo de 2013 y el poder solo hace referencia al oficio mencionado.

_ Para subsanar debe aportar poder que determine con claridad el asunto para el cual se confiere
ante esta jurisdiccion identificando con precision y claridad los actos expresos cuya nulidad se

. pretende.

- No se aportd certificaciéon que acredite la vigencia de la vinculacién laboral de la

" demandante con la demandada a la fecha de presentacién de la demanda, necesaria para



definir si lo pretendido tiene el carécter de prestacién periédica', demandable por lo tanto en
cualquier tiempo, habida cuenta que el tltimo acto cuya nulidad se pretende data de Mayo
29 de 2014, las certificaciones laborales aportadas del 26 de Abril de 2013 y la solicitud de
conciliacidn, con la cual se interrumpe la caducidad, se present6 el 27 de agosto de 2013

seglin la constancia aportada.

-Para subsanar la parte demandante debe aportar certificacion que acredite la vigencia de la

vinculacion laboral de la demandante.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo se RESUELVE:

INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y conceder a la parte
actora el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de esta decision, para
que subsane la demanda y aporte copias suficientes de la subsanacién y sus anexos para los
traslados de ley y copia del expediente (art. 199 CPACA modificado por art. 612 CGP), so

pena de rechazo.

Notifiquese y cimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

! Consegjo De Estado Sala De Lo Contencioso Administrativo Seccion Segunda Subseccion B Consejero
Ponente: Gustavo Eduardo Gomez Aranguren (E) Sentencia del 12 de junio de 2014 Radicacién Numero:

25000-23-42-000-2012-01488-01(4717-13) “Cabe anotar que el demandante, ya no presta sus servicios en el *

Ministerio de Vivienda Ciudady Territorio, pues se desvinculd, con la entidad el 1° de septiembre de 2009, por
lo que la prestacién reclamada dejo de ser periddica, convirtiéndose en una suma fija.  Asf las cosas, es
evidente para la Sala, que las pretensiones solicitadas en la demanda de nulidad y restablecimiento del

derecho, no cumplen con el requisito establecido para tener el cardeter de prestaciones periodicas, toda vez, , .

que el actor no estd percibiendo la retribucion pues, ya no existe un vinculo laboral entre las dos partes, por
lo que es propio decir, que la demanda debe ser presentada dentro de los cuatro meses siguientes a la

notificacion del acto demandado.”



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la. providencia
anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 03 de

MAYO de 2016
4 1.

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
Bogotd D.C., Dos (02) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. 4923
[

i
[

Radicacién: 11001-33-42-056-2016-00375
Demandante: Anderson de Jesis Gomez Medina
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto inadmite demanda

El sefior Anderson de Jesis Gomez Medina, actuando por intermedio de apoderado
judicial instauré el medio de control denominado Nulidad y Restablecimiento del Derecho
en contra de la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional, con el fin de que se¢ declare la
nulidad de los actos administrativos contenidos en los oficios No. OFI 12 — 112533
MDSGDAGPS - 1.10 del 8 de noviembre de 2012 y OFI12 — 116609 MDSGDAGPS -
1.10 del 19 de noviembre de 2012, por medio de los cuales le fue negada la indexacién del a

primera mesada pensional.

De este modo, estudiada la demanda y sus anexos, al tenor de los articulos 104, 155, 156,
157, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en adelante C.P.A.C.A, el Despacho observa que debe
inadmitirse porque en la misma no se determina el 1ltimo lugar donde el demandante presté

o debid prestar sus servicios.

Al respecto, el numeral 3° del articulo 156 del CPACA determina la competencia por razén
del territorio en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral la
cual sefiala se determinara por el Gltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los

servicios.

De igual manera, el numeral 4 del articulo 104 ibidem, determina que la jurisdiccién de lo
contencioso administrativo estd instituida para conocer de las controversias y litigios

relativos a la relacién legal y reglamentaria y Ia seguridad social de los servidores publicos y
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Expediente No.: 11001-33-42-056-2016-00375
Accionante: Anderson de Jesiis Gomez Medina

el estado, siempre y cuando dicho régimen esté administrado por una persona de derecho

publico.

Significa lo anterior que, cuando se trate de asuntos de carécter laboral como el que nos
ocupa es de vital importancia no solo cumplir con los requisitos formales previstos en el
articulo 161 del CPACA, sino que adicionalmente deben observarse las reglas de los factores
que determinan la competencia para asumir o no el conocimiento de la demanda, factores
como el territorial y subjetivo que para asuntos como el presente, se itera de cardcter laboral,
se determina por el fltimo lugar donde presté o debi6 prestar los servicios el demandante.

Condicién esta que ni de la demanda ni de los anexos se logra establecer.

Asi las cosas, habrd de inadmitirse la demanda con el fin de que la parte actora subsane la

falencia indicada y acredite el ultimo lugar donde el demandante prest6 sus servicios, so pena

de rechazo, debiendo aportar sendas copias del memorial por medio del cual subsana la
demanda para el traslado a la entidad demanda. al Ministerio Puiblico v a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y una copia de la subsanacién en medio magnético (CD) en

formato PDF. Lo anterior para efectos de la notificacién por correo electrénico.

Por lo expuesto, RESUELVE

1. INADMITIR la demanda formulada por ¢l medio de control de nulidad y
establecimiento del derecho de caracter laboral, interpuesta por el sefior Anderson de
Jestis Gomez Medina en contra la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional,

concediéndole a la actora un término de 10 dias, para que subsane los errores

determinados en la parte motiva de esta providencia, de conformidad con el articulo 170 de
la Ley 1437 de 2011. So pena de rechazo (articulo 169 Ley 1437 de 2011).

2. Reconocer al abogado (a) Jesits Maria Diaz Velasquez como apoderado (a) principal

de la parte actora conforme al poder conferido visible a folio 1.

Notifiquese y camplase.

Luz Dary Avila Divila
Juez

DPFLADAD
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Expediente No.: 11001-33-42-056-2016-00375
Accionante: Anderson de Jesiis Gomez Medina

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las
partes la providencia anterior y se envié mensaje de datos de la
misma a los correos electronicos suministrados, conforme al
articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 03 DE MAYO
DE 2016 a las 8:00 a.m. '

A

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

‘Bogota D.C., Dos (2) de Mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. ‘{'04_

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00363
Demandante: Leydy Yicela Linares Cortes
Demandado: Bogota D.C

‘Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que no es procedente su admisién por las

siguientes razones:

-No se aporté certificacion que acredite la vigencia de la vinculacién laboral de la
‘demandante con la demandada a la fecha de presentacion de la demanda, necesaria para
definir si lo pretendido tiene el cardcter de prestacion periédica’, demandable por lo tanto en
_cualquier tiempo, habida cuenta que el Gltimo acto cuya nulidad se pretende data de enero 14

de 2014.

-Para subsanar la parte demandante debe aportar certificacion que acredite 1a vigencia de la

vinculacidn laboral de la demandante.

;! Consejo De Estado Sala De Lo Contencioso Administrativo Seccion Segunda Subseccion B Consejero
Ponente: Gustavo Eduarde Gomez Aranguren (E) Sentencia del 12 de junio de 2014 Radicacién Nimero:
25000-23-42-000-2012-01488-01(4717-13) “Cabe anotar que el demandante, ya no presta sus servicios en el
Ministerio de Vivienda Ciudad y Territorio, pues se desvinculd, con la entidad el I° de septiembre de 2009, por
lo que la prestacicn reclamada dejé de ser periddica, convirtiéndose en una suma fija,  Asi las cosas, es
evidente para la Sala, que las pretensiones solicitadas en la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, no cumplen con el requisito establecido para tener el cardcter de prestaciones periddicas, toda vez,
que el actor no estd percibiendo la retribucion pues, ya no existe un vinculo laboral entre las dos partes, por
“lo que es propio decir, que la demanda debe ser presentada dentro de los cuatro meses siguientes a la
notificacion del acto demandado.”



En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo se RESUELVE:

INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y conceder a la parte
actora el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacidn de esta decision, para
que subsane la demanda y aporte copias suficientes de la subsanacién y sus anexos para los
traslados de ley y copia del expediente (art. 199 CPACA modificado por art. 612 CGP), so

"pena de rechazo.

Notifiquese y cliumplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia

anterior y se envid mensaje de datos de [a misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 03 de

MAYO de 2016
/}f“_;.

‘Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. 405

Radicacién: 11001-33-42-056-2016-00387-00
Demandante: Carlos Albeiro Rodriguez Contreras
Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto admite demanda

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion, se advierte
que la demanda cumple los requisitos contemplados en los articulos 104, 138, 155, 156, 157,
161, 162, 163, 164, 166 y demas normas concordantes del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA, es procedente admitir la
demanda,

En consecuencia por lo expuesto, se RESUELVE:

1. Admitir Ia demanda de la referencia promovida por Carlos Albeiro Rodriguez
Contreras, en contra de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — CASUR
por ¢l medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

2. NOTIFiQUESE POR ESTADO al actor.

3. NOTIFiQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la demandada, al Ministerio
Piblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado conforme ordena el articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso, esto es mediante mensaje
que contenga copia de la demanda y de este auto, dirigido al buzdn electronico de
notificaciones judiciales de la entidad.

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto! del articulo
199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE ORDENA A LA PARTE
DEMANDANTE que remita a través del SERVICIO POSTAL AUTOQRIZADO, copia de
la demanda, de todos sus anexos y de este auto a la demandada y al Ministerio Piiblico, para
lo cual debera dentro de los diez (10) dias siguientes a Ia notificacién de este auto, retirar los
oficios remisorios, auto y traslados en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR EL
RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS.

! “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a su disposicion
de conformidad con lo establecido en este inciso.”



La notificacién personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard por la Secretarfa
una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta que la notificacién electrénica no
tiene costo y lo ordenado a la parte demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en
caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Pablico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, que sélo comenzaran a correr
al vencimiento del término comun de 25 dias después de surtida la tiltima notificacion, al
tenor de lo previsto en el inciso quinto del articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 612 del CGP.

La demandada deberd allegar durante el término para contestar la demanda, los antecedentes
de la actuacion objeto del proceso y las pruebas que se encuentren en su poder y pretenda
hacer valer en el proceso de conformidad con lo dispuesto en el pardgrafo primero del articulo
175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas previstas
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente o a través de derecho de peticién, atendiendo lo previsto en el inciso segundo
del articulo 173 del Cédigo General del Proceso. Igualmente para que dentro de la misma
oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA, y en
el articulo 227 del CGP aporten los dictdmenes periciales de que pretendan valerse.

8. Se reconoce personeria jurfdica al abogado Leonardo Patrocinio Gémez Galviz como
apoderado de la parte actora de conformidad con el poder visible a folio 1.

Notifiquese y ctimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes ta providencia
anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos electrinicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy MAYO
03 DE 2016 alas 8:00 am.

Secretaria .




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. 406

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00263-00
Demandante: Alberto Amorocho Estevez
Demandado: Nacidn - Ministerio de Defensa - Policia Nacional

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto admite demanda

Estudiada la demanda de la referencia por cuanto cumple los requisitos contemplados en los
articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demas normas concordantes del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA, es
procedente admitir la demanda.

En consecuencia por lo expuesto, ses RESUELVE:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por Alberto Amorocho Estevez, en
contra de Nacién - Ministerio de Defensa - Policia Nacional, por el medio de control de
Nulidad y restablecimiento del derecho.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO al actor.

3. NOTIFiQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la demandada, al Ministerio
Piiblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado conforme ordena el articulo
199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso, esto es mediante mensaje
que contenga copia de la demanda y de este auto, dirigido al buzdn electrénico de
notificaciones judiciales de la entidad.

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto' del articulo
199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE ORDENA A LA PARTE
DEMANDANTE que remita a través del SERVICIO POSTAL AUTORIZADQO, copia de
la demanda, de todos sus anexos y de este auto a la demandada y al Ministerio Publico, para
lo cual debera dentro de los diez {10) dias siguientes a la notificacion de este auto, retirar los
oficios remisorios, auto y traslados en la Secretaria del juzgado y ACREDITAR EL
RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS.

1 “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a su disposicion
de conformidad con lo establecido en este inciso.”



La notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizara por la Secretaria
una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta que la notificacion electrénica no
tiene costo y lo ordenado a la parte demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en
caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, que sélo comenzaran a correr
al vencimiento del término comin de 25 dias después de surtida la Gltima notificacion, al
tenor de lo previsto en el inciso quinto del articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 612 del CGP.

La demandada debera allegar durante el término para contestar la demanda, los antecedentes
de la actuacién objeto del proceso y las pruebas que se encuentren en su poder y pretenda
hacer valer en el proceso de conformidad con lo dispuesto en el pardgrafo primero del articulo
175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas previstas
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir
directamente o a través de derecho de peticién, atendiendo lo previsto en el inciso segundo
del articulo 173 del Cédigo General del Proceso. Igualmente para que dentro de la misma
oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA, y en
el articulo 227 del CGP aporten los dictdmenes periciales de que pretendan valerse.

8. Reconocer a la abogada Julio Roberto Monroy como apoderada principal de la parte
actora conforme al poder conferido.

Notifiquese y eamplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes la providencia
anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de fa ley 1437 de 2011 hoy

(4o,
Ao

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. 395"

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00374-00

Demandante: Carmen Ruth Escobar Anzola

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio — Secretaria de Educaciéon de Bogota
— Fiduprevisora S.A.

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho:

Declara falta de jurisdiccion v remite

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que este despacho no tiene jurisdiccion para
conocer el asunto, el cual debe ser conocido por la jurisdiccidn ordinaria laboral, por las

siguientes razones:

- La parte demandante promueve demanda contra la Nacidn - Ministerio de Educacién Nacional
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, para que se declare la nulidad de los actos administrativos No. S-
2015-150994 del 19 de noviembre de 2015 Y 20150171097501 del 22 de diciembre de 2015, en
cuanto se niega el reconocimiento de la sancion por mora establecida en la Ley 1071 de 2006,

equivalente a un dia de su salario por cada dia de retardo y hasta cuando se hizo efectivo el pago _
de la misma, teniendo en cuenta que en su calidad de docente del Distrito Capital de Bogota le
fue reconocida a través de la Resolucion No. 2735 del 7 de mayo de 2015 expedida por la
Secretaria de Educacién de Bogotd — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio el pago

de la cesantia definitiva y que le fue pagada solo hasta el 30 de julio de 2015.

-El inciso primero del articulo 100 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social
establece que “Serd exigible efecutivamente el cumplimiento de toda obligacion originada en
una relacion de trabajo, que conste en acto o documento que provenga del deudor o de su "

causante o que emane de una decision judicial o arbitral firme”.



- Conforme a lo previsto en el articulo 2° del citado Cédigo, modificado por La Ley 712 de 2001
articulo 2°, la jurisdiccion ordinaria, en sus especialidades laboral y de seguridad social conoce
de “5. La ejecucion de obligaciones emanadas de la relacién de trabajo y del sistema de

seguridad social integral que no correspondan a otra autoridad”.

-Como lo pretendido a titulo de restablecimiento del derecho es el pago de una obligacion legal,
como es la mora en la cancelacién de las cesantias reconocidas por la entidad mediante la
resolucidn ya referida, sancién que estando prevista y debidamente reglada en su cuantia segin
los dias de mora, se torna indiscutible que el monto es facilmente determinable, para que en
concordancia con el 422 del Codigo General del Proceso pueda hablarse de estar en presencia de
un titulo ejecutivo, de donde es viable su ejecucion por parte del beneficiario a través de accién

egjecutiva,

-Cabe agregar que con relacién a la competencia para conocer pretensiones como la planteada en
la presente demanda, la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura
en providencia del 3 de diciembre de 2014!, por la cual dirimié conflicto de competencia entre
los Juzgados Cuarto Administrativo de Pereira y Quinto Laboral del Circuito de Pereira, modificd
su criterio al respecto’ y enfatizé que “ya no es defendible la posicién esbozada en el sentido que
DOr no tener un reconocimiento expreso la sancidon moratoria por parte de la administracion, no
puede pregonarse la existencia de titulo ejecutivo, cuando la complejidad del mismo deviene de
la presencia de elementos bdsicos e ineludibles, como la existencia en el reconocimiento de las
cesantias (no se discute la misma ), su pago tardio o no pago y la ley misma (Ley 244 de 1995 y
Ley 1071 de 2006) como fuente de obligacion que es, ante esas realidades no hay forma de
sustraerse al reconocimiento del titulo ejecutivo, que por serlo, es exigible ante la Jurisdiccion
que competa, solo que ante los supuestos dados en el articulo 104-5 de la ley 1437 de 2011,
casos como el presente no son de los enlistados aili por el legislador, por lo tanto, el juez natural

sigue siendo el Ordinario Laboral.”

! Consejo Superior de la Judicatura Sala Jurisdiccional Disciplinaria providencia del 3 de diciembre
de 2014, Magistrada Ponente: Maria Mercedes Lépez Mora Radicado 110010102000201302982 09.

? “Se acota que la Sala ha venido adscribiendo la competencia conforme al nombre de la accion
seftalado en el libelo introductorio de la demanda, para indicar que cuando se acude al medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, ello demarca la competencia en la jurisdiccion
de lo contencioso administrativa®, contrario sensu, cuando se demanda via ejecutiva el pago de los
Intereses moratorios se ha dicho que el asunto corresponde al resorte de la Jurisdiccion Ordinaria

Laboral, es decir, la asignacion de competencia al decidir conflictos como éstos los venia definiendo
el actor al identificar la demanda.

{.]
Asi las cosas, se precisa de un cambio de posicicn de la Sala para decidir conflictos como el de
autos, a fin de dejar sentado que es la Ley y, en caso de duda, el Juez del conflicto quien decide

teniendo en cuenta no solo la pretension Invocada sino el fondo del asunto expuesto, la Jurisdiccion
competente.” '



-En fecha mas reciente la misma Corporacién en providencias del 21 de octubre de 2013,
radicacién 11001010200020150333900 y radicacién 11001010200020150336700, MP Dr.
Wilson Ruiz Orejuela, providencia del 15 de octubre de 2015, radicacion
11001010200020150312000 (11444-27), MP Dra. Julia Emma Garzén de Gomez, dirimio
conflicto de competencia entre el Juzgado Catorce Administrativo de Cali y los Juzgados Séptimo
y Primero Laboral de Cali, en asuntos con idénticas pretensiones y circunstancias facticas,
providencias en las que resolvié asignar la competencia a la jurisdiccion ordinaria en sus
especialidades laboral y seguridad social, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 2 numeral

5delaLey 712 de 2001.

-En resumen, en este caso lo que se pretende con la demanda es el reconocimiento y pago de una
sancion moratoria que se encuentra debidamente determinada en la ley, con base en la Resolucién
que cuantific la obligacion principal y la demostracion de la fecha de cancelacién de ese
reconocimiento que demuestre lo tardio de su pago. Por consiguiente de acuerdo con las normas
y decisiones judiciales resefiadas la jurisdiccion competente es la ordinaria laboral, por cuanto
una vez reconocidas las cesantias constituyen un titulo ejecutivo complejo y la competencia para

conocer la ejecucién es de aquella conforme a lo dispuesto en el articulo 2 numeral 5 de la Ley
712 de 2001.

Teniendo en cuenta que el 1ltimo lugar de prestacion de servicios fue el Distrito Capital de
Bogota, segln lo considerado en la Resolucion No. 2735 del 7 de mayo de 2015, asi como lo
previsto en el Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social articulo 7° modificado por la
Ley 712 de 2001 articulo 5, atendiendo lo dispuesto en el articulo 168 del CPACA ante la falta

de jurisdiccion se remitird al Juez Laboral del Circuito de Bogotd — Reparto.

-En consecuencia, se RESUELVE:

1. DECLARAR que el Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo del Circuito Judicial de Bogots,

carece de jurisdiccion para conocer del presente proceso.

2. REMITASE el proceso a los Juzgados Laborales del Circuito de Bogota - reparto.
3. Anétese su salida y cancélese su radicacion.

Notifiquese y ciimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifict a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy MAYO
03 DE 2016 alas 8:00 a.m.

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio N0.3q6

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00372-00

Demandante: Edilbrando Carrefto Castillo, José Manuel Arango Orjuela,
Nelson Cortés Aguirre, Reinaldo Camacho y José Bolmare
Quiceno

Demandado: Superintendencia Financiera de Colombia.

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto inadmite demanda

Estudiada la demanda de la referencia remitida por falta de jurisdiceion por el Juzgado 12
Laboral del Circuito de Bogota D.C., prima facie se concluye que debe ser inadmitida por
cuanto no cumple los requisitos sustanciales o de contenido previstos en el articulo 162 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, no se
aportan los anexos previstos en el articulo 166 ibidem, ni estan acreditados los requisitos de
procedibilidad establecidos en el articulo 161 ibidem, ni se acredita la oportunidad de
presentacion del medio de control segiin lo dispuesto en el articulo 164 del mismo estatuto,
ni se indica el medio de control, ni se acredita que lo que se solicita ante la jurisdiccién fue
previamente solicitado a las demandadas, razén por la cual la parte actora debera adecuar la
demanda, los hechos, las pretensiones, el fundamento juridico, el poder, los anexos al
medio de control que corresponda expresando lo que pretende con total precisién y
claridad, indicar el medio de control, formular pretensiones correspondientes al mismo y

demads aspectos de rigor pertinentes.

Segun el medio de control que la parte actora determine deberd cumplir los requisitos
formales y sustanciales respectivos y acreditar los requisitos de procedibilidad
correspondientes, atendiendo lo dispuesto en los articulos 104, 155, 156, 157, 161, 162,
163, 164, 166 y demés normas concordantes del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo — CPACA.



En consecuencia se RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda de la referencia conforme se considerd.

2. Conceder a la parte actora diez (10) dias contados a partir de la notificacion de este auto,

para que subsane los defectos anotados so pena de rechazo (articulo 170 CPACA).

Notifiquese y ctimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia
anterior y se envié mensaje de datos dela misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 delaley 1437 de 2011 hoy MAYO
03 DE 2016 alas 8:00 a.m.

Ao

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
Bogota D.C., dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No.3q=\'

Radicacién: 11001-33-42-056-2016-00298-00
Demandante: Lucero Méismela Castellanos
Demandado: Agencia Nacional de Infraestructura — A.N.L

Auto remite por competencia

Se pretende dentro de la presente accion que se declare la nulidad de los contratos .
de prestacion de servicios profesionales suscritos entre la actora y la Entidad demandada, y
en consecuencia se ordene la devolucién del importe de la totalidad de los aportes y
cotizaciones patronales en salud y pensién la devolucién del importe de la totalidad de los
descuentos realizados por concepto de retencion en la fuente., ademds del pago de otras
prestaciones laborales y sociales, por lo que se advierte que la misma no puede ser adelantada

ante este Despacho teniendo en cuenta que:

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante el Acuerdo
N°. PSAA06-3345 de 13 de marzo de 2006, por medio del cual se implementan los
Juzgados administrativos en su articulo segundo dispuso que los juzgados del circuito
judicial de Bogota, se distribuyen en secciones, la primera (del 1 al 6), la segunda (del 7 al
30), la tercera (del 31 al 38) y la cuarta (del 39 al 44) conforme a la estructura del

Tribunal Administrativo de Cundinamareca.

Igualmente, el Acuerdo PSAAO06 - 3501 de 6 de julio de 2006, de la Sala
Administrativa del H. Consejo Superior de la Judicatura, en su articulo 5, dispuso que el
reparto de los asuntos a conocer por cada grupo de juzgados se realizara segin la
correspondencia que entre ellos existe con las secciones del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca,



Es asi como el Decreto 2288 de 1989 dentro de su articulo 18, estableci6 las
atribuciones de las secciones en las que se encuentra dividido el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca sefialando que al mismo le competen lo siguientes asuntos:

ARTICULO 18. ATRIBUCIONES DE LAS SECCIONES. Las Secciones tendrdn las
siguientes funciones:

SECCION SEGUNDA. Le corresponde el conocimiento de los procesos de nulidad
y de restablecimiento del derecho de cardcter laboral, de competencia del Tribunal.

(ces)

Segun los hechos y las pretensiones de la demanda no es un asunto de carcter
laboral, si no uno que es contractual, porque lo que se pretende con la demanda es que se
declare la nulidad de los contratos de prestacién- de servicios profesionales suscritos entre la

actora y la Entidad demandada.

En consecuencia se debera remitir estas diligencias, a los Jueces Administrativos de
la Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota, por cuanto estos conocen de los
procesos relativos a contratos y actos separables de los mismos, situacion dentro de la cual

se encuadra la presente accion.

Por lo expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que el Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo de
Bogot, carece de competencia para conocer de la aprobacidn o improbacién de la presente

conciliacién extrajudicial,

SEGUNDO: REMITANSE inmediatamente, estas diligencias, a la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd, para que proceda
a su reparto entre los Jueces Administrativos de la Seccién Tercera del Circuito Judicial de

Bogota, previas las anotaciones a que haya Iugér.

Notifiquese y cimplase.

Luz Dary Avila Davila
Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia
anterior y se envié mensaje de datos de Ja misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy MAYO
03 DE 2016 alas 8:00 am.

Ao

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Auto Interlocutorio No. 39 ¥

Bogotd D.C, dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016)

Radicacién: 11001-33-35-024-2012-00266-00
Demandante: Gloria Imelda Caro
Demandado: Corporacion Auténoma Regional de Cundinamarca - CAR

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion procesal, es claro para el
despacho que se omitié admitir el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho en contra de la Sefiora Luz Marcela Gomez Jaimes, toda vez que la misma tiene
interés en las resultas del proceso, ya que una de las pretensiones de la demanda es que se
declare la nulidad de la Resolucién CAR No. 1218 del 9 de mayo de 2012, mediante la cual
se le nombra en periodo de prueba en el empleo de Técnico Administrativo, Codigo 3124,
Grado 16.

En este contexto, considera el Despacho que previo a seguir con el tramite normal del proceso,
es necesario vincular como tercero con interés a la Sefiora Luz Marcela Gémez Jaimes, al
considerarse que en la presente accién eventualmente podrian adoptarse decisiones que

afecten sus intereses.
Por lo anterior y conforme a las pretensiones de la demanda, se RESUELVE:

1. VINCULESE a la sefiora Luz Marcela Gémez Jaimes en calidad de como tercero con

interés, de conformidad con las razones expuestas.

Por lo anterior, se conmina al apoderado de la parte demandante, con el fin de que dé

cumplimiento a lo preceptuado en el articulo 291, numeral 3! del C.G.P., el cual establece la

1 “f..} 3. La parte interesada remitird una comnnicacién a quien deba ser notificado, a su_representante o apoderado, por medio de

servicio postal autorizade por el Ministerio de Tecnologfas de la Informacidn y las Comunicaciones, en {a que le informard sobre la
existencia del procese, su naturaleza y la fecha de Ia providencia que debe ser notificadn, previniéndolo para que comparezea al juzgade
a recibir In notificacidn dentro de los cinco (05) dias siguientes a la fecha de sy entrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacion




S

forma en que debe ser realizada la notificacion respecto a la sefiora Luz Marcela Gomez

Jaimes.
2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la actora.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda a la vinculada como tercera con interés, por el
término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA,
que sdlo comenzaran a correr al vencimiento del término comin de 25 dias después de surtida

la tltima notificacion, al tenor de lo previsto en el inciso quinto del articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del CGP.

4. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte demandante
en el numeral primero, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante

se fije su monto en providencia posterior.

Notifiquese y cimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

deba ser entregada en municipio distinta a | de la sede del juzgado, el término para comparecer serd de diez (10) dias; y si fuere en el
exterior el término serd de treinta (30) dias.

La comumicacidn deberd ser enviada a cualguiera de las direcciones que le hubieren sido informadas al juez de conocimiento como
correspondientes a quien debe ser notificado. Cuando se trate de persona juridica de derecho privado la comunicacion deberd remitirse a
la direccion que aparezea registrada en la camara de comercio o en la oficina de registro correspondiente.

(..}

La empresa de servicio postal deberd cotejar y sellar una copia de la comunicacidn y expedir constancia sobre la entrega de ésta en la
direccion correspondiente. Ambos documentos deberdn ser incorporados al expediente.

Cuando se conozea la direccion electrénica de guien deba ser notificado, la comunicacion pedrd remitirse por el secretario o el interesade
por medio de correo electronico. Se presumird que el destinatario ha recibido la comunicacién cuando el iniciador recepcione acuse de
recibo. En este caso, se dejard constancia de ello en ef expediente y adjuntard una impresion del mensaje de datos.

{...)" Negrillas y subrayado del Despacho.



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy MAYO
03 DE 2016 a las 8:00 a.m,

Secretaria




