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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

I

l‘ JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA

|
Bogota D.C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil dieciséis (2016). f

Auto Interlocutorio No. (137}

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00298-00
Demandante: Lucero Masmela Castellanos
Demandado: Agencia Nacional de Infraestructura ANI

Niédio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Estudiada la demanda de la referencia y sus anexos se concluye que la misma debe ser
|
Cédigo de

procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo —-CPACA, en concordancia

inadmitida porque no cumple lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 162 de

con el articulo 157 del mismo, por lo signiente:

- La norma referida exige que la demanda contenga la estimacion razonada de la cuantia. En
este caso aunque Unicamente se indica una suma de “CIENTO TRECE MILLO]\:J'ES VEINTI
CYATRO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS (8§256.188.837) " pero no se
consignd ninglin tipo de razonamiento para explicar el origen y fundamento de dic}T'a cuantia, lo
que resulta indispensable para establecer la competencia por este factor en concordancia con lo

previsto en el articulo 157 del CPACA.

|
- Igualmente no cumple con lo ordenado en el numeral 4° del articulo 162 del; Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que ordena que cuando
se trata de la impugnacién de un acto administrativo la demanda contenga la in!dicacic')n de
las normas violadas y explicarse el concepto de su vioIacién,;én)c_arggordancia con el

[
articulo 138 ibidem que remite al inciso segundo articulo 137 en cuanto a las causales de

nulidad, segim el cual la nulidad de los actos administrativos procedera: i) cuando hayan

sido expedidos con infraccién de las normas en que deberian fundarse| i) o sin



Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00298
i Demandante: Lucero Méasmela Castellanos

Demandado: Agencia Nacional de Infraestructura - AN/
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derscho

competencia, iii) o en forma irregular, iv) o con desconocimiento del derecho de audiencia
y defensa, ¥) o mediante falsa motivacién, vi) o con desviacién de las atribuciones propias

de quien los profirio.

-Para subsanar la parte actora deberi indicar de manera clara, precisa y concreta el
concepto de violacién, atendiendo las causales de nulidad previstas en el inciso segundo del
articulo 137 del CPACA al que remite el articulo 138, ademas de realizar la estimacién

razonada de la cuantia en concordancia con lo previsto en el articulo 157 del CPACA.

_En consecuencia, s¢e RESUELVE:
SRy i

1. INADMITIR la demanda de la referencia conforme a lo expuesto.

2. Co 'ceder a la parte actora diez (10) dias contados a partir de la notificacion de esta
auto, para que subsane los defectos anotados, conforme a lo dispuesto en el articulo
170i del CPACA so pena de rechazo.

3. Reconocer a la abogada Yudy Valencia Puentes como apoderada de la parte actora

conforme al poder conferido (fl. 11).

Notifiquesia y cumplase.

W %t

Luz Dary Avila Davila !
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia antetior v se envid mensaje de datos de la misma a los correos

‘electrénicos sumninistrados. contorme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de
2011 hoy DICIEMBRE 19 DE 2016 a las 8:00 a.m.

QL]

Secretiria

e
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REPUBLICA DE COLOMBIA

SECCION SEGUNDA

Auto Sustanciacion No. G336

Bogota D.C, Dieciséis (16) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Reprograma fecha

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00076-00
Demandante: German Hernandez Jiménez
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho de caricter laboral

Se encontraba fijado el 14 de Diciembre deIZE)l ? alas 02:30 p.m. para realizar AUDIENCIA
DE PRUEBAS en el presente proceso y révisada la actuacion se indica que en la audiencia
inicial celebrada el 9 de noviembre de 2016 (fl. 90 a 92) se decretd prueba documental
concerniente en el cettificado de salarios del demandante en el periodo comprendido en los
afios 2013 y 2014 y se solicitd la colaboracion de la parte presente en la audienc!:ia para que

retirara el oficio y lo radicara en su destino.
A la fecha no se ha retirado el respectivo oficio para el recudo del material probatorio.
En razoén de lo anterior, se DISPONE:

1- Reprogramar la audiencia de pruebas dentro del presente proceso para el dia 9 de

febrero de 2017 a las 9:15 am., sin perjuicio de adelantar esta fecha st los documentos

requeridos se reciben antes.

2- Requerir al Secretaria de Educacién de Bogota, para que en el término de 10 dias

siguientes al recibo del respectivo oficio, aporte certificacién de salarios devengados por el

DE BOGOTA



demandante para los afios 2013 y 2014, se advierte que el incumplimiento de dicha orden se

procedera a abrir incidente de sancion consagrado en el articulo 44 del CGP.

3- Se ordena a los apoderados de las partes que en el término de 5 dias siguientes a la
ejecutoria de este auto, procedan a retirar y radicar en su destino el oficio, en procura de
recaudar laéprueba documental requerida, so pena de tenerla desistida.

AR

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

T

LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez

/JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

|
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se natifico a las partes la providencia

anterior y se envidé mensaje de datos de la misma a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 19

de diciembre de 2018.
L .

Secretaria

"ot



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
i

PN
Bogota D.C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil dieciseis (2016).

Auto de sustanciacién No. 1435

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00038-00
Demandante: Esther Janeth Peiia Peiia

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio '

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Concede apelacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforme a lo previsto en el numeral 1° del articulo 247 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustentd
oportunamente el recurso de apelacién contra la Sentencia No. 425 de 17 de noviembre de

2016, por ser procedente al tenor de lo previsto en el articulo 243 del CPACA, se
RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la demandante
contra la Sentencia No. 425 de 17 de noviembre de 2016. (Articulo 243 CPACA).

2. Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca para lo
de su competencia. Andtese su salida.

Notifiquese y Ciimplase,

Luz Dary Avila Divila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion ¢n ESTADO ELECTRONICO se notifics n lns
partes ka providencia anterior y se envid mensaje de datos de Ja
misma & los correos clectronicos suministrados, conforme al
artfculo 201 pimafo 3 de b fey 1437 de 2001 Toy
IHCIEMBRE 19 DE 2016 a lns 8:00 a.m,

Ls(:‘;i ct—ané o




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

\"!

Bogota D.C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil dieciséis (2016).

Auto de sustanciaciéon No. [§34

Radicacion; 11001-33-42-056-2016-00035-00
Demandante: Luis Alfredo revelo Cadena
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Concede apelacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforme a lo previsto en el numeral 1° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustentd
oportunamente el recurso de apelacién contra la Sentencia No. 424 de 17 de noviembre de

2016, por ser procedente al tenor de lo previsto en el articulo 243 del CPACA, se

RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la demandante
contra la Sentencia No. 424 de 17 de noviembre de 2016. (Articulo 243 CPACA).

2. Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca para lo
de su competencia. Anotese su salida.

Notifiquese y Cumplase,

Luz Dary Avila Divila

Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las
partes la providencia anterior y se envio mensaie de datos d¢ la
misma a los correos electrénicos suministrados, conforme al
articnlo 201, pamafo 3 de la ley 1437 de. 2011 hoy

DICIEMBRE 192 DE 216 alas 3:60 am.

SecTetarti
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA. .

L

Bogota D.C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil dieciséis (2016). '

Auto de sustanciacion No. |42

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00315-00
Demandante: Simén Antonio Herndndez Salazar
Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de Ia Policia Nacional - CASUR

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Concede apelacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforme a lo previsto en el numeral 1° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustentd
oportunamente ¢l recurso de apelacién contra la Sentencia No. 421 de 15 de noviembre de

2016, por ser procedente al tenor de lo previsto en el articulo 243 del CPACA, se
RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por la demandante

contra la Sentencia No. 421 de 15 de noviembre de 2016. (Articulo 243 CPACA).

2. Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca para lo
de su competencia. Andtese su salida.

Notifiquese y Camplase,

Luz Dary Avila Davila

Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las
partes la providencia anterior y se envid mensaje de datos de la
misma a los correos elecironicos suministrados, conforme al
atticefo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
DICIENMBRE 19 DE 2056 a las 8:00 am.

Secretaria

S
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil dieciséis (2016).

Auto de sustanciacion No. |Qg§?,

Radicacién: 11001-33-35-020-2014-00364-00
Demandante: Luis Abelardo Pinzén Noguera
Demandado: Fondo de Prestaciones Econémicas, Cesantias y Pensiones —

FONCEP y Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Fija fecha conciliacion

Visto el informe de Secretaria y revisada la actuacién. se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia de conciliaciéon prevista en el articulo 192 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la cual se
llevara a cabo el dia (7 de febrero de 2017 a las 09:15 a.m.; en las instalaciones de este

Despacho ubicado en la Calle 12 No. 9 — 23; piso cuarto del Edificio Virrey Torre Norte.

2. Se reconoce personeria al abogado Andrés Zahir Carillo Trujillo, como apoderado
sustituto de la Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES (fl. 225).

3. Tener por revocado el poder conferido a la abogada Vivian Steffany Reinoso Cantillo,
como apoderado sustituto de la Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES.

Notifiquese y cimplase,

e

LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes la providencia anterior y
se envio mensaje de datos de ba misma a 1os correos electrdnicos suministrados, conforme al
articulo 201, pédrrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy DICIEMBRE 19 DE 2016 a las $:00 am.

e
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REPUBLICA DE COLOMBIA

]

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO, -,D}EiBOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil dieciséis (2016).

Auto de sustanciaciéon No. |4d)]

Radicacién: 11001-33-35-019-2013-00806-00
Demandante: Fredy Alberto Molina Romero
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Fija fecha conciliacion

Visto el informe de Secretaria y revisada la actuacién, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia de conciliacidn prevista en el articulo 192 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la cual se
llevard a cabo el dia 07 de febrero de 2017 a las 09:00 a.m.; en las instalaciones de este

Despacho ubicado en la Calle 12 No. 9 — 23; piso cuarto del Edificio Virrey Torre Norte.

2. Se reconoce personeria a la abogada Maria Patricia Aldana Ospina, como apoderada
principal de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL (fl. 273).

3. Tener por revocado el poder conferido a la abogada Norma Constanza Meza Gomez,
apoderada principal de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL (fl. 197).

Notifiquese y cimplase,

S

LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifict a las pattes la providencia anterior y

se envio mensaje de datos de la misma a los cotreos electrdnicos suministrades, conforme al
articulgy201, parrafo 3 de la ley 1437 de 201 | hoy DICIEMBRE 19 DE 2016 a las 8:00 a.m.

(A .

Secretaria

—



REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil dieciséis (2016).

Auto interlocutorio No. M
|

Radicacién: 11001-33-42-056-2016-00553-00
Demandante: Jeremias Merchan Cirdenas
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion,
se advierte que la demandan cumple los requisitos contemplados en los
articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demds n@mnas
concordantes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contelllcioso

Administrativo — CPACA, por lo que resulta procedente: i

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por Jeremias Merchin
Cirdenas, en contra de la Nacion- Ministerio de Defensa Nacional- Ejército
Nacional por el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del

Derecho.

2. NOTIFiQUESE POR ESTADO al actor. :

l
3. NOTIFiQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la demandaida_. al
Ministerio_Pﬂblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
conforme ordena el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso- CGP, esto es mediante mensaje que contenga
copia de la demanda y de este auto, dirigido al buzon electréni&::o de

notificaciones judiciales de la entidad.



i Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00553-00
! Demandante: Jeremias Merchan Cardenas
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto
del aliticulo 199 del CPACA, SE ORDENA a la parte demandante que remita a
travéT del SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda, de

todos sus anexos y de este auto a la demandada, a la Agencia Nacional de

Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, para lo cual debera retirar
los oficios, auto y traslados en la Secretaria del juzgado y acreditar EL
RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, dentro de los diez (10)

dfas siguientes a la notificacion de este auto.

La notificacion personal al buzén de notificaciones judiciales se realizard por la
Secretaria una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui

ordenado.

5. NoI se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordepado a la parte
demandante en el numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse

alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. Cérrase traslado de la demanda a la demandada y al Ministerio Publico, por
el término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el articulo
172 élel CPACA, que solo comenzaran a correr al vencimiento del término
comim de 25 dias después de swrtida la ultima notificacion, al tenor de lo
p1'evi§to en el inciso quinto del articulo 199 del CPACA, modificado por el

articulo 612 del CGP.

La demandada debera allegar durante el término para contestar la demanda, los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las pruebas que se encuentren
en su poder y pretenda(n) hacer valer en el proceso de conformidad con lo

dispuesto en el articulo 175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir
pruebas previstas en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba
que puedan conseguir directamente o a través de derecho de peticion,
atendiendo lo previsto en el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo General
del i’.‘roceso. Tgualmente para que dentro de la misma oportunidad y de
confollrmidad con lo previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA, y en el
m1101ﬁ0 227 del CGP aporten los dictamenes periciales de que pretendan

valerse.



Radicacidn: 11001-33-42-056-2016-00553-00
Demandante: Jeremias Merchan Cardenas

Demandado: Nacién —~ Ministerio de Defensa — Ejército Na

cional

8. Reconocer al abogado Jaime Arias Lizeano como apoderado de la parte

actora conforme al poder conferido.

| ‘ '
K | Notifiquese y camplase. ’W

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la

providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a lgs
!

correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo ‘!3

de laley 1437 de 2011 hoy 19 de diciembre de 2016 2 las 8:00 am.!

keo.

Secrelaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGO;TA
D.C. !

SECCION SEGUNDA. t

Bogota D.C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil dieciséis (2016).

|
Auto Interlocutorio No. 1133 -

|
|

Radicacién: 11001-33-42-056-2016-00550-00

Demandante: Angelino Alandete Iturriago

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa Nacional- Ejército
Nacional

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Inadmite demanda
!

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que no es procedente su
admision, por las siguientes razones:
‘

- No cumple lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 166 Cédi;lgo de
procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo —CPACziL, que
exige que la parte demandante con la demanda aporte los documentos ciue se
encuentran en su poder, en concordancia con lo previsto en el inciso segundo
del articulo 173 del Cédigd General del Proceso, que ordena al juez a‘bsténerse
de decretar las pruebas que las partes pueden obtener directamente o a trawtzés de
derecho de peticidn, salvo que acrediten sumariamente que lo presentaroﬁ y 1o
ha sido atendido, esto por cuanto no se aporta con la demanda la certificacion
laboral del Gltimo lugar en que presté servicios el demandante, indispensable
para establecer la competencia de este juzgado por el factor territorial (CPACA

|
articulo 156 numeral 3). '

I
-La peticion que realizé ante la entidad para agotar la via gubernativa que se
encuentra aportada en la demanda, no tiene leible la fecha de radicacion, por lo

tanto el actor debera aportar una copia legible de dicha solicitud, para efectos de

A
> |

establecer la prescripcion de los derechos.
|

-Para subsanar la parte actora deberd aportar ¢l documento idoneo (certificacion

laboral) que acredite el altimo lugar de prestacion de servicios de la



Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00550-00
Demandante: Angelino Alandete Iturriago
Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa Nacional- Ejéreito Nacional

demandante, indispensable para establecer la competencia por el factor
territorial, o en su defecto que solicité el documento y la peticion no fue
atendida por la entidad y copia legible de la radicacion de la peticion ante la
entidE:id.
|

-La parte actora deberd presentar la subsanacion integrada a la demanda en un
solo texto, aportar la demanda subsanada en medio digital en formato PDF para
efec‘t'és de la notificacién personal conforme al articulo 199 del CPACA,

3

aportar copias fisicas o digitales completas de la demanda subsanada y sus
ls en cantidad suficiente para los traslados a la demandada y al Ministerio

anex

|
Piblico.

En cqnsecuenc-ia,
| RESUELVE:
|
1. INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas y
conceder a la parte actora diez (10) dias contados a partir de la notificacion de
esta decision, para que subsane los defectos anotados, so pena de rechazo.
2. ReLonocer a la abogada Martha Lucia Herndndez Saboya como apoderada

principal de la parte actora conforme al poder conferido.

Notiﬁ’quese y cimplase.
Luz Dary Avila Davila

Juez

| JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
| CIRCUITO DE BOGOTA

J SECCION SEGUNDA
|

or anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la
providencia anterior y se envié mensaje de datos de la misma a los correos
electronicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437
de 2011 hoy 19 de diciembre de 2016 2 las 8:00 a.m.

iug.

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA .

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil dicciséis (2016). |
Auto interlocutorio No. § | 3¢

i
Radicacién: 11001-33-42-056-2016-00544-00 i

Demandante: Claudia Patricia Barrero Quintero
Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa Nacional- Policia
Nacional

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Remite por Competencia

Una vez revisada la demanda de la referencia, el Despacho encuentra que no es

el competente para conocer del proceso por las siguientes razones:

-En la demanda se pretende la nulidad del fallo de primera instancia del 19 de
noviembre de 2015, por el cual sanciond a la demandante con Destitucién e
Inhabilidad General por el término de 12 afios, suscrito por el Inspector General
de la Policia Nacional. Asi mismo solicita la nulidad del fallo de segunda
instancia del 17 de marzo de 2016 que confirma la decisién, suscrito i)or el
Director General de la Policia Nacional. .

Ademas, solicita la nulidad de la Resolucion Ministerial No. 4602 del j31 de
mayo de 2016, mediante la cual se ¢jecuta la sancién disciplinaria impues%[a ala

demandante. f

-El numeral 3 del articulo 152 del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y

de lo Contencioso Administrativo sefiala:
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| Articulo 152. Competencia de los tribunales administrativos
I en primera instancia. Los Tribunales Administrativos
conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:
..}

I 3. De los de nulidad y restablecimiento del derecho en quee se
| controviertan acros administratives de cualguier autoridad,
i cuando la cuantia exceda de irescientos (300) salarios
minimos legales mensuales vigentes, y, sin atencién a la
cuantia, de los actos que se expidan en ejercicio del poder
L disciplingrio asignado a los funcionarios de la Procuraduria
i General de la Nacidn, diferentes al Procurador General de la

Nacion.

En los casos en los que se controvierten actos administrativos que imponen
. sanciones disciplinarias se infiere que la competencia de estos asuntos no se
determina por la cuantia, sino por la naturaleza especial del ejercicio del control

disciplinario del que es titular preferente la Procuraduria General de la Nacidn.
El articulo 2° de la Ley 734 de 2000, establece:

. Articulo 2% Titularidad de la accién disciplinaria. Sin
perjuicio  del  poder  disciplinario  prefereme  de la
Procuraduria General de la Naciony de lus Personerias
Distritales v Municipales, corresponde a las oficinas de
control disciplinario interno y a los funcionarios con
potestad disciplinaria de las ramas, organos y entidades del
Estado, conccer de los asuntos disciplinarios contra los
servidores phiblicos de sus dependencias.

El tifdar de la accidn disciplinaria en los eventos de los
funcionarios judiciales, es la jurisdiccion disciplinaria.

| La accidn disciplinaria es independiente de cualquiera ofra
. que pueda surgir de la comision de la falta.

-Asi, el ejercicio del control disciplinario que ejercen las Oficinas de Control
Internio o funcionarios con potestad para ello en las Ramas, érganos y Entidades
del Eistado, en los casos en que la sancion implica retiro temporal o definitivo
del se::rvicio es equiparable al que ejercen los funcionarios de la Procuraduria
General de la Nacion, diferentes al Procurador General de la Nacién, que de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 152 del CPACA, son

comp!etencia de los Tribunales Administrativos en Primera instancia.

-Por o anterior, se observa la falta de competencia y jurisdiccion para conocer
i . . .
del presente asunto, en atencién a que la presente accién va encaminada a la

nulidad de actos administrativos que imponen sanciones disciplinarias por un
|
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funcionario con potestad para ello, como lo es el Inspector General y el Director

General de la Policia Nacional. equiparable al que ejercen los funcionarios de la

Procuraduria General de la Nacion funcionario diferente al Procurador General
{

1
‘

de la Nacidn.

-Asi las cosas, se remitirdn las presentes diligencias al Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, de conformidad con el numeral 3° del articulo 152 del
CPACA, el cual conoce de los procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho en que se controviertan actos administrativos de cualquier auto[ridad,
sin atencién a la cuantia, de los actos que se expidan en egjercicio del poder
disciplinario asignado a los funcionarios diferentes al Procurador General de la

Nacion.

En consecuencia el Despacho dispone:

1. DECLARAR que el Juzgado Cincuenta v Seis Administrativo de

Bogotd, carece de competencia para conocer del proceso de la referencia.

2. REMITASE inmediatamente, estas diligencias al  Tribunal
Administrativo de Cundinamarca (reparto), previas las anotaciqnes a

que haya lugar. .

Notifiquese y cimplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé 2 las partes la providencia anterior y
se envié mensaje de datos de la misma a los correos electrdnicos suministrados, conforme
articulo 201, parrato 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 19 de diciembre de 2616  a las 8:00 am.

"

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADPLHN?STRATIV() DEL CIRCUITC DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Auto Sustanciaciérlt No. !\_-\B |
l

Bogota D.C, Dieciséis (16) de diciembre de dos il dieciséis (2016)

Reprograma fecha

[
t

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00156-00
Demandante: Blanca Cecilia Aguilera de Parra .
Demandado: Administradora Colombina de Pensiones COLPENSIONES

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho de caricter lab‘toral

S \ |
Se encontraba fijado el 15 de Diciembre de 2016 alas 08:15 a.m. pararealizar AUDIENCIA
DE PRUEBAS ecn ¢l presente proceso y revisada la actuacion se indica que en la audiencia

inicial celebrada el 10 de noviembre de 2016 (fl. 172 a 174) se decretd prucba 'documental

concerniente en certificacion de la demandada del pago de la mesada adicional de junio.
I

!

j
El apoderado de la parte actora retird el oficio No. J-056-2016-1848 (fl. 175) y acredito la
radicacidn en su destino, la solicitud fue radica el 22 de noviembre de 2016 y recibio el

naimero de radicado 201613572805, sin que a la fecha se haya recibido respuesta alguna.

s
En razén de lo anterior, se DISPONE:

)

I- Reprogramar la audiencia de pruebas dentro del presente proceso para el dia 2 de

febrero de 2017 a las 3:00 p.m, sin perjuicio de adelantar esta fecha si los documentos

requeridos se reciben antes.
|
2- Requerir a la Administradora Colombina de Pensiones COLPENSIONES,ipara que en

el término de 10 dias siguientes al recibo del respectivo oficio, aporte lo solicitado en el

oficio No J-056-2016-1848, se advierte que el incumplimiento de dicha orden se procedera

a abrir incidente de sancidn consagrado en el articulo 44 del CGP.



3- Se ordena al apoderado de la parte actora que en el término de 5 dias siguientes a la
i
ejecutoria de este auto, procedan a retirar y radicar en su destino el nuevo oficio que en su

lugar se oficie, en procura de recaudar la prueba documental requerida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

e

LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA ;

Ik:‘cor anotacian en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 19
de diciembre de 2016. ’




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Dieciséis (16) de diciembre de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. \\"l'(2~

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00552-00
Demandante: Jaime Alberto Ramirez Anzola
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Bogota — Secretaria de Educacion Distrital

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Requiere

Estudiada la demanda de la referencia se indica que se pretende la nulidad;del acto
administrativo contenido en la Resolucién 3058 del 25 de mayo de 2016 mediante
el cual la Secretarfa de Educacion de Bogotd reconoce una cesantia p?zu‘cial al
demandante, dicha resolucién. fue notificada de mancra personal el 1 de junio de
2016.

- La parte actora aportd la constancia de conciliacién extrajudicial proferida por la
Procuraduria 83 Judicial I para asuntos admninistrativos visible a folios 10 a 11 en
Ia cual se expone en el encabezado que la solicitud de conciliacién adoptd el

niimero de radicacion 367099 del 30 de septiembre de 2016 vy en el numeral

primero de dicha constancia se indica que la solicitud de conci’li?ci(’)]n fue fadicada
R AR R

el 19 de septiembre de 2016, |

f

- . . , !
- Para establecer si la demanda fue presentada en tiempo segin lo ordenado en el

literal d del articulo 164 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo

Contenciose Administrativo y establecer la interrupcién de la caducidad conforme



Expediente: 11001-33-42-056-2016-00552-00
Accionante; Jaime Alberto Ramirez

I

al Detreto 1716 de 2009, es indispensable conocer la fecha verdadera en la cual se
|

presentd la solicitud de conciliacidn ante la Procuraduria General de 1a Nacion.

Por las anteriores consideraciones se,

RESUELVE
1. Requerir a la Procuradora 83 Judicial I para asuntos administrativos para que en
el término de 10 dias contados a partir del recibo del respectivo oficio aclare la
fecha de presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial con mimero de
radic%ldo 367099, convocante: Jaime Alberto Ramirez convocado: Nacién —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio y Bogot4 — Secretaria de Educacién Distrital.

i
2. Selordena al apoderado de la parte actora que en el término de 5 dfas siguientes
a la gjecutoria de este auto, proceda a retirar y radicar en su destino el oficio, en

]
procura de recaudar la documental requerida.

3. Reconocer al abogado Julidn Andrés Giraldo Montoya como apoderado

princjpal de la parte actora conforme al poder conferido visible a folio 1 a 3.

Notifiquese y Climplase.

Luz Dary Avila Davila

f Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes la
providencia anterjor v se envio mensaje de datos de la misma a los correos
electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrato 3 de la ley 1437 de
2011 hoy 19 DE DICIEMBRE DE 2016 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Auto Sustanciacién No. [440

Bogotd D.C, Dieciséis (16) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Reprograma fecha

Radicacion: 11001-33-35-019-2014-00367-00
Demandante: Fanny Bravo Mosquera
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy

Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social UGPP

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral

Se encontraba fijado el 14 de Diciembre de 2016 a las 09:00 a.m. para realizar la continuacion
de la AUDIENCIA DE PRUEBAS en e] presente proceso y revisada la actuacion se indica
que mediaute oficio J-056-2016-1750 del 20 de octubre de 2016 (f1.362) en cumplimiento
del auto interlocutorio 378 del 12 de octubre de 2016 (£1.359) se libré despacho comisorio
con destino a los juzgados administrativos del circuito de Cali con el fin de realizar la

declaracidn de parte de [a sefiora Fanny Bravo Mosquera.

El 9 de diciembre de 2016 el Juzgado 15 Administrativo de Cali remite memorial poder de
la entidad demandada, mediante el oficio s\l\[o‘.;» 2281/2014-00352 (fl. 368) en elicual indico

que remitia dicho memorial toda vez que el despacho comisorio ya habia sidol devuelto al

juzgado de origen.

- Revisado el sistema Siglo XXI se indica que a la fecha no se ha llegado el despacho
comisorio diligenciado por parte del Juzgado 15 Administrativo de Cali a la oficina de apoyo

para los juzgados administrativo de Bogotd ni a la Secretaria de este Despacho.



En razén de lo anterior, se DISPONE:

1- Reprogramar la continuacion de la audiencia de pruebas dentro del presente proceso

para el dia 9 de febrero de 2017 a las 9:30 am., sin perjuicio de adelantar esta fecha si los

documentos requeridos se reciben antes.

O]
2- Requerir:al Juzgado 15 Administrativo del Circuite de Cali, para que en el término de
10 dias siguientes al recibo del respectivo oficio, allegue la planilla de envio por correo
certificado mediante la cual remitié el despacho comisorio diligenciado a este Despacho e
informe el niunero de oficio por el cual se remitié dicha pieza procesal, en caso de que adn

no fuera remitida dicha prueba, allegarla con la mayor brevedad de tiempo posible.

3- Se ordena a la apoderada de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social UGPP que en el término de 5 dias
siguientes a la ejecutoria de este auto, proceda a retirar y radicar en su destino el oficio, en

procura de recaudar la prueba documental requerida.

' NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

wes

LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

|
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia

!anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos electrénicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 19

de diciembre de 2016.
i U 71

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

T v
;

[P R G .

Bogota D.C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil dieciséis (2016).

Auto de sustanciacién No. |49

Radicacién: 11001-33-35-0196-2013-00583-00
Demandante: Ricardo Romero Bayona
Demandado: Naciéon — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Concede apelacion

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisado el expediente, por cuanto se advierte
que conforme a lo previsto en el nuneral 1° del articulo 247 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante interpuso y sustent
oportunamente el recurso de apelacion contra la Sentencia No. 427 de 17 de noviembre de

2016, por ser procedente al tenor de lo previsto en el articulo 243 del CPACA, se
RESUELVE:

1. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la demandante

contra la Sentencia No. 427 de 17 de noviembre de 2016. (Articulo 243 CPACA).
2. Remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca para lo

de su competencia. Andtese su salida.

Notifiquese y Camplase,

Luz Dary Avila Davila

Juez

-



JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anetacidn en ESTADO ELECTRONICO se notifizd a las
partes la providencia anicrior v se envid mensaje de datos de la
misma a los correos electronicos suminisirados, conforme al
atticuio 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy
DICIENMBRE 19 BE 2686 alas 8:00 am.

mecretaria

I



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C,, dieciséis (16) de diciembre de dos mil dieciséis (2016).

Auto de sustanciacion No. _1_4',5

Radicacion: 11001-33-35-702-2014-00324-00
Demandante: Dora Gilma Sudrez
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Fija fecha conciliacion

Visto el informe de Secretaria y revisada la actuacion, se Dispone:

1. Convocar a las partes a la audiencia de conciliacién prevista en el articulo 192 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la cual se
llevard a cabo el dia 07 de febrero de 2017 a las 09:30 a.m.; en las instalaciones de este

Despacho ubicado en la Calle 12 No. 9 - 23; piso cuarto del Edificio Virrey Torre Norte,

Notifiquese y ctimplase,

LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO DE-BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notificd a las partes In providencia anterior y
se envio mensaje de datos de la misma a {os comeos electrénicos suministrados, conforme al
art{culo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy DICIEMBRE 19 DE 2016 a las 8:00 am.

Secrefaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOT{\ D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil dieciséis (2016).

Auto de sustanciacién No. _lﬁfﬁ:

Radicacion: 11001-33-35-717-2014-00141-00
Demandante: Edward Jiménez Garzon
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Accitn: Nulidad y restablecimiento del derecho !
. I

No declara falta de jurisdiccion v ordena remitir al Tribunal

Visto el informe de Secretaria que antecede y revisada la actuacién, con relacioén al
auto del 23 de agosto de 2016 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién
Segunda — Subseccion A, donde, atendiendo el criterio de la Sala mayoritaria, se
dispuso devolver el expediente al juzgado de instancia para que este sea el que decida
conforme a la jurisprudencia del Consejo Superior de la Judicatura, segiin la cual la
reclamacion pecuniaria de la sancidon moratoria establecida en la Ley 1071 de 2006
debe ser exigida mediante demanda ejecutiva laboral ante la jurisdiccién ordinaria
laboral, por lo que la jurisdiccion de lo contencioso administrativo Ao es la
competente para conocer de estos asuntos, se dispondrd no declarar !falta de
jurisdiccién y remitir el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para

lo de su competencia, por las siguientes razones:
ANTECEDENTES

-El 29 de agosto de 2014 se presenté la demanda génesis de este proceso (acta

individual de reparto folio 40).



Radicacion: 11001-33-35-717-2014-00141-01
Demandante: Edward Jiménez Garzén

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

! No declara falta de jurisdiccién y remite al Tribunal

-El 18.de septiembre de 2014 el entonces Juzgado 17 Administrativo de

Descongestién admiti6 la demanda sin reparo alguno (auto folio 42-43).
-El 14 de enero de 2015 se notificd el auto admisorio a la demandada (folio 49).

-Fl 8 de abril de 2015 la demandada contesté la demanda (folios 53 a 63) en forma
oportuna'. Ninguna objecién manifesté sobre la jurisdicciéon y competencia del

jizgddo para conocer el asunto.

-El 16 die julio de 2015 se llevd a cabo la audiencia inicial (acta folios 78 a 84), sin
que durante su desarrollo las partes manifestaran objecién alguna con relacién a la
jurisdiccién y competencia del juzgado para conocer el asunto. En esta audiencia se
escucharon Ios alegatos de conclusion y se indico que el sentido del fallo seria de

caracter condenatorio.

-El 30 de julio de 2015 se profirié la sentencia (folios 87 a 92), que se notifico el 31
de julio de 2015 (folios 93-94).

-El 12 de agosto de 2015 la parte demandada interpuso recurso de apelacion (folios
95 a 102).

i
I
1

-El 26 de noviembre de 2015 se realiz6 la audiencia de conciliacién que ordena el
inciso cuarto del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, y al declararse fallida la conciliacién por ausencia de
animo conciliatorio en la misma audiencia se concedid el recurso de apelaciéon contra

la sentencia en efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

-En providencia del 1° de marzo de 2016 (folios 118 a 127), el Magistrado Ponente
resolvié declarar falta de jurisdiccion para conocer el proceso, en consecuencia
invalidar la sentencia y remitir el proceso al Juzgado Laboral del Circuito de Bogota
- Repaﬂlo, por ser el competente, conforme a las decisiones del Consejo Superior de

la Judicatura al dirimir conflictos de competencia referidas en la parte motiva:

! Informe de Secretaria folio 75



Radicacién: 11001-33-35-717-2014-00141-01
Demandante: Edward Jiménez Garzén

Demandado: Nacidn - Ministerio de Educacién —

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
No declara faita de jurisdiccién v remite al Tribunal

-El1 7 de marzo de 2016 la parte demandante interpuso recurso de suplica contra la
anterior decisién, para que se revocard y se continuara con el trdmite del proceso
(folios 128 a 130).

-En providencia del 2 de junio de 2016, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Seccién Segunda Subseccion A, resolvid reponer el auto impugnado por considerar
que la decision de anular la sentencia correspondia a toda la sala, advirtiendo que sin
embargo la sala por unanimidad adopta la remisién a la jurisdiccion ordinaria laboral
conforme a la jurisprudencia del Consejo Superior de la Judicatura, pero lo que hace
la Sala Mayoritaria es devolver el expediente al juzgado de origen para que sea el
Jjuez quien decida conforme a la jurisprudencia referida, por lo que también resolvié

devolver el expediente al magistrado sustanciador para que actiie conforme a lo alli
decidido.

-En providencia del 23 de agosto de 2016 (folios 146 a 147), el Magistrado Ponente,
en virtud de lo ordenado en la providencia del 2 de junio de 2016 por la Sala
Mayoritaria, pese a no compartir lo resuelto por esta, dispuso devolver el expediente

al Juzgado 17 Administrativo de Descongestion para lo de su cargo.
CONSIDERACIONES

Este Juzgado permanente, anterior 17 Administrativo de Descongestién de Bogota
D.C., no comparte el criterio del Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién
Segunda Subseccidn A, plasmado en las providencias resefiadas, en cuanto a la falta

de jurisdiccion para conocer el presente asunto, por las siguientes razones:

-Al tenor de lo establecido en el articulo 285 del CGP la sentencia no es revocable ni

reformable por el juez que la pronuncio.

-En este caso ya existe una sentencia que fue objeto de recurso de apelacién el cual
fue concedido ante el superior, por lo tanto este juzgado ya perdié competencia para

pronunciarse.

-De conformidad con lo dispuesto en el articulo 104 del CPACA, la jurisdiccién de

lo Contencioso Administrativo estd instituida para conocer, entre otras, las



Radicacion: 11001-33-35-717-2014-00141-01
Demandante: Edward Jiménez Garzon

Demandado: Nacidn - Ministerio de Educacion ~
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
No declara falta de jurisdiccién y remite al Tribunal

controversias y litigios originados en actos sujetos al derecho administrativo, en los
que estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan

funcioén administrativa.

-Lo que se pretende en el presente proceso es la nulidad de un acto administrativo
ficto, por el cual se entiende negada la solicitud de reconocimiento de sancién por
mora en el pago de las cesantias reconocidas por la demandada al demandante en su
calidad de docente oficial, de modo que al tenor del articulo 104 del CPACA no cabe
duda para este Despacho que la jurisdiccion competente para conocer la controversia

€5 esta.

-Existe precedente jurisprudencial del Consejo de Estado desde el afio 2007
ratificado en providencia del 16 de julio de 2015, en cuanto a la competencia de esta

jurisdiccion para conocer controversias de esta naturaleza.

-Existe precedente jurisprudencial de accién de tutela del Consejo de Estado* sobre la
procedencia de la accion de tutela por vulneracion del derecho constitucional
fundamental al acceso a la administracién de justicia, por defecto sustantivo por
desconocimiento del precedente de la misma Corporacién antes referido, sobre la

competencia de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo para conocer de las

2 Sala plena del Consejo de Estado, en sentencia de 27 de marzo de 2007 Expediente 7600-23-31-000-
2000-02513-01, C.P. Jests Maria Lemos Bustamante.

3 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Segunda providencia de 16 de
julio de 2015 Expediente ordinario 15001-23-33-000-2013-00480-02, C.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez.

+ Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Primera sentencia del 23 de Junio
de 2016 Radicacién Nimero: 76001-23-33-000-2016-00516-01(Ac) Actor: Eunice Lara Varela Y Otra
Demandado: Juzgado Séptimo Administrative Del Circuito De Cali

Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Primera sentencia de 2 de Junio de
2016 Radicacién Namero: 11001-03-15-000-2016-00539-01(Ac) Actor: Maritza Yadira Pacheco
Guzman Y Otro Demandado: Tribunal Administrativo De Cundinamarca - Seccién Segunda -
Subseccion C

Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Segunda Subseccién B sentencia
del 15 de Septiembre de 2016 Radicacién Nimero: 11001-03-15-000-2016-00811-00(Ac) Actor:
Sonia Pinto Lozano y Otros Demandado: Tribunal Administrativo Del Huila

Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Segunda Subseccion B sentencia
del 14 de julio de 2016 Expediente 11001-03-15-000-2016-01577-00, M.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez.
Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Segunda Subseccién B sentencia
del 24 de agosto de 2016 Expediente 11001-03-15-000-2016-02193-00, M.P. Carmelo Perdomo
Cuéter.
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controversias por el no reconocimiento de la sancién por mora en el pago de las
cesantias, en casos donde se ha interpuesto accion de tutela confra las providencias
judiciales de juzgados y tribunales de esta jurisdiccion especializada, donde se ha
declarado la falta de jurisdiccion para conocer este tipo de controversias y se ha

ordenado la remision a la jurisdiccion ordinaria laboral.

-Sin perjuicio de lo anterior, vale advertir que este Despacho no desconoce que la
Seccion Quinta del Consejo de Estado® ha negado el amparo de tutela en casos
idénticos, donde se ha promovido accién de tutela contra providencias de
funcionarios de esta jurisdiceion que han declarado la falta de jurisdiccion y ordenado
el envio de los procesos a la jurisdiccion ordinaria laboral, con base en su tesis segin
la cual no se desconoce el precedente del Consejo de Estado sobre la materia, si la
demanda fue presentada con posterioridad a la providencia del 3 de diciembre de
2014° de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura,
que unifico su postura sobre la autoridad judicial con competencia para conocer de la
reclamacion de la sancién moratoria, en el sentido de que estos procesos deben ser

asumidos por los jueces laborales del pais.

-En el presente asunto incluso con la perspectiva o criterio de la Seccién Quinta del
Consejo de Estado se estaria desconociendo el precedente del Consejo de Estado,
porque la demanda fue radicada el 29 de agosto de 2014, segin el acta de reparto
obrante a folio 40, o sea, con anterioridad a la providencia del 3 de diciembre de

20147 de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura

-Es cierto que segun lo establecido en la Constitucion Politica articulo 256 numeral 6,
y de conformidad con lo dispuesto en la Ley 270 de 1996 articulo 112 numeral 2,

corresponde a la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la

* Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Seccién Quinta Consejero
Ponente: Carlos Enrique Moreno Rubio sentencia del 17 de Noviembre de 2016 Radicacion Namero:
11001-03-15-000-2016-02437-01(Ac) Actor: Maria De Los Angeles Cruz Séanchez Demandado:
Tribunal Administrativo Del Valle Del Cauca. Sentencia que reitera la postura asumida por la misma
Sata el 10 de marzo de 2016, dentro del expediente 05001-23-33-000-2016-00112-01

§ Providencia dentro del expediente 11001-01-02-000-2013-02962-00, con ponencia de la magistrada
Maria Mercedes Lopez Mora.

7 Providencia dentro del expediente 11001-01-02-000-2013-02962-00, con ponencia de la magistrada
Maria Mercedes Lépez Mora.
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Judicatura, dirimir los conflictos de competencia que ocurran entre las distintas

jurisdicciones, entre otros.

-Pero también lo es que la competencia por razén de la jurisdiccion en primer lugar
estd definida en la ley por el legislador. La referida Corporacién no define

competencias, Gnicamente dirime conflictos de competencia cuando estos se suscitan.

-Es cierto como lo sefiala el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién
Segunda Subseccion A en las providencias del 1° de marzo de 2016 y 2 de junio de
2016, que el Consejo Superior de la Judicatura Sala Jurisdiccional Disciplinaria ha

dirimido conflictos de competencia entre la jurisdicciéon de lo contencioso

administrativo y la jurisdiccidn ordinaria laboral, sobre el conocimiento de procesos
donde docentes oficiales reclaman el reconocimiento de la sancién por mora en el
pago de las cesantias, asignando el conocimiento a la tltima, pero también lo es que
el criterio adoptado en cada uno de esos casos particulares para dirimir el conflicto de
competencia suscitado entre los despachos involucrados, no implica que desaparezca
la regla de competencia establecida en la ley por el legislador, y que se sustituya la
ley por dicho criterio, porque, la competencia la establece la ley, la referida
corporacién unicamente dirime los conflictos entre las jurisdicciones cuando se
suscitan para los casos concretos, pero no tiene la competencia de modificar lo que el

legislador instituy6.

-En el presente asunto no se ha trabado o suscitado un conflicto de competencias
entre la jurisdiccion de lo contencioso administrativo y la jurisdiccion ordinaria
laboral, que obligue a adoptar el criterio del érgano que dirime conflictos de

competencia entre diferentes jurisdicciones.

-Cabe agregar que la demandada en ninguna de las oportunidades procesales ha

planteado la falta de jurisdiccion del juzgado.

En este orden de ideas este Despacho no comparte el criterio del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda Subseccion A, por lo que no tiene
razones para declarar falta de jurisdiccion y tampoco tiene facultades para invalidar la
sentencia proferida el 30 de julio de 2015 por el otrora Juzgado 17 Administrativo de

Descongestion de Bogotd D.C., decisiéon que fue objeto del recurso de apelacion
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interpuesto en forma oportuna, el cual fue concedido una vez agotada la audiencia
que ordena el CPACA en su articulo 192 inciso 4, razén por la cual dispondra remitir
el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para lo de su competencia.
Por lo expuesto, se RESUELVE:

-No declarar la falta de jurisdiccion para conocer del presente asunto.

-Remitir el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad

con lo considerado.
Notifiquese y Climplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes
la providencia anterior y se envi6é mensaje de datos de la misma a

los correos electronicos suministrados, conforme al articulo 201,

parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy Qm fambwa. 19 l (o] E NN

J‘“).

Secretaria




