Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente : 11001-33-42-057-2020-00235-00

Demandante : LUIS FRANCISCO PABON PINILLA

Demandado : EMPRESA DE ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO DE BOGOTA D.C. E.S.P

AUTO DE ADMISION. LEY 1437 DE 2011.

Ha venido el expediente bajo examen, procedente de la H. Corte Constitucional Sala
Plena, con auto del 17 de agosto de 2022, mediante el cual dirimié el conflicto de
jurisdicciones entre este despacho y el Juzgado Cuarto Laboral del Circuito de
Bogota D.C. En consecuencia declar6 que corresponde a la jurisdiccion contencioso
administrativa, representada por este Despacho, el conocimiento de la demanda
de nulidad y restablecimiento del derecho presentada por el sefior Luis Francisco
Pabdn Pinilla en contra de la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota
-E.A.AB-E.S.P.

Debe recordarse que previo a que la Corte Constitucional dirimiera el conflicto de
jurisdicciones propuesto por el Juzgado Cuarto Laboral del Circuito de Bogota D.C,
este Despacho mediante Auto del 15 de octubre de 2020 habia inadmitido la
demanda y concedido el término de diez (10) dias, para que conforme lo
preceptuado en el articulo 170 del CPACA, la parte actora subsanara los
yerros advertidos en la mencionada providencia.

Dentro de la oportunidad legal, a través de memorial del 29 de octubre de 2020, la
parte demandante subsané la demanda en el sentido de allegar la constancia de
vinculacién laboral del demandante, constancia de notificacion de los actos
administrativos demandados, adecuacion de las pretensiones y precisar la direccidén
de notificacién del demandante, tal y como se desprende de la lectura del escrito

subsanatorio allegado.
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Asi las cosas, examinada la demanda y sus anexos, por reunir los requisitos
formales y los presupuestos procesales consagrados en los articulos 160 a 167 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para la
admisién de la demanda’, y conforme lo ordena el articulo 171 ibidem, en

concordancia con la Ley 2080 de 2021, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Corte Constitucional
en Sala Plena, en auto del 17 de agosto de 2022, que al dirimir el conflicto negativo
de jurisdicciones suscitado entre el Juzgado 57 Administrativo del Circuito de
Bogota D.C y el Juzgado Cuarto Laboral del Circuito de Bogota D.C, declar6 que el
asunto corresponde a la jurisdiccidn contencioso-administrativa, representada este
despacho judicial.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
presentada por el sefior Luis Francisco Pabon Pinilla contra la Empresa de
Acueducto y Alcantarillado de Bogota D.C. E.S.P, la cual sera tramitada en

primera instancia.
TERCERO. En consecuencia, se ordena:

a) NOTIFICAR por estado a la parte demandante, segun el numeral 1 del
articulo 171 del CPACA.

'El Despacho constaté que el medio de control fue presentado dentro del término de oportunidad que establece
la ley asi:

- El acto que ejecutd la sancién disciplinaria impuesta al demandante fue comunicado el 3 de febrero de
2020, asi se verifica en la guia de entrega N° RA235000633CO de la empresa 4-72 (consultar pagina
web https://www.4-72.com.co/)

- El término de caducidad del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es de cuatro
(4) meses.

- A causa de la pandemia COVID-19 se expidi6 el Decreto 564 del 15 de abril de 2020 el cual ordend
la suspension de los términos de caducidad y prescripcidn previstos para los derechos, acciones,
medios de control o presentar demandas ante la Rama Judicial. Dicha suspensién comenzé desde el
16 de marzo de 2020 y se extendi6 hasta el 1 de julio de 2020, fecha en la cual el Consejo Superior
de la Judicatura dispuso la reanudacién de los términos judiciales mediante Acuerdo PCSJA20-11567
del 5 de junio de 2020.

- Teniendo en cuenta lo anterior, el término de caducidad para presentar la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho, comenzé a correr desde el 4 de febrero de 2020 y se suspendi6 el 16 de
marzo de 2020. Es decir que en ese intervalo de tiempo transcurrieron 1 mes y 12 dfas.

- Losrestantes 2 meses y 18 dias que tenia el actor para presentar la demanda se reanudaron el 1 de julio
de 2020. Es decir que el término para presentar la demanda venci6 el 17 de septiembre de 2020.

- La demanda fue presentada el 26 de agosto de 2020 tal como se observa en acta de reparto. Por lo
tanto, se concluye que el medio de control fue presentado dentro del término legal. Esto es, cuatro (4)
meses contados desde la comunicacidn del acto que ejecuto la sancidn disciplinaria.
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b) NOTIFICAR personalmente el contenido de la presente providencia a la
Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota D.C. E.S.P por
conducto de la gerente general, o el funcionario competente, en la forma
prevista en los articulos 197, 198 y 199 del Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

c¢) NOTIFICAR personalmente el Auto de admisién y al Agente del Ministerio

Publico delegado ante este Despacho.

CUARTO. Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria remitase copia del
presente auto en cumplimiento de lo dispuesto en el inciso final del articulo 8 de la
Ley 2080 de 2021, para efectos de la notificacion personal a la parte demandada, y
al Agente del Ministerio Publico.

QUINTO. Vencido el término de dos (2) dias previsto en el inciso 3 del articulo 48
de la Ley 2080 de 2021, CORRER TRASLADO de la demanda a la parte
demandada y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, para los fines
establecidos en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

DIECISEIS. ORDENASE a la parte demandada que, dentro del término de traslado,
remita con destino al proceso, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de los actos demandados, asi como la totalidad de las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer, en cumplimiento del numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, advirtiendo que la inobservancia de estos
deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del

asunto.

Notifiquese y cumplase

YINETH CORDOBA PARRA
Jueza

EFPM
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Expediente nim. : | 11001-33-42-057-2021-00045-00

Demandante ADMINISTRADOR COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

Demandado : | JACOBO MEDINA QUINTERO

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Designa
Curador Ad-Litem

Ingresa el proceso al Despacho con informe para designar curador Ad-Litem,
toda vez que al presente tramite no comparecié el sefior Jacobo Medina
Quintero como parte accionada, con la finalidad de realizar la diligencia de
notificacién del auto admisorio de la demanda del 18 de mayo de 2021,
habiéndose incluido en el registro nacional de personas emplazadas el dia 8
de septiembre de 2022, en los términos del articulo 108 del Cédigo General

del Proceso.

En consecuencia, en aras de seguir con el tramite correspondiente, se
procedera a nombrar curador Ad-Litem al sefior Jacobo Medina Quintero, de
conformidad con los articulos 48 y 49 del Cédigo General del Proceso, para
garantizar una debida representacién en el proceso de la referencia.

Asi mismo, es preciso sefnalar que de acuerdo con lo establecido en el Cédigo
General del Proceso, el Consejo Superior de la Judicatura no elabora las Listas
de Auxiliares de la Justicia, para peritos y Curadores Ad Litem, ya que por
disposicion legal dichos cargos no hacen parte de la lista, y el aplicativo no

permite la designacién de los oficios.
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Al respecto, el Consejo Superior de la Judicatura mediante Acuerdo No.
PSAA15-10448 del 28 de diciembre de 2015, reglamentd la actividad de
Auxiliares de la Justicia, en los siguientes términos:

“Articulo 14. PERITOS Y CURADORES AD LITEM. Respecto de estos
cargos de auxiliares de la justicia se aplicara lo dispuesto por los numerales
2 y 7 del articulo 48  del Cadigo General del
Proceso.

[..]

48. Designacion. Para la designacion de los auxiliares de la justicia se
observaran las siguientes reglas:

[.]

7. La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza
habitualmente la profesion, quien desempenara el cargo en forma gratuita
como defensor de oficio. El nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo
que el designado acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos como
defensor de oficio. En consecuencia, el designado debera concurrir
inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a
que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad
competente.”.

Por lo anterior, el Consejo Superior de la Judicatura no elabora Listas de
Auxiliares de la Justicia para Curadores Ad Litem, en consecuencia, el
Despacho podra designar a cualquier abogado litigante para ejercer dicho
cargo en el proceso de la referencia. En este caso lo sera el doctor Hubeimar
Reyes Salazar, quien de manera habitual desempena la profesidén es este
circuito judicial y funge como apoderado judicial en otros procesos que se

surten ante el Juzgado.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO. DESIGNESE como Curador Ad Litem del sefior Jacobo Medina
Quintero, al profesional del derecho Hubeimar Reyes Salazar, identificado
con la cédula de ciudadania num. 79.521.151 de Bogota, y portador de la
tarjeta profesional de abogado num. 76.447 del Consejo Superior de la

Judicatura, quien recibe notificaciones al correo  electronico
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h.reyesasesor@hotmail.com’, de conformidad con el articulo 48 numeral 7 del
CGP, y el Acuerdo No. PSAA15-10448 del 28 de diciembre de 2015.

En consecuencia, para aceptar el cargo o presentar excusa podra
manifestarse mediante el correo electrénico institucional

jadmin57bta@notificacionesrj.gov.co, para lo cual se concedera el término de

tres (3) dias desde la comunicacién del presente auto.

Notifiquese y cumplase

YINETH CORDOBA PARRA
Jueza

EFPM

' El Despacho verifico en el Registro Nacional de Abogados el correo electrénico para notificaciones
del profesional del derecho Hubeimar Reyes Salazar, y corresponde al indicado en el presente proveido.
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Expediente : 11001-33-42-057-2022-00052-00

Demandante : MARIA VALESKA MEDELLIN MORA

Demandado : MINISTERIO DE COMERCIO INDUSTRIA Y
TURISMO

Nulidad y Restablecimiento del Derecho. Ley 1437 de 2011. Decide
excepciones previas

Vencido el término del traslado de las excepciones previsto en el paragrafo 2°
del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA-, procede el Despacho a resolver las
excepciones previas propuesta por la entidad accionada en su escrito de
contestacion, siguiendo los lineamientos previstos en los articulos 100, 101 y

102 del Cédigo General del Proceso.

| ANTECEDENTES

1. La demanda

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho la
sefiora Maria Valeska Medellin Mora, por conducto de apoderada,
presentdé demanda contra la Nacion -Ministerio de Comercio, Industria y
Turismo, con el fin de que se declare la nulidad del oficio 2-2021-023097
del 12 de mayo de 2021, mediante el cual se negd la existencia de
una relacion laboral encubierta y el reconocimiento de las prestaciones
sociales a la demandante.

Reunidos los requisitos formales, la demanda fue admitida mediante auto
proferido el 22 de abril de 2022, a través del cual se ordené el traslado
respectivo a la entidad accionada Nacién Ministerio de Comercio, Industria y
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Turismo, y al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho,
habiéndose surtido la diligencia en los términos del articulo 199 del CPACA el
24 de mayo de 2022, conforme la constancia secretarial que reposa en el
expediente.

2. La contestacion. Decision de las excepciones previas propuestas.

La entidad demandada Ministerio de Comercio Industria y Turismo dentro
del término de traslado y a través de apoderado judicial, contestd la demanda
mediante escrito remitido por correo electronico el 11 de julio de 2022, se
opuso a las pretensiones de la demanda y formuld las excepciones previas
que denomind “habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso
diferente al que corresponde” y “ineptitud de la demanda por falta de los
requisitos formales”, |las cuales, acorde con el paragrafo 2 del articulo 175
del CPACA, en concordancia con los articulos 100, 101 y 102 del CGP, deben
ser estudiadas y resueltas antes de la audiencia inicial, debido a que no

requieren la practica de pruebas.

En tal sentido, se abordara a continuacién el estudio y decisién de las
precitadas excepciones previas:

a) Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que
corresponde.

Aduce la entidad accionada que, la sefiora Medellin Mora presentd
equivocadamente el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, puesto que no existen acto administrativo sobre el cual pueda recaer
la declaratoria de nulidad, habida consideracién que el oficio demandado no
tiene el caracter de acto de fondo. Ademas de ello, no hay acto administrativo
que hubiere generado algun perjuicio o dafo antijuridico a la demandante.

Advierte que el oficio No. 2-2021-023097 de 12 de mayo de 2021, demandado,
no es el resultado de una actuacién administrativa sino de la respuesta a una
peticion presentada por la demandante, razén por la cual, en su criterio, no

puede erigirse como acto administrativo de caracter definitivo.
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Puestas en este contexto las cosas, atendiendo los argumentos alegados
como sustento del medio exceptivo estudiado, considera el Despacho que el
mismo no esta llamado a prosperar, en razén a que la tesis esgrimida en el
escrito de excepciodn tiene relacion con el fondo del litigio, no con la excepcion

planteada.

En efecto, téngase en cuenta que en lo atinente a la excepcién de darle a la
demanda el trdmite de un proceso diferente al que corresponde, es
eminentemente procesal, en virtud de la cual se debe establecer si el juzgado
le imprimi6 a las pretensiones un procedimiento diferente al establecido
normativamente para su conocimiento, a fin de establecer si este ultimo se

acompas6 o no con el primero, situacién que no aparece probada.

Conforme lo anotado y como quiera que, los argumentos esgrimidos como
sustento de la excepcion tienen relacion con el asunto que sera objeto de
problema juridico, como quiera que ellos atacan directamente la existencia del
acto administrativo respecto del cual se alegan las pretensiones de nulidad y
restablecimiento del derecho, el Despacho anuncia que la tesis expuesta debe
ser abordada en la sentencia.

Para culminar, realizado el control de legalidad respectivo, observa el
Despacho que el presente proceso se viene desarrollando conforme a las
etapas procesales que le son propias, no observando vicio que configure
nulidad o la excepcién planteada.

En colofén, el medio exceptivo aludido no se encuentra configurado, por lo que

sera denegado.

b) Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales.

A fin de sustentar el medio exceptivo aludido, si bien el demandante no lo
sefnald puntualmente, de los argumentos planteados se evidencia que refiere
al no cumplimiento del requisito consagrado por el numeral 4 del articulo 162
del C.P.A.C.A,, atinente a los fundamentos de derecho de las pretensiones de
la demanda, la indicacién de las normas violadas y el concepto de violacién.
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Sobre el particular, revisada la demanda se pudo evidenciar la existencia del
acapite denominado “VI. FUNDAMENTO NORMATIVQO’ en el que se indicaron
las disposiciones de caracter constitucional y legar que soportan la pretension
de nulidad. Ademéas de ello, el escrito de demanda contiene, el acapite
denominado “VIl. CONCEPTO DE LA VIOLACION” dentro del cual se
incluyeron argumentos en los que soporta la presunta existencia de los vicios
de que adolece el acto demandado y para ello citd jurisprudencia de la Corte
Constitucional y el Consejo de Estado.

Asi, en el desarrollo del concepto de la violacion, la parte actora expuso la tesis
en que funda la nulidad del acto, la que en sintesis se resumen en sefalar que,
durante la ejecucién de cada uno de los contratos de prestacidén de servicios,
la labor se desarroll6 sin independencia, bajo el cumplimiento de un horario y
en el acatamiento de las lineamientos y 6rdenes impartidas por sus superiores;
situacién que junto con la prestacién personal del servicio y el pago como
retribucion del trabajo realizado, configuran un verdadera relacion laboral que
debi6 ser reconocida por la administracion con fundamento en la garantia

constitucional prevista en el articulo 53 de la Constitucion Politica.

Atendiendo la cuerda argumentativa que el medio exceptivo alegado se
encuentra llamado al fracaso, como quiera que el requisito de la demanda
echado de menos en los argumentos de la excepcion si se encuentra

acreditado.

En efecto, para la configuraciéon de la excepcién de falta del requisito formal,
se requiere la inexistencia de los acapites de fundamento de derecho y
concepto de violacién, lo que no ocurre en el escrito de demanda, conforme lo
anotado con anterioridad, por lo tanto, el hecho que la entidad accionada se
encuentre en desacuerdo con la técnica en que fueron expuestos dichos

aspectos o la tesis alli contenida no abre paso a la excepcion planteada.

En el sefalado orden de ideas, se itera lo anunciado por el Despacho en
parrafos anteriores, en el sentido que la demandante dentro del libelo
introductor si establecio los acapites de fundamento de derecho y concepto de
violacién; y si bien, en el ultimo de ellos la argumentacién no es lo

suficientemente prolija, también lo es que, de su contenido se puede colegir
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con claridad las razones de derecho por las que considera se debe declarar la
nulidad reclamada, por lo que la excepcidn planteada sera denegada.

De otra parte, ante la inexistencia de mas argumentos que constituyan causal
de excepcidn previa en el presente asunto, procede el Despacho a senalar
fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180
de la Ley 1437 de 2011, la cual se realizara el dia catorce (14) de marzo de
dos mil veintitrés (2023), a las nueve de la manana (11:00 a.m.), a través
del portal de gestién de grabaciones Life Size implementado por el Consejo
Superior de la Judicatura, de conformidad con lo establecido por el articulo 186
ejusdem, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: TENER POR CONTESTADA la demanda por parte de la entidad

publica demandada Nacién — Ministerio de Comercio, Industria y turismo.

SEGUNDO: DECLARAR infundadas las excepciones previas “habérsele
dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que
corresponde” y “ineptitud de la demanda por falta de los requisitos
formales”, incoadas por la entidad accionada, de conformidad con los

argumentos expuestos en la parte motiva de la presente providencia.

TERCERO: FIJAR el dia catorce (14) de marzo de dos mil veintitrés (2023),
a las nueve de la manana (11:00 a.m.), para la celebracion de la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, dentro del presente
proceso, la cual se realizara mediante la plataforma virtual Life Size
implementada por el Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad con lo
establecido por el articulo 186 ejusdem, modificado por el articulo 46 de la Ley
2080 de 2021, a raiz de la emergencia sanitaria ocasionada por el Covid-19.

En su debida oportunidad se les remitira a las partes, a través del correo
electrénico de notificaciones, el link respectivo para el ingreso a la reunion y

los protocolos para su comparecencia.
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CUARTO: ADVERTIR a los apoderados de las partes sobre el caracter
obligatorio de su asistencia a la audiencia programada, so pena de las
consecuencias previstas en el numeral 4 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011.

QUINTO: ADVERTIR a la entidad accionada el deber de comparecer a la
citada Audiencia con el concepto previo del Comité de Conciliacion y Defensa

Judicial, de conformidad con lo indicado por el Decreto 1716 de 2009.

SEXTO: RECONOCER personeria al abogado Héctor Mauricio Garcia
Carmona, identificado con la cédula de ciudadania nim. 79.703.779, portador
de la tarjeta profesional num. 266.625 del Consejo Superior de la Judicatura,
para actuar dentro del proceso como apoderado de la Nacion — Ministerio de
Comercio, Industria y Turismo, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

Notifiquese y cumplase

YINETH CORDOBA PARRA
Jueza
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Yineth Cordoba Parra
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 057
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Expediente : 11001-33-42-057-2022-00249-00
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

Demandado : TERESA OTALORA DE BOLIVAR

Demandante

Nulidad y Restablecimiento del Derecho. Ley 1437 de 2011.
Emplazamiento

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial en el cual se indico
qgue no fue posible surtir la notificacion de la sefora Teresa Otalora de
Bolivar, a quien se ordend notificar personalmente en el auto admisorio
dictado el 29 de julio de 2022.

Es preciso senalar que Colpensiones en el escrito de demanda indic6 la
direccion fisica Calle 70 B Sur 50 - 07 Bloque 1C Entrada 1 Apto 402 de Bogota
D.C, para la notificacién personal de la sefiora Teresa Otalora de Bolivar.

A través de memorial del 24 de agosto de 2022 Colpensiones aportd prueba
documental de la remision de la citacidn para notificacion personal a la
direccion Calle 70 B Sur 50 - 07 Bloque 1C Entrada 1 Apto 402 de Bogota D.C,
conforme con el articulo 291 del Cédigo General del Proceso y el Decreto 806
de 2020, no obstante, obra comprobante de devolucion de la empresa de

servicio postal 4-72'.

Posteriormente el Secretario del Despacho advirtio que en los anexos de la
demanda se mencionaron otras direcciones de notificaciones para la
demandada; esto es, la Calle 78 A N° 50-31 (Bogota), Calle 70 B Sur # 50-19
Blogque 1 C Entrada 1 Apto 402 (Bogota) y Calle 70 B # 50-07 (Bogotd). En
consecuencia, mediante correo electrénico del 8 de septiembre de 2022,
solicité a Colpensiones realizar las gestiones de notificacion a la demandada

en las direcciones mencionadas.

En cumplimiento de lo anterior, Colpensiones gestioné la notificacion personal
de la demandada a las direcciones mencionadas; sin embargo, todas fueron

! Ver archivo pdf denominado “05comprobantedevolucion4-72.pdf” del expediente digital.
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Rad. Num.: 11001-33-42-057-2022-00249-00
Demandante: Colpensiones
Demandado: Teresa Otalora de Bolivar

devueltas, tal como se observa en los comprobantes emitidos por las

empresas de envios Servientrega? y 4-723.

Por lo anterior, se procedera al emplazamiento de la sefiora Teresa Otalora de
Bolivar de conformidad con lo dispuesto en el articulo 10 del Ley 2213 de
20224,

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO. EMPLAZAR a la seriora Teresa Otalora de Bolivar, en los
términos del articulo 10 de la Ley 2213 de 2022, para que concurra a este
Despacho a recibir notificacién personal del auto admisorio de la demanda, en

su condicién de parte interesada.

SEGUNDO. Por Secretaria, incluyase el nombre del sujeto emplazado, su
namero de identidad si se conoce, las partes del proceso, su naturaleza y el
Juzgado que lo requiere, en el Registro Nacional de Personas Emplazadas.

Notifiquese y camplase

YINETH CORDOBA PARRA
Jueza

EFPM

2 Ver folio 130 del archivo pdf denominado “01demandayanexos2022-249.pdf” del expediente digital.
3 Ver archivos PDF denominados “08informedevolucion4-72.pdf” y 09informaciondevolucion4-72-
2.pdf” del expediente digital.

4 Articulo 10. Emplazamiento para notificacion personal. Los emplazamientos que deban realizarse en
aplicacion del articulo 108 del Codigo General del Proceso se haran unicamente en el registro nacional
de personas emplazadas, sin necesidad de publicacién en un medio escrito.
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Expediente : | 11001-33-42-057-2022-00384-00

Demandante : | ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE|
PENSIONES COLPENSIONES

Demandado : | LEIDY VIVIANA ROMERO

Nulidad v Restablecimiento del Derecho. Ley 1437 de 2011. Inadmision

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la
Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, por
conducto de apoderada, presentdé demanda contra la sefiora Leidy Viviana
Romero, identificada con cedula de ciudadania No. 52.750.197, con el fin de
que se declare la nulidad de la Resolucion SUB 11943 de 26 de enero de 2021,
mediante la cual, se ordend el reconocimiento y pago de pension de
sobreviviente con ocasion del fallecimiento del sefior Guillermo Barrera Soto
(g.e.p.d.); prestacion que fue otorgada en cuantia del 50% a la accionada en
calidad de companera permanente y 50% a Gabriela Valentina Barrero
Romero hija menor del afiliado fallecido.

Examinada la demanda y sus anexos en orden a decidir su admisibilidad,
aprecia el Despacho que ésta no reune los requisitos de los articulos 160 a
167 de la Ley 1437 de 2011, por lo siguiente:

a) Designacion de las partes y sus representantes. La demanda debera
dirigirse en contra de Gabriela Valentina Barrera Romero, como quiera que
el acto administrativo acusado le reconocio el derecho de percibir el 50%
de la pension de sobreviviente con ocasién del fallecimiento del sefior
Guillermo Barrera Soto (g.e.p.d.), en calidad de hija, por lo que cualquier

decisidén que se tome frente a dicho acto le es vinculante.

Para el efecto, debera indicar la direcciéon de notificacién de la citada y

enviar copia de la demanda y sus anexos.

b) Anexos de la demanda. La demandante debera acreditar el envio del
escrito de la demanda y sus anexos a la demandada, de acuerdo con lo
establecido en el numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437, modificado por



Rad. Num.: 11001-33-42-057-2022-00384-00
Demandante: Administradora Colombiana de
Pensiones COLPENSIONES

Demandado: Leidy Viviana Romero

el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, teniendo en cuenta lo regulado.

Asi las cosas, toda vez que la demanda no reune los requisitos de admision,
el Despacho, en aras de garantizar el derecho de acceso a la administracion
de justicia, considera oportuno que la parte demandante corrija los defectos
sefnalados, conforme lo dispone el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, so

pena de su rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO. INADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
presentada por la Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES, en contra de la sefiora Leidy Viviana Romero, identificada

con cedula de ciudadania No. 52.750.197, por las razones expuestas.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias
con el fin de que realice las correcciones indicadas en las consideraciones de
este proveido, so pena del rechazo de su demanda, de conformidad con el
articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese y cumplase

YINETH CORDOBA PARRA

Jueza
FOVB

Firmado Por:
Yineth Cordoba Parra
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 057
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente : 11001-33-42-057-2022-00386-00

Demandante : MARIA CRUZ CRUZ

Demandado : SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SUR OCCIDENTE E.S.E.

AUTO ADMITE DEMANDA. LEY 1437 DE 2011 y LEY 2080 DE 2021

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la sefiora
Maria Cruz Cruz, identificada con cedula de ciudadania No. 24.182.829 expedida
en Topaga — Boyaca, por conducto de apoderado, presentdé demanda contra la
Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E., con el fin de que
se declare la nulidad del oficio No. 20222100108011 de 20 de junio de 2022,
mediante el cual, negé la existencia de una relacién laboral y el reconocimiento de

las prestaciones sociales.

Examinada la demanda y sus anexos, por reunir los requisitos formales y los
presupuestos procesales previstos en los articulos 160 a 167 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y conforme lo
ordena el articulo 171 ibidem, en concordancia con la Ley 2080 de 2021, este

Despacho procede a su admisién.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
presentada por la sefiora Maria Cruz Cruz, identificada con cedula de ciudadania



Rad. Nim.: 11001-33-42-057-2022-00386-00

Demandante: Maria Cruz Cruz
Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud
Oriente E.S.E.

No. 24.182.829 expedida en Topaga contra la Subred Integrada de Servicios de
Salud Sur Occidente E.S.E., |la cual sera tramitada en primera instancia.

SEGUNDO. En consecuencia, se ordena:

a) NOTIFICAR por estado a la parte demandante, segun el numeral 1 del
articulo 171 del CPACA.

b) NOTIFICAR personalmente el contenido de la presente providencia a la
Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E., por
conducto de su gerente o el funcionario competente, en la forma prevista en
los articulos 197, 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

c) NOTIFICAR personalmente el auto de admisién, adjuntando copia de la
demanda y de sus anexos, al Agente del Ministerio Publico delegado ante

este despacho.

TERCERO. Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria remitase copia del
presente auto en cumplimiento de lo dispuesto en el inciso final del articulo 8 de la
Ley 2080 de 2021, para efectos de la notificacion personal a la parte demandada,
al Agente del Ministerio Publico.

CUARTO. Vencido el término de dos (2) dias previsto en el inciso 3 del articulo 48
de la Ley 2080 de 2021, CORRER TRASLADO de la demanda a la parte accionada,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el
término de treinta (30) dias, para los fines establecidos en el articulo 172 de la ley
1437 de 2011.

QUINTO. Dentro del término de traslado, la parte demandada debera allegar la
totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer, segun
lo establecido en el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011.

SEXTO. RECONOCER personeria al abogado Rosemberg Gutiérrez Bravo,



Rad. Nim.: 11001-33-42-057-2022-00386-00

Demandante: Maria Cruz Cruz
Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud
Oriente E.S.E.

identificado con la cédula de ciudadania num. 12.113.955 de Neiva — Huila, y
portador de la tarjeta profesional de abogado num. 164.542 del Consejo Superior
de la Judicatura, para actuar como apoderado de la demandante, en los términos y

para los efectos del poder conferido.

Notifiquese y cumplase

YINETH CORDOBA PARRA
Jueza

FOvB
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Expediente : | 11001-33-42-057-2022-00396-00

Demandante : | JAIME HERNAN BAQUERO FIRACATIVE
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

Demandado : | NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL

Nulidad v Restablecimiento del Derecho. Ley 1437 de 2011. Inadmision

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, el
sefior Jaime Hernan Baquero Firacative, identificado con cedula de
ciudadania No. 3.129.200, por conducto de apoderada, presenté demanda
contra la Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Secretaria de Educacion Distrital,
con el fin de que se declare la nulidad del acto ficto o presunto configurado el
17 de diciembre de 2021, proveniente del silencio administrativo negativo
respecto de la peticién presentada ante la Secretaria de Educacion de Bogota
D.C. el 17 de septiembre de 2021, mediante la cual solicitdé el reconocimiento
y pago de la sancién moratoria por la no consignacion oportuna de las
cesantias, establecida en la Ley 50 de 1990, asi como la indemnizacion ante
el pago tardio de los intereses a las cesantias.

Examinada la demanda y sus anexos en orden a decidir su admisibilidad,
aprecia el Despacho que ésta no reline los requisitos de los articulos 160 a
167 de la Ley 1437 de 2011, por lo siguiente:

a) Insuficiencia de poder. El mandato otorgado no cumple con los requisitos
contenidos en el articulo 74 del CGP, en razén a que no se acredité
debidamente el envio del poder como mensaje de datos al correo de la
apoderada’, atendiendo lo normado por el articulo 52 de la ley 2213 de
2022.

b) El lugar y direccion de notificaciones, partes, apoderados. Advierte el
Juzgado que en la demanda no se indicé debidamente la direccion de

! Folio 62 Pdf 01 Demanda y Anexos 2022-396



Rad. Num.: 11001-33-42-057-2022-00396-00
Demandante: Jaime Hernan Baquero Firacative
Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion-FONPREMAG

notificacién fisica del sefior Jaime Hernan Baquero Firacative, si se tiene en
cuenta que, dentro del acapite respectivo, sefialé como tal la “calle 12 A No. 71
C — 60 torre 7 apartamento 428°, sin embargo, no manifesto la ciudad en la que
se encuentra la aludida direccion, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 7 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, toda vez que la demanda no reune los requisitos de admision,
el Despacho, en aras de garantizar el derecho de acceso a la administracion
de justicia, considera oportuno que la parte demandante corrija los defectos
sefnalados, conforme lo dispone el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, so
pena de su rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO. INADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
presentada por el sefior Jaime Hernan Baquero Firacative, identificado con
cedula de ciudadania No. 3.129.200 por conducto de apoderada, contra la
Naciéon - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y la Secretaria de Educacion de Bogota D.C., por

las razones expuestas.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias
con el fin de que realice las correcciones indicadas en las consideraciones de
este proveido, so pena del rechazo de su demanda, de conformidad con el
articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese y cumplase

YINETH CORDOBA PARRA

Jueza
FOVB

Firmado Por:
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente : 11001-33-42-057-2022-00398-00

Demandante : JANETH LIZET GARCIA PINEDA

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA D.C.

Nulidad y Restablecimiento del Derecho Auto Admite Demanda. Ley 1437 de
2011.

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la sefiora
Janeth Lizeth Garcia Pineda, identificada con cedula de ciudadania No.
52.426.199, por conducto de apoderada, presenté demanda contra la Nacion -
Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y la Secretaria de Educacion de Bogota D.C., con el fin de que se
declare la nulidad del acto ficto o presunto configurado el 27 de diciembre de 2022,
proveniente del silencio administrativo negativo respecto de la peticion presentada
ante el la Secretaria de Educacion de Bogoté el 27 de septiembre de 2021, mediante
la cual solicitd el reconocimiento y pago de la sancion por la no consignacion
oportuna de las cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, asi como la
indemnizacion ante el pago tardio de los intereses a las cesantias.

Asi las cosas, examinada la demanda y sus anexos, por reunir los requisitos
formales y los presupuestos procesales consagrados en los articulos 160 a 167 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para la
admision de la demanda, y conforme lo ordena el articulo 171 ibidem, en
concordancia con la Ley 2080 de 2021, el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO. ADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho

presentada por Janeth Lizet Garcia Pineda contra la Nacién — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y la



Rad. Num.: 11001-33-42-057-2022-00398-00

Demandante: Janeth Lizet Garcia

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Secretaria de Educacion de Bogota D.C.

Secretaria de Educacion de Bogota D.C., la cual sera tramitada en primera

instancia.

SEGUNDO. En consecuencia, se ordena:

a) NOTIFICAR por estado a la parte demandante, segun el numeral 1 del
articulo 171 del CPACA.

b) NOTIFICAR personalmente el contenido de la presente providencia a la
Nacion - Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio por conducto de la Ministra de Educacion, y a la
Secretaria de Educacion de Bogota por conducto de la alcaldesa, o los
funcionarios competentes, en la forma prevista en los articulos 197, 198 y
199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

c¢) NOTIFICAR personalmente el auto de admision, al Agente del Ministerio
Publico delegado ante este Despacho, y al director de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado.

TERCERO. Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria remitase copia del
presente auto en cumplimiento de lo dispuesto en el inciso final del articulo 8 de la
Ley 2080 de 2021, para efectos de la notificacion personal a la parte demandada,
al Agente del Ministerio Publico y al director de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado.

CUARTO. Vencido el término de dos (2) dias previsto en el inciso 3 del articulo 48
de la Ley 2080 de 2021, CORRER TRASLADO de la demanda a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por el término de treinta (30) dias, para los fines establecidos en el articulo
172 de laley 1437 de 2011.

QUINTO. Dentro del término de traslado, la parte demandada debera allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos
demandados, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer segun lo establecido en el numeral 4° y el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, advirtiendo que la inobservancia de estos deberes
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.



Rad. Num.: 11001-33-42-057-2022-00398-00

Demandante: Janeth Lizet Garcia

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Secretaria de Educacion de Bogota D.C.

SEXTO. RECONOCER personeria a la abogada Sandra Alejandra Zambrano
Villada, identificada con la cédula de ciudadania num. 1.020.757.608 de Bogota y
portadora de la tarjeta profesional de abogada num. 289.231 del Consejo Superior
de la Judicatura, para actuar como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del poder general conferido.

Notifiquese y cumplase

YINETH CORDOBA PARRA

Jueza
FOVB

Firmado Por:
Yineth Cordoba Parra
Juez
Juzgado Administrativo
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Expediente : | 11001-33-42-057-2022-00400-00
Demandante : | JHON EDUIN ALFONSO COLO

NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
Demandado : | EJERCITO NACIONAL

Nulidad v Restablecimiento del Derecho. Ley 1437 de 2011. Inadmision

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, el
sefnor Jhon Eduin Alfonso Colo, identificado con cedula de ciudadania No.
63.395.426, por conducto de apoderada, presenté demanda contra la Nacién
- Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, con el fin de que se declare la
nulidad de los actos administrativos: i) Oficio 20183111997211 MDFN-CGFM-
COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER 1-10 del 16 de octubre de 2018 ii)
acto ficto o presunto configurado respecto del derecho de peticidon con radicado
KA811IFDQI6, atinentes al reconocimiento de la diferencia salarial del 20%
dejada de percibir, por el no pago a titulo de salario basico mensual o

asignacion salarial mensual .

Examinada la demanda y sus anexos en orden a decidir su admisibilidad,
aprecia el Despacho que ésta no reune los requisitos de los articulos 160 a
167 de la Ley 1437 de 2011, por lo siguiente:

a) El lugar y direccion de notificaciones, partes, apoderados. Advierte el
Juzgado que en la demanda no se indic6 debidamente la direccién de
notificacién y correo electrénico del sefior Jhon Eduin Alfonso Colo.
Notese que, en el acépite respectivo se sefnald: “PARTE DEMANDANTE:
el mismo lugar indicado para el apoderado del demandante”, 10 que es
contrario al contenido del numeral 7 del articulo 162 del CPACA, por lo
tanto, debera infomar la direccion fisica y electrénica en la que el

demandante recibe notificaciones.

Insuficiencia de poder. El mandato otorgado no cumple con el requisito
previsto en el articulo 5% de la Ley 2213 de 2022, en tanto, si bien se dice
conferido a través de un mensaje de datos, al Despacho no le es posible

verificar la identidad y titularidad del remitente, maxime si, en el acépite de



b)

d)

Rad. Num.: 11001-33-42-057-2022-00400-00
Demandante: John Eduin Alfonso Colo
Demandado: Nacion-Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

notificaciones no se identificé el numero celular asociado a la App
WhatsApp del demandante.

Por tanto, si el modo escogido para conferir poder es el de mensaje de
datos debera acudirse a la herramienta que permita establecer la identidad
de quien lo confiere, verbi gracia, el envio del poder desde el correo
electronico del accionante; todo ello con el objeto de tener certeza de la
intencidén del poderdante de conferir mandato.

De otra parte, dentro del referido mandato no se relacioné debidamente el
acto ficto a demandar; y ello es asi en tanto unicamente hizo alusién al
derecho de peticion presentado ante la accionada, empero, no se senal6
con precision la fecha de radicacion del mismo y la fecha de configuracion

del acto ficto.

Anexos de la demanda. El demandante debera acreditar el envio por
medio electrénico del escrito de la demanda y sus anexos a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la entidad demandada, de
acuerdo con lo establecido en el numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437,
modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. Y es que, segun se
evidencia de la documental allegada, el libelo introductor no fue remitido a
la primera de las entidades y respecto de la segunda lo fue a una direccién

electronica distinta a la dispuesta por ella para tales fines.

Individualizacion de los actos demandados y pretensiones. Es
necesario que la parte accionante adecle la pretension reclamada
respecto del acto ficto, en razén a que unicamente refirid el derecho de
peticion presentado ante la demandada y el numero de radicacién del
mismo, sin embargo, no indicé su fecha de presentacién ni la de
configuracion del presunto acto ficto, como lo dispone el articulo 163 de la
Ley 1437 de 2011.

Competencia por razén del territorio. Con el fin de determinar la
competencia por razén del territorio, y de conformidad con lo previsto en el
numeral 3° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 31 de la Ley 2080 de 2021, es necesario que se acredite el ultimo
lugar de prestacién de servicios del sefior Jhon Eduin Alfonso Colo. Con
dicho objeto el accionante anexara la certificacion expedida por la autoridad
competente o la hoja de vida militar actualizada, por cuanto las constancias

aportadas para tal fin datan de los meses de agosto y septiembre de 2019.



Rad. Num.: 11001-33-42-057-2022-00400-00
Demandante: John Eduin Alfonso Colo
Demandado: Nacion-Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Téngase en cuenta que, si bien dentro de los hechos de la demanda no se
alude a una posible desvinculacién del demandante de la prestacion del
servicio, lo cierto es que, no se indico la unidad militar a la que se encuentra

adscrito.

Asi las cosas, toda vez que la demanda no reune los requisitos de admision,
el Despacho, en aras de garantizar el derecho de acceso a la administracion
de justicia, considera oportuno que la parte demandante corrija los defectos
sefnalados, conforme lo dispone el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, so

pena de su rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO. INADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
presentada por el sefior Jhon Eduin Alfonso Colo, identificado con cedula de
ciudadania No. 63.395.426 por conducto de apoderado, contra la Nacion -
Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, por las razones expuestas.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias
con el fin de que realice las correcciones indicadas en las consideraciones de
este proveido, so pena del rechazo de su demanda, de conformidad con el
articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese y cumplase

YINETH CORDOBA PARRA

Jueza
FOVB

Firmado Por:
Yineth Cordoba Parra
Juez
Juzgado Administrativo



Oral 057
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil veintidds (2022)

Expediente : | 11001-33-42-057-2022-00402-00

Demandante : | JAIME FRANCISCO MARTINEZ SOLANO
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -

Demandado : | EJERCITO NACIONAL

Nulidad v Restablecimiento del Derecho. Ley 1437 de 2011. Inadmision

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, el
sefior Jaime Francisco Martinez Solano, identificado con cedula de
ciudadania No. 1.099.342.720 de Jesus Maria — Santander, por conducto de
apoderado, presenté demanda contra la Nacién - Ministerio de Defensa —
Ejército Nacional, con el fin de que se declare la nulidad del acto ficto o
presunto configurado respecto del derecho de peticibn con radicado
2ERMS6QSWL, atinente al reconocimiento de la diferencia salarial del 20%
dejada de percibir, por el no pago a titulo de salario basico mensual o

asignacion salarial mensual.

Examinada la demanda y sus anexos en orden a decidir su admisibilidad,
aprecia el Despacho que ésta no reune los requisitos de los articulos 160 a
167 de la Ley 1437 de 2011, por lo siguiente:

a) El lugar y direccion de notificaciones, partes, apoderados. Advierte el
Juzgado que en la demanda no se indic6 debidamente la direccién de
notificacién y correo electrénico del sefor Jaime Francisco Martinez
Solano. En efecto, en el acapite respectivo refiere: “PARTE DEMANDANTE:
el mismo lugar indicado para el apoderado del demandante’, 10 que es
contrario al contenido del numeral 7 del articulo 162 del CPACA, por lo
tanto, debera senalarse la direccién fisica y electrénica en el que el
demandante recibe notificaciones.

b) Insuficiencia de poder. El mandato otorgado no cumple con el requisito
previsto en el articulo 5° de la Ley 2213 de 2022, en tanto, si bien se dice
conferido a través de un mensaje de datos, al Despacho no le es posible
verificar la identidad y titularidad del remitente, maxime si, en el acépite de

notificaciones no se identificé el numero celular asociado a la App



d)

Rad. Num.: 11001-33-42-057-2022-00402-00
Demandante: Jaime Francisco Martinez Solano
Demandado: Nacion-Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

WhatsApp del demandante.

Por tanto, si el modo escogido para conferir poder es el de mensaje de
datos debera acudirse a la herramienta que permite establecer la identidad
de quien lo confiere, verbi gracia, el envio del poder desde el correo
electronico del accionante, todo ello con el objeto de tener certeza de la

intencion del poderdante de conferir mandato.

De otra parte, dentro del referido mandato no se relacioné debidamente el
acto ficto a demandar; y ello es asi en tanto Unicamente hizo alusion al
derecho de peticidn presentado ante la demandada, empero, no se sefald
con precision la fecha de radicacién del mismo y la de configuracién del
acto ficto.

Anexos de la demanda. El demandante debera acreditar el envio por
medio electronico del escrito de la demanda y sus anexos a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la entidad demandada, de
acuerdo con lo establecido en el numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437,
modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. Y es que, segun se
evidencia de la documental allegada, el libelo introductor no fue remitido a
la primera de las entidades y respecto de la segunda lo fue a una direccién
electrénica distinta a la dispuesta por ella para tales fines.

Individualizacion de los actos demandados y pretensiones. Es
necesario que la parte accionante adecle la pretension reclamada
respecto del acto ficto, en razébn a que Unicamente refirid el derecho de
peticion presentado ante la demandada y el numero de radicacién del
mismo, sin embargo, no indicé su fecha de presentacion ni la de
configuracion del presunto acto ficto, como lo dispone el articulo 163 de la
Ley 1437 de 2011.

Competencia por razén del territorio. Con el fin de determinar la
competencia por razén del territorio, y de conformidad con lo previsto en el
numeral 3° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 31 de la Ley 2080 de 2021, es necesario que se acredite el ultimo
lugar de prestacién de servicios del senor Jaime Francisco Martinez
Solano. Con dicho objeto el accionante anexara la certificacion expedida
por la autoridad competente o la hoja de vida militar actualizada, por cuanto
las constancias aportadas para tal fin datan de los meses de agosto y
septiembre de 2019



Rad. Num.: 11001-33-42-057-2022-00402-00
Demandante: Jaime Francisco Martinez Solano
Demandado: Nacion-Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Téngase en cuenta que, si bien dentro de los hechos de la demanda no se
informa de la ocurrencia de una desvinculacién del demandante de la
prestacion del servicio, lo cierto es que, no se indico la unidad militar a la
gue se encuentra adscrito.

Asi las cosas, toda vez que la demanda no reune los requisitos de admision,
el Despacho, en aras de garantizar el derecho de acceso a la administracion
de justicia, considera oportuno que la parte demandante corrija los defectos
sefnalados, conforme lo dispone el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, so

pena de su rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO. INADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
presentada por el sefior Jaime Francisco Martinez Solano, identificado con
cedula de ciudadania No. 1.099.342.720 de Jesus Maria — Santander por
conducto de apoderado, contra la Nacidn - Ministerio de Defensa — Ejército

Nacional, por las razones expuestas.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias
con el fin de que realice las correcciones indicadas en las consideraciones de
este proveido, so pena del rechazo de su demanda, de conformidad con el
articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese y cumplase

YINETH CORDOBA PARRA

Jueza
FOVB

Firmado Por:
Yineth Cordoba Parra
Juez



Juzgado Administrativo
Oral 057
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Expediente : | 11001-33-42-057-2022-00406-00
Demandante - | MARIA VIRGINIA SANABRIA LOZANO

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
Demandado - | NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
FOMAG - FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. vy
GOBERNAQICN DE CUNDINAMARCA -
SECRETARIA DE EDUCACION.

Nulidad v Restablecimiento del Derecho. Ley 1437 de 2011. Inadmision

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la
sefiora Maria Virginia Sanabria Lozano, identificada con cedula de
ciudadania No. 41.648.281, presenté demanda contra la Nacidon — Ministerio
de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, Fiduciaria La Previsora S.A. y la Gobernaciéon de
Cundinamarca, con el fin de que se declare la nulidad de los siguientes actos
administrativos: i) Oficio No. CUN2022EE008482 de 18 de abril de 2022. ii)
Oficio No. 20221070725121 de 29 de marzo de 2022 vy iii) Acto ficto
configurado el 23 de mayo de 2022, teniendo en cuenta la peticion presentada
el 23 de febrero del mismo afo.

Asi las cosas, examinada la demanda, sus anexos, por reunir los requisitos
formales y los presupuestos procesales consagrados en los articulos 160 a
167 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo para la admision de la demanda, y conforme lo ordena el
articulo 171 ibidem, en concordancia con la Ley 2080 de 2021, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
presentada por Maria Virginia Sanabria Lozano, identificada con cedula de
ciudadania No. 41.648.281 contra la Nacion — Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Fiduciaria La
Previsora S.A., Departamento de Cundinamarca - Secretaria de

Educacion de Cundinamarca, la cual sera tramitada en primera instancia.



Rad. Num.: 11001-33-42-057-2022-00406-00

Demandante: Maria Virginia Sanabria Lozano

Demandado: Nacion —Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG — Departamento de
Cundinamarca - Fiduciaria la Previsora S.A.

SEGUNDO. En consecuencia, se ordena:

a) NOTIFICAR por estado a la parte demandante, segun el numeral 1 del
articulo 171 del CPACA.

b) NOTIFICAR personalmente el contenido de la presente providencia a la
Naciéon - Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio por conducto de la Ministra de Educacién,
Departamento Cundinamarca - Secretaria de Educacion de
Cundinamarca por conducto del gobernador y Fiduciaria La Previsora S.A,.
a través de su presidente, o los funcionarios competentes, en la forma prevista
en los articulos 197, 198 y 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021.

c¢) NOTIFICAR personalmente el auto de admision, al Agente del Ministerio
Publico delegado ante este Despacho, y al director de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

TERCERO. Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria remitase copia del
presente auto en cumplimiento de lo dispuesto en el inciso final del articulo 8
de la Ley 2080 de 2021, para efectos de la notificacién personal a la parte
demandada, al Agente del Ministerio Publico y al director de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

CUARTO. Vencido el término de dos (2) dias previsto en el inciso 3 del articulo
48 de la Ley 2080 de 2021, CORRER TRASLADO de la demanda a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, por el término de treinta (30) dias, para los fines establecidos en
el articulo 172 de la ley 1437 de 2011.

QUINTO. Dentro del término de traslado, la parte demandada debera allegar
el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos
demandados, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y
que pretenda hacer valer segun lo establecido en el numeral 4° y el paragrafo
12 del articulo 175 del CPACA, advirtiendo que la inobservancia de estos
deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del

asunto.
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Demandante: Maria Virginia Sanabria Lozano

Demandado: Nacion —Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG — Departamento de
Cundinamarca - Fiduciaria la Previsora S.A.

SEXTO. RECONOCER personeria al abogado Yohan Alberto Reyes Rosas,
identificado con la cédula de ciudadania num. 7.176.094, y portador de la
tarjeta profesional de abogado num. 230.236 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar como apoderado de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

Notifiquese y cumplase

YINETH CORDOBA PARRA
Jueza

FOVB

Firmado Por:
Yineth Cordoba Parra
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 057
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Expediente num. : 11001-33-42-057-2022-00424-00
Accionante : MARIBEL BERMUDEZ DE CONTRERAS
Accionado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION, FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA PREVISORA Y
ALCALDIA DE SANTA MARTA - SECRETARIA
DE EDUCACION

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Remite por
Competencia

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la
sefnora Maribel Bermudez de Contreras, por conducto de apoderado judicial,
presentd demanda contra la Nacidon - Ministerio de Educacion - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Fiduciaria La
Previsora y Alcaldia de Santa Marta — Secretaria de Educacion con el fin de
que se declare la existencia y posterior nulidad del acto ficto o presunto de
caracter negativo, producto del silencio de la administracién frente a la peticion

de reliquidacién pensional radicada el 14 de diciembre de 2020.

Para resolver, ha de tenerse en cuenta que el numeral 3¢ del articulo 156 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 31 Ley 2080 de 2021, determiné la
competencia por razén del territorio en los asuntos de nulidad y restablecimiento
del derecho de caracter laboral, de la siguiente manera:

“3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
se determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios. Cuando se trate de derechos pensiona les, se determinara por el
domicilio del demandante, siempre y cuando la entidad demandada tenga sede

en dicho lugar.” (Resalta el Despacho)

Conforme a lo anterior, de las pruebas documentales allegadas con la demanda
de nulidad y restablecimiento del derecho, es posible establecer que la senora
Maribel Bermudez de Contreras, aparentemente tiene su domicilio en el
municipio de Mosquera — Cundinamarca, por lo que en principio se ubicaria la
competencia territorial en el circuito judicial de Bogota, sin embargo, la



2

Rad. Num.: 11001-33-42-057-2022-00424-00

Demandante: Maribel Bermudez de Contreras

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio — Fiduprevisora — Distrito de Santa Marta — Alcaldia de Santa Marta — Secretaria de Educacion
Distrital de Santa Marta

demandada Alcaldia de Santa Marta - Secretaria de Educacion no tiene sede
en Bogota D.C.

En tales condiciones, vista la norma procesal aplicable al asunto y atendiendo el
contenido del numeral 17.1" del articulo 22 del Acuerdo No. PCSJA20-11653 de
28 de octubre de 2020, proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior
de la Judicatura, el Despacho encuentra que la competencia para conocer la
presente controversia corresponde al Circuito Judicial Administrativo de Santa

Marta — Magdalena.

En ese orden, ante la evidente falta de competencia territorial de este Despacho,
se impone declarar tal estado de cosas y en consecuencia, acorde con lo
establecido en el articulo 168 de la Ley 1437 de 2011, remitir a la mayor brevedad
posible el expediente para que sea repartido entre los Juzgados Administrativos
del Circuito Judicial de Santa Marta - Magdalena.

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO. Declarar la falta de competencia territorial de este Juzgado para
conocer, tramitar y decidir la presente controversia, de acuerdo con lo previsto
en el numeral 3¢ del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO. Como consecuencia de la anterior declaraciéon, remitir a la mayor
brevedad posible el expediente a los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Santa Marta — Magdalena (Reparto), por intermedio de la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota.

TERCERO. Por Secretaria, dispéngase lo pertinente.

Notifiquese y cumplase

YINETH CORDOBA PARRA
Jueza

FOVB

1 «17.1. Circuito Judicial Administrativo de Santa Marta, con cabecera en el municipio de Santa Marta
y con comprensioén territorial en todos los municipios de los departamentos del Magdalena.....”
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil veintidds (2022)

Expediente : | 11001-33-42-057-2022-00434-00

Demandante - | EDELMIRA PIERNAGORDA SANDOVAL
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

Demandado - | NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA - SECRETARIA DE
EDUCACION DE CUNDINAMARCA

Nulidad v Restablecimiento del Derecho. Ley 1437 de 2011. Inadmision

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la
sefora Edelmira Piernagorda Sandoval, identificada con cedula de
ciudadania No. 20.878.444, por conducto de apoderada, presenté demanda
contra la Naciéon - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de
Cundinamarca - Secretaria de Educacion, con el fin de que se declare la
nulidad del acto administrativo CUN2022EE014599 de 21 de junio de 2022
dictado por la Secretaria de Educacion de Cundinamarca y el acto ficto o
presunto configurado el 29 de julio de 2022 (atribuido a la omision de respuesta
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio), mediante los
cuales se negd el reconocimiento de la sancién moratoria, atendiendo lo
normado por las leyes 1071 de 2006 y 1955 de 2019.

Asi las cosas, examinada la demanda, sus anexos, por reunir los requisitos
formales y los presupuestos procesales consagrados en los articulos 160 a
167 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo para la admision de la demanda, y conforme lo ordena el
articulo 171 ibidem, en concordancia con la Ley 2080 de 2021, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
presentada por Edelmira Piernagorda Sandoval, identificada con cedula de
ciudadania No. 20.878.444 contra la Nacion — Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y la
Gobernacion de Cundinamarca - Secretaria de Educacion, la cual sera
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tramitada en primera instancia.

SEGUNDO. En consecuencia, se ordena:

a) NOTIFICAR por estado a la parte demandante, segun el numeral 1 del
articulo 171 del CPACA.

b) NOTIFICAR personalmente el contenido de la presente providencia a la
Nacion - Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio por conducto de la Ministra de Educacion, y a la
Gobernacion de Cundinamarca - Secretaria de Educaciéon de
Cundinamarca por conducto del gobernador, o los funcionarios competentes,
en la forma prevista en los articulos 197, 198 y 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

¢) NOTIFICAR personalmente el auto de admision, al Agente del Ministerio
Publico delegado ante este Despacho, y al director de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

TERCERO. Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria remitase copia del
presente auto en cumplimiento de lo dispuesto en el inciso final del articulo 8
de la Ley 2080 de 2021, para efectos de la notificacién personal a la parte
demandada, al Agente del Ministerio Publico y al director de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

CUARTO. Vencido el término de dos (2) dias previsto en el inciso 3 del articulo
48 de la Ley 2080 de 2021, CORRER TRASLADO de la demanda a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, por el término de treinta (30) dias, para los fines establecidos en
el articulo 172 de la ley 1437 de 2011.

QUINTO. Dentro del término de traslado, la parte demandada debera allegar
el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos
demandados, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y
gue pretenda hacer valer segun lo establecido en el numeral 4° y el paragrafo
12 del articulo 175 del CPACA, advirtiendo que la inobservancia de estos
deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del

asunto.
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SEXTO. RECONOCER personeria a la abogada Paula Milena Agudelo
Montana, identificada con la cédula de ciudadania nam. 1.030.633.678, y
portadora de la tarjeta profesional de abogada num. 277.098 del Consejo
Superior de la Judicatura, para actuar como apoderada de la parte

demandante, en los términos y para los efectos del poder general conferido.

Notifiquese y cumplase

YINETH CORDOBA PARRA
Jueza

FOVB
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