REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA'Y OCHO (58) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Bogota D.C., 3§ AGO 2017
REFERENCIA

EXPEDIENTE No. 110013343-058-2016-00162-00

ACCIONANTE: VIJAY MICHEL BUSTAMANTE GUERRERO Y OTROS

ACCIONADA: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
INPEC y HOSPITAL DEPARTAMENTAL. DE VILLAVICENCIO
E.S.E.

MEDIO DE CONTROL - REPARACION DIRECTA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Tercera, Subsecciéon “C” en providencia del 7 de junio de
2017, a través de la cual confirmo parcialmente el auto del 18 de agosto de 2016;
en la mencionada providencia se confirmd el rechazo de la demanda por caducidad
del medio de control frente a las pretensiones incoadas contra el Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario INPEC y se ordend continuar el tramite procesal
correspondiente frente al demandado Hospital Departamental de Villavicencio
E.S.E. (folios 76-78 del C.2)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, <

KARIN AMALIA RODRIGUEZ PAEZ
JUEZ

EP

JUZGADO CINCUENTA Y OCHO (58) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION TERCERA
-~ sepnjt'ﬁt}'zé a las

4y

Por anotacion en ESTADO No.

partes la providencia anterfor\h
a las 8:00 a.m. )
Secretari
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JUZGADO CINCUENTA Y OCHO (58) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Bogotda D.C., 3 1 AGO 2017

REFERENCIA

EXPEDIENTE No. 110013343-058-2016-00162-00

ACCIONANTE:  VIJAY MICHEL BUSTAMANTE GUERRERO Y OTROS
ACCIONADA: HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVIECNCIO E.S.E.

MEDIO DE CONTROL - REPARACION DIRECTA

AUTO REMITE POR COMPETENCIA TERRITORIAL

ANTECEDENTES

1. Porauto del 18 de agosto de 2016, el Juzgado Cincuenta y Ocho Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota rechazé la demanda por caducidad del medio
de control (Folios 61-64 del C.1)

2. Mediante providencia del 7 de junio de 2017, el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Tercera, Subseccion “C” confirmé parcialmente el auto
del 18 de agosto de 2016; se confirmd el rechazo de la demanda por caducidad -
del medio de control frente a las pretensiones incoadas contra el Instituto |
Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC y se ordend continuar el tramite
procesal correspondiente frente al demandado Hospital Departamental de
Villavicencio E.S.E. (folios 76-78 del C.2)

CONSIDERACIONES

En el articulo 156 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo! respecto a la competencia por factor territorial de las demandas
formuladas en ejercicio del medio de control de reparacion directa, se establece:

“Articulo 156. Competencia por razon del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

(..)

6. En los de reparacion directa se determinaréd por el lugar donde se produjeron los
hechos, las omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio o sede
principal de la entidad demandada a eleccion del demandante”.

De lo anterior, se deduce que es potestativo de la parte demandante radicar la
demanda: i) En el lugar donde se produjeron los hechos, las omisiones y/o las
operaciones administrativas; ii) En el lugar en el que tenga su domicilio o sede
principal la entidad demandada.

1 En adelante CPACA




EXPEDIENTE No. 110013343-058-2016-00162-00
ACCIONANTE: VIJAY MICHEL BUSTAMENTE GUERRERO Y OTROS
ACCIONADA: HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVIECNCIO E.S.E.

En la demanda de la referencia se indico que las pretensiones se sustentaban, entre
otras, por la falla médica en la atencién proporcionada al sefor Vijay Michel
Bustamante Guerrero en el Hospital Departamental de Villavicencio E.S.E., entidad
a la cual indico que fue trasladado el 28 de noviembre de 2013 luego de haber sido
victima de una agresion.

Se encuentra asi que los hechos por los que se promueve el presente medio de
control ocurrieron en la ciudad de Villavicencio, lugar en donde la entidad aqui
demandada, Hospital Departamental de Villavicencio E.S.E. tiene su domicilio
principal razén por la cual lo procedente es remitir el presente proceso a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Villavicencio - Meta

Se precisa que esta decision no contraria el principio de “perpetuatio jurisdictionis”,
por cuanto en el presente caso este Despacho nunca admitié la demanda y es en
virtud del hecho que frente al INPEC opero6 el fendmeno de caducidad del medio de
control que el estudio de la demanda se debe realizar teniendo como Unico
demandado al Hospital Departamental de Villavicencio E.S.E., y, en desarrollo de
dicho estudio, en cumplimiento al articulo 168 del CPACA, se debe aplicar la regla
de competencia territorial establecida en el numeral 6 del articulo 156 del C.P.A.C.A.,
norma procesal de orden publico. '

Por lo anterior, se
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la FALTA DE COMPETENCIA de este Despacho para conocer,
tramitar y decidir el presente asunto por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia. Por lo anterior, por Secretaria, de manera inmediata, remitase
el expediente a los Juzgados Administrativos del Circuito de Villavicencio - Reparto,
por ser los competentes para conocerlo por factor territorial.

SEGUNDO: Se pone de presente que contra esta providencia procede el recurso
de reposicion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

KARIN AMALIA RODRIGL%‘P&EZ\

JUEZ

E.P

JUZGADO CINCUENTA Y OCHO (58) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

| Por anotacién en ESTADO No.
partes la providencia
alas 8:00 a.m.
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EXPEDIENTE No. 110013343-058-2016-00611-00

ACCIONANTE: DANIEL LEONARDO GALLARDO MOGOLLON Y OTROS

ACCIONADA: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
REPARACION DIRECTA !

de esta providencia. Por lo anterior, por Secretaria, de manera inmediata, remitase
el expediente a los Juzgados Administrativos de Bogota, Seccion Segunda
(Reparto), por ser los competentes para conocerlo.

SEGUNDO.- Se pone de presente que contra esta providencia procede el recurso 5
de reposicion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

KARIN AMALIA RODRIGUEZPAEZ
JUEZ

Lgs

JUZGADO CINCUENTA Y OCHO (58) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO No. g ‘L{ se notificé a las partes la
providencia anterior, hoy SEP_20U alas 8:00 a.m.

Secrefaria -
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JUZGADOC CINCUENTA Y OCHO (58) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Bogota D.C., 31 Awu 201/

REFERENCIA ‘
Expediente No.  11001-33-43-058-2017-00048-00
Demandante: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL.
- Demandado: GIOVANNY RAMIREZ SANCHEZ
REPETICION

AUTO QUE RECHAZA LA DEMANDA

ANTECEDENTES

1. Por auto del 26 de mayo de 2017, el Despacho inadmitié la demanda de
la referencia. (folio 153).

2. El 16 de junio de 2017, el apoderado de la parte demandante presenté
memorial subsanando la demanda. (folios 154-158).

CONSIDERACIONES
En el articulo 169 del C.P.A.C.A., se establece:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara la
devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.” (Subrayado fuera de
texto)

A su vez, en el articulo 170 del CPACA, se estipula:

“Articulo 170. Inadmision de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca
de los requisitos sefalados en la ley por auto susceptible de reposicién, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10)
dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.” (Subrayado fuera de texto)

El auto del 26 de mayo de 2017, a través del cual se INADMITIO la
demanda, se notificd por estado el 30 de mayo de 2017 (folio 153), razdn por
la cual el término para subsanar la demanda comenzd a correr el 31 de



Expediente No11001-33-43-058-2017-00048-00

Demandante: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
Demandado: GIOVANNY RAMIREZ SANCHEZ

Repeticion

mayo de 2017 y vencid el 15 de junio de 2017, y el apoderado del actor solo
‘presentd subsanacion de la demanda hasta el 16 de junio de 2017, esto es,
por fuera de la oportunidad legal establecida en el articulo 170 del CPACA.

Teniendo en cuenta que la parte demandante no corrigié la demanda dentro
del término establecido para tal fin, se encuentra que lo procedente es
rechazarla, con fundamento en el numeral 2 del articulo 169 y el art. 170 del
C.P.ACA.

Por lo anterior, se

RESUELVE

PRIMERO.- RECHAZAR LA DEMANDA interpuesta por la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, contra el
sefior GIOVANNY RAMIREZ SANCHEZ por no haber sido subsanada dentro
del término establecido en el auto del 26 de mayo de 2017; lo anterior, en
aplicacion de lo estipulado en el numeral 2 del articulo 169 y el art. 170 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEGUNDO.- Se pone de presente que contra esta providencia procede el
recurso de apelacion, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del
articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- Se reconoce personeria al doctor LLUIS FRANCISCO RUBIO
QUIJANO, identificado con C.C. No. 79.967.343 de Bogota y T.P. No.
174.209 del C.S.J., para actuar en nombre y representacién de la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL en los términos y con
los alcances del poder conferido, obrante a folio 156.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

T

KARIA AMALIA RODRIGUEZ PAEZ
JUEZ

LGs

JUZGADO CINCUENTA Y OCHO (58) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO No. @fi-f se notificé a las partes Ia
providencia anterior, hoy alas 8:00 a.m.

Al

SIS
Sefcr taria



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y OCHO (58) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Bogota D. C., 3-§1 AGO 2017

REFERENCIA
Expediente No. 11001-33-43-058-2017-00041-00

Demandante: DAIRO LEON LOTERO MUNOZ

Demandado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION

INTEGRAL DE LAS VICTIMAS.

REPARACION DIRECTA

AUTO QUE RECHAZA LA DEMANDA
ANTECEDENTES

/

1. Por auto del 26 de mayo de 2017, el Déspacho inadmitié la demanda de
la referencia. (folio 96).

2. El anterior auto fue notificado por estado del 30 de mayo de 2017, sin que
a la fecha haya sido subsanada.

CONSIDERACIONES

En el articulo 169 del C.P.A.C.A., se establece:

S

4,
“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara la
devolucién de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido [a demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.” (Subrayado fuera de
texto)

A su vez, en el articulo 170 del CPACA, se estipula:

“Articulo 170. Inadmisién de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca de
los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicién, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10)

dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.” (Subrayado fuera de texto)

El auto del 26 de mayo de 2017, a través del cual se INADMITIO la demanda,
se notificd por estado el 30 de mayo de 2017 (folio 96), razdn por la cual el
término para subsanar la demanda comenzé a correr ef 31 de mayo de 2017
y venci6 el 15 de junio de 2017, sin que el apoderado del actor formulara
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Expediente No. 110013343-058-2017-00041-00
Demandante: DAIRO LEON LOTERO MUNOZ
Demandado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL DE LLAS VICTIMAS

REPARCION DIRECTA

recursos contra el auto que .inadmitié la demanda, razén por la cual se
encuentra en firma y ejecutoriado,ni procediera a subsanar la demanda.

Teniendo en cuenta que la parte demandante no corrigié la demanda dentro
del término establecido para tal fin, se encuentra que lo procedente es
rechazarla, con fundamento en el numeral 2 del articulo 169 y el art. 170 del
C.P.ACA.

Por lo anterior, se
RESUELVE

PRIMERO.- RECHAZAR LA DEMANDA interpuesta por DAIRO LEON
LOTERO MUNOZ, contra la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL DE LAS VICTIMAS — UARIV por no haber sido subsanada dentro
del término establecido en el auto del 26 de mayo de 2017; lo anterior, en ‘
| aplicacion de lo estipulado en el numeral 2 del articulo 169 y el art. 170 del
\ Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEGUNDO.- Se pone de presente que contra esta providencia procede el
recurso de apelacion, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del
articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- Se reconoce personeria a la doctora NATALI ANGELICA MAYA
SIERRA, identificada con C.C. No. 1.014.258.693 de Bogota y T.P. No.
279.881 del C.S.J., para actuar en nombre y representacién de la parte
demandante, en los términos y con los alcances del poder conferido, obrante

a folio 92.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
KARIN AMALIA RODRIGUEZ PAEZ
JUEZ
LGs

JUZGADO CINCUENTA Y OCHO (58) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO No. ’L( se notificé a las partes la
providencia anterior, hoy ] ; SEP 2017 a las 8:00 a.m.

A4

Secretaria




JUZGADO CINCUENTA Y OCHO (58) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

BogotaD.C., 3 1 AGO 2007

REFERENCIA

EXPEDIENTE No. 110013343-058-2017- 00077-00

DEMANDANTE: GRUPO SUMINISTROS LTDA.

DEMANDADA: GOBERNACION DE CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE
EDUCACION DE CUNDINAMARCA Y OTRO"

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

INADMITE DEMANDA

Con fundamento en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo,’ se INADMITE |la demanda de la referencia para

que el apoderado de la parte actora:

1. Allegue poder conferido en debida forma por el representante legal de Grupo
Suministros Ltda, de conformidad con lo establecido en el articulo 74 del
Codigo General del Proceso?, aplicable por la remision establecida en el
articulo 306 del CPACA. '

Lo anterior, por cuanto en el obrante en el expediente a folio 9, el nimero de
cédula con el que el poderdante suscribio el poder no coincide con el nimero
‘de cedula de presentacion personal. Adicionalmente, en el mismo no se
faculté a demandar al colegio I.E.R.D. Diego Gémez de Mena

2. Aclare silas facturas Nos. 02544 del 19 de septiembre de 2013, 03469 del 6
de abril de 2015 y 03564 del 19 de mayo de 2015, hacen referencia a
elementos suministrados en cumplimiento a la orden de servicio y/o compra
No. 001 del 4 de febrero de 2013, obrante a folio 14. En caso afirmativo,
debera formular la demanda en ejercicio del medio de control contractual
previsto en el articulo 141 del CPACA.

3. Sialgunas de las facturas Nos. 02544 del 19 de septiembre de 2013, 03469
del 6 de abril de 2015 y 03564 del 19 de mayo de 2015 obedecen a

1 En adelante CPACA.
2 En adelante C.G.P.




EXPEDIENTE No. 110013343-058- 2017- 00077-00
DEMANDANTE: GRUPO SUMINISTROS LTDA.

DEMANDADA: GOBERNACION DE CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION DE CUNDINAMARCA Y OTRO

elementos suministrados en virtud de la orden de servicio y/o compra No..
001 del 4 de febrero de 2013 y otras no, se debera formular pretensiones
referentes al medio de control contractual frente a las facturas que fueron
expedidas en virtud de dicha orden de servicio y de reparacién directa por
las que no, acumulandolas en los términos establecidos en el articulo 165
del CPACA.

. Precise, allegando los soportes respectivos, la fecha en que el rector del

colegio |.E.R.D. Diego Gémez de Mena negé el pago de la factura No. 02544
del 19 de septiembre de 2013. Lo anterior, para determinar si frente a la
misma se ha configurado o no el fendbmeno de caducidad del medio de
control.

. Aporte copia de la demanda y su subsanacién en medio magnético, formato

Word o PDF.

Se concede el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente de la
notificacion de esta providencia, para subsanar la demanda, so pena de rechazarla,
teniendo como fundamento el numeral segundo del articulo 169 y el articulo 170
del C.P.A.CA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MM

KARIN AMALIA RODRIGUEZ PAEZ
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y OCHO (58) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Bogota D.C., 3 1 AGO 2017

'REFERENCIA

EXPEDIENTE No. 110013343-058- 2017~ 00058-00
DEMANDANTE: MARTA LILIANA AHUMADA Y OTROS .

DEMANDADO: EMPRESA DE TRASPORTES DEL TERCER MILENIO -
TRASMILENIO Y OTROS

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA

ANTECEDENTES

Se aducen como hechos en la demanda, entre otros, los siguientes: (folios 129
a 153).

1. El 5 de agosto de 2015, el sefior DANIEL ANDRES AHUMADA
MARTINEZ, mientras se desplazaba a su lugar de trabajo fue arroliado
por un bus de la Empresa de Trasporte Urbano de Bogota.

2. Tras el accidente, el sefior Ahumada fue trasladado al Hospital Medery,
donde fallece horas después a causa de una hemorragia intestinal.

CONSIDERACIONES

Jurisdiccion y competencia

De conformidad con el numeral 1 del articulo 104 del C.P.A.C.A. y el numeral 6
" de los articulos 155 y 156 ibidem, esta Jurisdiccion .es competente para conocer
la presente demanda, toda vez que la EMPRESA DE TRASPORTE DEL
TERCER MILENIO — TRASMILENIO, es una entidad publica; Se precisa que si
bien la EMPRESA DE TRANSPORTE INTEGRADO DE BOGOTA y LA

ASEGURADORA SEGUROS DEL ESTADO son sociedad de conformacion.

privada, cede la competencia de la jurisdiccion ordinaria ante el fuero de atraccion
teniendo en cuenta la naturaleza de la otra entidad demandada; asi mismo, este
Despacho es competente, por cuanto el domicilio principal de la entidad publica
‘demandada se encuentra ubicado en esta ciudad y la cuantia no excede los 500
SMLMV (folios 130-135)
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Caducidad

Teniendo en cuenta lo previsto en el literal i) numeral 2 del Art. 164! del
C.P.A.C.A., el medio de control de reparacion directa debera presentarse dentro
del término de dos (2) afos, contados a partir del dia siguiente de la ocurrencia
de la acciéon u omision causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o
debié tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que
pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.

El sefior Daniel Andrés Ahumada Martinez fallecié, segun registro civil de
defuncion visible a folio 37, falleci6 el 6 de agosto de 2015, por lo que el término
dispuesto en el literal i numeral 2 del articulo 164, vencia el 7 de agosto de 2017.
Teniendo en cuenta que la solicitud de conciliacién extrajudicial se presento el 11
de noviembre de 2015 y fue declarada fallida el 19 de enero del 2016 (folios 93-
94), y se expidi6 la respectiva certificacion el 25 de enero de 2016 (folios 95-96)
el término de caducidad del medio de control de reparacién directa se suspendid
del 11 de noviembre de 2015 al 25 de enero de 2016, de conformidad con el
articulo 3 del Decreto 1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285
de 2009, por medio del cual se adicioné el articulo 42A de la Ley 270 de 1996.

Toda vez que la demanda fue presentada el dia 6 de marzo de 2017 (folio 154)
previo agotamiento del requisito de procedibilidad, se tiene que la misma se
formuldé dentro del término de caducidad previsto para el medio de control de
reparacion directa en el literal i) del numeral 2 del articulo 164 del CPACA.

Por lo anterior, y en atenciéon a que la demanda reune los requisitos formales
sefialados en los articulos 160 a 163 y 166 del CPACA, el Juzgado Cincuenta y
Ocho (58) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de reparacion

directa instauron los sefiores MARTHA AHUMADA, JUAN DAVID
’ AHUMADA MARTINEZ, quien actia en su propio nombre y en

representacion de su menor hijo JUAN SEBASTIAN AHUMADA
VARGAS, BRAYAN STEVEN MORA AHUMADA, YENNY DAMARIS
MORA AHUMADA, JOHN JAIRO MORA BARACALDO, quien actua en
su propio nombre y en representacion de su menor hijo JOHN JAMES
MORA AHUMADA y SULEYNI LIZETH MORA AHUAMADA, quienes
actian en nombre propio y a través de apoderado judicial, contra la
EMPRESA DE TRASPORTE DEL TERCER MILENIO S. A, la
EMPRESA DE TRANSPORTE INTEGRADO DE BOGOTA S.AS,, la
ASEGURADORA SEGUROS DEL ESTADO S. A. y el sefior JHON
ALEXANDER ROJAS ROJAS.

2. Notificar personalmente de la admision de la demanda a EMPRESA DE
TRASPORTE DEL TERCER MILENIO S. A., la EMPRESA DE
TRANSPORTE INTEGRADO DE BOGOTA S. A. S y a ASEGURADORA
SEGUROS DEL ESADO S. A., en los términos sefialados en el articulo

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera presentarse dentro del término de dos (2)
afos, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accion u omisidn causante del dafio, o de
cuando el demandante tuvo o debid tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que
pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.

s
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199 del CPACA?. Al momento de hacer la notificacion se debe hacer
entrega o envio de copia de esta providencia, de la demanda y sus anexos.

Notificar personalmente a la direccion carrera 4 Este No. 39-91 de la
admisién de la demanda a el sefior JHON ALEXANDER ROJAS ROJAS,
en los términos sefialados en el articulo 291 del CGP aplicable por la
remision establecida en el articulo 200 del CPACA3. Al momento de hacer
la notificacidén se debe hacer entrega o envio de copia de esta providencia,
de la demanda y sus anexos.

Notificar por estado el presente auto admisorio a la PARTE
DEMANDANTE, y al correo electrénico si lo hubiere suministrado, en los
términos sefialados en el articulo 201 del CPACA.

Notificar personalmente al MINISTERIO PUBLICO, de conformidad con lo
establecido en los articulos 198 y 199 del C.P.A.C.A. Al momento de hacer
la notificacion se debe hacer entrega o envio de copia de esta providencia,
de la demanda y sus anexos.

Notificar a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, en los términos sefialados en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso. Al
momento de hacer la notificacion se debe hacer entrega o envio de copia
de esta providencia, de la demanda y sus anexos.

Correr traslado de la demanda a la parte demandada y al Ministerio
Publico, por el término de treinta (30) dias, para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar
demanda de reconvencién, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
172 del CPACA, los cuales empezaran a contar una vez se encuentre
vencido el plazo establecido en el articulo 199 del mismo estatuto*

En cumplimiento del parrafo quinto del articulo 199 del CPACA, dentro de
los diez (10) dias siguientes de la notificacion de esta providencia, el
apoderado de la parte demandante debera enviar a las demandadas, a
través de servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos
y del auto admisorio; dentro del mismo término, debera allegar constancia
a este Despacho del cumplimiento de la carga procesal impuesta.

Si dentro de los treinta (30) dias siguientes al vencimiento del plazo
previsto para cumplir la carga impuesta en este numeral, la parte
demandante no ha dado cumplimiento a la orden establecida en esta

2 Articulo modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

® Articulo modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

4 Articulo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, el cual en su inciso quinto dispone:
()

En este evento, las copias de la demanda y de sus anexos quedaran en la secretaria a disposicion del notificado
y el traslado 0 los términos que conceda el auto notificado, solo comenzaran a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacién. Debera remitirse de manera inmediata
y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y de!l auto admisorio, sin perjuicio
de las copias que deban quedar en el expediente a su disposicion de conformidad con lo establecido en este
inciso.
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providencia, Secretaria debera ingresar el expediente al Despacho para
proferir el auto del que se hace mencién en el articulo 178 del CPACA.

9. Se reconoce personeria para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante, al doctor CARLOS IVAN MARINO
HERNANDEZ, identificado con cédula de ciudadania No.79.386.623 y
Tarjeta Profesional No.131314 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos y con los alcances de los poderes obrantes a
folios 1 a 9. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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JUZGADO CINCUENTA Y OCHO (58) ADMINISTRATIVO
' DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Bogota D.C., 31 AGO 2017

REFERENCIA -

Expediente No. 110013343058 2017 00049 00

Demandante: SILVIA ADELA VARGAS ALMECIGA

Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO

—INPEC Y OTRO

REPARACION DIRECTA

AUTO ADMITE DEMANDA

ANTECEDENTES
l. De la inadmision

1.- En auto del 24 de mayo de 2017, el Despacho inadmitio la demanda formulada
en ejercicio del medio de control de reparacion directa, concediendo el término
legal a la parte, con el fin que allegara poder otorgado por la accionante con la
constancia de presentacion personal (folio 149).

2.- EI 9 de junio de 2017, el apoderado del actor present6 escrito de subsanacion
(folio 150).

2.- De la subsanacion.

Teniendo en cuenta que el auto indamisorio del 24 de mayo de 2017, fue
notificado por estado el 25 de mayo de 2017, el término para presentar el escrito
subsanatorio finalizaba el 9 de junio siguiente .y el memorial de subsanacion fue
radicado por el apoderado de la parte actora el mismo 9 de junio de 2017 (folio
150).

CONSIDERACIONES

Conforme a lo establecido en el articulo 170 del CPACA, el apoderado de la parte
demandante contaba con diez (10) dias contados a partir de la notificacién del
auto inadmisorio, para subsanar los defectos senfalados por el despacho, término
que finalizaba el 9 de junio.

Como quiera que la subsanaciéon se realizé dentro del término sefialado por la
Ley y se alleg6 el poder debidamente conferido con la constancia de presentacién
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personal de la sefiora Silvia Adela Vargas, el Despacho tendra por subsanada la
demanda.

Jurisdiccién y competencia

De conformidad con el numeral 1 del articulo 104 del C.P.A.C.A. y el numeral 6
de los articulos 155 y 156 ibidem, esta jurisdiccién es competente para conocer
la presente demanda toda vez que el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario
y la Comisién Nacional del Servicio Civil son entidades publicas; asi mismo, este
Despacho es competente, por cuanto el domicilio principal de la entidad
demandada se encuentra ubicado en Bogota y la cuantia no excede los 500
SMLMV (folio 20).

Caducidad

Teniendo en cuenta lo previsto en el literal i) numeral 2 del Art. 164" del CPACA.,
el medio de control de reparacién directa debera presentarse dentro del término
de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente de la ocurrencia de la accion
u omision causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debi6 tener
conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la
imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.

En el caso materia de examen el accidente conocio concretamente de la situacion
que presuntamente le causo el dafio, a través del oficio 85102-SUTAH-09399,
suscrito por la Directora de Talento Humano, el 27 de mayo de 2015, por lo que
el término dispuesto en el numeral 2 del articulo 164, vencia, en principio, el 28
de mayo de 2017. Teniendo en cuenta que la solicitud de conciliacidon extrajudicial
se presento el 29 de noviembre de 2016 la cual se declaro fallida expidiéndose
la respectiva certificacion el 23 de febrero de 2017 (folios 143-144), razo6n por la
cual el término de caducidad del medio de control de reparacién directa se
suspendid durante dicho lapso de tiempo, de conformidad con el articulo 3 del
Decreto 1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, por
medio del cual se adiciond el articulo 42A de la Ley 270 de 1996.

Toda vez que la demanda fue presentada el dia 24 de febrero de 2017 (folio 147)
previo agotamiento del requisito de procedibilidad, se tiene que la misma se
formuld dentro del término de caducidad previsto para el medio de control de
reparacion directa en el literal i) del numeral 2 del articulo 164 del CPACA.

En consideracion a lo anterior, el Juzgado Cincuenta y Ocho (58) Administrativo
de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de
reparacion directa instauré SILVIA ADELA VARGAS ALMECIGA, quien actua a
través de apoderado judicial, contra la EL INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC y LA COMISION NACIONAL DEL
SERVICIO CIVIL.

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera presentarse dentro del término de dos (2)
afos, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accién u omision causante del dafio, o de
‘cuando el demandante tuvo o debid tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que
pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.t
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. DEMANDANTE: SILVIA ADELA VARGAS ALMECIGA
DEMANDADOQ: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO
REPARACION DIRECTA

SEGUNDO: Notificar por estado el presente auto admisorio a la PARTE
DEMANDANTE, y al correo electrénico si lo hubiere suministrado, en los términos
sefalados en el articulo 201 del CPACA.

TERCERO: Notificar personalmente de la admisién de la demanda al EL
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC y a LA
COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL, en los términos sefialados en el
articulo 199 del CPACA?. Al momento de hacer la notificacién se debe hacer
entrega o envio de copia de esta providencia y de la demanda con sus anexos.

CUARTO: Notificar personalmente al MINISTERIO PUBLICO, de conformidad
con lo establecido en los articulos 198 y 199 del C.P.A.C.A. Al momento de hacer
la notificacién se debe hacer entrega o envio de copia de esta providencia, de la
demanda y sus anexos.

QUINTO: Notificar a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, en los términos sefialados en el articulo 199 del CPACA modificado .
por el articulo 612 del Codigo General del Proceso. Al momento de hacer la
notificacién se debe hacer entrega o envio de copla de esta providencia, de la
demanda y sus anexos. S -

SEXTO: Correr traslado de la demanda-a-la parte demandada y al Ministerio
Publico, por el término de treinta (30) dias, para contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de
reconvencion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, los
cuales empezaran a contar una vez se encuentre venc:ldo el plazo establecido en
el articulo 199 del mismo estatuto3 ~

SEPTIMO: En cumplimiento del parrafo quinto del articulo 199 del CPACA,
dentro de los diez (10) dias siguientes de la notificacion de esta providencia, el
apoderado de la parte demandante debera enviar a la(s) demandada(s), a través
de servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio; dentro del mismo término, debera allegar constancia a este Despacho
de cumplimiento de la carga procesal impuesta.

Si dentro de los treinta (30) dias siguientes al vencimiento del plazo previsto para
cumplir la carga impuesta en este numeral, la parte demandante no le ha dado
cumplimiento, Secretaria debera ingresar el expediente al Despacho para proferir
el auto del que se hace mencién en el articulo 178 del CPACA.

2 Articulo modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

% Articulo modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, el cual en su inciso
quinto dispone:

(..)

En este evento, las copias de la demanda y de sus anexos quedaran en la secretaria a disposicion
del notificado y el traslado o los términos que conceda el auto notificado, solo comenzaran a
correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la ditima
notificacion. Debera remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia
de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar
en el expediente a su disposicion de conformidad con lo establecido en este inciso.
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OCTAVO La entidad demandada con la contestacion de la demanda debera
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso, de conformidad con el numeral 4 y paragrafo primero del articulo 175
del CPACA. ’

NOVENO: Se reconoce personeria para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante, al doctor JHON JAIRO REY ORTIZ, identificado
con C.C. No. 17.345.310 expedida en Villavicencio y T.P. No. 70805 del C.S.J.,
en los términos y con los alcances de los poderes obrantes a folios 151y 152 del
expediente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
KAKIN AMALIA RODRIGUE
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JUZGADO CINCUENTA Y OCHO (58) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Bogota D.C., 3 1 AGO 20U

REFERENCIA

EXPEDIENTE No. 250002326000-2006-00395-01

ACCIONANTE: FABIO LEON

ACCIONADA: LA NACION - INSTITUTO DE LOS SEGUROS SOCIALES
— MINISERIO DE PROTECCION SOCIAL

REPARACION DIRECTA

1- Se requiere por Ultima vez al apoderado de la parte actora para que dentro de
los cinco (5) dias siguientes a la notificacién de esta providencia cumpla con la
carga impuesta en el numeral 1° del auto del 6 de marzo de 2017 (folio 413), so
pena de tener por desistida la prueba.

2. Por secretaria librese oficio a la Secretaria de la Seccidén Tercera del Tribunal .
Administrativo de Cundinamarca para que trasfiera el saldo de los dineros
cancelados por el accionante, en su momento, por concepto de gastos ordinarios
del proceso, remitiéndole copia de los folios 27 y 62. '

KARIN AMALIA RODRiG&
JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y OCHO (58) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION .TERCERA

Bogotd D.C., 3 1 AGO 7[]17

REFERENCIA :

Expediente No. 110013343058 201600630-00

Demandante: CESAR AUGUSTO MANRIQUE Y OTROS

Demandado: LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO

NACIONAL

.REPARACION DIRECTA

AUTO ADMITE DEMANDA

ANTECEDENTES
l. De la inadmision

1.- En auto del 6 de marzo de 2017, el Despacho inadmiti¢ la demanda formulada
en ejercicio del medio de control de reparacion directa, concediendo el término
legal a la parte, con el fin que allegara: ‘a) poder otorgado por la sefiora Yivi
Manrique Luna; b) precisara si ya se |le habia realizado Junta Medica Labora al
sefior Cesar Augusto Manrique y la aportara de ser el caso; c) Allegara poder
conferido en debida forma por la sefiora Jeldi Johana Manrique y d) incluyera en
el encabezado de la demanda a la sefiora Yivi Manrique Luna (folio 33).

2.- El 10 de marzo de 2017, el apoderado del actor presento ‘escrito de
subsanacién (folio 34).

2.- De la subsanacion.

Teniendo en cuenta que el auto indamisorio del 6 de marzo de 2017, fue
notificado por estado el 7 de marzo de 2017, segun se dej6é constancia por la
secretaria al adverso del mismo, el término para presentar el escrito subsanatorio
finalizaba el 22 de marzo siguiente y el memorial de subsanacién fue radicado
por el apoderado de la parte actora el 10 de marzo (folio 34).

CONSIDERACIONES

Conforme a lo establecido en el articulo 170 del CPACA, el apoderado de la parte
demandante contaba con diez (10) dias contados a partir de la notificacion del
auto inadmisorio, para subsanar los defectos sefialados por el despacho término
que finalizaba el 22 de marzo. :
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DEMANDANTE: CESAR AUGUSTO MANRIQUE Y OTROS
DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCTIO NACIONAL
REPARACION DIRECTA

Como quiera que en el escrito subsanatorio el apoderado del extremo
demandante desisti6 de las pretensiones relacionadas con la sefiora Yivi
Manrique Luna el Despacho no la tendra como parte demandante.

Jurisdiccidon y competencia

De conformidad con el numeral 1 del articulo 104 del C.P.A.C.A. y el numeral 6
de los articulos 155 y 156 ibidem, esta jurisdiccion es competente para conocer
la presente demanda toda vez que el Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional
es una entidad publica; asi mismo, este Despacho es competente, por cuanto el
domicilio principal de la entidad demandada se encuentra ubicado en Bogota y la
cuantia no excede los 500 SMLMV (folios 28-29).

Caducidad

Teniendo en cuenta lo previsto en el literal i) numeral 2 del Art. 164" del CPACA.,
el medio de control de reparacién directa debera presentarse dentro del término
de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente de la ocurrencia de la accion
u omision causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debi6 tener
conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la
imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.

En el caso materia de examen el accidente sufrido por el soldado regular Cesar

Augusto Manrique ocurrié el 23 de septiembre de 2015, por lo que el término

dispuesto en el numeral 2 del articulo 164, vencia, en principio, el 24 de
| septiembre de 2017. Teniendo en cuenta que la solicitud de conciliacion
extrajudicial se presento el 29 de enero de 2016 y fue declarada fallida el 16 de
marzo del 2016 (folio 4), el término de caducidad del medio de control de
reparacion directa se suspendio en dicho [apso de tiempo, de conformidad con el
articulo 3 del Decreto 1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285
de 2009, por medio del cual se adicion6 el articulo 42A de la Ley 270 de 1996.

Toda vez que la demanda fue presentada el dia 7 de octubre de 2016 (folio 31)
previo agotamiento del requisito de -procedibilidad, se tiene que la misma se
formuld dentro del término de caducidad previsto para el medio de control de
reparacién directa en el literal i) del numeral 2 del articulo 164 del CPACA.

En consideracion a lo anterior, el Juzgado Cincuenta y Ocho (58) Administrativo
de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de
reparacion directa instauraron CESAR AUGUSTO MANRIQUE, quien actlua en
su propio nombre y en representacion de sus menores hijos LUIS SANTIAGO Y
MARIANA ALEXANDRA MANRIQUE GARCIA; JELDY JOHANA MANRIQUE,
quien actian en nombre propio y de sus menores hijos, HEIDI, MARIA ISABEL,
GISELA y DIDIER GARCIA MANRIQUE; ANGELA MANRIQUE LUNA, SAEL

iy Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera presentarse dentro del término de dos (2)
anos, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accién u omision causante del dafio, o de
cuando el demandante tuvo o debid tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que
pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.t
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GARCIA GRANOBLE y JHON ESTIVEN MANRIQUE, quienes actlian a través
de apoderado judicial, contra la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: Notificar por estado el presente auto admisorio a la PARTE
DEMANDANTE, y al correo electrénico si lo hubiere suministrado, en los términos
sefalados en el articulo 201 del CPACA.

TERCERO: Notificar personaimente de la admision de la demanda al
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, en los términos
sefalados en el articulo 199 del CPACA2. Al momento de hacer la notificacion
se debe hacer entrega o envio de copia de esta providencia, de la demanda con
sus anexos y de la subsanacion de la misma.

CUARTO: Notificar personalmente al MINISTERIO PUBLICO, de conformidad
con lo establecido en los articulos 198 y 199 del C.P.A.C.A. Al momento de hacer
la notificacion se debe hacer entrega o envio de copia de esta providencia, de la
demanda y sus anexos.

QUINTO: Notificar a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, en los términos sefialados en el articulo 199 del CPACA modificado
por el articulo 612 del Codigo General del Proceso. Al momento de hacer la
notificacién se debe hacer entrega o envio de copia de esta providencia, de la
demanda y sus anexos.

SEXTO: Correr traslado de la demanda a la parte demandada y al Ministerio
Publico, por el termino de treinta (30) dias, para contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de
reconvencion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, los
cuales empezaran a contar una vez se encuentre venCIdo el plazo establecido en
el articulo 199 del mismo estatuto3 x :

SEPTIMO: En cumplimiento del parrafo quinto del articulo 199 del CPACA,
dentro de los diez (10) dias siguientes de la notificacién de esta providencia, el
apoderado de la parte demandante debera enviar a la(s) demandada(s), a través
de servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio; dentro del mismo término, debera allegar constancia a este Despacho
de cumplimiento de la carga procesal impuesta.

Si dentro de los treinta (30) dias siguientes al vencimiento del plazo previsto para
cumplir la carga ordenada en este numeral, la parte demandante no ha dado

2 Articulo modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

3 Articulo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, el cual en su inciso
quinto dispone:

(--)

En este evento, las copias de fa demanda y de sus anexos quedaran en la secretaria a disposicion
del notificado y el traslado o los términos que conceda e/ auto notificado, solo comenzaran a
correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la tltima
notificacion. Debera remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia
de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar
en el expediente a su disposicion de conformidad con lo establecido en este inciso.
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cumplimiento, Secretaria debera ingresar el expediente al Despacho para proferir
el auto del que se hace mencidn en el articulo 178 del CPACA.

OCTAVO La entidad demandada con la contestaciéon de la demanda debera
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso, de conformidad con el numeral 4 y paragrafo primero del articulo 175
del CPACA.

NOVENO: Se reconoce personeria para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante, a la doctora PAOLA ANDREA SANCHEZ
ALVAREZ, identificado con C.C. No. 52.330.527 y T.P. No. 85196 del C.S.J., en
los términos y con los alcances de los poderes obrantes a folios 1, 2, 3y 35 del
expediente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

KARIN AMALIA RODRIGUEZ PAEZ-
JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y OCHO (58) ADMINISTRATIVO
r - DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Bogota D.C. 3 1 AGO 2017

REFERENCIA

Expediente No. 11001-3343-058-2016-00-370-00
Demandante: ANDRES CRISTOBAL CAICEDO
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

EJERCITO NACIONAL.

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

1.- Mediante Circular PCSJC 17 — 33 de 30 de agosto de 2017, expedida por la
Presidenta del Consejo Superior de la Judicatura, con ocasion de la visita del Sumo
Pontifice a Colombia, se autorizé el cierre de los Juzgados de Bogota y la suspension
de términos el 7 de septiembre de 2017, lo procedente es fijar nueva fecha para la
audiencia programada en el proceso de la referencia.

Por lo anterior, y con fundamento en el articulo 181 del Cbodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!, se convoca a las partes para la
celebracion de audiencia de pruebas el 13 de septiembre de 2017 a las once de la
manana (11.00 a.m.).

2.- Se observa que el apoderado de la parte demandada cumplié con la carga
procesal impuesta de tramitar el oficio dirigido a la Direccidn de Personal del Ejército
Nacional de Colombia (folios 70 — 72), razén por la cual, se ordena reiterar el oficio
decretado en la audiencia inicial celebrada el 7 de julio de 2017 dirigiéndolo al
Director de Personal del Ejército Nacional; para que precise la razéon por la cual no
le ha dado respuesta al oficio ordenado por el Despacho y para que allegue lo
requerido en el oficio en mencién; el apoderado de la entidad demandada debera
retirar los oficio y radicarlo en las dependencias de la entidad oficiada dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia y acreditar dentro del
mismo término el cumplimiento de lo ordenado.

En el oficio respectivo se le debe poner de presente al funcionario al que va dirigido
el oficio que cuenta con el término diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente
de radicado en sus dependencias el oficio ordenado, para allegar a este Despacho
lo solicitado, adviértase que el desacato a esta solicitud o la inobservancia del plazo
indicado da lugar a las sanciones previstas en el art. 44 del Codigo General del
Proceso.

NOTIFIQUESE Y CU SE,

KARIN AMALIA RODRIGUEZ
JUEZ

L Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en adelante CPACA
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Demandante: ANDRES CRISTOBAL CAICEDO
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.

JUZGADO CINCUENTA Y OCHO (58) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO No. @' 42 se notificd a las

partes la providencia anterior, hoy “ SEP 2017

las 8:00 a.m.

Sécfeta ria
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