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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO bEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (1) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 11001-33-43-058-2016-00359-00
Demandante: Jackeline Rocio Leython Parroquiano y otros
Demandado: Agencia Nacional de Infraestructura — ANI y otros

REPARACION DIRECTA

1. En la audiencia inicial del proceso de la referencia se decreté como prueba a
favor de la llamada en garantia QBE Seguros S.A., entre otras, se libre oficidé con
destino a la oficina de Servicios Integrales para la Movilidad a fin de que certificara
si el vehiculo de placas DDA-952, marca Hyundai, linea Tucson, contaba para el
15 de abril de 2014 con pdliza de responsabilidad civil.

El 13 de septiembre de 2022, el apoderado judicial de la llamada en garantia
aportd la documental vista en el archivo 50Memeorial20220914, dicha documental
sera tenida en cuenta una vez se surta el correspondiente traslado en audiencia
de pruebas.

2. En la precitada audiencia se decret6 como prueba conjunta de la Agencia
Nacional de Infraestructura — ANI y la Superintendencia de Puertos y Transporte,
se libre oficio con destino a la administradora de riesgo unico de seguros Inverfas
S.A. para que informen si a la fecha de los hechos el vehiculo de placas DDA952
involucrado en el accidente de transito objeto de demanda contaba con algun tipo
de seguro contra todo riesgo, en caso afirmativo informar si los accionantes han
recibido algun tipo de indemnizacion.

Revisado el expediente el Despacho advierte que a la fecha las entidades no han
emitido pronunciamiento alguno. En esa medida, se requiere por ultima vez a la
sociedad Inverfas S.A. para que se sirvan remitir lo solicitado.

De otro lado, se advierte que la(s) entidad(es) oficiada(s) cuenta(n) con diez (10)
dias siguientes a la radicacion de la peticion a efectos de remitir la prueba
solicitada, asimismo, a los servidores responsables del cumplimiento, se les
prevendra sobre las sanciones en que incurren por desacato de conformidad con
lo establecido en el articulo 44 de la Ley 1564 de 2012.

Ahora bien, el(a) apoderado(a) de la Agencia Nacional de Infraestructura — ANI y
la Superintendencia de Puertos y Transporte deben tener en cuenta que si bien la
Secretaria del Despacho debe tramitar las comunicaciones del caso, en punto del
cumplimiento de sus obligaciones procesales, se le impone la carga de gestionar
dentro de los (10) dias siguientes a la remision de la comunicacion el recaudo de
la informacién requerida (para lo cual el oficio se remitira con copia a los
apoderados de la parte solicitante) garantizando asi el arribo de la misma antes de
la realizacion de la audiencia de que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.
Lo anterior, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 ibidem.



Igualmente, se requiere al(a) apoderado(a) de la Agencia Nacional de
Infraestructura — ANI y la Superintendencia de Puertos y Transporte para que,
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia,
se sirva rendir informe respecto de las gestiones que ha adelantado en aras de
obtener las pruebas decretadas a su favor en el marco de la audiencia inicial. Lo
anterior, so pena de dar aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437
de 2011.

Se le precisa a los apoderados que debe tener en cuenta que, si bien la
Secretaria del Despacho debe tramitar las comunicaciones del caso, en
punto del cumplimiento de sus obligaciones procesales, en la audiencia
inicial se le impuso la carga de gestionar el recaudo de las pruebas
decretadas, garantizando asi el arribo de la misma antes de la realizacion de
la audiencia de que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese y cumplase

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez

JDCL

JUZGADD 53 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO No se notifico a las partes la providencia
anterior, hoy a las &:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO bEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (1) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 11001-33-43-058-2016-00584-00

Demandante: Consorcio Mundial

Demandado: Bogota D.C. — Secretaria de Educacion Distrital
EJECUTIVO

A efectos de continuar con el tramite del proceso, se requiere a las partes para
que adelanten las actuaciones pertinentes de conformidad con lo establecido en el
articulo 446 de la Ley 1564 de 2012 y ss. Esto es para que presente la liquidacion
del crédito.

Notifiquese y cumplase

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez

JDCL

JUZGADD 53 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO No. se notifico a las partes la providencia
anterior, hoy alas &:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO bEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (1) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 11001-33-43-058-2018-00226-00
Demandante: Emiro Rabian Velandia Sepulveda y otros
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional

REPARACION DIRECTA

Con fundamento en los articulos 181 y 186 Ley 1437 de 2011 -modificados por la
Ley 2080 de 2021-, se procede a convocar a las partes a audiencia de pruebas
para el dia 14 de abril de 2023 a las once de la mafana (11:00 a.m.), misma que
sera llevada a cabo de forma virtual a través de la aplicacion LifeSize.

En la referida fecha se llevara a cabo el recaudo de las pruebas que se
encuentran pendientes, para lo cual, se precisa a las partes que deberan
desplegar las actuaciones necesarias a efectos de garantizar su feliz recaudo.

El protocolo para la realizacién de la audiencia se remitira al momento de la
notificacion de la presente providencia a los correos electronicos que las partes
hayan suministrado a en el curso del proceso o el que hayan informado a través
del formulario que el Despacho establecié para el efecto, de lo contrario se
entendera que es el que aparece registrado en el Registro Nacional de Abogados.

Previo a la realizacidén de la audiencia, el Despacho remitira a los mencionados
correos electronicos los enlaces a través de los cuales las partes podran acceder
a la audiencia en la fecha y hora programada y al expediente en formato digital.

Notifiquese y camplase

-

Juan Carlos Lasso Urresta
Juez

JDCL
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO bEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (1) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 11001-33-43-058-2018-00263-01

Demandante: Bogota — Secretaria Distrital de Integracién Social
Demandado: Proactiva en liquidacion

EJECUTIVO CONTRACTUAL

Primero: Obedézcase y cumplase lo ordenado por la Subseccion “B” Seccion
Tercera del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en proveido de 4 de febrero
de 2022', mediante la cual ordend:

PRIMERO: Modificar la providencia de primera instancia del 27 de junio de
2019 proferida por el Juzgado Cincuenta y Ocho (58) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota Seccién Tercera, que se abstuvo de librar
mandamiento de pago, la cual quedara asi:

1. Entiéndase que el medio de control, instaurado fue el de controversias
contractuales.

2. Declarar la caducidad del medio de control de controversias
contractuales incoado por la Secretaria Distrital de Integracion Social en
contra de la Asociacién Promotora de Proyectos, Servicios y Asesorias
Culturales Sociales y Administrativas — Proactiva S.A.

(...)

Segundo: En firme esta providencia, por Secretaria archivese el expediente
previo las anotaciones de rigor.

Notifiquese y camplase

Juan Carlos Lasso Urresta
Juez

JDCL

' Archivo AutoSegundalnstancia



JUZGADOD 53 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO No. se notificod a las partes la providencia
antericr, hoy alas &:00 a.m.
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO bEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (1) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 11001-33-43-058-2018-00351-00
Demandante: Luis Felipe Giraldo Giraldo y otro
Demandado: Superintendencia Financiera de Colombia y otros

REPARACION DIRECTA

l ANTECEDENTES

El 6 de junio de 2019, el Despacho admiti6 la demanda que en el ejercicio del
medio de control de reparacioén directa instauraron los sefores Luis Felipe Giraldo
Giraldo y Angela Martinez Guerrero contra la Superintendencia Financiera de
Colombia, Superintendencia de Sociedades y la sociedad Estrategias en valor
S.A. en liquidacion judicial — Estraval S.A.

El 4 febrero de 2022, mediante memorial electrénico, la parte demandante
presentd reforma a la demanda.

El 17 de mayo de 2022, El Despacho teniendo en cuenta que la reforma planteada
por el extremo actor fue presentada en tiempo y que la misma versaba sobre el
acapite de pruebas, pretensiones y hechos decidid admitir la reforma a la
demanda.

El 19 de mayo de 2022, la parte demandante presento solicitud de adicion del auto
del 17 de mayo de 2022.

. CONSIDERACIONES
El articulo 287 de la Ley 1564 de 2012 sefiala:

“Articulo 287. Adicion. Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de
l xtrem la liti r Iquier otr n nformi n
la ley debia ser objeto de pronunciamiento, debera adicionarse por medio de
sentencia complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte
presentada en la misma oportunidad.

El juez de segunda instancia debera complementar la sentencia del inferior
siempre que la parte perjudicada con la omisién haya apelado; pero si dejé de
resolver la demanda de reconvencion o la de un proceso acumulado, le devolvera
el expediente para que dicte sentencia complementaria.

Los autos solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su
ejecutoria, o a solicitud de parte presentada en el mismo término.

Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la
complementacion podra recurrirse también la providencia principal” Subrayas y
negrillas fuera del texto.

Teniendo en cuenta que el memorial objeto de estudio fue radicado el 19 de mayo
de 2022, y el auto cuya adicion se solicita, fue notificado por estado el 18 de mayo



de 2022, quedando ejecutoriado el 23 de mayo siguiente, se tiene que la solicitud
es procedente y fue presentada en tiempo

Solicitud de Adicion

La apoderada de la parte actora solicita se haga adicién del auto de 17 de mayo
de 2022, manifestando que el Despacho admitié la reforma a la demanda unica y
exclusivamente en lo que respecta a las pruebas, pretensiones y hechos, sin
embargo, en el memorial de reforma de la demanda igualmente se reform¢é la
parte pasiva quedando unicamente como parte demandada la Superintendencia
Financiera de Colombia y Superintendencia de Sociedades. Por lo anterior, solicita
que se adicione el auto de 17 de mayo de la presente anualidad, admitiendo
igualmente la reforma de la demanda en cuanto a la parte pasiva.

Revisado el expediente el Despacho encuentra que le asiste razén a la parte
actora, puesto que la reforma de la demanda presentada por los demandantes
versa también sobre el extremo pasivo.

El articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, dispone:

“Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

(...)

reform | man ra_referir
los hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

(...) Subrayas y negrillas fuera de texto.

Asi las cosas, lo procedente es adicionar auto de 17 de mayo de 2022 y admitir la
reforma de la demanda en cuanto a la parte demandada, quedando como extremo
pasivo la Superintendencia Financiera de Colombia y Superintendencia de
Sociedades.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

Adicionar el auto de 17 de mayo de 2022, por las razones expuestas en la
presente providencia, el cual quedara como sigue para todos los efectos legales:

Primero: Admitir la reforma de la demanda presentada por la parte
demandante, conforme lo expuesto en esta providencia.

Segundo: Correr traslado de la reforma de la demanda a la parte

demandada de conformidad con lo establecido en el numeral primero del
articulo 173 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese y camplase

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
JDCL



JUZGADOD 53 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO No. se notificod a las partes la providencia
antericr, hoy alas &:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO bEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (1) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 11001-33-43-058-2019-00076-00
Demandante: Benjamin Martinez Castellanos
Demandado: Unidad Nacional de Proteccion - UNP

REPARACION DIRECTA

El 12 de agosto de 2022, se llevd a cabo audiencia inicial en el proceso de la
referencia en la que, entre otros, se decret6 a favor de la parte demandante como
prueba por informe, oficiar a la Unidad Nacional de Proteccion — UNP para que se
sirva informar sobre la consignacién, transferencia o traslado que se hizo para
cumplir la Resolucién 0515 del 25 de mayo de 2017, las cantidades que se le
consignaron a cada uno de los beneficiarios de dicha Resolucion y la razén o
causa por la cual no se le consigné al Beneficiario Benjamin Martinez Castellanos,
la suma que ordend la mencionada resolucién.

En la precitada audiencia se le solicitd a la parte actora informar el correo de la
entidad al cual debe ser oficiada la prueba. Sin embargo, a la fecha el apoderado
no ha cumplido la carga procesal impuesta.

En vista de la omisién de la parte demandada sobre los datos del correo, se
remitird el requerimiento probatorio al correo electrénico registrado del (a)
apoderado(a) solicitante quien una vez reciba la respectiva comunicacién debera
adelantar ante la autoridad oficiada el tramite respectivo dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la comunicacion y debera aportar la prueba de manera digital
dentro de los (10) dias siguientes. So pena de dar aplicacion al desistimiento de
que trata el articulo 178 del CPACA.

Notifiquese y cumplase

-

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
JDCL



JUZGADOD 53 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO No. se notificod a las partes la providencia
antericr, hoy alas &:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO bEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (1) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 11001-33-43-058-2019-00103-00
Demandante: Ivan Dario Valencia Canas y otros
Demandado: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC

REPARACION DIRECTA

Con fundamento en los articulos 181 y 186 Ley 1437 de 2011 -modificados por la
Ley 2080 de 2021-, se procede a convocar a las partes a audiencia de pruebas
para el dia 19 de abril de 2023 a las once de la mafana (11:00 a.m.), misma que
sera llevada a cabo de forma virtual a través de la aplicacion LifeSize.

En la referida fecha se llevara a cabo el recaudo de las pruebas que se
encuentran pendientes, para lo cual, se precisa a las partes que deberan
desplegar las actuaciones necesarias a efectos de garantizar su feliz recaudo.

El protocolo para la realizacién de la audiencia se remitira al momento de la
notificacion de la presente providencia a los correos electronicos que las partes
hayan suministrado a en el curso del proceso o el que hayan informado a través
del formulario que el Despacho establecié para el efecto, de lo contrario se
entendera que es el que aparece registrado en el Registro Nacional de Abogados.

Previo a la realizacidén de la audiencia, el Despacho remitira a los mencionados
correos electronicos los enlaces a través de los cuales las partes podran acceder
a la audiencia en la fecha y hora programada y al expediente en formato digital.

Notifiquese y camplase

-

Juan Carlos Lasso Urresta
Juez

JDCL

JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO No se notificd a las partes la providencia
anterior, hoy a las &:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO bEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (1) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 11001-33-43-058-2019-00116-00
Demandante: Hemmy Granados Rojas y otros
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército nacional

REPARACION DIRECTA

El 7 de julio de 2022, se llevd a cabo audiencia inicial en el proceso de la
referencia, en la que se decret6 como prueba, a favor de la parte demanda, se
libre oficio con destino Al Juzgado 4° Penal Municipal con Funcion de Control de
Garantias de la ciudad de Duitama, copia del proceso con CU1:
152386000000201700008 y NI: 2017-00036, Despacho judicial que imputd a los
sefores Hernan Dario Rios Alvarado, Oscar Dario Goyes Polo, Freddy Alexander
Cely Prieto, Miguel Leal Torres y Javier Ledn Pinto el delito de desaparicion
forzada del senor Edgar Fabian Cuello Granados.

En la precitada audiencia se le concedi6 al apoderado de la parte demandada el
termino de (3) dias para que aportara la direccion electronica a la cual debia ser
requerida la prueba. Sin embargo, a la fecha el apoderado no ha cumplido la carga
procesal impuesta.

En vista de la omisién de la parte demandada sobre los datos del correo, se
remitird el requerimiento probatorio al correo electréonico registrado del (a

apoderado(a) solicitante quien una vez reciba la respectiva comunicacién debera
adelantar ante la autoridad oficiada el tramite respectivo dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la comunicacion y debera aportar la prueba de manera digital
dentro de los (10) dias siguientes. So pena de dar aplicacion al desistimiento de
que trata el articulo 178 del CPACA.

Notifiquese y cumplase

-

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
JDCL

JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO No se notificd a las partes la providencia
anterior, hoy a las &:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO bEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (1) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 11001-33-43-058-2019-00132-00
Demandante: Jhon Fredy Patifio Luna y otros
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Armada Nacional

REPARACION DIRECTA

El 21 de abril de 2021, se llevdo a cabo audiencia inicial en el proceso de la
referencia en la que, entre otros, se decreté como prueba conjunta que se libre
oficio con destino a la Direccion de Sanidad de la Armada Nacional para que
realice la junta médica laboral del sefior Jhon Fredy Patifio Luna.

El 21 de junio de 2021, la Armada Nacional dio respuesta al oficio informando que
una vez revisado el expediente médico de retiro del senor IMAR (L) Jhon Fredy
Patifno Luna, se pudo evidenciar que se encuentra aplazado desde el afio 2018 a
falta de varios conceptos médicos, ademas, informd que se gestion6 una prorroga
en la activacion de los servicios médicos en el Centro de Medicina Naval.

El 21 de enero de 2022, en vista de lo anterior, el Despacho ordend requerira,
nuevamente, a la Direccion de Sanidad de la Armada Nacional para que se
sirviera culminar con el proceso de junta médica laboral del sefior Jhon Fredy
Patifio Luna.

El 2 de agosto de 2022, el Despacho requirié al apoderado(a) de la parte actora
para que rindiera informe respecto a la prueba decretada en su favor. Luego, el 10
de agosto de 2022, la apoderada de la parte actora informé que no se contaba aun
con la junta médico laboral porque no se han culminado los conceptos médicos,
de los cuales se encontraban pendiente i) ortopedia y traumatologia vy, ii) cirugia
maxilofacial, en consecuencia solicitdé al Despacho oficiar a la entidad demandada
a fin de gestionar las citas faltantes para poder culminar los conceptos médicos y
asi convocar la junta médica laboral, teniendo en cuenta que al comunicarse
telefénicamente a solicitar las citas no se tienen agenda.

En vista de lo anterior, esta judicatura requerira, nuevamente, a la entidad que en
el término de veinte (20) dias culmine con el proceso de junta médica laboral del
sefior Jhon Fredy Patifio Luna, para lo cual debera adelantar las gestiones
administrativas necesarias y mantener activos los servicios médicos del ex
uniformado. En ese mismo término debera remitir el acta de junta médica laboral
definitiva del uniformado.

Para el efecto, el sefior Jhon Fredy Patifio Luna debera prestar su colaboracion
para la practica de valoraciones pendientes y tramites necesarios para llevar a



feliz término el recaudo de la prueba y remitir a la entidad los soportes de su
avance médico como fue solicitado por la entidad.

Asimismo, a los servidores responsables del cumplimiento, se les prevendra sobre
las sanciones en que incurren por desacato y sobre los efectos procesales
adversos a los intereses de la entidad de conformidad con lo establecido en el
articulo 241 de la Ley 1564 de 2012.

Asimismo, se requiere al(a) apoderado(a) de la parte demandante para que,
dentro de los (15) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, se

sirva adelantar los tramites a su cargo para llevar a feliz término la practica de la
mencionada prueba. Igualmente, se le solicita que finalizado dicho término rinda
informe al Despacho de las actuaciones desplegadas en aras de recaudar la
prueba decretada en la audiencia inicial de 21 de abril de 2021 y a la que se hace
mencion en el presente numeral. En ese mismo término debera allegar la prueba
en caso que todos los anteriores tramites hayan finalizado. So pena de continuar
con el tramite sin la incorporacion de la prueba.

Notifiquese y camplase

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez

JDCL

JUZGADD 53 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO No se notifico a las partes la providencia
anterior, hoy Ws &00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO bEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (1) de diciembre de dos mil veintiddés (2022)

Expediente: 11001-33-43-058-2019-00302-00
Demandante: Vanessa Pineda Crespo
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa y otros

REPARACION DIRECTA

l ANTECEDENTES

En ejercicio del medio de control de reparacion directa, la sefiora Vanessa Pineda
Crespo instaur6 demanda contra Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional, Ministerio del Interior, Ministerio de Justicia y el Derecho y el Ministerio
de Relaciones Exteriores con ocasion de la desaparicion forzada y el asesinato
por grupos paramilitares del sefior Rubén Emilio Pineda Bedoya.

| CONSIDERACIONES
1. Jurisdiccion y competencia

De conformidad con el numeral 1 del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 y el
numeral 6° de los articulos 155 y 156 ibidem, esta Jurisdiccién es competente
para conocer la presente demanda, toda vez que las entidades demandadas son
entidades de naturaleza publica. Asimismo, este Despacho es competente, por
cuanto el domicilio principal de las entidades demandadas se encuentra ubicado
en Bogota y la cuantia no excede los (5.000) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

2. Cumplimiento de requisitos

En atencion a que la demanda cumple los requisitos formales sehalados en los
articulos 160 a 163 y 166 de la Ley 1437 de 2011, lo procedente es admitir el
presente medio de control, motivo por el cual el Juzgado 58 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota,

M. RESUELVE

Primero: Obedézcase y cumplase lo ordenado por la Subseccion “A” Seccion
Tercera del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en proveido de 4 de marzo
de 2022", mediante la cual revoco la decision adoptada por este Despacho el 18
de diciembre de 2019, mediante la cual se rechaz6 la demanda de la referencia.

Segundo: Admitir la demanda que en ejercicio del medio de control de
reparacion directa instaurd la sefiora Vanessa Pineda Crespo contra Naciéon —
Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, Ministerio del Interior, Ministerio
de Justicia y el Derecho y el Ministerio de Relaciones Exteriores

' Archivo 08ProvidenciaSegundalnstancia



Tercero: Notificar personalmente de la admision de la demanda a la parte
demandada en los términos sefialados en los articulos 199 de la Ley 1437 de
2011 -modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021-. Al momento de hacer
la notificacion se debe hacer entrega o envio de copia de esta providencia, de la
demanda y sus anexos.

Cuarto: Notificar por estado el presente auto admisorio a la parte demandante y
al correo electronico si lo hubiere suministrado, en los términos senalados en los
articulos 201 de la Ley 1437 de 2011 -modificado por el articulo 50 de la Ley 2080
de 2021-.

Quinto: Notificar personalmente al Ministerio Publico, de conformidad con lo
establecido en los articulos 198, 199 de la Ley 1437 de 2011 -modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021-. Al momento de hacer la notificacion se debe
hacer entrega o envio de copia de esta providencia, de la demanda y sus anexos.

Sexto: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos sefalados en el articulo 199 del de la Ley 1437 de 2011 -modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021-. Al momento de hacer la notificacion se
debe hacer entrega o envio de copia de esta providencia, de la demanda y sus
anexos.

Séptimo: Correr traslado de la demanda a la parte demandada y al Ministerio
Publico, por el término de treinta (30) dias, para contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de
reconvencién, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011.

Octavo: Se advierte a la parte demandada que junto con la contestacion de la
demanda debe allegar al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en medio digital, el expediente
administrativo y los antecedentes del caso conforme lo previsto en el paragrafo 1°
del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Correlativamente, se recuerda a la parte demandante su obligacion de remitir al
correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, las pruebas cuyo
decreto solicité en la demanda y que directamente o que por el ejercicio del
derecho de peticion puede obtener para su incorporacion al proceso a efectos de
qgue sean tenidas como pruebas en el marco de la audiencia inicial, conforme lo
dispone el numeral 10 del articulo 78 de la Ley 1564 de 2012.

Octavo: Previa consulta de antecedentes disciplinarios, se reconoce personeria
para actuar en este proceso como apoderado(a) judicial principal de la parte
demandante, al(a) doctor(a) Santiago Tobén Herrera, identificado(a) con cédula
de ciudadania No. 8160293 y tarjeta profesional No. 158551 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura.

Notifiquese y cumplase

Juan Carlos Lasso Urresta
Juez

-

JDCL
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mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADOD 53 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO MNo. se notificd a las partes la providencia
anterior, hoy alas &:00 am.

Secretaria
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO bEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (1) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 11001-33-43-058-2019-00377-00
Demandante: Diana Lucelly Castafieda Soto y otros
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército nacional

REPARACION DIRECTA

1. El 3 de noviembre de 2021, se llevé acabo audiencia inicial en el proceso de la
referencia en la que, entre otras, se decreté a favor de la parte actora, se libre
oficios con destino a la Fiscalia General de la Nacién para que remitir copia integra del
expediente penal radicado con el numero 990016000646201900055 de la Fiscal 1 Local
de Puerto Carrefio (Vichada) o cualquiera que se encuentre relacionada con la muerte del
joven Soldado Regular Santiago Herrera Castafieda CC 1.026.599.762.

El 1 de septiembre de 2022, la Fiscalia General de la Nacion allego la documental
solicitada, que obran en el archivo 22Memorial20220901, dicha documental sera
tenida en cuenta una vez se surta el correspondiente traslado en audiencia de
pruebas.

2. En la precitada audiencia inicial se decreté también a favor de la parte actora,
se libre oficios con destino al Comando General del Ejército Nacional de Colombia
para que remita la Copia integra de la investigacion disciplinaria que adelanta El
Comandante del Batallon de Infanteria Motorizado N°43 "Gral Efrain Rojas
Acevedo", por el fallecimiento del Soldado Regular Santiago Herrera Castafieda
CC 1.026.599.762.

El 25 de julio de 2022, la apoderada de la parte actora allegé memorial en el que
informa que Batallon de Infanteria Motorizado N°43 le comunico que la prueba fue
remitida a via WhatsaApp al apoderado de la Nacion — Ministerio de Defensa —
Ejército nacional. Por lo anterior, se requiere al(a) apoderado(a) de la parte
demandada para que, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificaciéon de la
presente providencia, se sirva remitir la documental que tiene en su poder.

3. En la nombra audiencia inicial se decretd, a favor de la parte demandada, se
libren oficios con destino:

-Al Batallébn de Infanteria Motorizado # 43 "Efrain Rojas Acevedo' del
municipio de Cumaribo (Vichada), con el objeto de que allegue todos los
antecedentes administrativos que guardan relacion con el deceso del Joven
HERRERA CASTANEDA SANTIAGO, identificado con cédula de ciudadania
No: 1.026.599.752 e Informe si por los anteriores hechos, se apertura
investigacion disciplinaria.

-Al Batallon de Servicios N° 28 “Bochica’de la Brigada 28 de Puerto Carrefio
—Vichada con el objeto de que allegue copia de la historia clinica y todos los
antecedentes médicos — administrativos que guardan relacion con el deceso
del senor Herrera Castafieda Santiago, identificado con c.c. n° 1026599752

Revisado el expediente el Despacho advierte que a la fecha las entidades no han
emitido pronunciamiento alguno. En esa medida, se requiere por ultima vez al



Batallon de Infanteria Motorizado # 43 "Efrain Rojas Acevedo' del municipio de
Cumaribo (Vichada) y al Batallon de Servicios N° 28 “Bochica’de la Brigada 28 de
Puerto Carrefio —Vichada, para que se sirvan remitir lo solicitado.

De otro lado, se advierte que la(s) entidad(es) oficiada(s) cuenta(n) con diez (10)
dias siguientes a la radicacion de la peticion a efectos de remitir la prueba
solicitada, asimismo, a los servidores responsables del cumplimiento, se les
prevendra sobre las sanciones en que incurren por desacato de conformidad con
lo establecido en el articulo 44 de la Ley 1564 de 2012.

Paralelamente, la Entidad oficiada debera informar el nombre completo y datos de
notificacion del servidor responsable de remitir la informacién, en caso de que no
se remita y en caso de que la informacion solicitada no se allegue se inciara
incidente sancionatorio contra el servidor de mayor jerarquia de la Entidad.

Ahora bien, el(a) apoderado(a) de la parte demandada debe tener en cuenta que
si bien la Secretaria del Despacho debe tramitar las comunicaciones del caso, en
punto del cumplimiento de sus obligaciones procesales, se le impone la carga de
gestionar dentro de los (10) dias siguientes a la remisiéon de la comunicacion el
recaudo de la informacion requerida (para lo cual el oficio se remitira con copia al
apoderado de la parte solicitante) garantizando asi el arribo de la misma antes de
la realizacion de la audiencia de que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.
Lo anterior, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 ibidem.

Igualmente, se requiere al(a) apoderado(a) de la parte demandada para que,
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia,
se sirva rendir informe respecto de las gestiones que ha adelantado en aras de
obtener las pruebas decretadas a su favor en el marco de la audiencia inicial. Lo
anterior, so pena de dar aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437
de 2011.

Se le precisa a la apoderada de la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército
nacional que debe tener en cuenta que, si bien la Secretaria del Despacho
debe tramitar las comunicaciones del caso, en punto del cumplimiento de
sus obligaciones procesales, en la audiencia inicial se le impuso la carga de
gestionar el recaudo de las pruebas decretadas, garantizando asi el arribo de
la misma antes de la realizacion de la audiencia de que trata el articulo 181
de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese y camplase

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
JDCL



JUZGADOD 53 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO No. se notificod a las partes la providencia
antericr, hoy alas &:00 a.m.

Secretaria




Firmado Por:

Juan Carlos Lasso Urresta
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
58
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 85740b8adbdd1f13d8983c47b4f06b36050ba623c362a759122053c4746773e3
Documento generado en 01/12/2022 02:31:12 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

- kﬂ o
JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO bEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (1) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 11001-33-43-058-2020-00180-00
Demandante: Maria Stella Castafieda Jerez y otros
Demandado: Bogota D.C. — Secretaria de Movilidad y otro

REPARACION DIRECTA

I ANTECEDENTES

Mediante auto de 7 de abril de 2022, este Despacho admitid la demanda en el
proceso de la referencia contra de Bogota D.C. — Secretaria de Movilidad y la
Empresa de Transporte del Tercer Milenio Transmilenio S. A.

Mediante memorial de 21 de julio de 2022, la Empresa de Transporte del Tercer
Milenio Transmilenio S. A. por intermedio de su apoderada judicial solicité el
llamamiento en garantia de las sociedades Transmasivo S.A., Seguros del Estado
S.A.y Liberty Seguros S.A.

Il CONSIDERACIONES
1. La figura del Llamamiento en Garantia

En el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, respecto del lamamiento en garantia se
establece:

“Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare
a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia, podra pedir la citacién de aquel, para que en el
mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento
que sera de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en
la misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la
de su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la
manifestacién de que se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho
que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacién donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de
la Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen”.



El llamamiento en garantia exige la existencia de un vinculo contractual o legal
entre alguna de las partes del proceso y un tercero, por tal razén, su intervencién
se da en virtud de la obligacién legal o contractual de responder por la condena
impuesta a alguna de las partes.

2. Caso concreto

Teniendo en cuenta que los llamamiento en garantia respecto a la sociedades
Transmasivo S.A. y Seguros del Estado S.A. fue formulado en tiempo, sumado a
que, dentro de las pruebas aportadas con estos, se allegdé copia del contrato de
concesion n° 016 de 2003, para la prestacion del servicio publico de transporte
masivo urbano de pasajeros en el sistema Transmilenio y copia de la podliza de
seguros de responsabilidad civil extracontractual n° 074300011, ElI Despacho
concluye que lo procedente es aceptar los llamamientos en garantia formulado,
por cumplirse los requisitos establecidos en el articulo 225 de la Ley 1437 de
2011.

Respecto al llamamiento en garantias de la sociedad Liberty Seguros S.A., el
Despacho encuentra que el llamamiento en garantia en estudio fue realizado en
tiempo, sin embargo, observa que quien funge como asegurado en la pdliza
especial para vehiculo pesados n° 158228, no es la Empresa de Transporte del
Tercer Milenio Transmilenio S. A., lo que evidencia la ausencia de un vinculo legal
o contractual existente entre llamante y llamado y, por tanto, se concluye que la
solicitud de llamamiento en garantia en esos términos debe negarse, pues no
cumple los requisitos establecidos en el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011.

3. Reconocimiento de personerias

Previa consulta de antecedentes disciplinarios, se reconoce personeria para
actuar en este proceso como apoderado(a) judicial de Positiva Compafia de
Seguros S.A., al(a) doctor(a) Eliana Suarez Hernandez, identificado(a) con
cédula de ciudadania No. 40034765 y tarjeta profesional No. 131572 expedida por
el Consejo Superior de la Judicatura

lll. RESUELVE

Primero: Negar el llamamiento en garantia formulado por la Empresa de
Transporte del Tercer Milenio Transmilenio S. A. contra la sociedad Liberty
Seguros S.A.

Segundo: Aceptar los llamamientos en garantia formulados por la Empresa de
Transporte del Tercer Milenio Transmilenio S. A. contra las sociedades
Transmasivo S.A. y Seguros del Estado S.A.

Tercero: Notificar personalmente esta providencia a las llamadas en garantia.
Al momento de notificarlo debera remitirse copia de este auto, del escrito a través
del cual se le llamé en garantia y de la demanda.

Cuarto: Se corre traslado a las llamadas en garantia por el término legal de
quince (15) dias, contados a partir del dia siguiente de la notificacién personal de



este auto, para que proceda a contestar el llamamiento de conformidad con el
articulo 225 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese y cumplase

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
JDCL

JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO No. se notificod a las partes la providencia
antericr, hoy alas &:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO bEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (1) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 11001-33-43-058-2020-00223-00
Demandante: Luis Alfonso Torres Mejia y otros
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

REPARACION DIRECTA

1. El 14 de julio de 2022, se llevo a cabo audiencia inicial en el proceso de la
referencia en el que, entre otros se decret6 como prueba conjunta se libre oficio
con destino a la Direccion de Sanidad del Ejército a fin de que sirva activar los
servicios médicos y adelantar las actuaciones necesarias para llevar a feliz
término la valoracion médica laboral del sefior Luis Alfonso Torres Mejia
identificado con cédula de ciudadania 1.007.800.727 de Chima, ademas asignar
las citas para valoraciones en el lugar mas cercano del domicilio del sefior Torres
Mejia, esto es, en la ciudad de Barranquilla, y remitir copia a este Despacho de la
junta médico laboral.

El 11 de octubre de 2022, Direccién de Sanidad del Ejército informé que verificada
la ficha médica del sefior Torres Mejia se logra determinar que a la fecha el
usuario tiene pendiente el concepto por dermatologia y procedieron a activar los
servicios en la ciudad de Barranquilla con el objeto de que el sefior Torres Mejia se
acerque al Dispensario para que agende dicha cita presentando la orden de
concepto. Ademas, manifestaron que una vez cerrado el concepto y si el
especialista no determina mas valoraciones se procedera a programar a junta
medico laboral.

Finalmente conminaron al sefnor Luis Alfonso Torres Mejia para que solicite la cita
médica por dermatologia en la ciudad de Barranquilla y una vez cumplida informe
a la Direccién de Sanidad el numero de hoja de seguridad para realizar el cargue
correspondiente a la base de datos de SIML con el objeto de determinar la
convocatoria a Junta Médico Laboral.

En ese orden de ideas, se requiere al(a) apoderado(a) de la parte demandante

para que, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion de la presente
providencia, se sirva adelantar los tramites necesarios para finalizar el recaudo de
la prueba e informar al Despacho las actuaciones que ha realizado con ese fin. En
ese mismo término debera allegar la prueba en caso que todos los anteriores
tramites hayan finalizado. Lo anterior, so pena de continuar sin el recaudo de la
prueba.

2. En la precitada audiencia se decreté a favor de la parte demandante se libre
oficio con destino al Ministerio de Defensa - Ejército Nacional con el fin de que
allegue el informativo administrativo por lesiones y el expediente administrativo del
senor Luis Alfonso Torres Mejia.

En cumplimiento de lo anterior, la Secretaria del Despacho libré el oficio No.
J58LA-051-2022. Sin embargo, a la fecha el Ministerio de Defensa - Ejército
Nacional no ha emitido pronunciamiento alguno.



En esa medida, se requiere por segunda vez al Ministerio de Defensa - Ejército
Nacional para que se sirva remitir lo solicitado.

De otro lado, se advierte que la(s) entidad(es) oficiada(s) cuenta(n) con diez (10)
dias siguientes a la radicacion de la peticion a efectos de remitir la prueba
solicitada, asimismo, a los servidores responsables del cumplimiento, se les
prevendra sobre las sanciones en que incurren por desacato de conformidad con
lo establecido en el articulo 44 de la Ley 1564 de 2012.

Ahora bien, el(a) apoderado(a) de la parte demandante debe tener en cuenta que
si bien la Secretaria del Despacho debe tramitar las comunicaciones del caso, en
punto del cumplimiento de sus obligaciones procesales, se le impone la carga de
gestionar dentro de los (10) dias siguientes a la remisiéon de la comunicacion el
recaudo de la informacion requerida (para lo cual el oficio se remitira con copia al
apoderado de la parte solicitante) garantizando asi el arribo de la misma antes de
la realizacion de la audiencia de que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.
Lo anterior, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 ibidem.

Igualmente, se requiere al(a) apoderado(a) de la parte demandante para que,
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién de la presente providencia,
se sirva rendir informe respecto de las gestiones que ha adelantado en aras de
obtener las pruebas decretadas a su favor en el marco de la audiencia inicial. Lo
anterior, so pena de dar aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437
de 2011.

Se le precisa a la apoderada de la parte actora que debe tener en cuenta que
si bien la Secretaria del Despacho debe tramitar las comunicaciones del
caso, en punto del cumplimiento de sus obligaciones procesales, en la
audiencia inicial se le impuso la carga de gestionar el recaudo de las
pruebas decretadas, garantizando asi el arribo de la misma antes de la
realizacion de la audiencia de que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese y camplase

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
JDCL



JUZGADOD 53 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO No. se notificod a las partes la providencia
antericr, hoy alas &:00 a.m.

Secretaria




Firmado Por:

Juan Carlos Lasso Urresta
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
58
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 1789c6699f3d464a72d56606baa0cd71eb05326c1e5f0ca433ac78c09d01e707
Documento generado en 01/12/2022 02:31:13 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

- kﬂ o
JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO bEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (1) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 11001-33-43-058-2020-00276-00

Demandante: Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A.

Demandado: Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota — EAAB y
otro

REPARACION DIRECTA

Il. ANTECEDENTES

Mediante escrito electronico, la parte demandante, manifestdé su intencién de
desistir de las pretensiones de la demanda’.

Il. CONSIDERACIONES

Respecto al desistimiento de las pretensiones, en los articulos 314 y 315 de la Ley
1564 de 2012, aplicables por la remisidn establecida en el articulo 306 de la Ley
1437 de 2011, se dispone:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior

por haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o casacion,
se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento

producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si soélo

proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

(...) El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion,
que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Naciéon, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.

Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No pueden desistir
de las pretensiones:

(...) 2._Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello (...)
Subrayas y negrillas fuera de texto.

Teniendo en cuenta que la solicitud de desistimiento esta presenta por el
apoderado de la parte actora, persona distinta a las entidades enunciadas de
manera precedente, fue enviada a la parte demandada, la misma esta suscrita por

" Archivo 13Memorial20220727Desistimiento



el apoderado quien se encuentra debidamente facultada para solicitar el
desistimiento como consta en el cuerpo del poder otorgado? y que en el presente
caso no se ha proferido providencia que ponga fin al proceso. Al tiempo que, la
solicitud objeto de estudio cumple con los demas requisitos de que tratan los
articulos 314 y 315 de la Ley 1564 de 2012, el Despacho encuentra procedente
acceder a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda, sin que
haya lugar a condena en costas al no haberse presentado oposicion por la parte
demandada.

lll. RESUELVE

Primero: Aceptar el desistimiento de las pretensiones propuesto por la parte
actora conforme a lo expuesto en esta providencia.

Segundo: Sin condena en costas.
Tercer: Declarar terminado el presente proceso por transaccion.

Cuarto: Devolver al demandante la demanda con sus anexos sin necesidad de
desglose.

Notifiquese y camplase

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
JDCL

JUZGADOD 53 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO No se notificd a las partes la providencia
anterior, hoy alas &:00 a.m.

Secretaria

2 Archivo 13Memorial20220727Desistimiento
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO bEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (1) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 11001-33-43-058-2020-00278-00
Demandante: Alba Rubiela Ibafiez Gutiérrez y otros
Demandado: Nacion — Rama Judicial y otro

REPARACION DIRECTA

l ANTECEDENTES

En ejercicio del medio de control de reparacion directa, la sefiora Alba Rubiela
Ibanez Gutiérrez y otros instauraron demanda contra de la Naciéon — Rama Judicial
y la Nacion — Fiscalia General de la Nacion con ocasion de la presunta privacion
injusta de la libertad que padecio la sefiora Alba Rubiela Ibafiez Gutiérrez.

Il. CONSIDERACIONES
1. Jurisdiccion y competencia

De conformidad con el numeral 1 del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 y el
numeral 6° de los articulos 155 y 156 ibidem, esta Jurisdiccidn es competente
para conocer la presente demanda, toda vez que la Nacion — Rama Judicial y la
Nacién — Fiscalia General de la Nacién son entidades de naturaleza publica.
Asimismo, este Despacho es competente, por cuanto el domicilio principal de las
entidades demandadas se encuentra ubicado en Bogota y la cuantia no excede
los (5.000) salarios minimos legales mensuales vigentes.

2. Cumplimiento de requisitos

En atenciéon a que la demanda cumple los requisitos formales sefalados en los
articulos 160 a 163 y 166 de la Ley 1437 de 2011, lo procedente es admitir el
presente medio de control, motivo por el cual el Juzgado 58 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota,

M. RESUELVE

Primero: Obedézcase y cumplase lo ordenado por la Subseccion “B” Seccion
Tercera del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en proveido de 10 de agosto
de 2022', mediante la cual revoco la decision adoptada por este despacho el 16
de febrero de 2021, mediante la cual se rechazo la demanda de la referencia.

" Archivo 11ProvidenciaTribunal



Segundo: Admitir la demanda que en ejercicio del medio de control de
reparacion directa instauraron los sefores sefiora Alba Rubiela Ibainez Gutiérrez,
Claudia Rocidé Ibanez Gutiérrez, Ana Liliana Ibanez Gutiérrez, José Antonio
Ibanez, Ana Mercedes Gutiérrez Gutiérrez, Juan Edilson Castro Barbosa,
Yisell Marcela Gutiérrez, José Miguel Gutiérrez Gutiérrez, Pablo Egidio
Gutiérrez Gutiérrez, Rosa Elvia Gutiérrez Gutiérrez y Gabriel Alfonso
Gutiérrez Gutiérrez contra la Nacion — Rama Judicial y la Naciéon - Fiscalia
General de la Nacion.

Tercero: Notificar personalmente de la admision de la demanda a la parte
demandada en los términos sefalados en los articulos 199 de la Ley 1437 de
2011 -modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021-. Al momento de hacer
la notificacion se debe hacer entrega o envio de copia de esta providencia, de la
demanda y sus anexos.

Cuarto: Notificar por estado el presente auto admisorio a la parte demandante y
al correo electrénico si lo hubiere suministrado, en los términos sefialados en los
articulos 201 de la Ley 1437 de 2011 -modificado por el articulo 50 de la Ley 2080
de 2021-.

Quinto: Notificar personalmente al Ministerio Publico, de conformidad con lo
establecido en los articulos 198, 199 de la Ley 1437 de 2011 -modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021-. Al momento de hacer la notificacion se debe
hacer entrega o envio de copia de esta providencia, de la demanda y sus anexos.

Sexto: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos sefalados en el articulo 199 del de la Ley 1437 de 2011 -modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021-. Al momento de hacer la notificacion se
debe hacer entrega o envio de copia de esta providencia, de la demanda y sus
anexos.

Séptimo: Correr traslado de la demanda a la parte demandada y al Ministerio
Publico, por el término de treinta (30) dias, para contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de
reconvencion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011.

Octavo: Se advierte a la parte demandada que junto con la contestacion de la
demanda debe allegar al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en medio digital, el expediente
administrativo y los antecedentes del caso conforme lo previsto en el paragrafo 1°
del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Correlativamente, se recuerda a la parte demandante su obligacion de remitir al
correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, las pruebas cuyo
decreto solicitd en la demanda y que directamente o que por el ejercicio del
derecho de peticion puede obtener para su incorporacion al proceso a efectos de
que sean tenidas como pruebas en el marco de la audiencia inicial, conforme lo
dispone el numeral 10 del articulo 78 de la Ley 1564 de 2012.



mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Noveno: Previa consulta de antecedentes disciplinarios, se reconoce personeria
para actuar en este proceso como apoderado(a) judicial principal de la parte
demandante, al(a) doctor(a) Rosario Cardozo Cardozo, identificado(a) con
cédula de ciudadania No. 41679806 y tarjeta profesional No. 213477 expedida por
el Consejo Superior de la Judicatura.

Notifiquese y camplase

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
JDCL

JUZGADD 53 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO No se notifico a las partes la providencia
anterior, hoy alas &:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO bEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (1) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 11001 —33-43-058j2021 ;00002—00
Demandante: Nury Esperanza Avila Avila y otros
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

REPARACION DIRECTA

El 26 de agosto de 2022, se llevd a cabo audiencia inicial en el proceso de la
referencia en la que, entre otros, se decretaron a favor de la parte actora varias
pruebas tendientes a oficiar a diferentes entidades y en consecuencia, se le
impuso al apoderado de la parte demandante informar al Despacho, el correo de
la entidad a la cual deben ser oficiadas cada una de las pruebas. Sin embargo, a
la fecha el apoderado no ha cumplido la carga procesal impuesta.

En vista de la omision de la parte demandante sobre los datos de los correos, se
remitird el requerimiento probatorio al correo electrénico registrado del (a
apoderado(a) solicitante quien una vez reciba la respectiva comunicacion debera
adelantar ante la autoridad oficiada el tramite respectivo dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la comunicacion y debera aportar la prueba de manera digital
dentro de los (10) dias siguientes. So pena de dar aplicacién al desistimiento de
que trata el articulo 178 del CPACA.

Notifiquese y cumplase

-

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
JDCL

JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO Mo se notificd a las partes la providencia
anterior, hoy alas &:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO bEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (1) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 11001-33-43-058-2021-00167-00
Demandante: Yefersson Sanchez Lizarazo y otros
Demandado: Nacion — Rama Judicial y otros

REPARACION DIRECTA

En cumplimiento de lo dispuesto en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437
-modificado por la Ley 2080 de 2021-, en concordancia con lo dispuesto en el
articulo 12 del Decreto Ley 806 de 2020, el Despacho pasa a pronunciarse sobre
las excepciones planteadas.

El 25 de julio de 2022, la Nacién — Ministerio de Defensa - Policia Nacional
contestd la demanda en tiempo y propuso las siguientes excepciones: i)
Caducidad del medio de control de reparacion directa, ii) Ineptitud sustantiva de la
demanda por falta de agotamiento del requisito de procedibilidad, iii) Falta de
legitimacion en la causa por pasiva, iv) De la carga publica, v) Excepcion genérica.

El 11 de agosto de 2022, la Nacion — Rama Judicial contesto la demanda en
tiempo y propuso las siguientes excepciones: i) Ausencia de causa para demandar
frente a la nacién rama judicial, ii) Inexistencia del dafio antijuridico, iii) Ausencia
de causa petendi.

El 11 de agosto de 2022, la Nacion — Fiscalia General de la nacién contesto la
demanda en tiempo y no propuso excepciones.

La parte demandante no descorrid las excepciones.

Al respecto, esta Judicatura se pronunciara, unicamente, sobre las excepciones
previas conforme lo dispone el articulo 100 la Ley 1564 de 2012 y 180 de la Ley
1437 de 2011.

Policia Nacional - Caducidad del medio de control de reparacion directa

Manifiesta que los hechos ocurrieron el 19/09/2013 y que la demanda fue radicada
ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota (Oral), el
dia lunes 12 de julio de 2021, fecha en la cual ya habian transcurrido 5 afios, 9
meses y 12 dias de haberse configurado la caducidad del medio de control de
reparacion directa.

Revisado el expediente el Despacho advierte que en el proceso de la referencia se
pretende la reparacion de los presuntos dafos causados a los demandantes con
la presunta privacién injusta de la libertad de la que fue objeto el sefior Yefersson
Sanchez Lizarazo.



Dilucidado lo anterior, se tiene que el literal i del numeral 2° del articulo 164 de la
Ley 1437 de 2011 regula el término de caducidad en los siguientes términos:

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser
presentada: (...). 2. En los siguientes términos, so pena de que opere la
caducidad: Cuando se pretenda la reparacion directa, la_demanda debera
presentarse dentro del término de dos (2) afos, contados a partir del dia
siguiente al de la ocurrencia de la accién u omision causante del dafio, o de
cuando el demandante tuvo o debié tener conocimiento del mismo si fue
en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo
conocido en la fecha de su ocurrencia (...).” Subrayas y negrillas fuera del
texto.

En este punto, es preciso traer a colacién que en un caso similar al que hoy se
analiza, la Subseccion A de la Seccion Tercera del Consejo de Estado establecid
que, la contabilizacion del término de caducidad en los casos en los que se
demande la indemnizacién por dafos ocasionados de la privacion injusta de la
libertad, inicia desde el momento en el cual el sindicado recupera la libertad y/o la
providencia absolutoria queda ejecutoriada, lo tltimo que ocurra’.

Asi las cosas, el computo del término de caducidad debe efectuarse desde el dia
siguiente a la fecha en la que quedd ejecutoriado el fallo absolutorio en favor del
sefior Yefersson Sanchez Lizarazo, esto es el 30 de noviembre de 20182, lo que se
traduce en que la parte demandante tenia en principio para presentar la demanda
de reparacion directa hasta el 1 de diciembre de 2020

En este punto el Despacho debe sefialar que en atencion a la situacion sanitaria
que afronto el pais motivo de la pandemia Coronavirus — Covid 19, en virtud de lo
dispuesto en los Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518 y PCSJA20-11519,
PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-
11549 y PCSJA20-1156 y PCSJA20-11567 de 2020, el Consejo Superior de la
Judicatura dispuso la suspension de términos judiciales del 16 de marzo hasta el
1° de julio de 2020.

Dilucidado lo anterior, esta Judicatura encuentra que el presente asunto es de
aquellos en los que la caducidad se reanudé a partir del 1° de julio de 2020, lo que
implica que el término de caducidad se vio suspendido por tres meses y catorce
dias calendarios, mismos que deben ser sumados a la fecha en la que se dijo la
parte demandante debia incoar la demanda -1 de diciembre de 2020-, lo que
arroja como plazo maximo del medio de control de reparacion directa el 15 de
marzo de 2021.

Sin perjuicio de lo anterior, se advierte que el 5 de marzo de 2021, la parte
demandante solicitd conciliacion prejudicial ante la Procuraduria 125 Judicial |l
para Asuntos Administrativos en contra de la Nacién - Ministerio de
Defensa-Policia Nacional no obstante, la misma fue declarada fallida por falta de
animo conciliatorio y, en consecuencia, se expidio la respectiva constancia el 8 de
julio de 2021.

Esto implica entonces que el término de caducidad se vio suspendido por (4)
meses y (3) dias calendarios, tiempo que debe ser sumado a la fecha en la que se
dijo la parte demandante debia incoar la demanda — 15 de marzo de 2021- lo que
deja como plazo maximo el 18 de julio de 2021.

' Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo, Subseccion A. Sentencia de 10 de
diciembre de 2018. M.P. Maria Adriana Marin. Rad. 63001-23-31-000-2012-00039-01(55871).
2 Archivo 06Memorial20220114



En consecuencia, dado que la demanda en estudio fue radicada el 12 de julio de
2021, se tiene que la misma fue incoada dentro del término de que trata el literal i)
del numeral 2° del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 y, por tanto, se concluye
que la excepcion propuesta por las entidades demandadas no esta llamada a
prosperar.

Policia Nacional - Ineptitud sustantiva de la demanda por falta de
agotamiento del requisito de procedibilidad

Sostiene que, una vez revisado el expediente se echa de menos el agotamiento
del requisito de procedibilidad de acudir ante la Procuraduria General de la Nacion
con ocasion de buscar un acuerdo conciliatorio, requisito que habilita a las partes
a fin de acudir a la jurisdiccion contencioso administrativa, segun lo establecido
Ley 640 de 2001.

Dilucidado lo anterior, el despacho advierte que la parte actora aportd constancia
de haber agotado el requisito de procedibilidad de la conciliacion ante la
Procuraduria 125 Judicial Il para Asuntos Administrativos en contra de la Nacién -
Ministerio de Defensa-Policia Nacional y obra a folios 90 a 142 del archivo
06Memorial20220114.

Policia Nacional - Falta de legitimacion en la causa por pasiva

Declara que no la Nacién — Ministerio de Defensa - Policia Nacional no cumple
funciones jurisdiccionales en virtud de las cuales se le pueda predicar
responsabilidad alguna en su contra por la privacién de la libertad del actor, por lo
que solicito se declaré la falta de legitimacion en la causa por pasiva.

Precisado lo anterior, el Despacho pasa a resolver la excepciéon, para lo cual
sefala que, de conformidad con la jurisprudencia del Consejo de Estado, entre
otras, la sentencia del 19 de julio de 2017, existen dos clases de legitimacion en la
causa, a saber, de hecho y material.

La legitimacion por pasiva de hecho constituye un requisito de procedibilidad de la
demanda, referente a que la misma se debe dirigir contra un sujeto de derechos y
obligaciones, mientras que la legitimacién por pasiva material, da cuenta de la
participacion o vinculo que tienen las personas con el acaecimiento de los hechos
que originaron la formulacion de la demanda y, por tanto, constituye un requisito
para la prosperidad de las pretensiones de la demanda.

En el presente caso, la demanda se dirigid, entre otras, contra La Nacion —
Ministerio de Defensa - Policia Nacional entidad que tiene capacidad para
comparecer por si misma al proceso de conformidad con el articulo 159 de la Ley
1437 de 2011, motivo por el cual cuenta con legitimacion en causa por pasiva de
hecho.

Por otra parte, en atencion a que, la parte demandante pretende atribuirle
responsabilidad a dicha entidad con fundamento en los presuntos danos
antijuridicos ocasionados por la presunta privacion injusta de la libertad de la que
fue objeto el sefior Yefersson Sanchez Lizarazo, el Despacho concluye que la
legitimacion en la causa por pasiva material es un asunto que en este momento
procesal no puede definirse solo en funcion de lo sefialado por la demandada y en
esa medida sera la sentencia el escenario en el que de manera definitiva se



analice el punto a la luz del articulo 90 constitucional y las pruebas que se
recauden a lo largo del proceso.

Notifiquese y camplase

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
JDCL

JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO MNo. se notificod a las partes la providencia
anterior, hoy alas &:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO bEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (1) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 11001-33-43-058-2021-00173-00
Demandante: Empresa de Telecomunicaciones de Bogota
Demandado: Fredinno Helados S.A.S.

REPARACION DIRECTA

1. Revisado el expediente, el Despacho advierte que la parte demandada no
contestod la demanda.

Con fundamento en los articulos 180 y 186 Ley 1437 de 2011 -modificados por la
Ley 2080 de 2021-, se procede a convocar a los apoderados de las partes a
audiencia inicial el dia 26 de abril de 2023 a las ocho y treinta de la mafhana
(08:30 a.m.), misma que sera llevada a cabo de forma virtual a través de la
aplicacion LifeSize.

El protocolo para la realizaciéon de la audiencia se remitira al momento de la
notificacion de la presente providencia a los correos electrénicos que las partes
hayan suministrado a en el curso del proceso o el que hayan informado a través
del formulario que el Despacho establecid para el efecto, de lo contrario se
entendera que es el que aparece registrado en el Registro Nacional de Abogados.

Previo a la realizacidn de la audiencia, el Despacho remitira a los mencionados
correos electronicos los enlaces a través de los cuales las partes podran acceder
la audiencia en la fecha y hora programada y al expediente en formato digital.

Se advierte a los apoderados de las partes que de conformidad con el numeral 2°
del articulo 180 ibidem, la asistencia a la audiencia es obligatoria, so pena de
acarrear las consecuencias contempladas en el numeral 4° de la norma en
comento.

Asimismo, se pone de presente a la parte demandada que de no haberlo
realizado, debera allegar en formato PDF, al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, el expediente administrativo y los
antecedentes del caso conforme lo previsto en el paragrafo 1° del articulo 175 de
la Ley 1437 de 2011.

Correlativamente, se recuerda a la parte demandante su obligacion de remitir, en
formato PDF, al correo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co las pruebas cuyo
decreto solicitd en la demanda y que directamente o que por el ejercicio del
derecho de peticion puede obtener para su incorporacion al proceso a efectos de
que sean tenidas como pruebas en el marco de la audiencia inicial, conforme lo
dispone el numeral 10 del articulo 78 de la Ley 1564 de 2012.

Lo anterior a efectos de proceder de conformidad con el inciso final del articulo
179 de la Ley 1437 de 2011 y articulo 13 del Decreto 806 de 2020, esto es dictar
sentencia dentro de la mencionada audiencia.



2. Se requiere el(a) apoderado(a) de parte demandante para que, dentro de los
(10) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, aporte certificado
actualizado, no mayor a un mes, de existencia y representacion judicial de la
entidad demandada.

Notifiquese y camplase

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
JDCL

JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO No. se notifico a las partes la providencia
anterior, hoy alas &:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO bEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (1) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 11001-33-43-058-2021-00195-00
Demandante: Maria Fernanda Ortega Tobar
Demandado: Nacion — Rama Judicial y otro

REPARACION DIRECTA

El 19 de abril de 2022, el Despacho admitié la demanda dentro del asunto de la
referencia. Decision que se notifico por estado a la parte demandante el 20 de
abril de 2022" y personalmente a la parte demandada el 24 de junio de 20222

El 25 de agosto de 2022, por intermedio de memorial, la parte demandante
presenté reforma a la demanda®.

I CONSIDERACIONES
1. Reforma a la demanda

Respecto a la reforma de la demanda, el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011,
dispone:

“Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podra adicionar, aclarar o

modificar | man run la vez nform | iguien reqgl

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra
traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin
embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admisién de la
demanda y de su reforma se les notificara personalmente y se les correra
traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes. las pretensiones,
los hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas

pretensiones deberan cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
Igualmente, el juez podra disponer que el demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial.” Subrayas y negrillas fuera de texto.

Teniendo en cuenta que la reforma planteada por el extremo actor fue presentada
antes del vencimiento de los diez (10) dias siguientes al traslado de la demanda,
esto es, el 25 de agosto de 2022 y, que la misma versa sobre las pruebas, el
Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos establecidos en los
numerales 2° y 3° del articulo 173 de la Ley 1437 de 2011 vy, por tanto, lo
procedente es admitir la reforma de la demanda.

" Archivo 08 Admisorio
2 Archivo 09Notificacion
3 Archivo 14Memorial20220420ReformaDemanda



En mérito de lo expuesto, se

Il. RESUELVE

Primero: Admitir la reforma de la demanda presentada por la parte
demandante, conforme lo expuesto en esta providencia.

Segundo: Correr traslado de la reforma de la demanda a la parte demandada de
conformidad con lo establecido en el numeral primero del articulo 173 de la Ley
1437 de 2011.

Notifiquese y camplase

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
JDCL

JUZGADOD 53 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO No se notificd a las partes la providencia
anterior, hoy alas &:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO bEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (1) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 11001-33-43-058-2021-00285-00
Demandante: Pedro Stevens Rojas Montenegro y otro
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

REPARACION DIRECTA

El 1 de febrero de 2022, el Despacho admitié la demanda dentro del asunto de la
referencia. Decision que se notificd por estado a la parte demandante el 8 de abril
de 2022' y personalmente a la parte demandada el 25 de abril de 20222

El 20 de abril de 2022, por intermedio de memorial, la parte demandante presentd
reforma a la demanda®.

I CONSIDERACIONES
1. Reforma a la demanda

Respecto a la reforma de la demanda, el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011,
dispone:

“Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podra adicionar, aclarar o

modificar | man run la vez nform | iguien reqgl

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra
traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin
embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admisién de la
demanda y de su reforma se les notificara personalmente y se les correra
traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes. las pretensiones,
los hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas

pretensiones deberan cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
Igualmente, el juez podra disponer que el demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial.” Subrayas y negrillas fuera de texto.

Teniendo en cuenta que la reforma planteada por el extremo actor fue presentada
antes del vencimiento de los diez (10) dias siguientes al traslado de la demanda,
esto es, el 20 de abril de 2022, y, que la misma versa sobre las pruebas, el
Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos establecidos en los
numerales 2° y 3° del articulo 173 de la Ley 1437 de 2011 y, por tanto, lo
procedente es admitir la reforma de la demanda.

' Archivo 04Admisorio
2 Archivo 06Notificacion
3 Archivo 05Memorial20220420ReformaDemanda



En mérito de lo expuesto, se
l. RESUELVE

Primero: Admitir la reforma de la demanda presentada por la parte
demandante, conforme lo expuesto en esta providencia.

Segundo: Correr traslado de la reforma de la demanda a la parte demandada de
conformidad con lo establecido en el numeral primero del articulo 173 de la Ley
1437 de 2011.

Notifiquese y cumplase

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
JDCL

JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO No se notificd a las partes la providencia
anterior, hoy a las &:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (1) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 11001-33-43-058-2021-00285-00
Demandante: Pedro Stevens Rojas Montenegro y otro
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

REPARACION DIRECTA

El 20 de abril de 2022, el apoderado judicial de la parte actora presento escrito de
cesion de derechos litigiosos'. En esa medida, el Despacho encuentra necesario
correr traslado a las partes de la mencionada cesion, por el término de tres (5)
dias, para que, de considerarlo pertinente, se pronuncien, lo anterior, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 68 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese y cumplase

-

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
JDCL

JUZGADD 53 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO No. se notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 2 de dic de 2077 alas s00am.

Secretaria

" Archivo 05Memorial20220420
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO bEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (1) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 11001-33-43-058-2022-00044-00
Demandante: CB Ingenieros S.A.S.
Demandado: Instituto de Desarrollo Urbano - IDU

CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Revisado el expediente, el Despacho advierte que la parte demandada contesté la
demanda en tiempo, sin embargo, no propuso excepciones previas de
conformidad con el articulo 100 la Ley 1564 de 2012 y 180 de la Ley 1437 de
2011, sino argumentos de defensa, razén por la cual seran analizados y resueltos
al momento de proferir sentencia.

Con fundamento en los articulos 180 y 186 Ley 1437 de 2011 -modificados por la
Ley 2080 de 2021-, se procede a convocar a los apoderados de las partes a
audiencia inicial el dia 20 de abril de 2023 a las nueve y cuarenta y cinco de la
manana (09:45 a.m.), misma que sera llevada a cabo de forma virtual a través de
la aplicacién LifeSize.

El protocolo para la realizacién de la audiencia se remitird al momento de la
notificacion de la presente providencia a los correos electronicos que las partes
hayan suministrado a en el curso del proceso o el que hayan informado a través
del formulario que el Despacho establecid para el efecto, de lo contrario se
entendera que es el que aparece registrado en el Registro Nacional de Abogados.

Previo a la realizacién de la audiencia, el Despacho remitira a los mencionados
correos electronicos los enlaces a través de los cuales las partes podran acceder
la audiencia en la fecha y hora programada y al expediente en formato digital.

Se advierte a los apoderados de las partes que de conformidad con el numeral 2°
del articulo 180 ibidem, la asistencia a la audiencia es obligatoria, so pena de
acarrear las consecuencias contempladas en el numeral 4° de la norma en
comento.

Asimismo, se pone de presente a la parte demandada que de no haberlo
realizado, debera allegar en formato PDF, al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, el expediente administrativo y los
antecedentes del caso conforme lo previsto en el paragrafo 1° del articulo 175 de
la Ley 1437 de 2011.

Correlativamente, se recuerda a la parte demandante su obligacion de remitir, en
formato PDF, al correo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co las pruebas cuyo
decreto solicité en la demanda y que directamente o que por el ejercicio del
derecho de peticion puede obtener para su incorporacion al proceso a efectos de



mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

que sean tenidas como pruebas en el marco de la audiencia inicial, conforme lo
dispone el numeral 10 del articulo 78 de la Ley 1564 de 2012.

Previa consulta de antecedentes disciplinarios, se reconoce personeria para
actuar en este proceso como apoderado(a) judicial de Nacién — Ministerio de
Defensa — Ejército Nacional, al(a) doctor(a) MARCO ANDRES MENDOZA
BARBOSA, identificado(a) con cédula de ciudadania No 80153491 y tarjeta
profesional No. 140143 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura.

Notifiquese y camplase

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
JDCL

JUZGADOD 53 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO No se notificd a las partes la providencia
anterior, hoy Ws 300 am.

Secretaria
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO bEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (1) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 11001-33-43-058-2022-00300-00
Demandante: Daniela Vega Restrepo y otros
Demandado: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC

REPARACION DIRECTA

Con fundamento en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho
INADMITE la demanda de la referencia para que el apoderado de la parte
demandante en cumplimiento de lo dispuesto en el numeral 8° del articulo 162 de
la Ley 1437 de 2011 -adicionado por la Ley 2080 de 2021-, envie por medio
electronico copia de la demanda y de sus anexos a la(s) entidad(es)
demandada(s).

En este punto, se le precisa a la parte demandante que la remision de los
traslados via electréonica debera hacerse al buzon de correo electréonico que
exclusivamente ha designado la entidad para recibir notificaciones
judiciales.

Se concede el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente de la
notificacion de esta providencia, para subsanar la demanda, so pena que sea
rechazada, teniendo como fundamento en el numeral 2° del articulo 169 y el
articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

Finalmente, se le precisa a la parte interesada que, en virtud de lo dispuesto en el
numeral 8° del articulo 162 ibidem, debera remitir al correo electrénico correo
electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en medio digital formato
PDF, con destino a este Despacho, el escrito de la subsanacion de la demanda.
De igual modo, debera remitir copia digital del escrito de la subsanacion de
la demanda al buzén de datos de la(s) entidad(es) demandada(s).

Notifiquese y camplase

-

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
JDCL

JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO Mo se notificod a las partes la providencia
anterior, hoy alas &:00 am.

Secretaria
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO bEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (1) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 11001-33-43-058-2022-00303-00
Demandante: Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A. E.S.P. — ETB
Demandado: Wilson Caceres Hormiga

REPARACION DIRECTA

I ANTECEDENTES

La Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A. — ETB S.A. E.S.P, en ejercicio
del medio de control de reparacién directa, instaur6 demanda en contra del sefior
Wilson Caceres Hormiga con ocasion de unos presuntos dafios que sufrié cuando
el vehiculo de placas SZW584 colisiond con una infraestructura de su propiedad.

Il. CONSIDERACIONES
1. Jurisdiccion y competencia

De conformidad con el numeral 1° del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 y el
numeral 6° de los articulos 155 y 156 ibidem, esta Jurisdiccién es competente
para conocer la presente demanda, toda vez que ETB S.A. E.S.P. es una entidad
de naturaleza publica. Asimismo, este Despacho es competente, por cuanto el
domicilio principal de la entidad demandada se encuentra ubicado en Bogota y la
cuantia no excede los (1.000) salarios minimos legales mensuales vigentes.

2. Cumplimiento de requisitos

En atencion a que la demanda cumple los requisitos formales sehalados en los
articulos 160 a 163 y 166 de la Ley 1437 de 2011, lo procedente es admitir el
presente medio de control, motivo por el cual el Juzgado 58 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota,

M. RESUELVE

Primero: Admitir la demanda que en ejercicio del medio de control de reparacion
instauré la Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A. - ETB S.A. E.S.P,
contra el sefior Wilson Caceres Hormiga.

Segundo: Notificar personalmente de la admisién de la demanda al sefor
Wilson Caceres Hormiga en los términos sefialados en los numerales 3° y ss del
articulo 291 de la Ley 1564 de 2012 y el numeral 8° del Decreto Ley 806 de 2020,
normas aplicables por la remision establecida en el articulo 200 de la Ley 1437 de
2011 -modificado por el articulo 49 de la Ley 2080 de 2021-. Al momento de hacer
la notificacion se debe hacer entrega o envio de copia de esta providencia, de la
demanda y sus anexos.

Cuarto: Notificar por estado el presente auto admisorio a la parte demandante y
al correo electrénico si lo hubiere suministrado, en los términos sefialados en los
articulos 201 de la Ley 1437 de 2011 -modificado por el articulo 50 de la Ley 2080
de 2021-.



Quinto: Notificar personalmente al Ministerio Publico, de conformidad con lo
establecido en los articulos 198, 199 de la Ley 1437 de 2011 -modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021-. Al momento de hacer la notificacion se debe
hacer entrega o envio de copia de esta providencia, de la demanda y sus anexos.

Sexto: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos sefalados en el articulo 199 del de la Ley 1437 de 2011 -modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021-. Al momento de hacer la notificacion se
debe hacer entrega o envio de copia de esta providencia, de la demanda y sus
anexos.

Séptimo: Correr traslado de la demanda a la parte demandada y al Ministerio
Publico, por el término de treinta (30) dias, para contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de
reconvencion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011.

Octavo: Se advierte a la parte demandada que junto con la contestacion de la
demanda debe allegar al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en medio digital, el expediente
administrativo y los antecedentes del caso conforme lo previsto en el paragrafo 1°
del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Correlativamente, se recuerda a la parte demandante su obligacion de remitir al
correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, las pruebas cuyo
decreto solicité en la demanda y que directamente o que por el ejercicio del
derecho de peticion puede obtener para su incorporacion al proceso a efectos de
que sean tenidas como pruebas en el marco de la audiencia inicial, conforme lo
dispone el numeral 10 del articulo 78 de la Ley 1564 de 2012.

Noveno: Previa consulta de antecedentes, se reconoce personeria para actuar en
este proceso como apoderado(a) judicial de la parte demandante, al(a) doctor(a)
Cesar Hernan Santos Rojas, identificado con cédula de ciudadania No.
19496301 y tarjeta profesional No. 60537 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura.

Notifiquese y camplase

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
JDCL

JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO MNo. se notificod a las partes la providencia
anterior, hoy alas &:00 a.m.

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

- kﬂ o
JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO bEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (1) de diciembre de dos mil veintiddés (2022)

Expediente: 11001-33-43-058-2022-00305-00
Demandante: Cristian David Mora Martinez
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

REPARACION DIRECTA

Con fundamento en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho
INADMITE l|la demanda de la referencia para que el apoderado de la parte
demandante

1. En cumplimiento de lo dispuesto en el numeral 8° del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011 -adicionado por la Ley 2080 de 2021-, envie por
medio electrénico copia de la demanda y de sus anexos a la(s)
entidad(es) demandada(s).

En este punto, se le precisa a la parte demandante que la remisiéon
de los traslados via electréonica debera hacerse al buzén de correo
electréonico que exclusivamente ha designado la entidad para
recibir notificaciones judiciales.

En este punto, el Despacho debe sefialar que si bien la parte
demandante acreditdé haber remitido los traslados a las direcciones

electronicas ‘“Notificaciones.Bogota@mindefensa.gov.co” lo cierto es

que no es el correo designado por el Ejército Nacional para recibir
notificaciones judiciales.

2. Informe el canal digital donde el demandante recibiran notificaciones
personales, conforme lo dispone el numeral 7° del articulo 162 de la Ley
1437 de 2011 -adicionado por la Ley 2080 de 2021-.

Se concede el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente de la
notificacion de esta providencia, para subsanar la demanda, so pena que sea
rechazada, teniendo como fundamento en el numeral 2° del articulo 169 y el
articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

Finalmente, se le precisa a la parte interesada que, en virtud de lo dispuesto en el
numeral 8° del articulo 162 ibidem, debera remitir al correo electronico correo
electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en medio digital formato
PDF, con destino a este Despacho, el escrito de la subsanacion de la demanda.
De igual modo, debera remitir copia digital del escrito de la subsanacién de
la demanda al buzén de datos de la(s) entidad(es) demandada(s).

Notifiquese y cumplase

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
JDCL
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JUZGADD 53 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO No. se notifico a las partes la providencia
anterior, hoy alas &:00 a.m.

Secretaria
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