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JUZGADO 58 ADMINISTRATI\{O ,DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 25000-23-26-000-2005-02083-01

Demandante: Departamento de Cundinamarca

Demandado: Ingenieria Construcciones y Asesoria Incona Ltda
EJECUTIVO

1) Mediante auto del 1 de junio de 2022, se requirié a la Secretaria del Despacho
para gue librara oficio con destino al Municipio de Pacho, Cundinamarca con el fin
de informar si la Sociedad Ingenieria Construcciones y Asesoria Incona Ltda.,
poseia bienes que puedan ser objeto de la imposicion de medida cautelar.

El 25 de enero de 2023 la Secretaria del Despacho libro el oficio No. JS358-31-
2023, con destino a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Pacho.

El 26 de enero de 2023, la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Pacho,
Cundinamarca, atendio el oficio indicando que revisado el sistema misional SIR la
Sociedad Ingenieria Construcciones y Asesoria INCONA LTDA no posee bienes.

Teniendo en cuenta lo anterior, se pone en conocimiento de la parte demandante la
respuesta allegada por la oficinas de registro del municipio de Pacho -
Cundinamarca.

2) Adicionalmente el auto del 1 de junio de 2022, requirié al apoderado de la parte
demandante para informar las actuaciones desplegadas en aras de recaudar la
informacion correspondiente a las Oficinas de Registro de Fusagasuga y Ubaté.

El 9 de junio de 2022 la apoderada de la parte demandante presentd un informe de
las actuaciones que ha realizado con el fin de obtener la informacién pendiente.

Revisado el expediente, se advierte que a la fecha, las oficinas de registro
pendientes por dar respuesta al requerimiento son las de Fusagasuga y Cota.
Contrario a lo que se indic6 en el auto del 1 de junio de 2022 respecto a la Oficina
de Registro de Ubate, quien respondi6 al oficio el 10 de febrero de 2022.*

Teniendo en cuenta lo anterior, se procedid6 a consultar si los Municipios de
Fusagasuga y Cota, cuentan con Oficinas de Registro de Instrumentos Publicos por
medio de la pagina web de la Superintendencia de Notariado y Registro,
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Demandante: Departamento de Cundinamarca
Demandado: Ingenieria Construcciones y Asesoria Incona Ltda

encontrando que el Municipio de Cota no cuenta con esta oficina, por lo que el
Despacho se abstendra de seguir ordenando el oficio a esta oficina. Ahora bien,
respecto a la consulta del Municipio de Fusagasuga, se encontré que si existe esta
oficina con los siguientes datos:

- Correo electronico: ofiregisfusagasuga@supernotariado.gov.co
- Direccién: calle 18 b no. 19 - 31 b.piedragrande
- Teléfono: (601) 8864147

Por lo anterior, el Despacho en ejercicio de las facultades conferidas en el articulo
44 de la Ley 1564 de 2012, encuentra que previo a dar apertura al correspondiente
incidente sancionatorio, se ordena requerir por ultima vez a la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Fusagasuga. Requerimiento en el que se
precisara que dada la facilidad y agilidad que permite el uso de las tecnologias de
la informacion, la entidad debera allegar al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con destino a este Despacho, copia
digital de la documental requerida. Ademas debera anexarse: i) copia de auto de 10
de julio de 2020, ii) copia de los oficios correspondientes a cada una de las entidades
llamadas a requerir (con el correspondiente correo electrénico remisorio) y iii) copia
de la presente providencia.

De otro lado, se advierte que la(s) entidad(es) oficiada(s) cuenta(n) con diez (10)
dias siguientes a la radicacion de la peticion a efectos de remitir las prueba
solicitadas, asimismo, a los servidores responsables del cumplimiento, se les
prevendra sobre las sanciones en que incurren por desacato de conformidad con lo
establecido en el articulo 44 de la Ley 1564 de 2012.

Ahora bien, el(a) apoderado(a) de la parte interesada debe tener en cuenta que
si bien la Secretaria del Despacho debe tramitar las comunicaciones del caso,
en punto del cumplimiento de sus obligaciones procesales, se le impone la
carga de gestionar dentro de los (10) dias siguientes a la remisién de la
comunicacion el recaudo de la informacion requerida (para lo cual el oficio se
remitird con copia al apoderado de la parte solicitante) garantizando asi el
arribo de la misma so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 317
de la Ley 1564 de 2012.

Notifiquese y cumplase

T~ *_‘_//H/

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
ABT

JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion eg ESTAD 0. se notificd a las partes la providencia
anterior, hoy 1e§ 'dse ?elg ﬁe 2023 3 1as 500 am.

Secretaria
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JUZGADO 58 ADMINISTRATI\{O ,DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogotéa D.C., (14) de febrero dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 25000-23-26-000-2005 02100-01

Demandante: Bogota D.C. — Departamento Administrativo de Accion Comunal
Demandado: Juan Roberto Diaz Velandia

EJECUTIVO

1) En cumplimiento de lo dispuesto en los autos del 12 de julio de 2022, la Secretaria
del Despacho libré los oficios No. JS358-38-2023, JS358-39-2023, , JS358-40-
2023, , JS358-41-2023, , JS358-42-2023, , JS358-43-2023, , JS358-44-2023, con
destino al Banco Finandina, al Banco Caja Social, Banco de Bogot4a, Banco AV
Villas, Banco Davivienda, , Banco Itau (Corpbanca), Bancolombia, Banco Agrario -
respectivamente- para que se sirvieran informar si el sefior Juan Roberto Diaz
Velandia, identificado con la cedula de ciudadania No 19268320 tiene cuentas de
ahorros, cuentas corrientes, certificados de depdsito a término (CDT’s) o cualquier
otro activo bancario.

El 2 de febrero de 2023, el Banco Caja Social, informé al Despacho que el
demandado no posee vinculos con esa entidad bancaria®.

Por otra parte el 2 de febrero de 2023, el Banco de Bogota, informé que el
demandado si posee vinculos con ésta, precisando que su producto se encuentra
embargado, sin embargo, no se advierte si la medida fue impuesta por la solicitud
de este Despacho, como tampoco el saldo de la cuenta que se encuentra
embargada?. Motivo por el cual se ordena requerir al Banco de Bogota para que
aclaren la respuesta sefialando los valores embargados en la cuenta del sefior Juan
Roberto Diaz Velandia.

Finalmente el 08 de febrero de 2023 Bancolombia radicO memorial mediante el cual
atendian el oficio JS358-43-2023, no obstante revisado el memorial el Despacho
encuentra que le mismo no viene con datos adjuntos, por lo que no es posible
conocer la respuesta al oficio. Motivo por el cual se ordena requerir a
Bancolombia para que adjunte la respuesta al oficio.

En esa medida, se pone de presente al extremo ejecutante las respuestas dadas
por las entidades bancarias en comento.

2) Revisado el expediente, se advierte que, a la fecha, las entidades bancarias,
Banco Av Villas, Davivienda, Banco Itau (también Corpbanca), Bancolombia y
Banco Agrario no han emitido respuesta al requerimiento hecho. En ese orden de
ideas, se ordena requerirlas por terceravez.

1 32Memorial20230202
2 22Memorial20220408 y 24Memorial20220426.



Expediente: 25000-23-26-000-2005 02100-01
Demandante: Bogota D.C. — Departamento Administrativo de Accién Comunal
Demandado: Juan Roberto Diaz Velandia

Requerimiento en el que se precisara que dadas las condiciones sanitarias en las
que se encuentra el pais, la entidad debera allegar al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con destino a este Despacho, copia
digital de la documental requerida. Ademas debera anexarse: i) copia de los oficios
correspondientes y ii) copia de la presente providencia.

Se advierte que la(s) entidad(es) oficiada(s) cuenta(n) con diez (10) dias siguientes
a la radicacion de la peticion a efectos de remitir las prueba solicitadas, asimismo,
a los servidores responsables del cumplimiento, se les prevendra sobre las
sanciones en que incurren por desacato de conformidad con lo establecido en el
articulo 44 de la Ley 1564 de 2012.

Ahora bien, el(a) apoderado(a) de la parte ejecutante debe tener en cuenta que
si bien la Secretaria del Despacho debe tramitar las comunicaciones del caso,
en punto del cumplimiento de sus obligaciones procesales, se le impone la
carga de gestionar dentro de los (10) dias siguientes a la remisién de la
comunicacion el recaudo de lainformacion requerida (paralo cual el oficio se
remitird con copia al apoderado de la parte solicitante) garantizando asi el
arribo de la misma, so pena de dar aplicaciéon alo dispuesto en el articulo 317
de la Ley 1564 de 2012.

Notifiquese y cumplase

T~ *_‘_//H/

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
ABT

JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion eg ESTAD 0. se notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 1e§ 'dse ?eg ﬁe 2023 3 1as 500 am.

Secretaria

Firmado Por:

Juan Carlos Lasso Urresta
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
58
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO 58 ADMINISTRATI\{O ,DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 25000-23-26-000-2005-02679-00
Demandante: Bogota D.C.

Demandado: Maria Aguedita Ulloa Galvis
EJECUTIVO

Revisado el expediente, se advierte que mediante auto de 1 de junio de 2022, el
Despacho ordeno:

a. Requerir a la oficina de apoyo de los Juzgados Administrativos para que,
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la presente
providencia, se sirva remitir el escrito que fue enviado el 12 de octubre de
2021, al buzén electréonico “correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co”
remitente “diana.j.becerra <dbecerra@gnbsudameris.com.co>" y asunto
‘RESPUESTA CLIENTE : MARIA AGUEDITA ULLOA GALVIS CC.
41544004".

b. Requerir al Banco Davivienda para que se sirviera registrar el embargo de
los dineros depositados en las cuentas de ahorros, corrientes o CDT’s que
pueda tener la parte ejecutada — Maria Aguedita Ulloa Galvis, identificada
con C.C. N° 41.544.004 hasta por la suma de $71°105.476,57.

c. Requerir a la parte ejecutante para acreditar el cumplimiento de la carga de
radicacion que le fue impuesta, respecto al Banco Santander (Itau).

1) Frente al requerimiento hecho a Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos, se encuentra que, por Secretaria se solicitd la remision del
documento enviado el 12 de octubre de 2021.1

El 30 de enero de 2023, se recibié memorial de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos, presentando un informe a lo sucedido con el correo del 12 de
octubre de 2021, en donde se indica que el correo fue devuelto al usuario por no
contener informacion clara.

Teniendo en cuenta, que el memorial de GNB Sudameris fue devuelto al remitente
sin que se enviara el correo y sus anexos a este Despacho, se hace necesario
requerir al Banco GNB Sudameris para que informe si actualmente la cuenta de
de la ejecutada tiene recursos, teniendo en cuenta que habia informado con
anterioridad que la medida se habia registrado sin poderse hacer efectiva por falta
de recursos.

1 190ficio.
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Demandante: Bogota D.C.
Demandado: Maria Aguedita Ulloa Galvis

Requerimiento en el que se precisara que dadas las condiciones sanitarias en las
que se encuentra el pais, la entidad debera allegar al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con destino a este Despacho, copia
digital de la documental requerida.

2) Frente al requerimiento al Banco Davivienda, por secretaria se libro el oficio No.
JS358-29-2023 y el 7 de febrero de 2022 la entidad Bancaria informé al Despacho
que la sefiora Maria Aguedita Uilloa Galvis no registra titularidad de productos
financieros ni vinculos comerciales con el banco.?

3) En lo que tiene que ver con el Banco Santander (Banco Itau), la apoderada de la
parte demandante inform6 que el oficio a esa entidad bancaria, no fue recibido como
quiera que se presentd una fusién de ese banco con el Grupo Itat Corpbanca. Por
lo anterior se ordena requerir al Banco Itau a fin de que se efectie el embargo de
los dineros depositados en las cuentas de ahorros, corrientes o CDT’s que pueda
tener la parte ejecutada — Maria Aguedita Ulloa Galvis, Identificada con C.C. N°
41.544.004 hasta por la suma de ($71°105.476,57).

De otro lado, se advierte que la(s) entidad(es) oficiada(s) cuenta(n) con diez (10)
dias siguientes a la radicacion de la peticion a efectos de remitir las prueba
solicitadas, asimismo, a los servidores responsables del cumplimiento, se les
prevendra sobre las sanciones en que incurren por desacato de conformidad con lo
establecido en el articulo 44 de la Ley 1564 de 2012.

Ahora bien, el(a) apoderado(a) de la parte ejecutante debe tener en cuenta que
si bien la Secretaria del Despacho debe tramitar las comunicaciones del caso,
en punto del cumplimiento de sus obligaciones procesales, se le impone la
carga de gestionar dentro de los (10) dias siguientes a la remision de la
comunicacion el recaudo de lainformacion requerida (paralo cual el oficio se
remitira con copia al apoderado de la parte solicitante) garantizando asi el
arribo de la informacion solicitada.

Notifiquese y cumplase

— s

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
ABT

JUZGADOD 53 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion eg ESTAD 0. se notificod a las partes la providencia
anterior, hay fg dse éeg ﬁe 2023 3 1as 500 am.

Secretaria

Firmado Por:
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 110013343-058-2016-00104-00
Demandante: Gloria Milena Garzén Lopez y otros
Demandado: Nacion —Ministerio de Defensa —Ejército Nacional y Hospital

Militar Central

REPARACION DIRECTA

En aplicacion del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, este Despacho procede a
pronunciarse sobre la concesién de la impugnacion contra el fallo de 15 de
septiembre de 2022.

l. CONSIDERACIONES

1. Asunto previo
El numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, prevé:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de
acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberéd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siquientes a su notificacién. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado
ponente citaréd a audiencia de conciliacién que debera celebrarse antes de resolverse
sobre la concesiéon del recurso, siempre y cuando las partes de comuin acuerdo
soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y redne los demas requisitos
legales, se concederd mediante auto _en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentrareunidos los requisitos.

4. Desde la notificacion del auto que concede la apelacién y hasta la ejecutoria del
gue la admite en segunda instancia, los sujetos procesales podran pronunciarse en
relacion con el recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes.

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la
presentacion de alegatos por escrito, para lo cual concedera un término de diez (10)
dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasara
el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes
de concluido el término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso.

6. El Ministerio Publico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y hasta
antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia.
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7. La sentencia se dictard dentro de los veinte (20) dias siguientes. En ella se ordenara
devolver el expediente al juez de primera instancia para su obedecimiento y
cumplimiento.” Subrayas y negrillas fuera del texto”

En ese orden de ideas, es del caso sefialar que, como quiera que el fallo de primera
instancia de 15 de septiembre de 2022, proferido por este Despacho, no es de
caracter condenatorio, se hace innecesario citar a las partes a la audiencia de
conciliacion.

2. Caso concreto

Dilucidado lo anterior, se tiene que en el proceso de la referencia, el Despacho
profirio fallo de primera instancia el 15 de septiembre de 2022, decisién que fue
notificada por mensaje de datos electronico a las partes el 22 de septiembre
siguiente. Por tanto, el término de diez (10) dias establecido en el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, principié a correr desde el dia habil siguiente, esto es el 23 de
septiembre de 2022 y, fenecio6 el 06 de octubre siguiente.

El 04 de octubre de 2022, el apoderado judicial de la parte actora formuld, en tiempo
y en debida forma recurso de apelacion contra el fallo de primera instancia 15 de
septiembre de 2022, raz6n por la cual se procede a conceder el recurso de
apelacién en comento en efecto suspensivo.

Il RESUELVE

Primero: Conceder el recurso de apelacion formulado por la parte demandante
contra el fallo de primera instancia de 16 de septiembre de 2022.

Segundo: Remitir el expediente en original al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

Notifiquese y cumplase

— s

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
ABT

JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion eg ESTAD 0. se notificd a las partes la providencia
anterior, hoy 1e§ 'dse ?elg ﬁe 2023 3 1as 500 am.

Secretaria

Péagina 2 de 2
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (14) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 11001-33-43-058-2016-00648-00
Demandante: Terminal de Transporte S.A.
Demandado: La Previsora S.A.
EJECUTIVO

l. ANTECEDENTES

. Mediante auto de 31 de octubre de 2019, el Despacho admitio la reforma de
la demanda propuesta por la parte ejecutante. Decision que se notifico por
estado a la parte demandante el 1° de noviembre siguiente.

. El'12 de marzo de 2020, la entidad demandante solicité que con fundamento
en la decision precedente se libre mandamiento de pago en contra del sefior
Gustavo Roso Gomez de manera expresa.

. El 2 de febrero de 2022, el Despacho advirtié que la decisién de admitir la
reforma de la demanda, tenia plenos efectos con relacién al sefior Gustavo
Roso Gomez, y en consecuencia ordend requerir a la parte ejecutante para
que afirmara bajo la gravedad de juramento que las direcciones electronicas
suministradas en el escrito de reforma de demanda corresponden a las
utilizadas por la persona a notificar. Ademas se ordené que surtido lo anterior
por Secretaria se adelantara la notificacion personal del ejecutado.

. ElI 3 de mayo de 2022, esta judicatura advirti6 que no habia sido posible
adelantar con éxito la notificacion personal del sefior Gustavo Roso Gomez.
Por ello, se requirié al apoderado de la parte ejecutante para acreditar la
remision de las comunicaciones para llevar a cabo la notificacion personal.

Il. CONSIDERACIONES

Encontrandose el proceso pendiente de notificar a uno de los ejecutados, el
Despacho advierte que, a la fecha el(a) apoderado(a) del Terminal de Transporte
S.A. no ha cumplido con la carga procesal impuesta, lo que en principio permitiria
dar aplicacion al articulo 317 del CGP. No obstante lo anterior, revisado el
expediente se observa un memorial del 11 de octubre de 2022%, mediante el cual el
sefior Gustavo Roso Gomez solicitaba copia del expediente ya que Bancolombia
habia registrado una medida cautelar en una de sus cuentas. En el mencionado
memorial, el antes nombrado pone de presente al Despacho los datos de
notificacion  asi:  “correos electronicos  gustavoroso2005@yahoo.com 'y

1 50s0licitud


mailto:gustavoroso2005@yahoo.com

santamariafuneme@gmail.com, teléfono 3134501234 y de ser necesario en la Calle
21 N. 9-17 Centro Comercial y Profesional La Casona del Hidalgo Oficina 304. Tunja
(Boyaca).”

En ese orden de ideas, y como quiera los datos de notificacion del sefior Gustavo
Roso Gomez reposan en el expediente, deviene necesario proceder a notificar
personalmente al ejecutado en los términos del articulo 291 del Codigo General del
Proceso:

“ARTICULO 291. PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. Para la practica
de la notificacién personal se procedera asi:

1. Las entidades publicas se notificaran personalmente en la forma prevista en el
articulo 612 de este cédigo.

Las entidades publicas se notificaran de las sentencias que se profieran por fuera de
audiencia de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 203 de la Ley 1437 de 2011. De
las que se profieran en audiencia se notificaran en estrados.

2. Las personas juridicas de derecho privado y los comerciantes inscritos en el registro
mercantil deberan registrar en la Cadmara de Comercio o en la oficina de registro
correspondiente del lugar donde funcione su sede principal, sucursal o agencia, la
direccion donde recibiran notificaciones judiciales. Con el mismo propdsito deberan
registrar, ademas, una direccion electrénica.

Esta disposicion también se aplicard a las personas naturales gue hayan
suministrado al juez su direccién de correo electrénico.

Si se registran varias direcciones, la notificacién podra surtirse en cualquiera de ellas.

3. La parte interesada remitira una comunicacion a quien deba ser notificado, a su
representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio
de Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones, en la que le informara sobre
la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser
notificada, previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir notificacion dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino. Cuando
la comunicacién deba ser entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el
término para comparecer sera de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término sera
de treinta (30) dias.

La comunicacion debera ser enviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren
sido informadas al juez de conocimiento como correspondientes a quien deba ser
notificado. Cuando se trate de persona juridica de derecho privado la comunicacién
debera remitirse a la direccidon que aparezca registrada en la Camara de Comercio o
en la oficina de registro correspondiente.

Cuando la direccién del destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria cerrada,
la entrega podra realizarse a quien atienda la recepcion.

La empresa de servicio postal debera cotejar y sellar una copia de la comunicacioén, y
expedir constancia sobre la entrega de esta en la direccién correspondiente. Ambos
documentos deberan ser incorporados al expediente.

Cuando se conozca la direccion electronica de quien deba ser notificado, la
comunicacion podra remitirse por el Secretario o el interesado por medio de
correo electronico. Se presumird que el destinatario ha recibido la comunicacion
cuando el iniciador recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejara
constancia de ello en el expediente y adjuntara una impresion del mensaje de
datos.

4. Sila comunicacién es devuelta con la anotacion de que la direccion no existe o que
la persona no reside o no trabaja en el lugar, a peticion del interesado se procedera a
su emplazamiento en la forma prevista en este codigo.

Cuando en el lugar de destino rehusaren recibir la comunicacion, la empresa de servicio
postal la dejara en el lugar y emitira constancia de ello. Para todos los efectos legales,
la comunicacién se entendera entregada.
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5. Si la persona por notificar comparece al juzgado, se le pondra en conocimiento la
providencia previa su identificacion mediante cualquier documento idéneo, de lo cual
se extendera acta en la que se expresara la fecha en que se practique, el nombre del
notificado y la providencia que se notifica, acta que debera firmarse por aquel y el
empleado que haga la notificacion. Al notificado no se le admitiran otras
manifestaciones que la de asentimiento a lo resuelto, la convalidacion de lo actuado, el
nombramiento prevenido en la providencia y la interposicion de los recursos de
apelacion y casacion. Si el notificado no sabe, no quiere o no puede firmar, el notificador
expresara esa circunstancia en el acta.

6. Cuando el citado no comparezca dentro de la oportunidad sefialada, el interesado
procederd a practicar la notificacion por aviso.

PARAGRAFO 1o. La notificacion personal podra hacerse por un empleado del juzgado
cuando en el lugar no haya empresa de servicio postal autorizado o el juez lo estime
aconsejable para agilizar o viabilizar el tramite de notificacion. Si la persona no fuere
encontrada, el empleado dejard la comunicacion de que trata este articulo y, en su
caso, el aviso previsto en el articulo 292.

PARAGRAFO 20. El interesado podra solicitar al juez que se oficie a determinadas
entidades publicas o privadas que cuenten con bases de datos para que suministren la
informacioén que sirva para localizar al demandado.”

En consecuencia, se ordena a la Secretaria del Despacho realizar la notificacion
personal del sefior Gustavo Roso Gémez de los autos de 14 de marzo de 2017 y 31
de octubre de 2019 con los respectivos anexos. Una vez surtido estos tramites
iniciara a correr el traslado de la reforma de la demanda ejecutiva.

En mérito de lo expuesto, se
[l. RESUELVE

Se ordena a la Secretaria adelantar la notificacién personal del sefior Gustavo Roso
Gbomez de las providencias del 14 de marzo de 2017 y 31 de octubre de 2019 junto
con los respectivos anexos, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de
esta providencia.

Una vez surtido estos tramites iniciard a correr el traslado de la reforma de la
demanda ejecutiva, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo
93 de la Ley 1564 de 2012.

Notifiquese y camplase

— s

Juan Carlos Lasso Urresta
Juez

ABT

JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion eg ESTAD 0. se notificd a las partes la providencia
anterior, hoy 1e§ 'dse ?elg ﬁe 2023 3 1as 500 am.

Secretaria
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001-33-43-058-2016-00648-00
Demandante: Terminal de Transporte S.A.
Demandado: La Previsora S.A.

EJECUTIVO

1) En cumplimiento de lo dispuesto en el auto del 03 de mayo de 2022 se libraron
los oficios JS358-236-2022, JS358-236-2022, JS358-237-2022, JS358-238-2022,
JS358-239-2022, JS358-240-2022, JS358-241-2022, JS358-242-2022, JS358-243-
2022, JS358-244-2022, JS358-245-2022, JS358-246-2022, JS358-247-2022,
JS358-248-2022, JS358-249-2022, dirigidos a las entidades bancarias Davivienda,
Banco de Bogota, City Bank, Banco Colpatria, Banco Itat, Banco GNB Sudameris,
Banco Procedit, Banco Finandina, Banco Fallabella, Banco Bancolombia, Banco
Corpbanca, Banco Bancamia, Banco Caja Social, Banco Popular —respectivamente.
Para que informaran si el sefior Gustavo Roso Gomez identificado con c.c.
88135839, tiene cuentas de ahorros, cuentas corrientes, certificados de depésito a
término (CDT’s) o cualquier otro activo bancario.

En atencién a los oficios librados por la Secretaria del Despacho, se recibieron los
siguientes memoriales:

El 19 de septiembre de 2022, el Banco AV Villas manifesto que, una vez verificadas
sus bases de datos, establecieron que el sefior Gustavo Roso Gémez no posee
vinculos con la entidad?.

El 25 de octubre de 2022, el Banco Finandina informé que, de acuerdo a la
informacién que reposa en sus archivos y en el sistema del Banco, a la fecha de la
comunicacion el sefior Gustavo Roso Gémez no posee productos con el banco?.

El 25 de octubre de 2022, el Banco GNB Sudameris comunic6 que, después de
realizar busqueda en sus bases de datos el sefior Gustavo Roso Gémez no figura
como titular por concepto de cuentas corrientes, ahorro, depositos CDT y CDATS
con el mencionado banco?®.

El 28 de octubre de 2022, el Banco Bancolombia informé el cumplimiento a la
aplicacion de la medida de embargo ordenada y que a la fecha se realizo un debito
parcial por valor de $30.346.711,97, advirtiendo que los recursos fueron puestos a
favor del Despacho.*

1 Archivo 48Memorial20220919
2 Archivo 51Memorial20221025
3 Archivo 52Memorial20221025
4 Archivo 54Memorial20221028



El 28 de octubre de 2022, el Banco Caja Social manifestdé que, el sefior Gustavo
Roso Gémez no tiene vinculo comercial con el Banco®.

El 28 de octubre de 2022, el banco Scotiabank Colpatria S.A. comunicé que, “una
vez efectuada la revisién correspondiente en los archivos y sistemas de nuestro
banco, se ha establecido con los datos suministrados, que la medida cautelar se
encuentra aplicada desde el 26 de octubre de 2022. El cliente posee 1 cuenta (S)
de Ahorros, la cual informamos, que esta entidad aplicé lo contemplado en la Carta
Circular 59 de 2021 emitida por la Superintendencia Financiera Colombia en lo
relacionado con el limite de inembargabilidad de las sumas depositadas a las que
se refiere el articulo 2.1.15.1.1 del Decreto 2555 de 2010. No obstante, teniendo
presente que para esta entidad financiera es indispensable la colaboracion con la
administracion de justicia y por lo tanto el cumplimiento de las 6rdenes judiciales y/o
administrativas, una vez el cliente presente recursos en la cuenta y éstos superen
el limite de inembargabilidad, se procedera de manera inmediata con la constitucion
del deposito judicial en la cuenta informada por su despacho®”.

El 28 de octubre de 2022, el Banco de Bogota sostuvo que una vez revisadas sus
bases de datos evidenciaron (4) productos a nombre del sefior Roso Gémez, sin
embargo, los mismos tienen saldos en cero’.

El 2 de noviembre de 2022, el Banco popular declaré que el sefior Roso Gomez no
posee cuentas corrientes, ni de ahorros, ni CDTs con dicha entidad®.

El 3 de noviembre de 2022, el banco Bancamia inform6 que sefior Roso Gomez no
posee productos del pasivo en dicha entidad.®

El 9 de noviembre de 2022, el Banco Davivienda manifestd que, el sefior Roso
Gbomez registra una cuenta de ahorros vigente, sin embargo, la misma cuenta con
un saldo de ($73)%°.

El 21 de noviembre de 2022, el banco Itau declaré que se realizo el registro de la
medida cautelar y que en el caso que corresponda se realizara los depdsitos
judiciales respectivos'?t.

Teniendo en cuenta los memoriales radicados por las entidades bancarias, se pone
de presente al extremo ejecutante las respuestas dadas.

2) En cuanto a las demas entidades bancarias, esto es, City Bank, Banco Procredit,
Banco Falabella y Banco Corpbanca, el Despacho encuentra que no han emitido
respuesta alguna. Por lo anterior, se ordena requerirlas nuevamente para que
den cumplimiento alos autos emidos por este Despacho.

Requerimiento en el que se precisara a la entidad que debera allegar al correo
electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con destino a este
Despacho, copia digital de la documental requerida. Ademas debera anexarse: i)
copia de los autos de 2 de febrero de 2021 y auto de 18 de junio de 2021, ii) copia
de los correspondientes oficios y su correspondiente constancia de radicacion'? y
iii) copia de la presente providencia.

5> Archivo 55Memorial20221028
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7 Archivo 57Memorial20221028
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10 Archivo 63Memorial20221104
11 Archivo 65Memorial20221121
12 Archivo 58Memorial2022103 (2)
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De otro lado, se advierte que la(s) entidad(es) oficiada(s) cuenta(n) con diez (10)
dias siguientes a la radicacion de la peticion a efectos de remitir las prueba
solicitadas, asimismo, a los servidores responsables del cumplimiento, se les
prevendra sobre las sanciones en que incurren por desacato de conformidad con lo
establecido en el articulo 44 de la Ley 1564 de 2012.

Ahora bien, el(a) apoderado(a) de |a parte ejecutante debe tener en cuenta que
si bien |a Secretaria del Despacho debe tramitar las comunicaciones del caso,
en punto del cumplimiento de sus obligaciones procesales, se le impone la
carga de gestionar _dentro de los (10) dias siguientes a la remisiéon de la
comunicacién el recaudo de lainformacion requerida (para lo cual el oficio se
remitira con copia al apoderado _de la parte solicitante) garantizando asi el
arribo de lamisma, so pena de dar aplicaciéon alo dispuesto en el articulo 317
delalLey 1564 de 2012.

Consideracion final

Previa consulta de antecedentes disciplinarios, se reconoce personeria para actuar
en este proceso como apoderado(a) judicial de la parte ejecutante, al(a) doctor(a)
William Guerra Russi, identificado(a) con cédula de ciudadania No. 19177550 y
tarjeta profesional No. 25119 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura.

Notifiquese y cumplase

T~ *_‘7/&/

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez

ABT

JUZGADOD 53 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion eg ESTADD Mo se notificd a las partes la providencia
anterior, hoy 1Eg dSE :?elt::: ée 2023 3 1as 500 am.

Secretaria
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 110013343-058-2017-00029-00
Demandante: Jaime Londofio Londofio y otros
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional y

Policia Nacional

REPARACION DIRECTA

En aplicacion del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, este Despacho procede a
pronunciarse sobre la concesion de la impugnacion contra el fallo de 16 de
septiembre de 2022.

l. CONSIDERACIONES

1. Asunto previo
El numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, prevé:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de
apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de
acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberdinterponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificaciéon. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado
ponente citara a audiencia de conciliacién que debera celebrarse antes de resolverse
sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes de comdn acuerdo
soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y relne los demas requisitos
legales, se concedera mediante auto en el gue se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admisidn si encuentra reunidos los requisitos.

4. Desde la notificacion del auto que concede la apelacion y hasta la ejecutoria del
que la admite en segunda instancia, los sujetos procesales podran pronunciarse en
relacion con el recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes.

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la
presentacion de alegatos por escrito, para lo cual concedera un término de diez (10)
dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasara
el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes
de concluido el término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso.

6. El Ministerio Publico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y hasta
antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia.



Expediente: 110013343-058-2017-00029-00
Demandante: Jaime Londofio Londofio y otros
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional y Policia Nacional

7. La sentencia se dictara dentro de los veinte (20) dias siguientes. En ella se ordenara
devolver el expediente al juez de primera instancia para su obedecimiento y
cumplimiento.” Subrayas y negrillas fuera del texto”

En ese orden de ideas, es del caso sefalar que, como quiera que el fallo de primera
instancia de 16 de septiembre de 2022, proferido por este Despacho, no es de
caracter condenatorio, se hace innecesario citar a las partes a la audiencia de
conciliacion.

2. Caso concreto

Dilucidado lo anterior, se tiene que en el proceso de la referencia, el Despacho
profirio fallo de primera instancia el 16 de septiembre de 2022, decision que fue
notificada por mensaje de datos electronico a las partes el 21 de septiembre
siguiente. Por tanto, el término de diez (10) dias establecido en el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, principio a correr desde el dia habil siguiente, esto es el 22 de
septiembre de 2022y, fenecio el 5 de octubre siguiente.

El 3 de octubre de 2022, el apoderado judicial de la parte actora formuld, en tiempo
y en debida forma recurso de apelacion contra el fallo de primera instancia 16 de
septiembre de 2022, razén por la cual se procede a conceder el recurso de
apelacion en comento en efecto suspensivo.

3. Consideracion final

Revisado el expediente, respecto de la renuncia presentada por el apoderado de la
parte demandada Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
doctor Manuel Yezid Cardenas Lebrato, el Despacho acepta la misma.

Il RESUELVE

Primero: Conceder el recurso de apelaciéon formulado por la parte demandante
contra el fallo de primera instancia de 16 de septiembre de 2022.

Segundo: Remitir el expediente en original al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca.

Tercero: Aceptar la renuncia presentada por el apoderado de la parte demandada
Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional.

Notifiquese y camplase

— s

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
ABT

JUZGADOD 53 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion eg ESTADD Mo se notificd a las partes la providencia
anterior, hoy 1Eg dSE :?elt::: ée 2023 3 1as 500 am.

Secretaria

Péagina 2 de 3
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (14) de febrero de dos mil veintitrés (2013)

Expediente: 11001-33-43-058-2018-00400-00
Demandante: Terram Light S.A.S.
Demandado: Empresa de Telecomunicaciones de Bogota - ETB

CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

En audiencia inicial de 5 de octubre de 2022, el Despacho solicité al apoderado de
la parte interesada informar, los correos de las entidades que deben ser oficiadas
conforme al decreto de las pruebas documentales por oficio.

Revisado el expediente, el Despacho advierte que, a la fecha no obra prueba que
demuestre que la parte demandante cumplié con la carga de informar los correos
de las entidades, con el fin de emitir el mensaje de datos con el oficio respectivo a
las entidades.

En consecuencia, el Despacho remitira al correo electronico registrado por el
apoderado de Terram Ligth S.A.S los requerimientos probatorios para que se
encargue de su radicacion y demas tramites que se encuentren a su alcance para
la practica de las pruebas.

A las autoridades que se oficia se les pondré de presente que tiene veinte (20) dias
para remitir esa informacion de manera digital a la secretaria del Despacho.
Finalizado ese término, el apoderado de la parte interesada deberd indicar las
gestiones adelantadas para el recaudo de la prueba y el estado del tramite con el
fin de que esta autoridad judicial de ser el caso emita cualquier pronunciamiento
complementario para el recaudado de las pruebas. El incumplimiento de estos
mandamientos dard lugar a la aplicacion del desistimiento de que trata el
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

A los servidores responsables de la remision de la prueba se les prevendra sobre
las sanciones en que incurren por desacato conforme lo previsto en el articulo 44
de la Ley 1564 de 2012.

Notifiquese y cumplase

P S

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
ABT

JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion eg ESTADD Mo se notificd a las partes la providencia
anterior, hoy 1E§ dSE %g éﬂ 2023 3 1as 500 am.

Secretaria
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001-33-43-058-2019-00098-00
Demandante: Ivan Dario Castafieda Chinome y otros
Demandado:Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

REPARACION DIRECTA

1) En la audiencia inicial del 20 de octubre de 2021, el Despacho decreté como
prueba requerir a la Fiscalia de Choconta, a fin de que allegue copia de un
expediente judicial y mediante auto del 8 de abril de 2022, se ordend su
requerimiento por segunda vez.

En cumplimiento de lo anterior, la Secretaria del Despacho libro el oficio No. JS358-
15-2023, y revisado el expediente se advierte que mediante memorial del 26 de
enero de 2023, se radicé por parte de la Unidad Seccional de Fiscalias de Choconta
la copia del expediente No. 251836108007 2017 80023, por uso de documento falso
que se adelanta en contra de Ivan Dario Castafieda Chindme?.

2) Con fundamento en los articulos 181 y 186 Ley 1437 de 2011 -modificados por
la Ley 2080 de 2021-, se procede a convocar a las partes a audiencia de pruebas
para el dia 3 de mayo de 2023 a las ocho y treinta de la mafiana (8:30 a.m.),
misma que sera llevada a cabo de forma virtual a través de la aplicacion LifeSize.

En la referida fecha se llevara a cabo la contradiccién de las pruebas que se
encuentran pendientes, para lo cual, se precisa a las partes que deberan desplegar
las actuaciones necesarias a efectos de garantizar su feliz recaudo.

El protocolo para la realizacion de la audiencia se remitird al momento de la
notificacion de la presente providencia a los correos electronicos que las partes
hayan suministrado a en el curso del proceso o el que hayan informado a través del
formulario que el Despacho establecié para el efecto, de lo contrario se entendera
que es el que aparece registrado en el Registro Nacional de Abogados.

Previo a la realizacién de la audiencia, el Despacho remitird a los mencionados
correos electronicos los enlaces a través de los cuales las partes podran acceder a
la audiencia en la fecha y hora programada y al expediente en formato digital.

1 11Memorial20230126



Expediente: 11001-33-43-058-2019-00098-00
Demandante: Ivan Dario Castafieda Chinome y otros
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Notifiquese y cumplase

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
ABT

JUZGADOD 53 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion eg ESTAD 0. se notificod a las partes la providencia
anterior, hay fg dse éeg ﬁe 2023 3 1as 500 am.
Secretaria
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Juan Carlos Lasso Urresta
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
58
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JUZGADO 58 ADMINISTRATI\{O ,DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (14) de febrero dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001-33-43-058-2019-00226-00
Demandante: Aldemar Huertas Bernal y otros
Demandado: Nacion-Fiscalia General de la Nacion y otro

REPARACION DIRECTA

En audiencia inicial de 4 de noviembre de 2021 y mediante auto del 19 de abril de
2022, el Despacho ordend oficiar al director del Centro de Reclusion Carcel Nacional
La Modelo para que remita:

)] fotocopia auténtica de la hoja de vida y de la cartilla biografica del sefior
ALDEMAR HUERTAS BERNAL.

1)) i) certificacion expedida por el sefior Director de la Carcel Nacional La
Modelo, en relacion con la fecha en que ingres6 al penal la sefior
ALDEMAR HUERTAS BERNAL, y la fecha en que se ordené su libertad
y se hizo efectiva la misma, anexando fotocopia auténtica de las boletas
de detencion vy libertad.

1) En cumplimiento de lo dispuesto, el apoderado de la parte demandante mediante
memorial radicado el 26 de abril de 2022, aport6 los correos para tramitar los oficios
al Centro de Reclusion Carcel Nacional La Modelo.

Como consecuencia de lo anterior, la Secretaria del Despacho libré el oficio No.
JS358-17-2023, con destino al Centro de Reclusion Carcel Nacional La Modelo con
copia al apoderado de la parte interesada. No obstante, revisado el expediente se
advierte que, a la fecha, la entidad requerida no ha emitido respuesta al
requerimiento hecho. Tampoco ha enviado informe de cumplimiento el apoderado
de la parte actora. En ese orden de ideas, se ordena requerir por la Secretaria
por ultima vez a la autoridad carcelaria. Requerimiento en el que debera
anexarse: i) copia de los oficios correspondientes y ii) copia de la presente
providencia

La entidad debera allegar al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con destino a este Despacho, copia
digital de la documental requerida en el término de 10 dias.

Se advierte que la(s) entidad(es) oficiada(s) cuenta(n) con diez (10) dias siguientes
a la radicacion de la peticion a efectos de remitir las prueba solicitadas, asimismo,
a los servidores responsables del cumplimiento, se les prevendra sobre las
sanciones en que incurren por desacato de conformidad con lo establecido en el
articulo 44 de la Ley 1564 de 2012.

En vista de que este es el segundo requerimiento se solicita a la Entidad
informe el nombre y correo electronico de notificacion del servidor publico


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente: 11001-33-43-058-2019-00226-00
Demandante: Aldemar Huertas Bernal y otros
Demandado: Nacién-Fiscalia General de la Nacién y otro

responsable de la remision de esta informacion. De no enviarse estos datos,
se iniciara incidente sancionatorio una vez culminado el término otorgado
para la entidad para contestar el presente requerimiento en contra el
representante legal de la misma a quien se notificara a través del buzén de
notificaciones judiciales de la Entidad y el correo institucional si este se
encuentra registrado en la pagina web.

Ahora bien, el(a) apoderado(a) de la parte ejecutante debe tener en cuenta que
si bien la Secretaria del Despacho debe tramitar las comunicaciones del caso,
en punto del cumplimiento de sus obligaciones procesales, se le impone la
carga de gestionar dentro de los (10) dias siguientes a la remision de la
comunicacion el recaudo de lainformacion requerida (paralo cual el oficio se
remitira con copia al apoderado de la parte solicitante) garantizando asi el
arribo de la misma, so pena de dar aplicacion alo dispuesto en el articulo 178
de la Ley 1437 de 2011.

2) Finalmente, se advierte, que el apoderado de la parte demandante que es su
obligacion contribuir con el recaudo de la prueba de formidad con lo establecido en
el articulo 78 del CGP y presentar los informes sobres sus gestiones una vez
finalizados los términos otorgados a las autoridades para suministrar la informacion,
so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

Notifiquese y cumplase

P S

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
ABT

JUZGADOD 53 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion eg ESTAD 0. se notificod a las partes la providencia
anterior, hay fg dse éeg ﬁe 2023 3 1as 500 am.

Secretaria

Firmado Por:

Juan Carlos Lasso Urresta
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
58
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 110013343-058-2019-00317-00
Demandante: Consorcio Vias Urbanas 2018
Demandado: Bogota D.C - Secretaria de Gobierno- Fondo de Desarrollo

Local de Martires y otro

REPARACION DIRECTA

En aplicacion del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, este Despacho procede a
pronunciarse sobre la concesién de la impugnacion contra el fallo de 16 de
septiembre de 2022.

l. CONSIDERACIONES

1. Asunto previo
El numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, prevé:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de
acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberéd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siquientes a su notificacién. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado
ponente citaréd a audiencia de conciliacién que debera celebrarse antes de resolverse
sobre la concesiéon del recurso, siempre y cuando las partes de comuin acuerdo
soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y redne los demas requisitos
legales, se concederd mediante auto _en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentrareunidos los requisitos.

4. Desde la notificacion del auto que concede la apelacién y hasta la ejecutoria del
gue la admite en segunda instancia, los sujetos procesales podran pronunciarse en
relacion con el recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes.

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la
presentacion de alegatos por escrito, para lo cual concedera un término de diez (10)
dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasara
el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes
de concluido el término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso.

6. El Ministerio Publico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y hasta
antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia.



Expediente: 110013343-058-2019-00317-00
Demandante: Consorcio Vias Urbanas 2018
Demandado: Bogota D.C. - Secretaria de Gobierno- Fondo de Desarrollo Local de Martires y otro

7. La sentencia se dictard dentro de los veinte (20) dias siguientes. En ella se ordenara
devolver el expediente al juez de primera instancia para su obedecimiento y
cumplimiento.” Subrayas y negrillas fuera del texto”

En ese orden de ideas, es del caso sefialar que comoquiera que el fallo de primera
instancia de 16 de septiembre de 2022, proferido por este Despacho, no es de
caracter condenatorio, se hace innecesario citar a las partes a la audiencia de
conciliacion.

2. Caso concreto

Dilucidado lo anterior, se tiene que en el proceso de la referencia, el Despacho
profirio fallo de primera instancia el 16 de septiembre de 2022, decisién que fue
notificada por mensaje de datos electronico a las partes el 21 de septiembre
siguiente. Por tanto, el término de diez (10) dias establecido en el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, principié a correr desde el dia habil siguiente, esto es el 22 de
septiembre de 2022 y, fenecio el 05 de octubre siguiente.

El 05 de octubre de 2022, el apoderado judicial de la parte actora formuld, en tiempo
y en debida forma recurso de apelacion contra el fallo de primera instancia 16 de
septiembre de 2022, raz6n por la cual se procede a conceder el recurso de
apelacién en comento en efecto suspensivo.

Il RESUELVE

Primero: Conceder el recurso de apelacion formulado por la parte demandante
contra el fallo de primera instancia de 16 de septiembre de 2022.

Segundo: Remitir el expediente en original al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

Notifiquese y cumplase

— s

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
ABT

JUZGADOD 53 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion eg ESTAD 0. se notificod a las partes la providencia
anterior, hay fg dse éeg ﬁe 2023 3 1as 500 am.

Secretaria
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001-33-43-058-2021-00089-00
Demandante: Edgar David Castillo y otros
Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar — ICBF y otro

REPARACION DIRECTA

l. ANTECEDENTES

El Instituto Colombiano de Bienestar Familiar formul6 llamamiento en garantia en
contra de La Equidad Seguros, con fundamento en las pdlizas de responsabilidad
civil extracontractual y contractual No. AA062600 y AA062595 —respectivamente-

Il. CONSIDERACIONES
1. Lafigura del lamamiento en Garantia

En el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, respecto del llamamiento en garantia se
establece:

“Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a
sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado
de la sentencia, podréa pedir la citacién de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que
sera de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacién de un tercero en la
misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer
por si al proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la
de su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignoran, lo Ultimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que
se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.
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Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar — ICBF y otro

El llamamiento en garantia con fines de repeticidn se regira por las normas de la
Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen”.

El llamamiento en garantia exige la existencia de un vinculo contractual o legal entre
alguna de las partes del proceso y un tercero, por tal razon, su intervencion se da
en virtud de la obligacion legal o contractual de responder por la condena impuesta
a alguna de las partes.

2. Caso concreto

De entrada, el Despacho encuentra que el llamamiento en garantia en estudio fue
realizado en tiempo. Por otra parte, debe sefialar que si bien la parte solicitante no
cumplio en estricto rigor con todos los elementos formales establecidos en el articulo
225 de la laLey 1437 de 2011 a partir de los elementos enunciados se puede inferir
que la comparecencia de La Equidad Seguros es en razén al vinculo contractual
que el Instituto tiene con la llamada en garantia en virtud de la pdliza de
responsabilidad civil extracontractual AA062600, vigente para la época de los
hechos, como garantia del contrato de aporte No. 76.26.18.732, suscrito entre el
Instituto Colombiano de Bienestar Familiar y la ONG Crecer en Familia.

Teniendo en cuenta que el llamamiento en garantia fue formulado en tiempo,
sumado a que dentro de la contestacion de la demanda obra copia de la péliza de
responsabilidad civil extracontractual AA062600, el Despacho concluye que lo
procedente es aceptar el lamamiento en garantia formulado.

3. Reconocimiento de personeria

Previa consulta de antecedentes disciplinarios, se reconoce personeria para actuar
en este proceso como apoderado(a) judicial del Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar, al(a) doctor(a) Marco Andrés Mendoza Barbosa, identificado(a) con cédula
de ciudadania No. 80.153.491 y tarjeta profesional No. 140143 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto, se

Il. RESUELVE

Primero: Aceptar el lamamiento en garantia formulado por el Instituto Colombiano
de Bienestar Familiar contra La Equidad Seguros.

Segundo: Notificar personalmente esta providencia a la llamada en garantia. Al
momento de notificarlo debera remitirse copia de este auto, del escrito a través del
cual se le llamoé en garantia y de la demanda.

Tercero: Se corre traslado a la llamada en garantia por el término legal de quince
(15) dias, contados a partir del dia siguiente de la notificacion personal de este auto,
para que proceda a contestar el lamamiento de conformidad con el articulo 225 de
la Ley 1437 de 2011.

Péagina 2 de 3



Expediente: 11001-33-43-058-2021-00089-00
Demandante: Edgar David Castillo y otros
Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar — ICBF y otro

Cuarto: Previa consulta de antecedentes disciplinarios, se reconoce personeria
para actuar en este proceso como apoderado(a) judicial del Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar, al(a) doctor(a) Marco Andrés Mendoza Barbosa,
identificado(a) con cédula de ciudadania No. 80.153.491 y tarjeta profesional No.
140143 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura.

Notifiquese y cumplase

P

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
ABT

JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion eg ESTAD 0. se notificod a las partes la providencia
anterior, hay fg dse éeg ﬁe 2023 313z 500 am.

Secretaria

Firmado Por:

Juan Carlos Lasso Urresta
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
58
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5fc00f5bf31ee3¢c37669b56d124ee9d34660c21276b37a26b3db803c62b26c1d
Documento generado en 14/02/2023 11:18:08 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Pagina 3 de 3



REPUBLICA DE COLOMBIA

\&J

\ 7 4

JUZGADO 58 ADMINISTRATI\{O ,DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001-33-43-058-2021-00089-00
Demandante: Edgar David Castillo y otros
Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar — ICBF y otro

REPARACION DIRECTA

l. ANTECEDENTES

La ONG Crecer en Familia formulé llamamiento en garantia en contra de la
Gobernacion del Valle, con fundamento en el contrato de comodato celebrado
entre las partes sobre el centro de formacién buen pastor.

Il. CONSIDERACIONES
1. Lafigura del lamamiento en Garantia

En el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, respecto del llamamiento en garantia se
establece:

“Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a
sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado
de la sentencia, podréa pedir la citacién de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que
sera de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacién de un tercero en la
misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer
por si al proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la
de su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignoran, lo Ultimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que
se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.



Expediente: 11001-33-43-058-2021-00089-00
Demandante: Edgar David Castillo y otros
Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar — ICBF y otro

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de la
Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen”.

El llamamiento en garantia exige la existencia de un vinculo contractual o legal entre
alguna de las partes del proceso y un tercero, por tal razon, su intervencion se da
en virtud de la obligacion legal o contractual de responder por la condena impuesta
a alguna de las partes.

2. Caso concreto

El Despacho encuentra que el lamamiento en garantia en estudio fue realizado en
tiempo. Sin embargo, si bien el apoderado de la ONG Crecer en Familia advierte la
existencia de un contrato de comodato entre el Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar y la Gobernacion del Valle, el mismo no fue aportado. Motivo por el cual la
solicitud no cumple con los requisitos de la figura del llamamiento en garantia, pues
no se evidencia la existencia de una obligacion legal o contractual. Sin perjuicio de
lo anterior, no se puede perder de vista que en principio ninguna de las obligaciones
de la esencia del contrato de comodato permiten pensar en un posible vinculacion
del llamado en garantia con los hechos.

En mérito de lo expuesto, se

Il. RESUELVE

Negar el llamamiento en garantia formulado por la ONG Crecer en Familia, por
las razones expuestas en esta providencia

Notifiquese y cumplase

P S

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
ABT

JUZGADOD 53 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion eg ESTAD 0. se notificod a las partes la providencia
anterior, hay fg dse éeg ﬁe 2023 3 1as 500 am.

Secretaria

Firmado Por:
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JUZGADO 58 ADMINISTRATI\{O ,DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001-33-43-058-2021-00089-00
Demandante: Edgar David Castillo y otros
Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar — ICBF y otro

REPARACION DIRECTA

l. ANTECEDENTES

La ONG Crecer en Familia formulé llamamiento en garantia en contra de la Nacion
— Ministerio de Defensa — Policia Nacional, con fundamento en que Centros de
Atencion Especializada deben contar el apoyo de la Policia de Infancia y
Adolescencia.

Il. CONSIDERACIONES
1. Lafigura del lamamiento en Garantia

En el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, respecto del llamamiento en garantia se
establece:

“Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a
sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado
de la sentencia, podréa pedir la citacién de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que
sera de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacién de un tercero en la
misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer
por si al proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la
de su habitaciéon u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignoran, lo Ultimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que
se invoquen.
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4. La direccién de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regird por las normas de la
Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen”.

El llamamiento en garantia exige la existencia de un vinculo contractual o legal entre
alguna de las partes del proceso y un tercero, por tal razén, su intervencion se da
en virtud de la obligacion legal o contractual de responder por la condena impuesta
a alguna de las partes.

2. Caso concreto

El Despacho encuentra que el lamamiento en garantia en estudio fue realizado en
tiempo. A su vez el articulo 87 de la Ley 1453 de 2011, determina lo siguiente:

“Articulo 87. Funciones de la Policia Nacional para garantizar los Derechos de los
Nifios, las Nifias y los Adolescentes. Modifica el Articulo 89 de la Ley 1098 de 2006.
El articulo 89 de la Ley 1098 de 2006 modificara los numerales 16, 17 y tendra un
numeral 18, los cuales quedaran asi:

16. Adelantar labores de vigilancia y control de las instituciones encargadas de
gjecutar las sanciones establecidas en el presente Cdédigo, a fin de garantizar la
seguridad de los nifios, nifias y adolescentes y evitar su evasién. De manera
excepcional, la Policia de Infancia y Adolescencia a solicitud del operador, de la
autoridad judicial o administrativa podra realizar control interno en casos de inminente
riesgo en la integridad fisica y personal de los adolescentes o de los encargados de
su cuidado personal.

17. Prestar la logistica y el recurso humano necesario para el traslado a donde haya
lugar de nifios, nifias y adolescentes infractores de la ley penal cuando asi lo
dispongan las autoridades judiciales y administrativas. EI cumplimento de este
numeral no excluye la corresponsabilidad de los entes territoriales.

18. Los Comandantes de Estacién de acuerdo con su competencia, podran ordenar
el cierre temporal de los establecimientos abiertos al publico de acuerdo con los
procedimientos sefalados en el Codigo Nacional de Palicia, en cumplimiento de las
funciones establecidas en los numerales 4, 5, 6 y 7 del presente articulo, de
conformidad con los principios rectores y lineamientos establecidos en este Cédigo.”

Atendiendo lo anterior, se evidencia que la Policia Nacional tiene como obligaciéon
garantizar la seguridad de los menores en los Centros de Atencion Especializada,
por lo que tiene una obligacién legal con este tipo de establecimiento. Teniendo en
cuenta lo anterior, el Despacho concluye que lo procedente es aceptar el
llamamiento en garantia formulado, por cumplirse los requisitos establecidos en el
articulo 225 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, se

Il. RESUELVE

Primero: Admitir el llamamiento en garantia formulado por la ONG Crecer en
Familia contra La Nacion - Ministerio de Defensa - Policia Nacional.
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Demandante: Edgar David Castillo y otros

Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar — ICBF y otro

Segundo: Notificar personalmente esta providencia a la llamada en garantia. Al
momento de notificarlo debera remitirse copia de este auto, del escrito a través del

cual se le llamo en garantia y de la demanda.

Tercero: Se corre traslado al llamado en garantia por el término legal de quince
(15) dias, contados a partir del dia siguiente de la notificacion personal de este auto,
para que proceda a contestar el llamamiento de conformidad con el articulo 225 de
la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese y cumplase

— s

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
ABT

JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion eg ESTADD Mo se notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 1Eg dSE :?elt::: éﬂ 2023 3 1as 500 am.

Secretaria

Firmado Por:

Juan Carlos Lasso Urresta
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
58
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO 58 ADMINISTRATI\{O ,DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogotéa D.C., (14) de febrero dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001-33-43-058-2022-00199-00
Demandante: Julidn Andrés Caicedo Parada y otros
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

REPARACION DIRECTA

l. ANTECEDENTES

En ejercicio del medio de control de reparacion directa, el sefior Julian Andrés
Caicedo Parada instaur6é demanda en contra de la Nacién — Ministerio de Defensa
— Ejército Nacional con ocasion de las presuntas lesiones fisicas que sufrié en el
marco de la prestacion de su servicio militar obligatorio el 20 de abril de 2020.

Il CONSIDERACIONES
1. Jurisdiccidon y competencia

De conformidad con el numeral 1° del articulo 104 y el numeral 6° de los articulos
155y 156 de la Ley 1437 de 2011, esta Jurisdiccion es competente para conocer la
presente demanda, toda vez que la(s) entidad(es) demandada(s) tiene(n)
naturaleza publica. Asimismo, este Despacho es competente, por cuanto el
domicilio principal de dicha(s) entidad(es) se encuentra(n) ubicada(s) en Bogota y
la cuantia no excede los quinientos (500) salarios minimos legales mensuales
vigentes?.

2. Cumplimiento de requisitos

En atencion a que la demanda fue subsanada para reunir los requisitos formales
sefialados en los articulos 160 a 163 y 166 de la Ley 1437 de 2011, lo procedente
es admitir el presente medio de control, motivo por el cual el Juzgado 58
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

Il. RESUELVE

Primero: Admitir la demanda que en ejercicio del medio de control de reparacion
directa instauraron los sefiores/as Julian Andrés Caicedo Parada, Maria Martha
Parada Orozco, quien actlia en nombre propio y en representacion de los menores
Giselle Karina Caicedo Parada, Audry Yulitza Caicedo Parada y Dayerson
Jorney Caicedo Parada actuando contra la Nacion — Ministerio de Defensa —
Ejército Nacional.

L Ver articulo 86 de la Ley 2080 de 2021.
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Segundo: Notificar personalmente de la admisién de la demanda a la parte
demandada en los términos sefialados en los articulos 199 de la Ley 1437 de 2011
-modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021-. Al momento de hacer la
notificacion se debe hacer entrega o envio de copia de esta providencia, de la
demanda y sus anexos.

Tercero: Notificar por estado el presente auto admisorio a la parte demandante y
al correo electronico si lo hubiere suministrado, en los términos sefalados en los
articulos 201 de la Ley 1437 de 2011 -modificado por el articulo 50 de la Ley 2080
de 2021-.

Cuarto: Notificar personalmente al Ministerio Publico, de conformidad con lo
establecido en los articulos 198, 199 de la Ley 1437 de 2011 -modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021-. Al momento de hacer la notificacion se debe
hacer entrega o envio de copia de esta providencia, de la demanda y sus anexos.

Quinto: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos sefialados en el articulo 199 del de la Ley 1437 de 2011 -modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021-. Al momento de hacer la notificacion se debe
hacer entrega o envio de copia de esta providencia, de la demanda y sus anexos.

Sexto: Correr traslado de la demanda a la parte demandada y al Ministerio
Publico, por el término de treinta (30) dias, para contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de
reconvencion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de
2011.

Séptimo: Se advierte a la parte demandada que junto con la contestacién de la
demanda debe allegar al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en medio digital, el expediente
administrativo y los antecedentes del caso conforme lo previsto en el paragrafo 1°
del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Correlativamente, se recuerda a la parte demandante su obligacion de remitir al
correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, las pruebas cuyo
decreto solicité en la demanda y que directamente o que por el ejercicio del derecho
de peticion puede obtener para su incorporacién al proceso a efectos de que sean
tenidas como pruebas en el marco de la audiencia inicial, conforme lo dispone el
numeral 10 del articulo 78 de la Ley 1564 de 2012.

Octavo: Previa consulta de antecedentes disciplinarios, se reconoce personeria
para actuar en este proceso como apoderado(a) judicial de la parte demandante,
al(a) doctor(a) Javier Parra Jiménez, identificado(a) con cédula de ciudadania No.
91427954 vy tarjeta profesional No. 65806 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura.

Notifiquese y cumplase

T~ '“M/Z&/

Juan Carlos Lasso Urresta

Juez
ABT
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Por anotacion eg ESTADD Mo se notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 1Eg dSE :?elt::: éﬂ 2023 3 1as 500 am.

Secretaria

Firmado Por:

Juan Carlos Lasso Urresta
Juez Circuito
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