
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.  

SECCIÓN TERCERA 

 

 

Bogotá D.C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Expediente: 11001334305820220027100  

Demandante: Carlos Manuel Trespalacios Uribe 

Demandado: Nación – Rama Judicial  

 

REPARACIÓN DIRECTA 

 

I. ANTECEDENTES  

 

La Nación – Rama Judicial1 contestó la demanda en tiempo, sin proponer 

excepciones previas.  

 

Teniendo en cuenta que no es necesaria la práctica de pruebas, de 

conformidad con lo dispuesto en el literal b del numeral 1 del artículo 

182A de la Ley 1437 de 2011 (modificado por la Ley 2080 de 2021), se 

prescindirá de la audiencia inicial y se continuará con el trámite 

correspondiente. 

 

II. CONSIDERACIONES  

 

El Despacho tendrá como pruebas todos los documentos públicos y 

privados efectivamente aportados con la demanda y la contestación de la 

demanda, otorgándoles así el valor que la ley establece para cada uno de 

ellos, en especial el establecido en los artículos 244 y siguientes de la Ley 

1564 de 2012. 

 

Por otra parte, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 182A de la 

Ley 1437 de 2011 (modificado por la Ley 2080 de 2021), el Despacho fija 

el litigio en los siguientes términos: 

 

Corresponde determinar si la Nación - Rama Judicial es administrativa y 

extracontractualmente responsable por los perjuicios causados al 

demandante con ocasión de la decisión proferida el 14 de octubre de 2016 

por el Juzgado 14 Laboral del Circuito de Bogotá, mediante la cual negó 

una solicitud de corrección de sentencia.  
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En caso de que la respuesta al anterior interrogante resulte positiva, el 

Despacho deberá determinar con base en las pruebas allegadas si es 

posible acceder a la reparación solicitada en la demanda. 

 

Finalmente, con fundamento en lo dispuesto en el inciso final del artículo 

182A de la Ley 1437 de 2011 (modificado por la Ley 2080 de 2021), se 

corre traslado a las partes a efectos de que formulen sus alegatos por 

escrito dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación del presente 

auto. En la misma oportunidad, el Ministerio Público podrá presentar 

concepto, si lo considera pertinente.  

 

Se le precisa a las partes que, los mismos deberán ser allegados al correo 

electrónico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con destino a este 

Despacho. 

 

 

III. RESUELVE 

 

Primero: Correr traslado a las partes para que presenten alegatos de 

conclusión dentro de los diez (10) días siguientes a la ejecutoria del 

presente auto. 

 

Segundo: En firme la providencia por Secretaría ingresar el expediente 

al Despacho para proveer.  

 

Tercero: Previa consulta de antecedentes disciplinarios, se reconoce 

personería para actuar en este proceso como apoderada judicial de la 

parte demandada al(a) doctor(a) Marybeli Rincón Gómez 

identificado(a) con cédula de ciudadanía 21.231.650 y tarjeta profesional 

26.271 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura. 

 

 

Notifíquese y cúmplase 

 

 

Fabián Eduardo Vega Alvarado 

Juez 
ABT 
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Firmado Por:

Fabian Eduardo Vega Alvarado

Juez

Juzgado Administrativo
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.  

SECCIÓN TERCERA 

 

Bogotá D.C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Expediente: 11001334305820220027800  

Demandante: Diego Alejandro Silva Rodríguez y otros 

Demandado: Nación – Rama Judicial 

 

 

REPARACIÓN DIRECTA  

 

Mediante providencia del 11 de abril de 2023, se admitió la demanda de 

la referencia, decisión notificada personalmente al correo electrónico de 

la entidad el 19 de mayo de 2023.  

 

La Nación – Rama Judicial contestó la demanda en tiempo, sin embargo, 

no formuló excepciones previas. Así las cosas, deviene necesario 

continuar con el trámite del proceso. 

 

Con fundamento en los artículos 180 y 186 Ley 1437 de 2011 

(modificados por la Ley 2080 de 2021), se convoca a los apoderados de 

las partes a audiencia inicial el diez (10) de mayo de 2024 a las ocho 

y treinta de la mañana (8:30 a.m.), que será llevada a cabo de forma 

virtual a través de la aplicación LifeSize. 

 

El protocolo para la realización de la audiencia se remitirá al momento de 

la notificación de la presente providencia a los correos electrónicos que 

las partes hayan suministrado en el curso del proceso o el que hayan 

informado a través del formulario que el Despacho estableció para el 

efecto, de lo contrario se entenderá que es el que aparece registrado en 

el Registro Nacional de Abogados. 

 

Previo a la realización de la audiencia, el Despacho remitirá a los 

mencionados correos electrónicos los enlaces a través de los cuales las 

partes podrán acceder a la audiencia en la fecha y hora programada y al 

expediente en formato digital. 

 

Se advierte a los apoderados de las partes que de conformidad con el 

numeral 2° del artículo 180 ibídem, la asistencia a la audiencia es 

obligatoria, so pena de acarrear las consecuencias contempladas en el 

numeral 4° de la norma en comento. 
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Correlativamente, se recuerda a la parte demandante su obligación de 

remitir, en formato PDF, al correo 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co las pruebas cuyo decreto 

solicitó en la demanda y que directamente o que por el ejercicio del 

derecho de petición puede obtener para su incorporación al proceso a 

efectos de que sean tenidas como pruebas en el marco de la audiencia 

inicial, conforme lo dispone el numeral 10 del artículo 78 de la Ley 1564 

de 2012. 

 

Previa consulta de antecedentes disciplinarios, se reconoce personería 

para actuar en este proceso como apoderado judicial de la parte 

demandada al(a) doctor(a) Javier Fernando Rugeles Fonseca 

identificado(a) con cédula de ciudadanía 79.372.166 y tarjeta profesional 

143.937 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura. 

 

Notifíquese y cúmplase 

 

 

Fabián Eduardo Vega Alvarado 

Juez 
ABT 

 
 

Firmado Por:

Fabian Eduardo Vega Alvarado

Juez

Juzgado Administrativo
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 REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.  

SECCIÓN TERCERA 

 

 

Bogotá D.C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Expediente: 11001334305820220029000 

Demandante: John Jairo Uribe Díaz  

Demandado: Fiscalía General de la Nación 

 

REPARACIÓN DIRECTA 

 

I. ANTECEDENTES  

 

En cumplimiento de lo dispuesto en el parágrafo 2º del artículo 175 de la 

Ley 1437 (modificado por la Ley 2080 de 2021), el Despacho se 

pronunciará sobre las excepciones planteadas por la(s) entidad(es) 

demandada(s) en su escrito de contestación. 

 

La Fiscalía General de la Nación1 contestó la demanda en tiempo y 

propuso como excepciones las siguientes: i) inexistencia del daño 

antijurídico, ii) aplicación del principio pro infans, iii) falta de 

legitimación en la causa por pasiva, e iv) inexistencia de error judicial. 

 

Al respecto, esta Judicatura se pronunciará, únicamente, sobre las 

excepciones previas conforme lo disponen los artículos 100 la Ley 1564 

de 2012 y 180 de la Ley 1437 de 2011. 

 

II. CONSIDERACIONES 

 

Falta de legitimación en la causa por pasiva 

 

Para sustentar la excepción, la Fiscalía General de la Nación señaló que el 

hecho generador del daño antijurídico es la imposición de la medida de 

aseguramiento, la cual sólo puede ser impuesta por el juez de control de 

garantías.  

 

Expuesto lo anterior, el Despacho encuentra que, de conformidad con, 

entre otras, la sentencia del 19 de julio de 2017 del Consejo de Estado, 
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existen dos clases de legitimación en la causa, a saber: de hecho y 

material2. 

 

La legitimación por pasiva de hecho constituye un requisito de 

procedibilidad de la demanda, referente a que la misma se debe dirigir 

contra un sujeto de derechos y obligaciones, mientras que la legitimación 

por pasivo material, da cuenta de la participación o vínculo que tienen las 

personas con el acaecimiento de los hechos que originaron la formulación 

de la demanda y, por tanto, constituye un requisito para la prosperidad 

de las pretensiones de la demanda. 

 

En el presente caso, la demanda se dirigió contra la Fiscalía General de la 

Nación, entidad que tiene capacidad para comparecer por sí misma al 

proceso de conformidad con el artículo 159 de la Ley 1437 de 2011, 

motivo por el cual cuenta con legitimación en causa por pasiva de hecho. 

 

Por otra parte, en atención a que la parte demandante pretende atribuirle 

responsabilidad a la demandada, el Despacho concluye que la legitimación 

en la causa por pasiva material es un asunto que en este momento 

procesal no puede definirse sólo en función de lo señalado por la Entidad 

y en esa medida será la sentencia el escenario en el que de manera 

definitiva se analice el punto a la luz del artículo 90 constitucional y las 

pruebas que se recauden a lo largo del proceso. 

 

Finalmente, el Despacho fijará fecha para audiencia inicial con 

fundamento en los artículos 180 y 186 Ley 1437 de 2011 (modificados 

por la Ley 2080 de 2021). 

 

III. RESUELVE 

 

Primero: Negar la excepción previa de falta de legitimación en la causa 

por pasiva.  

 

Segundo: Convocar a los apoderados de las partes a audiencia inicial el 

ocho (8) de mayo de 2024 a las ocho y treinta de la mañana (8:30 

a.m.), que será llevada a cabo de forma virtual a través de la aplicación 

LifeSize. 

 

El protocolo para la realización de la audiencia se remitirá al momento de 

la notificación de la presente providencia a los correos electrónicos que 

las partes hayan suministrado en el curso del proceso o el que hayan 

informado a través del formulario que el Despacho estableció para el 

efecto, de lo contrario se entenderá que es el que aparece registrado en 

el Registro Nacional de Abogados. 

                                            
2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativa, Sección Tercera, sentencia de 13 de agosto de 

2021. M.P. Marta Nubia Velásquez Rico. Rad. 73001-23-33-000-2015-00652-02 (64893). 
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Previo a la realización de la audiencia, el Despacho remitirá a los 

mencionados correos electrónicos los enlaces a través de los cuales las 

partes podrán acceder a la audiencia en la fecha y hora programada y al 

expediente en formato digital. 

 

Se advierte a los apoderados de las partes que de conformidad con el 

numeral 2° del artículo 180 ibidem, la asistencia a la audiencia es 

obligatoria, so pena de acarrear las consecuencias contempladas en el 

numeral 4° de la norma en comento. 

 

Correlativamente, se recuerda a la parte demandante su obligación de 

remitir, en formato PDF, al correo 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co las pruebas cuyo decreto 

solicitó en la demanda y que directamente o que por el ejercicio del 

derecho de petición puede obtener para su incorporación al proceso a 

efectos de que sean tenidas como pruebas en el marco de la audiencia 

inicial, conforme lo dispone el numeral 10 del artículo 78 de la Ley 1564 

de 2012. 

 

Tercero: Previa consulta de antecedentes disciplinarios, se reconoce 

personería para actuar en este proceso como apoderado judicial de la 

Fiscalía General de la Nación, al(a) doctor(a) María Del Rosario Otálora 

Beltrán, identificado(a) con cédula de ciudadanía 31.936.714 y tarjeta 

profesional 87.484 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura. 

 

Notifíquese y cúmplase 

 

 

Fabián Eduardo Vega Alvarado 

Juez 
ABT 

 

 
 

Firmado Por:

mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


Fabian Eduardo Vega Alvarado

Juez

Juzgado Administrativo
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.  

SECCIÓN TERCERA 

 

 

Bogotá D.C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Expediente: 11001334305820220039100  

Demandante: Nubia Inés Navarro y otros 

Demandado: Hospital San Rafael de Cáqueza ESE y Nueva EPS S.A 

 

 

REPARACIÓN DIRECTA  

 

Mediante providencia del 28 de febrero de 2023, se admitió la demanda 

de la referencia, decisión notificada personalmente al correo electrónico 

de la entidad el 29 de marzo de 2023.  

 

La Nueva EPS S.A1 y el Hospital San Rafael de Cáqueza ESE2 contestaron 

la demanda en tiempo, sin embargo, no formularon excepciones previas. 

Así las cosas, deviene necesario continuar con el trámite del proceso. 

 

Con fundamento en los artículos 180 y 186 Ley 1437 de 2011 

(modificados por la Ley 2080 de 2021), se convoca a los apoderados de 

las partes a audiencia inicial el diez (10) de mayo de 2024 a las nueve 

y cuarenta y cinco de la mañana (9:45 a.m.), que será llevada a cabo 

de forma virtual a través de la aplicación LifeSize. 

 

El protocolo para la realización de la audiencia se remitirá al momento de 

la notificación de la presente providencia a los correos electrónicos que 

las partes hayan suministrado en el curso del proceso o el que hayan 

informado a través del formulario que el Despacho estableció para el 

efecto, de lo contrario se entenderá que es el que aparece registrado en 

el Registro Nacional de Abogados. 

 

Previo a la realización de la audiencia, el Despacho remitirá a los 

mencionados correos electrónicos los enlaces a través de los cuales las 

partes podrán acceder a la audiencia en la fecha y hora programada y al 

expediente en formato digital. 
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Se advierte a los apoderados de las partes que de conformidad con el 

numeral 2° del artículo 180 ibídem, la asistencia a la audiencia es 

obligatoria, so pena de acarrear las consecuencias contempladas en el 

numeral 4° de la norma en comento. 

 

Correlativamente, se recuerda a la parte demandante su obligación de 

remitir, en formato PDF, al correo 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co las pruebas cuyo decreto 

solicitó en la demanda y que directamente o que por el ejercicio del 

derecho de petición puede obtener para su incorporación al proceso a 

efectos de que sean tenidas como pruebas en el marco de la audiencia 

inicial, conforme lo dispone el numeral 10 del artículo 78 de la Ley 1564 

de 2012. 

 

Previa consulta de antecedentes disciplinarios, se reconoce personería 

para actuar en este proceso como apoderado judicial de la Nueva EPS 

al(a) doctor(a) Alberto García Cifuentes identificado(a) con cédula de 

ciudadanía 7.161.380 y tarjeta profesional 72.989 expedida por el 

Consejo Superior de la Judicatura. 

 

Previa consulta de antecedentes disciplinarios, se reconoce personería 

para actuar en este proceso como apoderado judicial del Hospital San 

Rafael de Cáqueza ESE al(a) doctor(a) Julio César Zárate Torrenegra 

identificado(a) con cédula de ciudadanía 72.180.304 y tarjeta profesional 

89.925 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura. 

 

Notifíquese y cúmplase 

 

 

Fabián Eduardo Vega Alvarado 

Juez 
ABT 

 

 
 

Firmado Por:



Fabian Eduardo Vega Alvarado

Juez

Juzgado Administrativo
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Bogotá D.C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Expediente: 11001334305820220039400  

Demandante: Emanuel Felipe Mendivelso Henao 

Demandado: Nación – Ministerio de Defensa – Ejército Nacional 

 

 

REPARACIÓN DIRECTA  

 

Mediante providencia del 28 de febrero de 2023, se admitió la demanda 

de la referencia, decisión notificada personalmente al correo electrónico 

de la entidad el 29 de marzo de 2023.  

 

La Nación – Ministerio de Defensa – Ejército Nacional1 contestó la 

demanda en tiempo, sin embargo, no formuló excepciones previas. Así 

las cosas, deviene necesario continuar con el trámite del proceso. 

 

Con fundamento en los artículos 180 y 186 Ley 1437 de 2011 

(modificados por la Ley 2080 de 2021), se convoca a los apoderados de 

las partes a audiencia inicial el diez (10) de mayo de 2024 a las once 

de la mañana (11:00 a.m.), que será llevada a cabo de forma virtual a 

través de la aplicación LifeSize. 

 

El protocolo para la realización de la audiencia se remitirá al momento de 

la notificación de la presente providencia a los correos electrónicos que 

las partes hayan suministrado en el curso del proceso o el que hayan 

informado a través del formulario que el Despacho estableció para el 

efecto, de lo contrario se entenderá que es el que aparece registrado en 

el Registro Nacional de Abogados. 

 

Previo a la realización de la audiencia, el Despacho remitirá a los 

mencionados correos electrónicos los enlaces a través de los cuales las 

partes podrán acceder a la audiencia en la fecha y hora programada y al 

expediente en formato digital. 
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Se advierte a los apoderados de las partes que de conformidad con el 

numeral 2° del artículo 180 ibídem, la asistencia a la audiencia es 

obligatoria, so pena de acarrear las consecuencias contempladas en el 

numeral 4° de la norma en comento. 

 

Correlativamente, se recuerda a la parte demandante su obligación de 

remitir, en formato PDF, al correo 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co las pruebas cuyo decreto 

solicitó en la demanda y que directamente o que por el ejercicio del 

derecho de petición puede obtener para su incorporación al proceso a 

efectos de que sean tenidas como pruebas en el marco de la audiencia 

inicial, conforme lo dispone el numeral 10 del artículo 78 de la Ley 1564 

de 2012. 

 

Previa consulta de antecedentes disciplinarios, se reconoce personería 

para actuar en este proceso como apoderado judicial de la entidad 

demandada al(a) doctor(a) Olga Jeannette Medina Páez, 

identificado(a) con cédula de ciudadanía 40.766.581 y tarjeta profesional 

155.280 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura. 

 

 

Notifíquese y cúmplase 

 

 

Fabián Eduardo Vega Alvarado 

Juez 
ABT 

 
 

Firmado Por:

Fabian Eduardo Vega Alvarado

Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO 58 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.  

SECCIÓN TERCERA 

 

 

Bogotá D.C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Expediente: 11001334305820230001600  

Demandante: Rubia Daniela Angulo Cortes y otros 

Demandado: Nación – Ministerio de Defensa – Ejército Nacional 

 

 

REPARACIÓN DIRECTA  

 

Mediante providencia del 28 de febrero de 2023, se admitió la demanda 

de la referencia, decisión notificada personalmente al correo electrónico 

de la entidad el 31 de marzo de 2023.  

 

La Nación – Ministerio de Defensa – Ejército Nacional1 contestó la 

demanda en tiempo, sin embargo, no formuló excepciones previas. Así 

las cosas, deviene necesario continuar con el trámite del proceso. 

 

Con fundamento en los artículos 180 y 186 Ley 1437 de 2011 

(modificados por la Ley 2080 de 2021), se convoca a los apoderados de 

las partes a audiencia inicial el día nueve (9) de mayo de dos mil 

veinticuatro (2024) a las ocho y treinta de la mañana (8:30 a.m.), 

que será llevada a cabo de forma virtual a través de la aplicación LifeSize. 

 

El protocolo para la realización de la audiencia se remitirá al momento de 

la notificación de la presente providencia a los correos electrónicos que 

las partes hayan suministrado en el curso del proceso o el que hayan 

informado a través del formulario que el Despacho estableció para el 

efecto, de lo contrario se entenderá que es el que aparece registrado en 

el Registro Nacional de Abogados. 

 

Previo a la realización de la audiencia, el Despacho remitirá a los 

mencionados correos electrónicos los enlaces a través de los cuales las 

partes podrán acceder a la audiencia en la fecha y hora programada y al 

expediente en formato digital. 
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Se advierte a los apoderados de las partes que de conformidad con el 

numeral 2° del artículo 180 ibídem, la asistencia a la audiencia es 

obligatoria, so pena de acarrear las consecuencias contempladas en el 

numeral 4° de la norma en comento. 

 

Correlativamente, se recuerda a la parte demandante su obligación de 

remitir, en formato PDF, al correo 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co las pruebas cuyo decreto 

solicitó en la demanda y que directamente o que por el ejercicio del 

derecho de petición puede obtener para su incorporación al proceso a 

efectos de que sean tenidas como pruebas en el marco de la audiencia 

inicial, conforme lo dispone el numeral 10 del artículo 78 de la Ley 1564 

de 2012. 

 

Previa consulta de antecedentes disciplinarios, se reconoce personería 

para actuar en este proceso como apoderado judicial de la entidad 

demandada al(a) doctor(a) Pedro Mauricio Sanabria Uribe 

identificado(a) con cédula de ciudadanía 4.267.112 y tarjeta profesional 

208.252 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura. 

 

 

Notifíquese y cúmplase 

 

 

Fabián Eduardo Vega Alvarado 

Juez 
ABT 
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