REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

Bogota O.C., nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

REFERENCIA: EJECUTIVO POR ASIGNACION

Expediente: = No. 2017-00246 (RD 2008-09285)
Demandante : SANDRA LUCIA RIOS CASTANO Y’ OTROS
Demandado: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE SALUD

Examinagdo el contenido de la demanda ejecutiva para resolver sobre su admision,
y con fundamento en lo dispuesto por el articulo 213 del C.P.A.C.A., este Despacho
DISPONE:

1.- REQ JIERASE al apoderado judicial de la parte actora, para que en el término
perentorio de DIEZ (10) DIiAS, allegue a esta Sede Judicial, lo sngwente

-.KPoder conferido por los demandantes GREISON CHAPARRO RIOS,

' RbBERT ENSEYDER CHAPARRO RIOS y DARLYN DAYANA CHAPARRO

RIOS al Doctor JHON JAIRO GIL VACA, para iniciar la presente demanda
ejecutiva.

Lag anterior, como quiera que una vez revisado mandato visible a folio 37 del
cyaderno principal, para la época en que se confirié el poder al referido
prpfesional del derecho aquellos eran representados por su sefiora madre -
SANDRA LUCIA RIOS CASTANO-; sin embargo, a la fecha de radicacién de
la| presente accion ejecutiva, los demandantes cuentan con la mayoria de
edad' y la capacidad para comparecer al proceso por si mismos, conforme lo
establece el articulo 54 del Cédigo General del Proceso, articulo 1° de la Ley
2% de 1977 y articulos 34 y 1504 del Codigo Civil.

2.- Vengido el término sefialado, regrese el expediente al Despacho para proveer
o que e derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

' - GREISON CHAPARRO RIOS, fecha de nacimiento 31 de diciembre de 1992, conforme registro civil de nacimiento visible a
folio 3 del cy rderno de pruebas.

- ROBERT BSNEYDER CHAPARRO RIOS, fecha de nacimiento 25 de abril de 1991, conforme registro civil de nacimiento
visible a folid 4 del cuaderno de pruebas.

- DARLYN DAYANA CHAPARRO RIOS fecha de nacimiento 29 de octubre de 1997, conforme registro civil de nacimiento
visible a foliq 5 del cuaderno de pruebas.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
O CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

C., nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2016)

REF:

Expedien
Demanda
Demanda

Sistema C

_REPARACION DIRECTA - .
- No,'2014-00412 -
- JOSE YAMEL LOZANO SIACHOQUE Y. OTROS .
- NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
NACIONAL y OTROS .
Iral (Ley 1437 de 2011)

e:
hte:
do:

_POLICIA

Visto el in

Revisado
programa
por el ap
impetrd a
instalacion

Por los a
aplazamie
por lo ta
(20) DE

forme secretarial que antecede, este Despacho DISPONE, lo siguiente:

el plenario, obra solicitud de aplazamiento de la audiencia inicial
la para el dia 27 de noviembre de 2017, en horas de la mafiana, elevada
bderado de la parte actora (fl. 720 C1). El referido requerimiento se
ite la imposibilidad del apoderado del demandante, de comparecer a las
es de este Despacho para la fecha y hora programada.

rgumentos expuestos, esta Sede Judicial accedera a la solicitud de
hto de la audiencia inicial, elevada por el apoderado de la parte actora, y
to, se dispone su REPROGRAMACION para el dia MARTES, VEINTE
MARZO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), A LAS ONCE DE LA

MANANA

Carrera 5]
Se le advel
para la c
numeral 3

NOTIFIQ

(11:00 am), en las instalaciones de este Despacho, ubicadas en la
’ No. 43 - 91 Sede Judicial CAN.

erte a las partes, que en “"ningun caso podra haber otro aplazamiento”
lebracién de la audiencia inicial, de conformidad con lo dispuesto en el
° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

TANEDA PARRA

JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE

BOGOTA D. C-SECCION TERCE
or .. agok\?g\?mgﬁﬁ el estado No@ de fecha

fue notificado el auto anterior.

=\ \

F|Jado a las 8 00 A.M.
La Secretarla




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
" JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota O.C., nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

‘Expedlemte No_ e
Convocan
‘Convocad

' 2017-00184

o ”INSTITUTO DISTRITAL DE LAS ARTES- IDEART

Previo afresolver lo que corresponda en relacion con el acuerdo conciliatorio
suscrito gntre el INSTITUTO DISTRITAL DE LAS ARTES -IDEARTES- vy el sefior JUAN
SEBASTIAN LOZANO CORTES, refrendado por la Procuraduria 193 Judicial I para
Asuntos [Administrativos (fs. 24), este Despacho requerira a las partes, para que
en el tér mino de DIEZ (10) DIAS alleguen Ia siguiente documental:

cumplimjento de las obligaciones del contratista JUAN ESTABAN LOZANO CORTES;
ello, conforme a lo dispuesto en la cldusula relativa a la forma de pago del aludido
Contratg| de Prestacion de Servicios.

. Constgncia de entrega de los “productos” que se hacen referencia en el

paragrafip de la clausula segunda del Contrato de Prestacion de servicios No. 1339
de 2016]| respecto de las obligaciones del contratista.

-. Certificacion en la que conste el paz y salvo en el pago de los aportes al Sistema
Integral|de Seguridad Social por parte del contratista JUAN ESTABAN LOZANO
CORTES correspondiente al Contrato No. 1339 de 2016; ello, conforme a lo
dispuestp en la clausula relativa a la forma de pago del aludido negocio juridico.

\
|
- Certlﬁ cacion emitida por el supervisor del Contrato No. 1339 de 2016 frente al

-. Certif(ﬂcacién emitida por la entidad convocante, en la que consten los pagos

realizad

s al sefior JUAN ESTABAN LOZANO CORTES en virtud del Contrato de

Prestacigon de Servicios No. 1339 de 2016.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE p
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

Bogotd O.C., nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

Referencia: PROCESO EJECUTIVO No. 2017-00163

Demandante: CHOCODROGAS INVERSIONES

Demandado: NACION- MINISTERIO DE SALUD Y DE PROTECCCION
SOCIAL, MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO,
PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DE CAPRECOM y
FIDUPREVISORA S.A.

Sistema: ORAL (LEY 1437 DE 2011- LEY 1564 DE 2012)

En escri1b presentado el 21 de junio de 2017, mediante apoderado judicial, la
Sociedad CHOCODROGAS, instauré demanda de ejecuciéon contra el Patrimonio
Auténomjo de Remanentes de CAPRECOM en liquidacioén, la FIDUPREVISORA S.A.,
el MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO y el MINISTERIO DE SALUD Y
DE LA PROTECCION SOCIAL.

El demandante fundamenta el libelo en el titulo ejecutivo, contenido en Ia

Resolucign No. AL 15159 del 06 de enero de 2016 (FI 16), proferida por el Liquidador
de CAPRECOM, mediante la cual "se califica y gradia una acreencia
extempofaneamente presentada con cargo a la masa liquidatoria de la Caja de
Previsiérj Social de Comunicaciones CAPRECOM EICE en liquidacion”.

En los fyndamentos facticos de la demanda, se indica que la empresa ejecutante
presentd|a cargo la masa de liquidacion de CAPRECOM en fecha 13 de diciembre
de 2016} las facturas No. 630 y 631; y que por Resolucion No. AL 15159 del 06 de
enero dg 2016, el Liquidador de Caprecom -Fiduciaria la Previsora- acepto de
manera [parcial la acreencia 'presentada de manera extemporanea por la empresa
Chocodrpgas, calificandola en la prelacion de pago con categorla “E”, por un valor
de $74.144.456 de pesos.

con lo anterior, como quiera que la obligacién que se aduce en la

r-; esta Sede judicial se estara a lo dispuesto en el numeral 6° del
7° del Decreto 2519 del 28 de diciembre de 2015, por el cual se
la Caja de Prevision Social de Comunicaciones — CAPRECOM EICE-, que
ar aviso a los jueces de la Republica del inicio del proceso de liquidacion,




Jurgade B9 Admdnistrative del oirouite judicial o Bogotd
Efecutive MY 303700163

con el fin|de que terminen los procesos ejecutivos en curso contra la entidad,
advirtienglo que deben acumularse al proceso de liquidacion y que no se podra
continuaf] ninguna otra clase de proceso contra la entidad sin que se notifique
personalmente al liqguidador...;”. Por lo tanto, esta Sede Judicial DISPONE:

1.- NO |AVOCAR EL CONOCIMIENTO del presente proceso ejecutivo. En
consecugncia, y bajo las instrucciones del Decreto 254 de 2000 y la Ley 1105 de
2006, REMITASE el expediente al Liquidador y Representante Legal de la
Fiduciaria La Previsora S.A., conforme a lo consagrado por los articulos 6° y 7° del
Decreto ||2519 de 2015. Plasmense en el oficio remisorio, las siguientes
advertengias:

a) Que ps de advertirse que dentro del presente asunto no existen medidas
cautelards que levantar.

b) Que revisado el proceso de la referencia no se constituyeron titulos judiciales
durante $u tramite.

Por la Secretaria del Despacho déjense las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE)

7

[ANEDA PARRA

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE

BOGOTA D. C-
SECCION TERCERA
Por ?notq%%n 2{?;15;* el estado No.f;@g de fecha
5.} fRUY. fue notificado el auto anterior,

, N

Fijado a las &:$#0 A
La Secretam%’ A %Q)
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)O CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -
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Medio

le Control : REPARACION DIRECTA

No. 2014-00174

KEVIN ANDRES PALACIN SAMPAYO

NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
- EJERCITO NACIONAL

ORAL (LEY 1437 DE 2011)

En ateng

1.- Par:
actora,
Jefe de 9
a folio 11

2.-Enc
de la Al
probator
laboral d
que allec
se decre
del sefo
Invalidez

que las

on al informe secretarial que antecede, este Despacho DISPONE:

) los fines pertinentes, pongase en conocimiento de la parte
2| Oficio No. 20173131316071 del 9 de agosto de 2017, suscrito por el
eccion Juridica de la Direccién de Personal del Ejército Nacional, visible
5 del cuaderno principal.

implimiento de lo dispuesto en el auto de pruebas dictado en el curso
diencia Inicial dentro del presente asunto, para recaudar el material
o alli decretado, y determinar el porcentaje de pérdida de capacidad

EI actor, se requirié a la Direccion de Sanidad del Ejército Nacional para

ara el acta de la Junta Médico Laboral del aqui demandante; asimismo,

'0 la practica de la prueba consistente en la valoracion médico laboral
PALACIN SAMPAYO por parte de la Junta Regional de Calificacién de
de Bogota. '

robanzas solicitadas no fueron aportadas por las entidades respectivas;

No obstlnte, revisado el expediente de la referencia, advierte esta Sede Judicial

y frente

A las pruebas que se les solicita, informaron:

Acta de| Junta Médico Laboral de la Direccion de Sanidad del Ejército
Nacionjl.- : ’

Obra a

folio 136 del cuaderno principal, una respuesta suministrada por la

Direcci6
15 de a
Integra

de Sanidad del Ejército Nacional -Oficio N. 20173391353351 del
osto de 2017-, en la que se indica que una vez revisado el Sistema
0 de Medicina Laboral, no se evidencié expediente médico laboral.

Valora ién ante la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bogotd
y Cundipamarca.- _

De otro

lado, por Oficio No. VP-660 del 08 de agosto de 2017 (fl. 128), el

Secretar

o Principal de la Sala 1 de la Junta Regional de Calificacién de Invalidez




Juzgado 59 Administrativo de Bogota

Reparacion Directa 2014-00174 -

de Bogotd D.C. y Cundinamarca, informé a esta Sede Judicial sobre los
procedimientos que debe adelantar la parte interesada para efectuar la
valoracion médico laboral ante dicha institucion.

Conforme con lo anterior, y como quiera que no obra constancia alguna en la
que se acredite que el demandante adelanté los procedimientos
correspondientes ante la Direccion de Sanidad del Ejercito Nacional y la
Junta Regional de Calificacion de Invalidez, esta Sede Judicial DISPONE:

a) REQUIERASE tanto al sefior KEVIN ANDRES PALACIN SAMPAYO, como
a su APODERADO JUDICIAL, para que en el término perentorio de QUINCE

(15) DIAS, informen a este Despacho, sobre los tramites surtidos ante la-

Direccidon de Sanidad del Ejército Nacional, para la practica de la Junta Médico
Laboral Definitiva; so pena se dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo
178 de la Ley 1437 de 2011.

b) En este mismo sentido, y de conformidad con lo plasmado en el Oficio VP-
660 del 8 de agosto de 2017 (fl. 128); REQUIéRASE al apoderado de la parte
actora, para que manifieste lo pertinente frente a la practica de la prueba
consistente en la valoracion meédico laboral del demandante, ante la Junta
Regional de Calificacion de Invalidez de Bogota.

Cumplido lo anterior, .el apoderado de la parte actor'a? y/o su poderdante -

acreditaran ante esta Sede Judicial, los trémites surtidos ante la Direccion de
Sanidad del Ejército Nacional, esto es, la asistencia a dicha dependencia, en
los términos y para los fines establecidos los articulos 8, y 19 del Decreto 1796

de 2000, norma que regula lo relativo a la practica de la Junta Médico Laboral

de los miembros de la Fuerza Publica.

Asimismo, allegaran a este Despacho constancia que dé cuenta de la radicacién -

de los documentos requeridos por la Junta Regional de Calificacién de Invalidez
de Bogotd, para efectuar la valoracién médico laboral. '

Se recuerda al apoderado de la parte actora que es su deber colaborar con la
administracion de justicia y que en consecuencia, las respuestas a los
requerimientos de este Despacho deberdn ser suministradas sin dilacién alguna,
en el término anteriormente indicado contados a partir de la notificacion

del presente requerimiento so pena de incurrir en desacato a decision

judicial y en falta disciplinaria, por obstrucciéon a la justicia y dilacion
del proceso, de conformidad a lo establecido en el articulo 44 del Cédigo
General del Proceso y el articulo 60 A de la Ley 270 de 1996 adicionado
del articulo 14 de la Ley 1285 de 2009.

Igualmente, se pone de presente que de conformidad con el articulo 241 del
Codigo General del proceso, la conducta omisiva o negligente de las partes,
sobre la prueba que aqui se decreta, sera tenida como indicio en contra.

Lr®
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Juzgadao 59 Administrativo de Bogotd
Reparacién Directa 2014-00174

Asimismd, se advierte que una vez recaudadas la totalidad de las pruebas, por

Secretari

3. Finalm

1 se ingresara el proceso al Despacho para lo pertinente.

ente, advierte el Despacho que la audiencia de pruebas programada para

el dia 15|de noviembre de 2017, no se llevard a cabo, en atencién a que las

ordenes
proveido,

NOTIFI(

lue se debian impartir en la misma, ya se efectuaron a través de este

)WUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA -SECCION TERCERA

Por anotacio e el estado NO— ®6 de fecha

NL?V Zﬁip fue notificado el auto anterior. Fijado

a las 8:00 A.M. ,
La Secretar}é;(\ = N




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DE
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogotg D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

-Medlo de Control: CONTROVERSIA CONTRACTUAL No 2017 00361
Dema‘J dante: INGECONTROLSA : s :

Demahdado: EMPRESA COLOMBIANA DE PETROLEOS ECOPETROL S A
Sistema: ORAL (LEY 1437 DE 2011).

Procede el Despacho a resoiver lo pertinente frente a l[a medida cautelar
elevad@a por la demandante Ingecontrol S.A., en el sentido de que se decrete la
suspensién provisional del Acta de Liquidacién Unilateral del Contrato No.
52101P4 del 30 de diciembre de 2014, suscrita por la Empresa Colombiana de
Petrél¢os — ECOPETROL S.A.

I.-ANTECEDENTES Y FUNDAMENTOS DE LA SOLICITUD

Propone la sociedad demandante en el acapite de medidas cautelares de la
demarjda, la suspensién provisional de los efectos derivados del Acta de
liguidacion Unilateral del Contrato No. 5210194 de fecha 30 de diciembre de
2014.

Como| consecuencia de lo anterior, solicita que la Empresa Colombiana de
Petréleos ECOPETROL S.A., consigne a d6rdenes de este Despacho Judicial, la
suma | de $216.495.652, que al decir de la demanda, fue descontada
indebidamente del pago adeudado por la demandada a la Sociedad
INGEQONTROL, como consecuencia de una sancién pecuniaria impuesta en el
Acta de Liguidacién Unilateral.

II. CONSIDERACIONES

La sugpension provisional se encuentra regulada en el articulo 231 de la Ley
1437 de 2011, norma ésta segun la cual, la aludida medida cautelar procede
por vkolacién de los postulados legales invocados en [a demanda o en la
peticign misma de suspension, y siempre que dicha violacion se colija con el
analisis del acto demandado y su confrontacion con los enunciados
invocados, o con el estudio de las pruebas allegadas.

A su vez, el articulo 229 del mismo estatuto procesal, indica que la solicitud de
medida cautelar debe estar debidamente sustentada.




2 Controversia Contractual No. 2016-00361
Demandante; INGECONTROL S.A.
Demandado: ECOPETROL

Sobre |los presupuestos para la procedencia de la suspension provisional, el
Consejo de Estado ha sefialado:

"El \|articulo 231 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Conttencioso Administrativo, establece (...) requisitos para que proceda
la suspension provisional de los actos administrativos (...) De la normativa
se deducen los parametros de indole formal y sustancial que se deben tener
en [cuenta para la procedencia de dicha medida cautelar: i) que sea
soligitada por el demandante, ii) la violacion deber surgir del analisis
del|acto demandado y su confrontacion con las normas superiores
invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la
soligitud y iii) que si se trata del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, deben acreditarse, al menos de
manera sumaria, los perjuicios que se alegan como causados...”
(Regaltados fuera de texto).

En prgnhunciamiento mas reciente, la maxima Corporacion recalcé:
"...cllando se pretenda la suspension provisional de los actos administrativos
en e&jercicio de los medios de control previstos con tal propdsito (nulidad y
nulidad y restablecimiento), es preciso que quien invoque la medida,
acrgdite el cumplimiento de los requisitos que fija el articulo 231 ibidem. Tal
nonmativa sefiala que la suspension procedera “por violacion de las
disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se
reaﬁice en escrito separado, cuando tal violacién surja del analisis del
actq demandado y su confrontaciéon con las normas superiores invocadas
comjo violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud”. Lo
anterior implica necesariamente que el actor: i) la invoque de manera
expT esa en su escrito de demanda o en memorial separado, ii) la funde en el
concepto de violacion, para lo cual indicara su remision a este contenido, o
a los argumentos que_ considere pertinentes para sustentarla (...).
Ahgra bien, la procedencia de la suspension provisional de los efectos
de |lun acto que se acusa de nulidad puede acontecer siempre y
cuando se acredite que existe violacion de las disposiciones
inv?cadas, y que dicha transgresion surge bien del: i) analisis del acto
demandado y su confrontaciéon con las normas superiores invocadas como
violadas, o, ii) del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.?

Luego| la base fundamental para la prosperidad de la medida de suspensién
provislonal, es la violacion de la norma que se aduzca como infringida o
quebrantada con el acto administrativo; norma que debe ser invocada en la
solicitlid correspondiente, o al menos en el escrito de demanda.

Descendiendo al caso concreto, lo primero que se precisa es que la solicitud
concr@ta de suspension provisional no indica cudl es la norma que se invoca
como |linfringida, ni se sefialan las razones facticas por las cuales la parte
actoral considera que la continuidad de la vigencia del acto acusado le

! Consejp de Estado - Seccion Tercera. Auto del 11 de mayo de 2015, C.P. Dra. Olga Mélida Valle de la Oz.
Radicacipn No. 11001-03-26-000-2014-00143-00(52149)B.

2 Consgjo de Estado — Seccidn Quinta. Auto del 7 de septiembre de 2015. C.P. Dr. Carlos Enrique Moreno
Rubio. Riadicacién No. 11001-03-28-000-2015-00020-00
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Conmiroversia Contractual Ne. 2016-00361
Demandante: INGECONTROL S.A.
Demandado: ECOPETROL

ocasionaria un perijuicio_irremediable. Alli, la Sociedad interesada se limita a
elevar) en el acépite respectivo de la demanda, la pretensién de suspensién
provisipnal de Acta de Liquidacion Unilateral del Contrato No. 5210194, y el
valor de la multa de $216.945.652 como un posible perjuicio, sin embargo;
ese herho por si solo, no resulta suficiente para deducir o mejor, para derivar
de ellp, y una situacion ilegitima o legal, que pueda conjurar en forma
provisi[onal, con la medida cautelar asi deprecada.

Ahora |pien, examinada la solicitud de medida cautelar contentiva en el escrito
de demanda, se advierte que la parte actora no formulé contra el Acta de
Liquidacion Unilateral del Contrato No. 5210194, cargo alguno de nulidad para
properider su suspensi6n; como tampoco realizé confrontacién con los
postulados Constitucionales o, un analisis frente a las pruebas aportadas.

En consecuencia, ha de concluirse que no existe mérito probatorio ni juridico
para d‘tecretar la suspensién provisional del Acta de Liquidacion Unilateral del
Contrato No. 5210294, demandada en la presente controversia.

De acjierdo con lo anterior, el JUZGADO 59 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA,
adminjstrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DENEGAR la medida cautelar solicitada por la parte actora,
consisfiente en la suspension provisional del Acta de Liquidacion Unilateral del
Contrgto No. 5210294, a través de la cual se impuso una sancién pecuniaria a la
Socied[ d INGECONTROL S.A., por presunto incumplimiento parcial de las
obligagiones contenidas en el Contrato No. 5210294 de 2011.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente decision, ingrese el expediente al Despacho
para continuar con el trémite procesal.

NOTI]

MAGDA UF ENA TANEDA PARRA

JUZGADO 59 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C.

Por anoﬁﬁ:iéri el estado No..l@e de fecha
““7\ V m fue notificado el auto

|anterior. Fijadg a las 8:00 &M.
La Secretaria?,< - \

<




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

.JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogoté D|C., nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete .(2(517)

En escritp presentado el 24 de abril de 2017, radicado en esta Sede Judicial el 6 de

abril de

a misma anualidad, mediante apoderado judicial, la sociedad SOPORTE

VITAL SJA. instaur6 demanda de ejecucion, contra la SUBRED INTEGRADA DE
SERVICI(]S DE SALUD DEL SUR OCCIDENTE E.S.E.

de vent
2015, ¢

ANTECEDENTES Y FUNDAMENTACION DEL TITULO EJECUTIVO

N©° 10151 del 10 de abril de 2015 y No. 10186 del 13 de mayo de
pedidas a favor de la Sociedad demandante y con cargo al entonces Hospital

El demaidante fundamenta el libelo en el titulo ejecutivo, contenido en las Facturas

Occidentg de Kennedy III Nivel.

En los fu
celebrad

damentos facticos de la demanda, se indica que la entidad ejecutante habria
» con la hoy Subred Integrada de Servicios de Salud del Sur Occidente ESE,

el Contrrto No 187 de 2014, que tuvo por objeto el arrendamiento de equipos

médicos

Aduce q
Soporte

al Hospital Occidente de Kennedy III Nivel.

e en virtud de la celebracion del referido negocio juridico, la Sociedad
Vital S.A. genero las facturas de venta No 10151 del 10 de abril de 2015,

por un vplor de $46.023.000, y la No. 10186 de fecha No. 10186 de fecha 13 de
mayo de|2015, por un valor $6.344.318, e indica que las mismas fueron presentadas
al Hospitial Occidente de Kennedy, hoy Subred Integrada de Servicios de Salud del

Sur Occi

jlente ESE, el dia 13 de mayo de 2015.

Indica que las facturas de venta que sirven como fundamento de la demanda
ejecutivg, retinen los requisitos exigidos en el articulo 774 del Cédigo de Comercio,

ya éstas
entidad

fueron expedidas por la sociedad ejecutante, recibidas a satisfaccion por la
lemandada, y se manifestd conformidad frente a las mismas.

En virtug de lo.anterior, sostiene que las facturas de venta exhibidas en la presente

demand

Quelah

1, contienen una obligacion clara, expresa y actualmente exigible.

jy Subred Integrada de Servicios de Salud del Sur Occidente ESE, a la fecha -

de presehtacion de la demanda, no ha efectuado pago de lo adeudado, como tampoco




2 Accidn Efecutiva N 2017-00179
Ejecutante: SOPORTE VITAL S.A,
Ejecutado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD DEL SUR OCCIDENTE ESE

por 1os ii
solicitud
Asuntos £

Ahora big
las factur
que si big

tereses causados, pese a los requerimientos realizados, asi como a la
le conciliacion prejudicial elevada ante la Procuraduria 81 Judicial 1 para
idministrativos.

n, la entidad demandante aporté Unicamente al proceso, los originales de
1s de venta No. 10151 y 10186, y al examinar tales instrumentos se advierte
n aquellas contienen el valor a pagar por los servicios suministrados a la

demanda
quiera qLj
mismas d
requisite
de esta

por el suf
entre otr

No obsta
debian p

El articul

"Pug
exic
prue

En el pre
la hoy S
pago que
dicho titd
simple.

En efect
indepeng
normas
ejecutive
los requi
negocio
condicio
que esos
en las cl

Peseae
de maya
No 187
parafiscs
certifica
supervis

Luego, g
de la of

da, y pueden por si mismas constituir un titulo valor; lo cierto es que, como
e éstas tienen su origen en el Contrato de Arrendamiento No. 187, las
ebian estar acompafiadas del Contrato estatal, asi como de los demas
)s y soportes que en dicho negocio se debi6 consagrar, para efectos
lecer la “forma de pago”, tales como el recibido a satisfaccion expedido
ervisor, certificacion de pago de los aportes a salud, pensién y parafiscales,
DS.

nte al presente asunto, no se allegaron la totalidad de los documentos que
esentarse junto con las facturas aludidas.

II. CONSIDERACIONES

b 422 del Cédigo General del Proceso, sefala:

den demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
libles que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena
ba contra él...”

sente caso, se advierte que no existe titulo ejecutivo idoneo para obligar a
bred Integrada de Servicios de Salud del Sur Occidente ESE, a efectuar el
se reclama en la demanda; pues como bien [o reconoce |la parte ejecutante,
lo es de origen contractual y por lo tanto, es de caracter complejo y no

b, aunque la factura de venta constituya en principio un titulo valor

iente, capaz de prestar mérito ejecutivo por si solo, de conformidad con las

del Cédigo de Comercio, lo cierto es que en el presente caso el titulo

debia integrarse con el contrato estatal y con |la acreditacion plena de

sitos que éste exigia para el pago de las obligaciones surgidas en virtud del

juridico suscrito entre las partes; pues sin la satisfaccion de tales

\es, no nacia para el ente demandado la obligacién de pagar el contrato, ya

habrian sido los términos en los que se pactd la forma de pago del negocio,

husulas contractuales que establecieron las partes.

lo, las facturas de venta Nos. 10151 del 10 de abril de 2015y 10186 del 13

de 2015, fueron aportadas a la demanda sin el contrato de arrendamiento
de 2014, como tampoco los comprobantes de pago de los aportes
les y de las cotizaciones al Sistema General de Seguridad Social,
iones de cumplimiento de objeto del negocio juridico suscrita por el

br del mismo entre otros requisitos, que establecen los distintos contratos
estatales.

| no concurrir la totalidad de los presupuestos previstos para el nacimiento
ligacién, no es posible concluir que los documentos aportados al libelo,
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3 Accidn Ejecutive N© 2017-00179
Efecutante: SGPORTE VITAL 5.A.
Ejecutado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD DEL SUR QCCIDENTE ESE

capacidad por si solos de obligar al entonces Hospital Occidente de
E.S.E., hoy Subred Integrada de Servicios de Salud del Sur Occidente
cancelar las sumas alli contenidas.

den de ideas, el Despacho deberd denegar el mandamiento de pago que
a en la demanda, puesto que la documentacion aportada no tiene la virtud

irar un titulo ejecutivo complejo idéneo, que amerite segun la ley, una
icial de pago.

terior, el JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DE
RESUELVE:

D: DENEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO solicitado por la Sociedad
VITAL S.A. contra el entonces Hospital Occidente de Kennedy E.S.E., hoy
NTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD DEL SUR OCCIDENTE ESE. Lo anterior

zones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

O: En firme la presente decision, ARCHIVENSE LAS DILIGENCIAS, previas

SEGUNIj
las cons

NOTIFI(

ancias del caso.

DUESE Y CI]MPLAS

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA
Por anotacién en el estado No.—3CDE  de fecha
4 ff_g Nﬂ\/ mﬁ fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:05: A.M. §
La Secretari) \\
1 .

" N

r




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

Medio de#Control: REPARACION DIRECTA

Expediente No: 2014-00155 i .
Demandante: JUAN DAVID GONZALEZ BOLANOS Y OTROS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

Sistema:

EJERCITO NACIONAL
ORAL (LEY 1437 DE 2011).

Visto el in

1. OBED
Administr:
fecha 05 ¢

orme secretarial que antecede, este Despacho DISPONE, |o siguiente:

EZCASE Y CUMPLASE la decisiéon adoptada por el H. Tribunal
tivo de Cundinamarca — Seccidon Tercera — Subseccion “A”, en auto de
e octubre de 2017 (fs. 35 C. Tribunal), por medio de la cual modifico la

decision al:loptada en audiencia inicial de fecha 14 de junio de 2016, a través de la

cual este
dispuso g
quedaria ¢

Despacho nego la practica de unas pruebas testimoniales. Esa Corporacién
ie el apartado probatorio en lo que respecta a las pruebas testimoniales,
e la siguiente manera:

i) y
BOl
en

Vegar los testimonios de JOHAN DANIEL ARROYAVE ORTIZ, JAIME ARLEY

||I)
IB%NEZ AGUILAR y CARLOS JAVIER MARTINEZ FARFAN.

ecretar los testimonios de HECTOR HORACIO GONZALEZ y MARIA URBANA
ANOS solicitados por la parte demandante por las razones expuestas por la Sala

Ik presente providencia.”

Por lo tanfo, el Despacho DISPONE:

Frent,e a
MARIA U

las declaraciones de los sefiores HECTOR HORACIO GONZALEZ y
RBANA BOLANOS, este Despacho escucharé su. testimonio en la fecha

y hora qug se sefialara a continuacion:

Para el diz MIERCOLES, DOS (2) DE MAYO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018 ,
en los siglientes turnos:

- HECTOR HORACIO GONZALEZ, a las NUEVE DE LA MANANA (09:00

am

)

- MA

RIA URBANA BOLANOS, a las NUEVE Y QUINCE DE LA MANANA

(09:15 am)

Advierte gsta Sede Judicial que la Secretaria de este Despacho, procedera a librar
las respegtivas comunicaciones, las que deberan ser retiradas por el apoderado de
la parte Ehctora, en aras de la efectividad del recaudo de la prueba; en todo

caso, no

espoja a la parte interesada de su obligacion de procurar la asistencia de

los testigps.

Asimismo}

advierte el Despacho que la celebracion de la audiencia de pruebas se

realizara ¢! dia 2 de mayo de 2017 fecha en la que se recepcionaran los testimonios

de las peJlsonas anteriormente relacionadas y que se considera prudencial para que




las partes
garantizar
mediante

Juzga‘do 59 Administrativo de Bogota D.C. -
Reparacion directa 2014-00155

2
procedan a la comunicacion oportuna a ios referidos testigos, en aras de

su debida comparecencia a la diligencia. Lo anterior, como quiera que
el presente proveido se obedece y cumple lo resuelto por Tribunal

Administr.

2. Revisaq
proceso fu

ivo de Cundinamarca.

o el expediente de la referencia, advierte esta Sede Judicial que al
eron allegadas las siguientes documentales:

- El Oficia No. S-2017-402515-ARED-DACLI27.2 del 23 de junio de 2017,

suscrito pc
visible a fg

- El Oficid

r el Jefe de Area Administrativa del Hospital Central de la Policia Nacional,
lio 224 del cuaderno principal y anexo No. 2 de pruebas.

No. S-2017-023282 — APROP-GRURE- 6.10.5-3.1 del 28 de junio

de 2017,
Laboral, R
principal y

- El Oficig

suscrito p
Nacional,

- El Oficid

suscrito por el Responsable de Historia Laborales de Grupo Reubicacion
btiros y Reintegros de la Policia Nacional, visible a folio 225 del cuaderno
de un (1) CD visible folio 226.

No. S-2017-272008/ DICAR-ASJUD-29.25 del 28 junio de 2017,

or el Jefe de Asuntos Juridicos y Derechos Humanos DICAR de la Policia
isible a folio 227 a 234del cuaderno principal.

No. S-2017-031456 / ARPRE-GROIN- 1.10 de fecha 7 de julio de

2017, su
Nacional,

- El Oficig

scrito por el Jefe de Grupo de Orientacién e Informacién de la Policia
visible a folio 235 del cuaderno principal y anexo de pruebas No. 2.

No. S-2017-053554 / COMAN-ASJUR-1.9 de fecha 26 de julio de

2017, sus

crito por el Jefe de la Oficina de Asuntos Juridicos del Departamento de

Policia de
No. 2.

- El Oficit

Antioquia, visible a folio 237 del cuaderno principal y anexo de pruebas

» No. S-2016-02521 /ASUIN —PROD1- 29.27 de fecha 17 de julio

de 2017}

Instancia
cuaderno

Asimismo}’ 7
principal, las referidas probanzas fueron puestas en conocimiento de las

cuaderno
partes.

suscrito por el Jefe del Grupo de Procesos Disciplinarios de Primera
de la Inspecciéon General de la Policia Nacional, visible a folio 238 del

frincipal y anexo de pruebas No. 3.

tal y como da cuenta el informe secretarial visible a folio 239 del

3. En vi

ud de lo anterior, como quiera que fueron allegadas la totalidad de las

docum'e:ﬂales requeridas, y de conformidad con lo resuelto por el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca; advierte el Despacho que la audiencia de pruebas

programa
a que las
este prove
Lo anterig

a la com

ta para el dia 22 de noviembre de 2017, no se llevara a cabo, en atencion
Ordenes que se debian impartir en la misma, ya se efectuaron a través de
ido.

I decision, igualmente obedece al hecho de procurar que las partes procedan

unicacion oportuna a los referidos testigos y garantizar su debida

compared

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

encia a la diligencia, que aqui se programa.




JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA D. C-SECCION T?&CE@

Por anofacién,. en | estado No. de fecha
f n_NOV 20767 fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:0%_ )
La Secretaria, _, ‘_‘_ﬁc:)g

Juzgado 59 Administrativo de Bogota D.C.
Reparacidn directa 2014-00155
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