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Sistemp ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Procede

¢l Despacho a emitir el pronunciamiento que corresponda, en relacién con

el escritg|contentivo de la subsanacidon de la demanda, presentado por el apoderado

judicial de la parte actora, previos los siguientes,

1.- Los
COBO Y
judicial,

directa,

ANTECEDENTES:

defores LUIS FERNANDO FLOREZ BENAVIDES, LUZ MIRYAM BENAVIDES
DANIEL ALEJANDRO FLOREZ BENAVIDES, por intermedio de apoderado
interpusieron demanda en ejercicio del medio de control de reparacidon

1 fin de que se declare la résponsabiiidad administrativa y patrimonial de

la Nacidh- MINISTERIO DE TECONOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS
COMUNI{TACIONES, EL FONDO DE TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS
COMUNITACIONES, la UNIGN TEMPORAL KVD?, la Empresa INTEEGRA S.A.S. v la

Sociedadq| SIMATEL S.A.S., por los perjuicios causados a los demandantes,

derivadog de las lesiones que sufrié el primero de los citados, en hechos ocurridos

el dia 16 de octubre de 2014, cuando sufrié una caida desde una altura

considergible, cuando se encontraba realizando una labor que le habria sido

encomerjdada por su entonces empleador.

2.~ Med
demand

que aqu

iﬁnte proveido de fecha 8 de junio de 2017, este Despacho inadmitié la
, a fin de que la parte actora subsanara algunos defectos formaries de los

tlla adolecia, y sefalara, entre otros aspectos, en forma clara, los hechos

I Segun lo|indicado en el escrito demandatorio, la Unidn Temporal KVD, se encuentra integrada por
ja Compafila TV AZTECA SUCURSAL COLOMBIA v porla Sociedad TOTAL PLAY TELECOMUNICACIONES

SUCURSA

lH COLOMBIA.




puntuale

y las imputaciones facticas concretas que sustentaran la falla del

servicio, fjue se le endilgaba a cada una de las entidades demandadas en el escrito

demanddtorio.

3.-Elap

derado de la parte actora, mediante escrito visible a folios 106 a 133 del

expedienie, presentd escrito de subsanacion de la demanda, dentro del término

establecig

permite g

Sea lo pn
partes ing
SUs prov
supone ¢
juicio de
de maney
negar el
Lo anterif
partes tig
comparte
reconsidg
procesale

merecen

Por ello,

o para el efecto. Con fundamento en este Ultimo, este Despacho se

alizar las siguientes

CONSIDERACIONES

mero advertir por parte de este Despacho que el hecho de que una de las
ervinientes difiera o discrepe del criterio adoptado por el juez en una de
dencias, en este caso, la que dispuso la inadmision de la demanda, no
e ninguna manera, que se 'le pueda atribuir al juzgador conductas que a
aquel, transgreden el principio de legalidad, o peor aun, como lo afirma

w

a temeraria el sefior apoderado, “un afan” de esta sede judicial, “por

Bcceso a la administracion de justicia” entre otros reproches desmedidos.

r, por cuanto si bien no desconoce este Despacho, que cualquiera de las
ne la facultad de exponer ante el juez, las razones por las cuales no
una decisién y en esa dinamica puede llegar a lograr que el juzgador la
re; ello debe darse siempre en el marco de la sana critica v de las reglas
s aplicables, sin prescindir de ninguna manera, del debido respeto que se

tanto las partes como el juez.

aste Despacho con la investidura que le otorga la ley, exhorta al apoderado

judicial ge la parte actora, para que en adelante, procure ejercer su gestion con el

debido d

J

de confiz

En ese cq
de subsg
evidenci
que en

potestad

Enesoo

requisitop

rcoro, con respeto hacia las partes y el juez, y siempre a la altura del voto

hza que depositen en él, las personas que representa judicialmente.

ntexto y frente a los reparos que eleva el apoderado judicial en su escrito
nacion de la demanda, con ocasion de las precisiones y ajustes que

este juzgador, se debian realizar al escrito demandatorio, basta sefialar

afecto, la primera etapa del proceso judicial, en la que el juez ejerce

de saneamiento es al momento de estudiar la demanda para su admision.

den, es preciso sefialar que si bien, la ley consagra en forma taxativa, los

de forma que debe contener la demanda, no puede desconocerse que

en aplic

ion de la facultad de que esta investido el operador judicial, de propender

por la legialidad del proceso durante el discurrir del mismo, con especial énfasis en

feparouitn Directa N 26170
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GOSF
L1 OS5




juicio a

la etapa fiemprana de aquel, en aras de lograr, entre otras cosas, integrar en debida

forma el

contradictorio, con el fin de evitar hacia el futuro, la formulacién de

excepciorlles, nulidades, o en el peor de los casos, decisiones inhibitorias, puede

disponer
aspectos
la claridg

cada ung

Lo anter

malinteng

las entid
en el auty
administ
ejercicio
encausar
de mane
actuacion

auto tanty

De otro

p—
—

de que sg

Ministeriny de Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones y del Fondo de ’

Tecnolog
si bien e
la direcciy
la ley, tq
jurisdic
buzén d[

que dichg

Adiciona
establecg
Yrealizay
la integy
proceso,
solicita a
notificar
demanda

el ligero

como ocurrio en el presente caso, la precision y/o aclaracién de ciertos

que no obstante el extenso escrito demandatorio (92 folios), no ofrecian
de las entidades demandadas.

br, No quiere significar, como lo interpretd de’.manera equivocada vy
ionada el apoderado judicial, que este Despacho, realice desde ya, un
iori, frente a la responsabilidad que se le pretende atribuir a cada una de
des demandadas, v que considere igualmente, que la decisién contenida

inadmisorio, resulte arbitraria y vulneradora del derecho de acceso a la
acion de justicia de los accionantes, pues se reitera, aquella obedecié al
legitimo con" que esta investido el. operador judicial, para ‘tratar de
desde el inicio, el proceso en debida forma, amén de que no se advierte
ra alguna, el cardcter doloso que pretende atribuirle el togado, a la
desplegada por la suscrita, mediante el pronunciamiento contenido en el

hs veces referido.

mdo, vy frente al requerimiento elevado por este Despacho, en el sentido

indicara el buzén de correo electronico para notificaciones judiciales del

as de la Informacién y las Comunicaciones, precisa esta sede judicial que
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, establece |a _posibilidad de aportar

n electrénica de los demandados, no lo es menos que por mandato de

da entidad pablica contra la cual se dirija una demanda en esta
ion, debe notificarse personalmente mediante mensaje dirigido al
> correo electronico; asi, la debida integracion del contradictorio implica

buzén se sefiale en la demanda.

a esto,'como es sabido, el articulo 78 del Cdédigo General del Proceso,
en su numeral 6° que es deber de las partes y sus apoderados,
las gestiones y diligencias necesarias para lograr oportunamente
racion def coni‘radici‘ori@.” Por ello, si en un control temprano del
que el juez realiza durante la etapa de admision de la demanda, se le
la parte actora que indigue el buzén electrénico exigido por la ley para
personalmente al ente publico que é! .mismo interesado pretende

I mal puede |la parte actora desconocer tales obligaciones vy cargas, con

lazonamiento de que puede acatarias 0 no, seguin esté a su arbitrio.

vd suficiente frente a las imputaciones que se formularon en contra de

Baparaciton Directa Mo 20170
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o

No desc
acceso

el buzén
por si sg
Despach

ello, orde

Por ello
inadmitic
advertida
observar
las herra
de quien
demandae

buzdn de

noce el Despacho que por economia procesal y por garantia del
la administracion de justicia; el mero silencio del demandante sobre
de correo electrénico de la entidad estatal demandada, no puede suponer
o la inadmisién y rechazo de la demanda. Pero en el presente caso, el
y evidencid otras falencias de que adolecia el escrito demandatorio, y por

NG su aporte.

hesultaba procedente era pertinente y procedente que en el auto que
la demanda para que se subsanaran las irregularidades formales
5, el Despacho apelara a los principios de eficacia y celeridad que deben
e en las actuaciones judiciales, a fin de contar oportunamente con todas
nientas exigidas en la ley para asegurar la debida y legal comparecencia
Ls integran la parte demandada. En ese orden, era la inadmisién de la
el momento procesal oportuno para solicitar a la parte interesada, el

correo electrénico para notificaciones judiciales, con que deben contar

tanto el Pﬁnisterio de Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones, asi como

el Fondo

Habidas
en el al

subsanat

Por tod

administ

PRIMER
REPARAC
MIRYAM

e Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones.

s anteriores consideraciones y como quiera que las 6rdenes impartidas
0 de fecha 8 de junio de 2017, fueron corregidas con el escrito

prio de la demanda, se procedera a la admision de la misma.

1 lo expuesto, el JUZGADO 59 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA,

ando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,
RESUELVE:
D: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de

TON DIRECTA, por los sefiores LUIS FERNANDO FLOREZ BENAVIDES, LUZ
BENAVIDES COBO y DANIEL ALEJANDRO FLOREZ BENAVIDES, en contra

de la NACION - MINISTERIO DE TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS

COMUNI{
COMUNI
Sociedad

IACIONES, el FONDO DE TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS
IACIONES, la UNION TEMPORAL KVD?, la Empresa INTEEGRA S.A.S. v la
SIMATEL S.A.S

SEGUNDID: NOTIFIQUESE personalmente la presente admision de demanda y

corrase t

de la Inff

tislado de la misma junto con sus anexos, al sefor Ministro de Tecnologias

rmacién y las Comunicaciones, al sefior Director General del Fondo de

2 Seqdn lo
la Compafl

indicado en el escrito demandatorio, la Unidn Temporal KVD, se encuentra integrada por
a TV AZTECA SUCURSAL COLOMBIA v por la Sociedad TOTAL PLAY TELECOMUNICACIONES

SUCURSA%

COLOMBIA.

1
|
|
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Reparavién irecta N 2017-00047
Ly Luks Perngnds Florer Besgvides v Ovos.




Reparacidn Divecta M 2017-0004F
Dtes: Luis Fernando Fidrer Benavides y Otros,

Tecnolog
TEMPORA

55 de la Informacion y las Comunicaciones, a los integrantes la UNION

Represe

los articu

| KVD3, al Representante Legal de la Empresa INTEEGRA S.A.S. y al
llante Legal de la Sociedad SIMATEL S.A.S. Ello en la forma establecida en
s 197 al 201 del C.P.A.C.A.

TERCERj: Notifiquese este proveido al Sefior Agente del Ministerio Publico vy ala

Agencia

al Minist
sujetos g
traslado s
al vencin

gltima no

QUINTO
VEINTE R
actora er
Direccidn
Bogota D
de esta p
se impart

dias, se @

acional de Defensa Juridica del Estado.

_ CUARTO;U Cérrase traslado, igualmente en los términos del articulo 171 del CPACA,

le segln la demanda, tengan interés directb en el resultado del proceso; el
e realizara por unilapso de treinta (30) dias, el cual comenzara a correr
ento del término comuin de veinticinco (25) dias después de surtida“la
rificacion personal (Art. 612 CGP, que modificé el articulo 199 del CPACA).

Senalese por concepto de gastos procesalés y notificacién, la suma de
IL PESOS ($20.000). Dicho monto deberd ser consignado por la parte
la cuenta del Banco Agrario No 4-0070-2-16570-7 a disposicién de la

C., dentro de los diez (10) dias contados a partir de lé fecha de notificacién
videncia. Se advierte al demandante que, de no cumplir la orden que aqui
& dentro del plazo establecido, 0 a mas tardar en un término de treinta (30)
ara aplicacion al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, en el sentido de

declarar iﬁ terminacién del proceso por desistimiento tacito de la demanda.

SEXTO: [$e reconoce personeria adjetiva al doctor JUAN CAMILO GARCIA VERNAZA,
identificaglo con la cédula de ciudadania No. 10.308.197 y portador de la tarjeta
profesiongl No. 181.725 del C.S. de la 1., como apoderado de la parte demandante,
en los téiminos y para los efectds del poder visible a folios 1 a 2 del cuaderno
principal.
NOTIFIQUESE Y CUMPLA 'f

NG

MAGD

Wl g ;g gy g o B gy g gy, g
A 1‘ % e g B I L T o N DA Ak

JUZGADCSI 59 ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA D. C
Por anotacidon ~en el estado -No._-_l@’_- de fecha
. fue notificado el auto anterior.
Fijado a las 8:00 A.M.

La Secretaria,

3 Seglin lo

ol

ndicado en el escrito demandatorio, la Unidn Temporal KVD, se encuentra integrada por

la Compafig TV AZTECA SUCURSAL COLOMBIA y por la Sociedad TOTAL PLAY TELECOMUNICACIONES

SUCURSAL]

—

FOLOMBIA. .

fio Plblico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los

Seccional de la Rama Judicial —Juzgado 59 Administrativo del Circuito de »
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Bogota D.(,

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

diez (10) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

Medio dé@ontro’l:ﬁ :

REPARACION DIREC] A_

Expediente No: . .~ 2014-00073 - . '
Demandapte: . JOSE FERNANDO CESPEDES Y TROS T .
Demanda do: o INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS y CARLOS.,‘ |

ENRIQUE OCKELMANN KOCH

Slstema :)RAL (LEY 1437 DE 2011) .
'Asunto ' INCIDENTE DE NULIDAD f
Previo a rgsolver lo lo pertinente, frente al incidente de nulidad elevado por el
apoderadoj| del sefor CLAUS DIETER OCKELMANN RONNEFELDT -hijo del
demandadp CARLOS ENRIQUE OCKELMANN KOCH-, se considera:

Advierte egta Sede Judicial que el apoderado judicial del sefior CLAUS DIETER i

OCKELMANN RONNEFELDT eleva incidente de nulidad con fundamento en el
indebido ggotamiento del requisito de procedibilidad, frente a la inclusion en la
demanda del senor CARLOS ENRIQUE OCKELMANN KOCH; al sostener que en
el momento en que éste fue citado a la audiencia de conciliacién prejudicial no era
sujeto de erechos y obligaciones, como quiera que habria fallecido el dia 17 de

febrero de 2012.

Conforme
conocimie
por parte

de conciliaf
~ judicial.

En conson

conciliacion

6° del Deg
General d¢

convocantg

remitiéndc

" 7
Articy)
wdicial podra presentarse en forma individual o conjunta por los interesados, -

extraj

ron las razones expuestas, sostiene que los demandantes debian tener
o del deceso del sefior Ockelmann Koch y por ello, no era procedente
e los actores, convocar a una persona fallecida a celebrar una audiencia
ion, ante la Procuraduria General de la Nacion, ni vincularla a un proceso

ancia con lo anterior, y en lo que respecta al tramite de las solicitudes de
prejudicial, pone de presente este Despacho lo dispuesto en el articulo
teto 1716 de 2009, asi como en el reglamento interno de la Procuraduria
2 la Nacién, disposiciones en las que se consagra el deber de la parte
, previo a la radicaciéon de la referida solicitud, comunicar al convocado
e copia de la misma. En este sentido dicha disposicion reza:

A

lo 6°. Peticion de conciliacion extrajudicial. La peticion de conciliacion o

ante ¢f agente del Ministerio Publico (reparto) correspond/ente y debera contener los
siguie

()

rtes requisitos:




Reparacion directa No. 2014-00073
\ Juzgado 59 Administrativo de Bogota

i 2

k) La

opia de la peticién de conciliacion previamente enviada al convocado,

en la ue conste qgue ha sido efectivamente recibida por el representante legal o por
quien haga sus veces, en el evento de que sea persona juridica, y en el caso de que
se trate de persona natural, por ella misma o por quien esté facultado para

représentarla;”

Ahora bien
procesal, €
la constan
embargo,

Administra;

Koch refer

Por lo tan
nulidad al
Ronnefeld,
(15) dias
continuaci

Asimismo,
del proces
prueba que

Vencido el
que en der

NOTIFIQU

frente a los anteriores argumentos expuestos en la solicitud de nulidad
ta Sede Judicial procedi6é a constatar lo pertinente con fundamento en
ia de conciliacién prejudicial visible a folio 1 del cuaderno principal. Sin
e la certificacion emitida por la Procuraduria 136 Judicial II para Asuntos
ivos, no se evidencia la comunicacién o citaciéon del sefior Ockelmann
o tramite.

, previo a resolver lo que corresponda en relacién con la causal de
gada por el apoderado judicial el sefior Claus Dieter Ockelmann
advierte el Juzgado la necesidad de conceder el término de quince
la parte actora, a fin de que alleguen la siguiente documental, que a
dn se relaciona: '

Stancia de radicacién y/o comunicacion de la solicitud de conciliacion
dicial (2013-217) al entonces convocado CARLOS ENRIQUE
MANN KOCH, “en Ia que conste que haya sido efectivamente recibida
o _por_quien esté facultado para representarlo”. Lo anterior, en los
hos de lo consagrado en €l literal k) del articulo 6° del Decreto 1716 de

Tas de resaltar que de conformidad con el articulo 241 del Cédigo General
n, la conducta omisiva o negligente de la parte demandante, sobre la
i aqui se decreta, sera tenida como indicio en contra.

término sefialado, regrese el expediente al Despacho para proveer lo
echo corresponda.

JESE Y CUMPLASE

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE

BOGOTA D. C-SECCION TERCERA
Por 1 anotagcio en el estado No. \S %I de fecha
] 4 ﬁ?ﬁ'/o?ml fue notificado €l auto anterior.

Fijado a las 8:00 A.M. (\A/\

La Secretaria,




&

JUZGAL

S

Bogota D.(

Medio de

Expedien-|:e No
Demand |llite:
DemandaJ;lo:

Sistema: (

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
O CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

., diez (10) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA

2014-00372

JUAN GABRIEL AVENDANO GARZON

NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

DRAL (LEY 1437 DE 2011).

Control:

Visto el inf

En cumpliﬁ
Audiencia [
alli decretz
allegara e
revisado ¢
documentz

Ahora bien
la Direcciof
no se le

conformidz
Garzon no
efectuar la

Conforme
la cual se

ante la Dir
tanto al s
JUDICIAL
los tramite
practica de
dispuesta

Cumplido Ig
ante esta
Ejército Na
del Decrety
Médico Lal

brme secretarial que antecede, este Despacho DISPONE, lo siguiente:

riento de lo dispuesto en el auto de pruebas dictado en el curso de la
nicial dentro del presente asunto, para recaudar el material probatorio
do, se requirié a la Direccion de Sanidad del Ejército Nacional para que
Acta de la Junta Médico Laboral del aqui demandante. No obstante,

expediente de la referencia, advierte esta Sede Judicial que la
solicitada no fue aportada por la Entidad requerida.

obra a folio 148 del cuaderno principal una respuesta suministrada por
de Sanidad del Ejército Nacional, en la que se indica que al demandante

ha practicado la Junta Médica Laboral; asimismo se sefiald que de

d con el Sistema Integrado de Medicina Laboral, el sefior Avendafio
habia adelantado tramite alguno ante dicha Direccién, con el fin de
valoracion médico laboral, respectiva.

ton lo anterior, y como quiera que no obra constancia alguna, mediante

redite que el demandante adelanté los procedimientos correspondientes
ccion de Sanidad del Ejercito Nacional; esta Sede Judicial REQUERIRA
Aor JUAN GABRIEL AVENDANO GARZON, como a su APODERADO
para que en el término perentorio de QUINCE (15) DIAS, informen
5 surtidos ante la Direccién de Sanidad del Ejército Nacional para la
la Junta Médico Laboral Definitiva; so pena se dar aplicacién a lo
en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

e

anterior, el apoderado de la parte actora y/o su poderdante acreditaran
sede Judicial, los tramites surtidos ante la Direccidon de Sanidad del
rional, en los términos y para los fines establecidos los articulos 8, y 19

1796 de 2000, norma que regula lo relativo a la practica de la Junta
oral de los miembros de la Fuerza Publica.




Asimismo,
con la ad
requerimie
el término

Il

Juzgado 59 Administrativo de Bogota D.C.
Reparacion directa 2014-00123

2

se recuerda al apoderado de la parte actora que es su deber colaborar
inistraciéon de justicia y que en consecuencia, las respuestas a los
tos de este Despacho deberan ser suministradas sin dilacién alguna, en
anteriormente indicado contados a partir de la notificaciéon del

[

presente
disciplina
conformi
Proceso
de la Ley

Asimismo
General de

Finalmente
por Secret

uto so pena de incurrir en desacato a decision judicial y en falta
ia, por obstruccién a la justicia y dilacion del proceso, de

d a lo establecido en el articulo 44 del Cédigo General del
el articulo 60 A de la Ley 270 de 1996 adicionado del articulo 14
285 de 2009.

e pone de presente que de conformidad con el articulo 241 del Codigo
proceso, la conducta omisiva o negligente de las partes, sobre la prueba
decreta, sera tenida como indicio en contra.

s

que aqui s€

se advierte que una vez vencido el término anteriormente sefialado,
aria se ingresara el proceso al Despacho para continuar con la etapa

procesal

.
rrespondiente; sin perjuicio de las consecuencias legales y

sancionajﬁrias que deban imponerse.

NOTIFIQL

YESE Y CUMPLASE

TANEDA PARRA

JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA D. C-SECCION TERCERA

Por \azotﬂﬁ\?nﬂﬁ? el estado No. de fecha

fue notificado el auto anterior.
Fijado a las 8:00 A.M.

O Xy

La Secretaria,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION

-MIXTO- DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D{C., diez (10) de noviembre dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: CONTRACTUAL

Expediente No: 2014-00159 i

Demangtante: UNION TEMPORAL ESPACIOS PUBLICOS

Demandado: DISTRITO CAPITAL - ALCALDIA LOCAL DE KENNEDY
- FONDO DE DESARROLLO LOCAL DE KENNEDY

Sistemalj ORAL (LEY 1437 DE 2011).

Una vez fevisado el expediente, el Despacho DISPONE:

Como quLera que no se encuentra pendiente por recaudar ningln otro elemento

probatori
sigue:

El articulp

sefiala qu
parala |
por consi
de concly

Por lo ta
C.P.A.C.A
y juzgam
ordenara
(10) dias
a bien lo
dias sigu

Por consi

a) Deg

{

b) PF

cof

c) CC
sig

SUH

— —

, procede el Despacho a continuar con el tramite del proceso como

181 de la Ley 1437 de 2011, que trata sobre la audiencia de pruebas,
e al momento de finalizar dicha audiencia, debera sefalarse fecha y hora
evar a cabo la audiencia de alegaciones y juzgamiento, sin perjuicio que
lerarse innecesaria, se ordene la presentacion por escrito de los alegatos
5ion en la oportunidad y en los términos sefialados en dicho articulado.

ito, en el presente caso, en virtud de lo previsto en el articulo 181 del

, por considerar innecesaria la realizacion de la audiencia de alegaciones
ento, y apelando a los principios de eficacia, economia y celeridad, se
5 las partes la presentacién por escrito de los alegatos dentro de los diez
siguientes, término dentro del cual también podra presentar concepto si
fiene, el Ministerio PUblico; y la sentencia se dictaréd en el término de 20
ntes al vencimiento del concedido para presentar alegatos.

uiente, el Despacho ORDENA:

larar precluida la etapa probatoria, dentro de la presente actuacion.

ESCINDIR de la audiencia alegaciones y juzgamiento de conformidad
el inciso final del articulo 181 del CPACA, por considerarse innecesaria.

RRER traslado comin a las partes por el término de diez (10) dias
sientes a la fecha de la presente providencia, a fin de que se sirvan rendir
alegatos de conclusidn.




]

I
Juzgadae S8 Administrative de Bogots
ReparaciGn Directa N° 2024-00159

d) El sefior Agente del Ministerio Publico, si a bien lo tiene, podra presentar
cofjcepto dentro del término dispuesto en el ordinal inmediatamente
angerior.

e) ADVERTIR que la sentencia sera proferida dentro de los veinte (20) dias

S

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA D. C-SECCION TERCERA
Por aToia?i"n en el estado No.__ de fecha
‘e&v N7 fue_notificado €l auto anterior.

Fijado a las 8:00 A.M.
La Secretaria, /




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

Bogota DlC., diez (10) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

Medio d)e Control: = REPARACION DIRECTA

Expediepnte No: 2014-00400

Demandante: EDINSON RAMIREZ GUALTERO .

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Sistemd] ORAL (LEY 1437 DE 2011).

Revisadq

1. Para
por el té

el expediente, el Despacho DISPONE:

os fines pertinentes, péngase en conocimiento de las partes,
rmino de tres (3) dias, la respuesta al oficio N° 152 del 22 de febrero

de 2017
Ejército

En consqg
en el mu

(10) did@s, se sirva remitir la documental e informacién solicitada mediante

oficio N©°

Para efe
oficio y &

Es de ad
241 y 2]
deberécJ
que su

remitida por el Jefe de Seccién Juridica de la Direccidn de Personal del
acional, visible a folio 279 del C1.

uencia, LIBRESE oficio con destino al Batallon De Selva N© 52, ubicado
nicipio de Carurl - Vaupés, con el fin de que en el término de diez

152 del 22 de febrero de 2017, arriba sefialado.

ito de lo anterior, el apoderado de la parte actora deberd dar tramite al
creditar ante el Despacho la gestion impartida.

ertir a la entidad demandada, que de conformidad con los articulos
6 del CGP, y por tratarse de pruebas que se encuentran en su poder,
olaborar en el recaudo de la prueba antes sefialada, so pena de
ision en tal sentido, pueda ser tenida como indicio en contra.

2. REITERENSE los oficios Nos. 152 y 153 del 22 de febrero de 2017, con

destino
Ejército
Carur( -

il Comando del Ejército Nacional, a la Direccion De Sanidad Del
Nacional y al Batallon de Selva N° 52, ubicado en el municipio de
Vaupés, con el fin de que término de diez (10) dias, se sirvan remitir

la documlental e informacion solicitadas en los referidos oficios.




Medicina

4, Se recy

judicial d
obra a fo

NOTIFI(

aboral DISAN Ejército Nacional, visible a folios 284 a 288 del C1.

noce al doctor PEDRO MAURICIO SANABRIA URIBE, como apoderado
la parte demandada, en los términos y para los efectos del poder que
jos 280 del cuaderno principal.

UESE Y CUMPLASE /)
A
/)

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA D. C-SECCION TERCERA

Por angtacigm,,enqigl estado No. de fecha
!? 4 m\’ ?@ﬁ fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 A.M.
La Secretaria, C’\'\'




i

Bogota D

REFERER
Expedie
Demands:
Demands:

Sistema

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JTUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

C., diez (10) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

CIA: REPARACION DIRECTA

nte: MNo. 2014-00082

ante: FABIAN RICARDO MARTINEZ ZAMUDIO
hdo: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - ARMADA
NACIONAL.

ORAL LEY 1437 DE 2011

Visto el
siguientef

PRIMER(]
audienciz
a favor

Sanidad ¢
en copia
Ricardo I\k
proceder

En respug
través de
que el ag
espedaﬁﬁ
se realizg
Sanidad [y
sefior F
referidas
en la re
médicos
atender ¢

mayo de
ﬂl_itarén los tramites surtidos ante la Direccion de Sanidad de la Armada

que acre
Nacional,
sefior Fal

De acuerf
fue posik
verificar &

nforme secretarial que antecede, esta Sede Judicial DISPONE, lo

D: El Despacho encuentra que mediante auto dictado en el curso de la
inicial, celebrada el dia 19 de febrero de 2016, se decretd como prueba
e la parte demandante, librar oficio con destino a la Direccion de
el Ejército Nacional, a fin de que dicha dependencia se sirviera remitir

Huténtica el Acta de la Junta Médico Laboral, practicada al sefior Fabian

artinez Zamudio; y en caso de no habérsele realizado la aludida Junta,
A su respectiva valoracion.

sta a lo anterior, el Jefe de Medicina Laboral de la Armada Nacional, a
memorial de fecha 15 de abril de 2016, informod a esta Sede Judicial,
Ui demandante, no habria aportado aun los conceptos meédicos de las
ades de Dermatologia, Ortopedia y Traumatologia, motivo por el cual
la coordinacién de servicios médicos ante el Establecimiento de
lilitar “San Mateo”, de la ciudad de Pereira con el propdsito de que el
idn Ricardo Martinez Zamudio, recibiera atencién médica por las
specialidades, sin que a la fecha, se registre interés alguno de su parte
izacion de tal gestion, razén por la cual, sin los respectivos soportes
esulta imposible realizar la correspondiente Junta Médico Laboral y
los requerimientos elevados por el Despacho.

ente, a través de proveidos de fechas 27 de octubre de 2016 y 24 de
017, se requirid al aqui demandante y a su apoderado judicial, a fin de

para que le fuera practicada la correspondiente Junta Médico Laboral al
ian Ricardo Martinez Zamudio. )

o con lo anterior, el apoderado de la parte actora, manifestd que no
e establecer comunicacion alguna con el aqui demandante a fin de
| estado de los trémites realizados ante la Junta Médica Laboral, motivo




)

por el cu
perjuicio

lo dispues

al, solicitd que se continuara con la etapa procesal siguiente, sin
e que la citada Junta, se aportara en el transcurso del proceso.

o en el numeral 8 del articulo 78 de la Ley 1564 de 2012, es obligacion

Sea lo prlmero advertir, por parte de esta Sede Judicial, que de conformidad con

de las p

diligenciag.

Asimisma
pruebas i

rtes, prestar al Juez su colaboracion para la practica de pruebas vy

It

el articulo 212 de la Ley 1437 de 2011, establecid que para que las
Ledan ser apreciadas por el juez, deberan practicarse e incorporarse al

proceso jELentro de los términos y oportunidades sefialados en la mencionada

disposicid

Bajo ese
renuente
colaborad

normativa.

antendido, encuentra esta Sede Judicial que el aqui demandante ha sido
en acatar las ordenes impuestas por el Despacho y prestar la
5n debida para lograr el recaudo efectivo de la prueba decretada a su

favor, cofisistente en la elaboracidén del acta de la Junta Médica Laboral, motivo

por el cuz
medio p

acarrean

el Juzgado se abstendra de continuar con el recaudo del aludido
‘obatorio, sin perjuicio de las consecuencias gue esto le pueda

De igual mpanera, es pertinente recordar que los términos para solicitar, practicar

e incorpg
que en e
oportunic

tar pruebas estan definidos en la ley, y por lo tanto las documentales
ite caso se pretendan hacer valer, deben ser allegadas dentro de las
ades establecidas para ello.

SEGUNDD: De otra parte, a fin de continuar con el tramite del proceso, y

teniendo
elemento
economiz

e cuenta que no se encuentra pendiente por recaudar ningun otro
probatorio, este Despacho apelando a los principios de eficacia,
y celeridad, declarara precluida la etapa probatoria y continuard con

la etapa procesal siguiente.

En tal vir
del CPA(

ud, y atendiendo a la prevision normativa contenida en el articulo 181
A, por considerarse innecesaria la realizacion de la audiencia de

alegacionjgs y juzgamiento, este Despacho ordenara a las partes la presentacion

por escrit
del cual
Plblico;
vencimie

Por consi

» de los alegatos dentro de los diez (10) dias siguientes, término dentro
fambién podra presentar concepto si a bien lo tiene, el Ministerio
la sentencia se dictard en el término de 20 dias siguientes al
to del concedido para presentar alegatos.

puiente, el Despacho ORDENA:

a) Declagar preciuida la etapa probatoria.

b) PRES
el inciso

c¢) CORR

siguienteg

4

TINDIR de la audiencia alegaciones y juzgamiente de conformidad con
nal del articulo 181 del CPACA, por considerarse innecesaria.

ER traslado comUn a las partes por el término de diez (10) dias
a la fecha de la presente providencia, a fin de que se sirvan rendir sus

alegatosg|de conclusidén.




A

d) El seffor Agente del Ministerio Publico, si a bien lo tiene, podréa presentar
conceptolldentro del término dispuesto en el ordinal inmediatamente anterior.

e) ADVERTIR que la sentencia serd proferida dentro de los veinte (20) dias
siguientef al vencimiento de la oportunidad para alegar de conclusién.

TERCER{}: Aceptar la renuncia del poder, manifestada por el Doctor José
Guillermd|Avendafio Forero, a través de escrito presentado el dia 27 de octubre
de 2017,|lvisible a folios 143 a 144 del cuaderno principal, en los términos del
articulo 7 del Cédigo General del Proceso. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CINCUENT?A.\ Y NUEVE ADMINISTRATIVC DE

BOGOTA D. C-SECCION TERCERA

Por angtacion .eng el estado No._\é’m de fecha
'% Z 1\]6\/ 2017 fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 A M.

La Secretaria, f\ \/AV ’

\ AN Y R
A




Bogota D

Medio d¢
Expedie
Demand
Demand

Sistema

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

C., diez (10) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

Control:. REPARACION DIRECTA

te No: 2016-00130

nte: SANDRA PATRICIA SANCHEZ DURAN Y OTRO

do: SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO Y
OTRO

ORAL (LEY 1437 DE 2011).

Examinad

-. Una vep
de medic
elevada ¢

"CUI

o el expediente, el Despacho DISPONE:

revisado el exphediente, obra a folio 1 y 2 del cuaderno principal, solicitud
as cautelares impetrada por el apoderado judicial de la parte actora,
n los siguientes términos:

SNTAS BANCARIAS:

El en
favol
Fina
CDT

wbargo y retencion a érdenes del Juzgado, de las sumas de dinero y créditos a
del demandado y por cualquier concepto, puedan existir en las Entidades

icieras que operen en el pais, bien sea cuentas corrientes, y/o de ahorro, y/o

Solicmto se libren los oficios correspondientes indicando, que el demandado se

iden
DEL
331

fican asi: CERVELEON RODRIGUEZ HERRERA (NOTARIO SESENTA Y CUATRO
CIRCULO DE BOGOTA D.C.), identificado con la cédula de ciudadania numero
807 de la Vega (Cundinamarca) y con NIT nimero 311.807-1:

Bancolombia S.A. Citybank Colombia

Banco Colpatria S.A.

INM

JEBLES:

1.-
Oficip

2.- 1
Ofictyi

3.-
Oficly

4.- 1
-Ofic

-. No ob:s

Judicial Cll
la medid

en el arti

cautelar

.- Conforime con lo anterior,
ﬁﬂl-e‘evada por el apoderado de la parta actora por el término de CINCO (5)

hmueble identificado con la matricula inmobiliaria nimero 50N-170869 de la
1a de Registro e Instrumentos Publicos de Bogotad D.C., zona norte.

wmueble identificado con la matricula inmobiliaria numero 50N-20093217 de la
1a de Registro e Instrumentos Publicos de Bogotd D.C., zona norte.

‘nmueble identificado con la matricula inmobiliaria numero 50C-398268 de la

1a de Registro e Instrumentos Publicos de Bogota D.C., zona centro.

mueble identificado con la matricula inmobiliaria nimero 50N-20198274 de la
a de Registro e Instrumentos Publicos de Bogota D.C., zona norte.”

ante, una vez revisado el proceso de la referencia, advierte esta Sede
e se omitioé correr traslado por auto separado, del escrito contentivo de
cautelar. Lo anterior, en consonancia con las formalidades que consagra
ulo 233 del C.P.A.C.A., para este tipo de tramite.

CORRASE TRASLADO de la solicitud de medida




-

e

DIAS a li{;

previstos

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Frrzgragde
£ ; AeHLic ;mruw *{”‘SC 00150

demandados, esto es, al sefior CERVELEON RODRIGUEZ HERRERA y
a la SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO, en los términos
on el articulo 233 de la Ley 1437 de 2011.

MAGDA INA CASTANEDA PARRA
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C-
SECCION TERCERA

Por cion  en el estado No._;Qa'_; de fecha
E 5 5"% 7n 7 fue notificado el auto anterior. Fijado a

las 8:00 AM.

La Secretaria, C W}

o o Bog (J &3




Bogota D

Referen
Demand

Demand

Sistemas

REPUBLICA DE COLOMBIA

A
S8Rre,

w2,

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

UZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

IC., diez (10) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

tia: PROCESO EJECUTIVO No. 2016-00385 -

ante: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE
EDUCACION DE BOGOTA

ado: CONSORCIO API -~ MISTRAL

ORAL (LEY 1437 DE 2011- LEY 1564 DE 2012)

En escrity

SECRET/
ejecucid
Y EDIFI

La Secre
titulo ej

presentado el 22 de junio de 2016, mediante apoderado judicial, la
\RfA DISTRITAL DE MOVILIDAD DE BOGOTA, instauré demanda de
1 contra el CONSORCIO API-MISTRAL (integrado por PROYECTAMOS
MOS S.A.S, AFIACOL CONSTRUCCIONES LTDA e INGEREDES S.A.)

faria Distrital de Educaciéon de Bogotd, fundamenta la demanda en el
scutivo complejo, integrado por los siguientes documentos:

- Del Contrato de Obra No. 242 de 2007, suscrito entre la Secretaria de

E

- De
de|

- D6
de

- De
res
Se

s
A
de

el

icacion del Distrito Capital de Bogota y el CONSORCIO API (fl. 16 a 46).

la Modificacion No. 1 del Contrato de Obra No. 242 de 2007, de fecha 21
febrero de 2008 (fl.47 y 48 C1).

la Modificacion No. 2 del Contrato de Obra No. 242 de 2007, de fecha 16
junio de 2008 (fl. 49 y 50 C1).

la Resolucion No. 2369 del 29 de septiembre de 2009 "por /a cual se
icinde el Contrato de Obra No. 242 del 27 de agosto de 2007, en la
cretaria de Educacion de Bogotd” (fl. 51 a 69).

- Cﬂmstancias de notificacion personal de la Resolucion No. 2369 del 29 de
e

Ztiembre de 2009, suscritas por el Representante Legal del Consorcio
I-MISTRAL vy el apoderado de la Compafiia Royal & Sunalliance Seguros
Colombia S.A. (fl. 74 y 75).

- Dj la Resolucién No. 349 del 01 de marzo de 2010, "por la cual se resuelve

necurso de reposicion interpuesto contra la Resolucién No. 2369 del 29 de




N

2

Proceso Ejecutiva: 2016-00385
Libra Mandarmiento de pago |

s€,

- Ds
un
co

- De
ac
eje

La solicif
sentido ¢
MISTRAL

tiembre de 20097, con constancia de ejecutoria y de su notificacion (fl.76
112). '

fa Resolucion No. 052 del 06 de mayo de 2011, por la cual se liquida
ateralmente el Contrato de Obra No. 242 del 27 de agosto de 2007, con

1stancia de ejecutoria y de su notificacion (fl. 111 a 118).

la Resolucion No. 000166 del 16 de junio de 2016, por medio del cual se

ara la Resolucion No. 052 del 6 de mayo de 2011, con constancia de

cutoria (fl. 119 a 125).

id elevada por la Secretaria de Educacidén Distrital de Bogotd, en el
> que se libre mandamiento de pago en contra del CONSORCIO API -
(integrado por PROYECTAMOS Y EDIFICAMOS S.A.S, AFIACOL

CONSTRUBCCIONES LTDA e INGEREDES S.A.), resulta procedente, por reunir los

requisito
y 244 ds
conforme

4>

de ley consagrados en el articulo 99 del CPACA y en los articulos 422
| Cédigo General del Proceso; pues en efecto, los documentos que
n el titulo ejecutivo fueron aportados en copia auténtica, que

correspgnden al primer ejemplar y contienen una obligacion clara, expresa

y exigibl

e, a favor de la parte ejecutante.

Adicionalfnente, la parte actora ha cumplido con lo preceptuado en los articulos

82y 84 ¢

el CGP, en lo relacionado con los requisitos generales de la demanda.

Con respecto a los intereses moratorios causados, se advierte que como

quiera q
dicho coi
de la Ley
la Resoll
unilateraly

e en el contrato estatal no existe estipulacién alguna en relacién con
cepto, se dard aplicacién a lo previsto en el numeral 8° del articulo 4
80 de 19931, desde el 23 de junio de 2011, fecha de ejecutoria de
cidn No.052 del 6 de mayo de 2011, por medio del cual se liquidé
mente el Contrato de Obra No. 242 del 27 de agosto de 2007, suscrito

entre las partes.

Sea del ¢
ejecutorif
cobré €j
cual acla
menciona
de Cundif
apartado
adoptada
de la Regy

aso advertir que en el presente caso, no puede tomarse como fecha
de la Resoluciéon No.052 del 6 de mayo de 2011, la misma en la que
utoria la Resoluciéon N° 000166 del 16 de junio de 2016, por medio del
apartados de la parte resolutiva del primero de los actos administrativos
dos, como quiera que tal y como lo advirtio el H. Tribunal Administrativo
amarca en proveido de 5 de abril de 2017, y como se desprende del
decisorio de este Ultimo acto administrativo (fl. 123), la disposicién alli
no resolvié ningun asunto de fondo como tampoco modificé el contenido
rlucidn N° 052 de 2011, y por ello, no procedia recurso alguno contra la

Resolucidn N° 000166 del 16 de junio de 2016.

Con fund

amento en lo anterior, este Despacho,

! ver pronuncig
25000-23-2640

mientos del Consejo de Estado - Seccidn Tercera: dei siete (7) de octubre de dos mil cuatro (2004), expediente
00-2002-01614-01(23989) MP ALIER E. HERNANDEZ ENRIQUEZ; del once (11) de octubre de dos mil seis

(2006); expedliente 15001-23-31-000-2001-00993-01(30566) MP MAURICIO FAJARDO GOMEZ; del dos (2) de agosto de dos

mil dieciséis (

P006), expediente: 27001-23-31-000-2003-00431-01(28994) M.P. RAMIRO SAAVEDRA BECERRA.
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Proceso Ejecutive: 2016-00385
Libra Mandamiento de pago

1.- LIBF
SECRET
CONSOR
S.AS, A
S.A.S), ¢
No. 242
2011:

a)ﬁ

{

b) Ror los intereses moratorios correspondientes al

2.~ Sobre

3.- NOT[

API - MI
quien en

conformig

folios 13
Bogota.

RESUELVE:

AR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de la DISTRITO CAPITAL -
RIA DISTRITAL DE EDUCACION DE BOGOTA, y en contra del
CIO API-MISTRAL (integrado por PROYECTAMOS Y EDIFICAMOS
TACOL CONSTRUCCIONES LTDA (ahora AFIACOL SAS), e INGEREDES
r las siguientes cantidades de dinero, derivadas del Contrato de Obra
el 27 de agosto de 2007, y de la Resolucion No. 052 del 6 de mayo de

r la suma de CUATROCIENTOS CINCUENTA Y SIETE MILLONES
UATROCIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS NOVENTA
SEIS PESOS, CON TREINTA Y TRES CENTAVOS M/CTE
457.499.596,33), por concepto del valor sefialado en el acto

administrativo por medio del cual se liquidé unilateralmente del contrato

referido, a favor de la entidad aqui ejecutante.

anterior monto,
tausados desde la fecha de ejecutoria de la Resolucion N° 052 del 6 de
ayo de 2011, esto es, desde el 23 de junio de 2011, y hasta la fecha

del pago total, y calculados bajo las reglas previstas en el articulo 4° -

umeral 8 de la Ley 80 de 1993.
costas y gastos procesales se decidira en su oportunidad.

FIQUESE el presente auto al Representante Legal del CONSORCIO
ISTRAL, 0 a quien haga sus veces para recibir notificaciones judiciales,
todo caso, corresponde al Gerente de la Sociedad AFIACOL SAS, de
ad con lo sefalado a folio 16 del expediente, y respecto del cual a
X a 134 del expediente, obra el certificado de Camara de Comercio de
illo, en la forma establecida en los articulos 197 al 201 del C.P.A.C.A.

Cérrase firaslado a favor del demandado, para que en el término legal de CINCO

(05) dias
DIEZ (10
que cons

4.- Sefa
VEINTE R
actora ern
Direccién

paguen la obligacién aqui sefialada o bien, para que dentro de los
dias siguientes a la notificacion respectiva, propongan las excepciones
deren a su favor.

A

ese por concepto de gastos procesales y de notificacion, la suma de
IL PESOS ($20.000). Dicho monto deberd ser consignado por la parte
la cuenta del Banco Agrario No 4-0070-2-16570-7 a disposicion de la
Seccional de la Rama Judicial —Juzgado 59 Administrativo del Circuito de

Bogota [B.C., dentro de los diez (10) dias contados a partir de la fecha de

notificaci

in de esta providencia.

5.- NOT

IFIQUESE en legal forma, al Sr. Agente del Ministerio Publico.
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Proceso Ejecutivo: 2016-00385

Libra Mandamiento de pago

6.~ Se reconoce personeria al Doctor CAMILO JOSE ORREGO MORALES, como :
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos de los
poderes gonferidos, visibles a folio 1 del cuaderno principal. :

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

JUZGADO 59 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

BOGOTA D. C-SECCION TERCQE
Por anotaciop.,e estado No. de fecha
7 ™ ——'\;&
i IC; ﬁﬁdnﬁﬁ? fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 A.M. “ i
La Secretaria, C ' |

|
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Ak,

¥

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
O CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
- JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

\C., diez (10) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA

No. 2014-00021

FAYBER DANIEL GONZALEZ PARRA

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
- EJERCITO NACIONAL -

ORAL (LEY 1437 DE 2011)

e Control

En atencipn al informe secretarial que antecede, este Despacho DISPONE:

1.- En cL

mplimiento de lo dispuesto en el auto de pruebas dictado en el curso

de la Augdiencia Inicial dentro del presente asunto, para recaudar el material

probatorif
Nacional |

No obsta

alli decretado, se requirié a la Direccién de Sanidad del Ejército
ara que allegara acta de la Junta Médico Laboral del aqui demandante.

nte, revisado el expediente de la referencia, advierte esta Sede Judicial

que la d@cumental solicitada no fue aportada por la Entidad requerida, pese
haber sidp requerida en varias oportunidades por este Despacho.

Ahora bie
por la Di
del 6 de |
Integradg
adelantar

Asimismc
oficio Nﬁ

n, obra a folio 232 del cuaderno principal, una respuesta suministrada

reccion de Sanidad del Ejército Nacional -Oficio N. 201733550551031

abril de 2017 -, en la que se indica que una vez revisado el Sistema
de Medicina Laboral, no se evidenciaron las gestiones pertinentes para
el proceso de calificacién médica del demandante.

. la Direccion de Sanidad del Ejército Nacional, indico que mediante
20148450367821 del 10 de junio de 2014, se le comunicod al

apoderado del demandante sobre los documentos pertinentes para realizar la

practica
probanzgg

Advierte
elevados
Ejército N
del dema
alguno dg
valoracidf
Médico L&

Por lo tar
MORALE

e la Junta Médico Laboral; sin embargo, a la fecha no obran dichas

5 en las dependencias de Sanidad Militar.

gualmente el Despacho que obran en el expediente requerimientos
por el apoderado del actor dirigidos a la Direccién de Sanidad del
acional, a través de los que solicita la practica de la valoracién laboral
ndante; sin embargo, en dichas solicitudes no se evidencian tramite
rrespondiente, ante la aludida Direccion para la realizacion de la
y emision de los conceptos médicos necesarios para efectuar la Junta
boral del sefior FAYBER DANIEL GONZALEZ PARRA.

to, esta Sede Judicial REQUERIRA tanto al sefior ERNEY BENJAMIN
S DfAZ, como a su APODERADO JUDICIAL, para que en el término




Direccion
Laboral,
que fuerg

perentori[[

Ley 143

Cumplido

acreditar
Sanidad

los térmi
de 2000,
de los mi

Asimismg
colaborat
a los req
alguna,

notifica

dilacion
del Codi
adicion

Asimisma

in ante esta Sede Judicial,
el Ejército Nacional, esto es, la asistencia a dicha dependencia, en

Juzgado 59 Administrativo de Bogola
Reparacién Directa 2014-00077

de QUINCE (15) DfAS, informen los tramites su»rtidos ante la
de Sanidad del Ejército Nacional para la practica de la Junta Médico
fin de realizar los conceptos médicos que debe practicarse el actor y

n sefialados en el oficio No. 20148450367821 del 10 de junio de
2014, sm

pena se dar apl:cac:on a Io dispuesto en el articulo 178 de la
de 2011. "

lo anterior, el apoderado de la parte actora y/o su poderdante

los tramites surtidos ante la Direccion de

os y para los fines establecidos los articulos 8, y 19 del Decreto 1796

norma que regula lo relativo a la practica de la Junta Médico Laboral

mbros de la Fuerza Publica.

se recuerda al apoderado de la parte actora que es su deber de

con la administracién de justicia y que en consecuencia, las respuestas

erimientos de este Despacho deberan ser suministradas sin dilacion

n el término anteriormente indicado contados a partir de la

on del presente proveido so pena de incurrir en desacato a
en falta disciplinaria, por obstruccién a la justicia y

el proceso, de conformldad a lo establecido en el articulo 44
o General del Proceso y el artlcul_o 60 A de la Ley 270 de 1996
o del articulo 14 de la Ley 1285 de 2009.

se pone de presente que de conformidad con el articulo 241 del Cédigo

General del proceso, la conducta omisiva o negligente de las partes, sobre la

prueba g

Finalmen
por Secré¢
procesal
sancion

2.- Para
respuesta
abril de 2

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e aqui se decreta, serd tenida como indicio en contra.

e, se advierte que una vez vencido el término anteriormente sefialado,

aria se ingresara el proceso al Despacho para continuar con la etapa
orrespondiente; sin perjuicio de las consecuencias legales y
torias que deban imponerse.

los fines pertinentes, pongase en conocimiento a las partes, la

emitida por el Hospital -Militar Central en el Oficio No. 2383 del 3 de

D17, visible a folio 229 del cuaderno principal.

CASTANEDA PARRA
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA -SECCION TERCERA
otacién en estado No. de fecha
" H Wby Ty " 4%5‘&

e notificado el auto anterior. Fijado|.
alas 8: 00 A.M.

La Secretaria, -




JUZGAL

e

REPUBLICA DE COLOMBIA

O CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
~ SECCION TERCERA -

Bogota DJ(C., diez (10) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
Medio de Control REPARACION DIRECTA
Expedig¢nte No. 2014-00038
Demangdantes LUIS CARLOS CABEZAS PALACIO Y OTROS
Demangdado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
- POLICIA NACIONAL
Sistem ORAL (LEY 1437 DE 2011)
Visto el informe secretarial que antecede y revisadas las actuaciones respectivas,

este Des

En el cur
la practiq
Investigag
Investig
fin de qug

Para el e
de 2017 {

En respug
de Invest
que dier.
dia 14 dg

De otra g
- Regior
Migracion
2011, en
Palacios,
(fol. 215

Finalment

acho advierte:

o de la audiencia inicial, celebrada el dia 5 de julio de 2017, se orden6
de unas pruebas de oficio, consistentes en requerir a la Direccién de
ion Criminal e Interpol de la Policia Nacional, a la Direccion de
cion Criminal DIJIN y al Area de Migracion del Aeropuerto El Dorado, a
las mismas, remitieran las documentales que alli se enunciaron.

‘acto se libraron los oficios Nos. 0626, 0627 y 0628 de fecha 5 de julio

fls. 205 a 207, c.1).

sta a lo anterior, el Jefe de Coordinacion Penitenciaria de la Direccion
gacién Criminal e Interpol, informd que no se encontroé registro alguno,
cuenta de la deteccion del sefor Luis Carlos Cabezas Palacios, para el
diciembre de 2011 (fol. 220, c.1).

arte, el Coordinador del Grupo de Verificacion Migratoria Especializado
al Aeropuerto El Dorado, manifesté que en el archivo general de
Colombia, se hallé una anotacion realizada el dia 14 de diciembre de
la que se indico que en la referida fecha, el sefior Luis Carlos Cabezas
se dejo a disposicion del servicio migratorio, sin mas datos adicionales
c.1).

e, el Director General (E) del Archivo General de la Nacién, allegd en

medio mggnético, copia de todas las actuaciones que se surtieron al interior de

la Indagg

Las citad

cion Preliminar No. 0272 de 2012 (fls. 217 a 219, c.1).

1S respuestas, se pusieron en conocimiento de las partes, a través de

la fijacion

en lista de fecha 7 de noviembre del 2017 al 9 de noviembre del mismo

afio, quaydando silencio las mismas, por lo que se asume que fue efectiva su

incorpora

cion.

En virtud
eldia 1

de lo anterior, se advierte que la audiencia de pruebas programada para
de noviembre de 2017, no se llevara a cabo, como quiera, que las

directrices que se debian impartir en la misma, ya se efectuaron a través de este

proveido




P AN

Y

Bajo ese
cuenta

probatorit

celeridad
procesal

En tal vin
del CPAC(

entendido y a fin de continuar con el tramite del proceso teniendo en
L&\Je no se encuentra pendiente por recaudar ningun otro elemento
, este Despacho apelando a los principios de eficacia, economia y
declararé precluida la etapa probatoria y continuara con la etapa
siguiente.

iud, y atendiendo a la prevision normativa contenida en el articulo 181
DA, por considerarse innecesaria la realizacion de la audiencia de

alegaciongs y juzgamiento, -este Despacho ordenard a las partes la presentacion
por escrifp de los alegatos dentro de los diez (10) dias siguientes, término dentro

del cual t
y la sent
concedid
Por consi

a) D

b) P
co

c) C

ambién podra presentar concepto si a bien lo tiene, el Ministerio Publico;
“ncia se dictard en el término de 20 dias siguientes al vencimiento del
) para presentar alegatos.

uiente, el Despacho ORDENA:
jclarar precluida |la etapa probatoria.

RESCINDIR de la audiencia alegaciones y juzgamiento de conformidad
1 el inciso final del articulo 181 del CPACA, por considerarse innecesaria.

DRRER traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias

sigluientes a la fecha de la presente providencia, a fin de que se sirvan rendir

su

El
co
an

d)l_-\

1 alegatos de conclusion.

efior Agente del Ministerio Publico, si a bien lo tiene, podra presentar
jcepto dentro del término ‘dispuesto en el ordinal inmediatamente
berior.

DVERTIR que la sentencia sera proferida dentro de los veinte (20) dias

sigliientes al vencimiento de la oportunidad para alegar de conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /)

JUZGADO CINCUENTA UEVE ADMINISTRATIVO DE

BOGOTA D. C-SECCION TE
Por.  anotacion en el estado No. de fecha

14 Moy 20107 fue notificado el'auto anterior.

Fijado a las 8:00 A.M. C\Sr

l.a Secretaria,

D

1
|
I
|
!
I




JUZGAL

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
0O CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

Bogota D|IC., diez (10) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

Medio dé& Control: REPARACION DIRECTA

Expediefite No: 2014-00013

Demané&nte: YEFERSON OVALDO ROJAS ACEVEDO

Demandudo: NACION - MINISTERIC DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

Sistema ORALIDAD LEY 1437 DE 2011.

Visto el iffforme de Secretaria que antecede, se DISPONE:

PRIMER
(3) dias}
Batallén g

: Poner en conocimiento de las partes, por el término de tres

la respuesta al oficio No. 00304, allegada por el Comandante del
e Infanteria No. 21 "Vargas”, visible a folio 93 del cuaderno principal.

SEGUN%J: Encuentra esta Sede Judicial que en el curso de la audiencia inicial,

se decret
Nacional,
absolviery

-, I
gue
las Jy
de
-adery]

-.De
prob
lesid

Para el ef|
por el ofig
hubiesen
esto es 71
inactivida

una prueba de oficio con destino a la Direccién de Sanidad del Ejercito
a fin de que dicha dependencia, rindiera informe escrito en el que
los siguientes interrogantes:

fique en qué casos se considera que las lesiones que sufren los militares
restan su servicio militar obligatorio, objeto de calificacion por parte de
intas Médicas Laborales para determinar un posible grado de pérdida
apacidad laboral, ocurrieron por “ACCIDENTE COMUN”. Indicando
as, lo propio en relacién con el caso que nos ocupa.

hermine cuédles son los soportes documentales y demds elementos
btorios en los cuales se basé la Junta Médica Laboral para calificar una
v padecida por un conscripto como acaecida por ACCIDENTE COMUN”

wcto se librd el oficio No. 303 del 4 de abril de 2016, el cual fue reiterado

'io No. 0047 del 31 de enero de 2017; sin que las partes a la fecha
efectuado el trémite correspondiente para el recaudo de la prueba,

etirar v tramitar el aludido oficio, motivo por el cual atendiendo a la

d de las partes, su falta de colaboracién, y dado que el proceso no

puede p

manecer suspendido indefinidamente, en espera de la practica de una

prueba sifpo sdlo por un término razonable y prudencial, esta Sede Judicial, se
abstendila de continuar con el recaudo del aludido medio probatorio.

TERCER;

h: Advierte el Despacho que una vez revisado el plenario, obra a folio

108, mefnorial correspondiente al proceso con radicacion 2014-00135, donde




actla co
cursa en

l

ray

|

b

Por o an
desglose
1100133

CUARTO
que no sg
este Des
declarara
siguiente

En tal vir
del CPA(
alegacion
por escrit
del cual

Plblico;

vencimie

I
Por consi

a) Declarg

b) PRESY
el inciso i

c) CORE
siguientep
alegatos

ho demandante el sefior LUIS CALDERON PATINO, que igualmente
ksta Sede Judicial.

erior, por conducto de la Secretaria de este Despacho, procédase al

del aludido memorial, para éste sea incorporado en el proceso No.

671920140013500.

A fin de continuar con el tramite del proceso, y teniendo en cuenta
encuentra pendiente por recaudar ningun otro elemento probatorio,

pacho apelando a los principios de eficacia, economia y celeridad,

precluida la etapa probatoria y continuara con la etapa procesal

Ld, y atendiendo a la prevision normativa contenida en el articulo 181
A, por considerarse innecesaria la realizacion de la audiencia de

1

s y juzgamiento, este Despacho ordenard a las partes la presentacion
de los alegatos dentro de los diez (10) dias siguientes, término dentro
mbién podra presentar concepto si a bien lo tiene, el Ministerio
la sentencia se dictard en el término de 20 dias siguientes al
to del concedido para presentar alegatos.

juiente, el Despacho ORDENA:
ar precluida la etapa probatoria.

TINDIR de la audiencia alegaciones y juzgamiento de conformidad con

nal del articulo 181 del CPACA, por considerarse innecesaria.

=R traslado comin a las partes por el término de diez (10) dias

a la fecha de la presente providencia, a fin de que se sirvan rendir sus
de conclusion.

d) El sefjor Agente del Ministerio Publico, si a bien lo tiene, podra presentar

concepto

dentro del término dispuesto en el ordinal inmediatamente anterior.

e) ADVERTIR que la sentencia serd proferida dentro de los veinte (20) dias

siguientef

H

NOTIFIG

al vencimiento de la oportunidad para alegar de conclusion.

UESE Y CUMPLASE/

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMI,NISTRATI\/O DEL
CIRCUITO DE BOGOTA -SECCION TERCERA
Por nota\cic’m e‘;‘ el estado No._pé:,_ de fecha
ﬁ 1 TZDV 237 fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 A.M. O"/’\/

La Secretaria,
2014-00013




JUZGAD

REPUBLICA DE COLOMBIA

o ‘3

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
D CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

C., diez (10) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

instauro

contracty

Bogota D

Refererjcia CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Expedignte No. 2017-00018 _
. Demangantes : FRANCY ELENA ORTIZ OLAYA -

Demangado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

- EJERCITO NACIONAL

Sistema : ORAL LEY 1437 DE 2011
Procede gl Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por el
apoderadp judicial de la parte actora, contra el auto de fecha 24 de mayo de
2017, mddiante el cual se inadmitié la demanda, a fin-de que fuera subsanada
en los tégminos que se sefialaron en dicho proveido.

I. ANTECEDENTES

Por condyicto de apoderado judicial, la sefiora FRANCY ELENA ORTIZ OLAYA,

demanda en ejercicio del medio de control de controversias
1ales contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCIT
a dicha €]
del Fuertg
inmediata

-. Por ac
este Des
inadmitid
aspectos

n

con
formy
14

co
dis
-. i
res
16.

.
la ¢
del\

D NACIONAL, a fin de que se declare administrativamente responsable
itidad, como consecuencia de la decision adoptada por el Comandante
Tolemaida del Ejército Nacional, consistente en la orden de entrega
del local comercial que le fue arrendado a la aqui demandante.

5 individual de reparto, el proceso de la referencia le correspondié a

nacho (fol. 35, c.1), y por auto de fecha 24 de mayo de 2017, se

la demanda, a fin de que la parte actora, subsanara los siguientes

Determinara de forma clara y precisa las pretensiones de la demanda, de conformidad

o dispuesto en el articulo 141 del C.P.A.C.A. Una vez cumplido lo anterior, deberan
wularse por separado y con observancia de lo dispuesto en el articulo 165 de la Ley
7 de 2011, para la acumulacién de ptjetensiones.

dicard los fundamentos de derecho de las pretensiones del medio de control de

%roversias contractuales que pretende ejercer. Lo anterior de conformidad con lo

uesto en el articulo 141 y numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

eberd indicar las normas violadas y explicar el concepto de violacidn de los actos

becto de los que se pretende su reproche, conforme lo dispone el numeral 4 del articulo

del C.P.A.C.A.

bortard la constancia de haberse agotado la audiencia de conciliacién prejudicial con
htidad demandada, respecto de todas y cada una de las pretensiones elevadas dentro
Agresente medio de control; lo anterior, como quiera no se acredité el cumplimiento de




dic
la F
a lg
pre

-. Inconfg
actora, re

El apoder
solicito g
procedier,
pasan a €

Sostiene

Juzgada 59 Administrative de Bogota
Controversias contractuales 2017-00018

0 requisito de procedibilidad, ya que en la constancia de la diligencia adelantada ante
nocuraduria General de la Nacién, se advierte que alli se elevaron pretensiones relativas
terminacidn unilateral del contrato de arrendamiento. Ello, de conformidad con lo
isto en el numeral 1° del articulo 161 del CPACA.”

rme con lo anterior, el dia 8 de junio del 2017, el apoderado de la parte
dicd recurso de reposicién contra el citado proveido.

II. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

e se revocara el auto del 24 de mayo de 2017, y en su lugar, se
@ a la admisién de la demanda, conforme con los argumentos que
xponerse:

[ado de la parte actora mediante escrito de fecha 31 de mayo de 2017,
I

gue el apartado del articulo 141 de la Ley 1437 de 2011 permite

solicitar ﬂeclaraciones y condenas diferentes a las que se consagran en dicho

articulad
comento
manifiest]
cualquier
objetivos

Indica q
declaratg
decision
consistid
Olaya po
anterior,
a la que
contemp
Administ

; por lo tanto, en su sentir las pretensiones que consagra la nhorma en
son de caracter enunciativo y no taxativo. Conforme con lo anterior,
a que la parte interviniente en un contrato estatal, puede escoger
5 de las pretensiones que considere adecuada para el logro de sus
incluso, aquella que no esté prevista en la norma citada.

)

e la pretension declarativa principal en el presente asunto, es la
ia de responsabilidad administrativa de la entidad demandada por la
doptada por el Comandante del Fuerte Militar de Tolemaida, que
on la orden de entrega del local arrendado a la sefiora Francy Elena
1 mas de 16 anos, por cuanto considera que dicha orden es ilegal. Lo
como quiera que dicha decision fue proferida por una persona diferente
telebrd el negocio juridico con la actora y por causas diferentes a las
mdas en el contrato. En virtud de lo anterior, manifiesta que el Juez
ativo cuenta con la facultad de declarar de oficio, la nulidad absoluta

de un contrato cuando esta aparezca demostrada.

Aunado 3

de la derm;

tanto, sc
oportunic
necesaria
Juez Adn

lo anterior, manifiesta que el juez debe circunscribirse a los requisitos
anda consagrados en el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011; por lo
stiene que es la etapa de saneamiento de la audiencia inicial, la
ad para pronunciarse respecto de las medidas de saneamiento
5 para evitar una sentencia inhibitoria. Por lo tanto, sostiene que el
linistrativo en la etapa de admisién de la demanda, Unicamente debe

examina* si las pretensiones fueron formuladas con precisién y claridad.

En lo que
articulo ]
entre las
asimismg
no se cor

Pone de
conciliaci
dirigidas

respecta al agotamiento del requisito de procedibilidad, aduce que el
61 de la Ley 1437 de 2011 no establece que debe existir identidad
pretensiones expuestas en la conciliacién y las incoadas en la demanda;
sostiene que en la Ley 640 de 2001 y en el Decreto 1716 de 2009,
itempla dicho requisito.

presente que los hechos, pruebas y pretensiones alegadas en la
on, guardan relacién y congruencia con la demanda, ya que estan
a demostrar la responsabilidad de la demandada, por la terminacion




unilatera
de diciemn

Por todo

Juzgado 59 Administrativo de Bogota
Controversias contractuales 2017-00018

del contrato de arrendamiento No 043-2013-BASEN-SFR de fecha 5
bre de 2013.

b anterior, afirma que lo relevante en el presente asunto, era convocar

a la dem@ndada a la audiencia de conciliacidon extrajudicial, para que mediante
un eventlial acuerdo, se repararan los perjuicios derivados de la terminacién del
contrato e arrendamiento; por lo tanto, sostiene que las pretensiones que se
impetrargn en el presente medio de control, no atentan ni desconocen el
principio [ile buena fe y lealtad para con la Nacion.

Conforme
de mayo
en el recul
agotar e

con los argumentos expuestos, solicita que se revoque el auto del 24
de 2017; sin embargo, manifiesta que de no accederse a lo solicitado
rso de reposicion, requiere que se revoque Unicamente la exigencia de
requisito de procedibilidad en los términos sefialados en el auto

inadmisojfio de la demanda.

- De

El articulg
Administ
establecd

rep
de si
En cr
de R

De la nofj
es proce
cuales sg
disposicig

Ahora big
recurridq
reposicioj
articulo 2

III. CONSIDERACIONES
la procedencia del recurso.

242 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

rativo, en relacién con la procedencia del recurso de reposicién,

lo siguiente:

“Arljcculo 242. Reposicién. Salvo norma legal en contrario, el recurso de

sicion procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o
iplica.

lanto a su oportunidad y trémite se aplicard lo dispuesto en el Cédigo
‘ocedimiento Civil”. '

ma citada anteriormente, se puede inferir que el recurso de reposicion

dente, cuando no sea susceptible el de apelacion o suplica, los

encuentran regulados en los articulos 243 y 246 de la misma
n contenciosa.

n, descendiendo al caso en concreto, observa el Despacho que el auto
por el apoderado de la parte actora, es susceptible del recurso de
1 por_no_encontrarse dentro de los sefialados taxativamente en el
43 del C.P.A.C.A.

Lo anteripr, como quiera, que la providencia de fecha 2 de junio de 2017, ahora

enjuiciada, no pone fin al proceso, toda vez que alli no se debate sobre la
terminadijén anticipada y anormal del mismo, motivo por el cual pasara el

Despachg

, a resolver el recurso de reposicion, al haberse interpuesto dentro del

término [sefalado en el articulo 318 del Coédigo General del Proceso, esto es,

dentro d W
respecto

- De

los dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del auto

del que se discute su contenido.

i caso en concreto.

Respecto de las pretensiones del medio de control de controversias
contractuales.-




Como se€
demanda

restablec
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indico en el presente proveido, las pretensiones elevadas en la
revisten el caracter de declarativas, y a través de ellas se persigue el
miento econdmico derivado de la terminaciéon del contrato de

arrendanjjento, ordenada mediante el Oficio No. 3161/MDN-CGFM-CE-JEM-

CENAE-B§

La parte

ALOG2-BASEN-ARR de fecha 21 de diciembre de 2014.

actora pretende a través del ejercicio medio de control de

controvertias contractuales, se declare administrativamente responsable al
Ministerid|l[de Defensa Nacional, por los perjuicios causados a la aqui demandante,
como consecuencia de la entrega de un local comercial que le fue arrendado, en

virtud deg

Tolemaid

Ahora, el

las parteg

pueden ir
la Jurisdi
comento

VArti
odi
sed
cont
haga
judici

la orden impartida por el sefior Comandante del Fuerte Militar de

articulo 141 del CPACA, describe taxativamente las pretensiones que

de un contrato estatal o un tercero que acredite interés directo,
coar a través del medio de control de controversias contractuales, ante
1cidn de lo Contencioso Administrativo. En este sentido la norma en
dispone:

lo 141. Controversias contractuales. Cualquiera de las partes de un contrato del Estado
edir gue se declare su existencia o su nulidad, que se ordene su revisién, que
lare su incumplimiento, que se declare la nulidad de los actos administrativos
ctuales, que se condene al responsable a indemnizar los perjuicios, y que se
1 otras declaraciones y condenas. Asi mismo, €l interesado podré solicitar la liquidacién
B/ del contrato cuando esta no se haya logrado de mutuo acuerdo y la entidad estatal no

lo haya liquidado unilateralmente dentro de los dos (2) meses siguientes al vencimiento del
plazadliconvenido para liquidar de mutuo acuerdo o, en su defecto, del término establecido por

la ley

Visto lo a

\terior, la pretension que la parte actora eleva a través de esta via, es
medio de control de reparacion directa —articulo 140 de la Ley 1437
- como quiera que dichas pretensiones se encaminan a declarar

administ

ativamente responsable al Ministerio de Defensa Nacional por los

perjuicios|causados a la demandante, como consecuencia de la entrega del Local
Comercigl| que le fuera dado en arrendamiento; petitum que no guarda relacién
con la naturaleza del medio de control de controversias contractuales;

como q
escogen
del dem

Igualme
de solici
correspo
declarati
contenid
presunci

Conforme
de contra
la entreg:
ya que dg
de fondo

era que en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, la
a de la accién -medio de control- no depende de la discrecionalidad

1dante, sino del origen del perjuicio alegado.

e, tal y como se consagra en el auto inadmisorio, la actora se abstuvo
ar la declaratoria de nulidad del referido acto administrativo y las
dientes condenas, situacidon que impide el estudio de las pretensiones
as e indemnizatorias, como quiera que las sanciones impuestas estan
5 en un acto administrativo que no puede desconocerse mientras la
n de legalidad que lo cobija, no haya sido desvirtuada.

con lo anterior, si la demandante pretendia ejercer el medio de control
ersias contractuales, debia impugnar el acto administrativo que ordend
) inmediata del bien inmueble arrendado que dio origen al presente litigio,
no hacerlo, la demanda resultaria inepta, lo que impediria pronunciarse
sobre lo solicitado.

Fe p—
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En resun’g n, se tiene que el hecho generador del daho que origina la demanda

impetrad
del Local

a decla
declaracic

pretensioJ4

CPACA, fij

medio de

De otro

reproche
arrendad
Consejo ¢

dentro del presente medio de control, se deriva de la orden de entrega
comercial arrendado a la sefiora Francy Elena Olaya; asimismo, las
es declarativas que se aducen en el libelo demandatorio, se encaminan
%r administrativamente responsable a la entidad demandada,

es que no guarnan relacién con lo establecido en el articulo 141 del
gnte a las pretensiones que se pueden solicitar a través del ejercicio del
control de controversia contractuales.

ado, no debe perderse de vista que la parte demandante no realizd
b juicio alguno respecto del acto que ordend la entrega del bien inmueble
3, dejando asf incolume su presuncion de legalidad. En este sentido, el H.
e Estado sefald:

I|[L]a
obter
deme

Sala encuentra que, al impetrar la accion de controversias contractuales tendiente a
or reconocimientos derivados del contrato de interventoria n.° 372 suscrito con la entidad
hdada, la sociedad actora se abstuvo de solicitar la declaratoria de nulidad de la resolucién

n.° 1876 de 26 de junio de 2001, mediante /a cual se liquidé unilateralmente dicho contrato -
supr.

parr. 9.10-, circunstancia que, tal como quedé expuesto, impide el estudio de
siones indemnizatorias que, en todo caso, tienen que ver con la definicién de las
jones contractuales. Lo anterior por cuanto este asunto fue decidido en un acto
.J:istrativo valido que, se insiste, no_puede desconocerse mientras la presunciéon

igen al litigio, de modo que, al no hacerlo, su demanda resulta inepta, lo cual impide
ciarse de fondo sobre lo solicitado. En efecto, la forma en que se formularon las

idiones de la demanda que dio origen al proceso, torna imposible resolverlas, toda

ue analizar los supuestos incumplimientos contractuales endilgados a la
d demandada o Ia invocada ruptura de su equilibrio econémico equivaldria, de
, a_desconocer el contenido, validez y firmeza del acto administrativo de

idacién unilateral, que no fue demandado, en clara vulneracién de lo dispuesto por el

Asimismd
de diciem
de los ac

"20.5
si la
arrer
Cucu
lega
el re
y SG
Segy

o 66 del Cédigo Contencioso Administrativo sobre la ejecutividad y ejecutoriedad de los

d||administrativos. (...) el fallo sélo puede ser inhibitorio y, en consecuencia, la Sala

K

card la sentencia de primera instancia en la medida en que denegé las pretensiones de
manda.”

en un caso similar al presente, dicha Corporacién en sentencia del 3
bre de 2015 (Rad. 38936), sefial6 frente a la presuncién de legalidad
ps que declaran la terminacion del contrato de arrendamiento, asi:

2. Del estudio de los anteriores medios probatorios la Sala concluye, por lo tanto, que
actora pretendia dejar sin efecto la declaratoria de terminacién del contrato de
Hamiento suscrito el 16 de julio de 2004 entre esta y el municipio de San José de
Ha —Secretaria de Gobierno, Convivencia y Seguridad Ciudadana-, debié impugnar la
lidad del acto administrativo que produjo esta decisién, asi como el que resolvié
Hirso contra el mismo, esto es, los oficios SGCSC N° 000181 de 21 de febrero de 2006
CSC N° 000250, de 6 de marzo de 2006, del Secretario de Gobierno, Convivencia y

de |

presuncion de legalidad y la fuerza ejecutoria del acto administrativo que

ordend la terminacién del contrato de arrendamiento.

20.5]
en lc
plen
asi e

B. Pues bien, en estas circunstancias se debe partir de una realidad juridica consistente
existencia de un acto administrativo que se encuentra en firme y produciendo a
tud sus efectos, cuya legalidad si bien fue impugnada en la via gubernativa, no lo hizo
h la judicial por parte de la sociedad actora.”

tidad Ciudadana con el cual se resolvié el recurso de reposicién interpuesto el 27 de
febr}ro de 2006, pero como sélo se demando este ultimo, nos encontramos en presencia




De otro |z
que el ju
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do, frente al argumento expuesto por la parte recurrente, cuando sefiala
ez administrativo s6lo debe adoptar las medias de saneamiento en la

audiencig|iinicial, mas no al momento de proveer sobre la admisién de la demanda,

es precis
ejercer c

) recordarle al apoderado, que al operador juridico le asiste el deber de
ntrol de legalidad en todo el discurrir procesal, adoptando las medidas

de sanegmiento que correspondan, incluso desde el momento mismo de la
calificacign de la demanda, en aras de encausar en legal forma el debate procesal.

Es asi qu
la admini
el proces
el fin de i
pueda pr

5 en virtud de los principios de eficacia, econémica procesal, y acceso a
stracion de justicia, el Juez Administrativo debe encaminar debidamente
y antes de la admision de la demanda, a través del auto inadmisorio, con
entificar las posibles falencias de forma y de fondo -sustanciales- que
sentar el escrito demandatorio, en aras de evitar futuras nulidades, la

v i

E
prosperidgad de medios exceptivos, o sentencias inhibitorias.

Asimismg

pone de presente el Despacho que de conformidad con lo previsto en

el articulg| 207 de la Ley 1437 de 2011, el operador juridico cuenta con la facultad
de ejercer el control de legalidad en cada etapa del proceso -inclusive previa a

la admis

vn-, con el fin para corregir o sanear los vicios que puedan configurar

nulidades|o irregularidades, apelando a los principios de eficacia y celeridad con

los que t

ymbién debe procederse en las actuaciones judiciales.

Conforme con los anteriores argumentos, esta Sede judicial dispondra no

reponer

il auto inadmisorio de la demanda, en cuanto a la orden emitida por

este Dej'pacho, tendiente a que se indiquen en forma clara y precisa las

pretensi
aquellas
violacion

.~ Frent

es de la demanda, asi como los fundamentos de derecho que en
se sustentan, y de ser el caso, las normas violadas y concepto de
de los actos respectivos.

al requisito de procedibilidad

Sea lo pfiimero, advertir por parte de este Despacho, que el articulo 161 de la
Ley 1437||de 2011, establece como requisito previo para demandar, que cuando
los asuntos sean conciliables, toda demanda en que se formulen pretensiones

relativas
controve

a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacién directa y
'sias contractuales, deben ser sometidas a conciliacion prejudicial.

De acuero con lo anterior, el H. Consejo de Estado, a fin de explicar el alcance
de la conﬁ:iliacién prejudicial, ha sefialado a través de reiterada jurisprudencia,
que la sglicitud de conciliacién extrajudicial, no_necesariamente debe guardar
coincidenitia textual con las pretensiones del libelo, dado que no es admisible

que la pe
impedir
procesal

nicion de conciliacion adquiera la categoria de una demanda, ni se puede
31 acceso a la administracion de justicia con base en un rigorismo
nque no era el pretendido por el legislador.

1

Textualmente, explica el Consejo de Estado, lo siguiente:

"..E
pun
aqu

1 este contexto normativo, surge el siguiente interrogante: ¢hasta qué
g deben coincidir los asuntos sometidos a conciliacion extrajudicial con
/los planteados en el texto de la demanda? Lo anterior partiendo de la
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premisa bésica de que el texto de aquélla no puede, ni debe ser una
repriiduccién literal del acta de conciliacion. \

(.)

Unallinterpretacién conforme del primer numeral del articulo 161 del CPACA
con |el derecho de rango constitucional y convencional a obtener una
repggacion integral efectiva; junto con los postulados superiores que
oriefitan el papel que debe cumplir el juez administrativo en un Estado Social
de erecho; y en armonia con el principio de la buena fe procesal,
permliten derivar las siguientes subreglas judiciales en punto al examen de
la rglacion entre lo solicitado en sede de conciliaciéon prejudicial y o
demandado en el respectivo medio de control:

13) ] deber de someter un asunto a conciliacion extrajudicial se limita a
aquellos asuntos que la permitan. (...)

23)||La solicitud de conciliacion extrajudicial y la demanda no
necgsariamente deben ser coincidentes en sus textos, como si la
congiliacién dejase de ser un requisito y adquiriese la_categoria de
demanda.

33)||Basta que la demanda y la peticion de conciliacion resulten
confruentes en el "objeto” del asunto, para _entender solicitada la
racion inteqral del daino invocado

i en la solicitud de conciliacion extrajudicial se dejé de invocar en forma
un aspecto central del medio de control que se pretende ejercer, impide
e entienda agotado el requisito de procedibilidad. (...)

i en cambio se hace referencia al mencionado aspecto central del medio

ntrol, la manera como se formule en la conciliacion extrajudicial
mpide que el mismo_pueda ser ampliado o modificado en la

44)
tota
que
5a)
de

(..)

Asi [fas cosas, al momento de resolver sobre la admision de una demanda,
los |jueces administrativos deben observar este conjunto de subreglas
Jjudigiales. Se aclara que la aplicacién de las mismas debera adelantarse (...)
tenlendo presente que los excesivos rigorismos procesales
cory tituyen una injustificada barrera al acceso a la administracion
de justicia administrativa.” (Enfasis fuera de texto).

Bajo esd| entendido, es posible inferir que si bien es cierto, para instaurar el
medio de& control con pretensiones de reparacion directa, contractual y/o nulidad
y restahilecimiento del derecho, es necesario previamente citar a la parte
contraria| en sede de conciliacién prejudicial, no lo es menos que la demanda y
la peticiin de conciliacién deben ser congruentes en cuanto al “objeto” del
asunto, para entender solicitada en debida forma la reparacién integral del dafio
alegado}| esto es, que no obstante las pretensiones en uno y otro escrito sean
disimiled} es obligacién del Juez verificar que el aspecto central del medio de
control gea el mismo.

De acugrdo con lo anterior, y con base en la constancia expedida por la
Procuraduria 56 Judicial II para Asuntos Administrativos, visible a folio 173 del
cuaderng principal, se tiene que las pretensiones elevadas por la parte

1 Consejo dg Estado - Seccion Quinta. Sentencia de Tutela del 27 de noviembre de 2014.C.P. Dr. Alberto
Yepes Barrgjro (E). Radicacidén N© 11001-03-15-000-2014-02263-00.
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te en sede de conciliacién prejudicial, tuvieron por objeto: "Se declare
tivamente responsable al Ministerio de Defensa Nacional - Ejercito
por la terminacion unilateral y sin justa causa del contrato de
niento No. 043-2013- BANSEN-SFR suscrito el 5 de diciembre de 2013
eflora Francy Elena Ortiz Olaya.” ; en tanto que en el escrito
orio, la pretensién .declarativa consisti6 en que "Se declare

administ
Nacional

ativamente responsable al Ministerio de Defensa Nacional - Ejercito
Evor la decision adoptada por el Comandante del Fuerte Tolemaida

de orde

ar la entrega inmediata del local comercial arrendado a la sefiora

Francy El
del Com
(BASEN) |

:

Luego, dg¢

2na Ortiz Olaya por mas de 16 afios, la cual fue comunicada por conducto

ndante del Batallon de Apoyo y Servicios para el Entrenamiento

lo expuesto se colige que el objeto de la peticiéon de conciliaciéon no es

congruerlie con el expuesto en la demanda que nos ocupa, como quiera gue en
sede prejjudicial se hizo consistir el perjuicio alegado, en la terminacion

unilater
hace refe
bien inn
JEM-CEN
por Com
situacion
presente
dispondraz
que respe

Por todd

I del contrato de arrendamiento, en tanto que en la demanda, se
encia a los perjuicios derivados con ocasion de la entrega de un
ueble arrendado; contenido en el Oficio No. 3161/MDN-CGFM-CE-

\E-BRALOG2-BASEN-ARR de fecha 21 de diciembre de 2014, suscrito

|

ndante del Batallbn de Apoyo y Servicios para el Entrenamiento,
s que de conformidad con las consideraciones expuestas en el
proveido difieren una de la otra; motivo por el cual, el Despacho
no reponer el inciso cuarto del auto de fecha 24 de mayo de 2017 en lo
cta al agotamiento del requisito de procedibilidad.

lo expuésto, el JUZGADO 59 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA,

administ

PRIMER
expuesta

@ando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

: NO REPONER el auto de fecha 2 de junio de 2017, por las razones
en el presente proveido.

SEGUNDO: En firme la presente decision, empezara a correr el término restante
de DIEZ|(10) DIAS, que se le otorgd al apoderado de la parte actora, para que

subsanar
nn en el auto del 24 de mayo de 2017.

impartier

Vencido ¢

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

N

que en da

la demanda de la referencia, de conformidad con las érdenes que se

término sefialado, regrese el expediente al Despacho para proveer lo
recho corresponda.
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JUZGADO 59 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA D. C-

Por 1810t§]8€/_r]20ﬁ| el estado No. SQEI de fecha

fue notificado el auto anterior. Fijado

a las 8:00 A.M. \
La Secretaria, (\‘\ﬂ/




