REPUBLICA DE COLOMBIA

>~

RAMA JUDICIAL DEL POD%R PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de C«mﬁoi

Expediente No. 2013-00306

REPARACION DIRECTA

Demandante JAIME RODRIGUEZ LAVERDE

Demandados NACION ~ FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y
OTRO

Sistema

ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Visto el informe secretarial que antecede, este Deg

A fin de continuar con el trémite del proceso, vy
encuentra pendiente por recaudar ningln otro elen
apelando a los principios de eficacia, economia y
etapa probatoria y continuara con la etapa procesa

En tal virtud, y atendiendo a la previsiéon normativa
CPACA, por considerarse innecesaria la realizaciéon

pacho DISPONE, lo siguiente:

teniendo en cuenta que no se
nento probatorio, este Despacho
celeridad, declarard precluida la
| siguiente.

contenida en el articulo 181 del
de la audiencia de alegaciones y

juzgamiento, este Despacho ordenard a las partes la presentacién por escrito de

fos alegatos dentro de los diez (10) dias siguientes,
podrd presentar concepto si a bien lo tiene, el Mini
dictaréd en el término de 20 dias siguientes al v
presentar alegatos.

Por consiguiente, el Despacho ORDERNA:

a) Declarar precluida la etapa probatoria.

término dentro del cual también
sterio Publico; v la sentencia se
encimiento del concedido para

b) PRESCINDIR de la audiencia alegaciones y juzgamiento de conformidad con el
inciso final del articulo 181 del CPACA, por considerarse innecesaria.

c) CORRER traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias siguientes

a la fecha de la presente providencia, a fin de que s
conclusion.

d) El sefior Agente del Ministerio Publico, si a bi
concepto dentro del término dispuesto en el ordinal

e) ADVERTIR que la sentencia sera proferida d

2 sirvan rendir sus alegatos de

en lo tiene, podra presentar
inmediatamente anterior.

entro de los veinte (20) dias

siguientes al vencimiento de la oportunidad para alegar de conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

' _>
MAGDA CRLV&NM CASTANEDA PARRA




JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA D. C-SECCION TERCERA
or an otaqu_n el estado No-= }”_ de fecha
pﬂ 1 “g fue notificado el auto anterior.

Fuaci(;auia‘; 8: OO AM.
La Secretam;:.A@’s

< To—— )




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMItISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCEQA -

Bogoté D.C., veintinueve (29) de junio de dos mijl dieciocho (2018)

Medio de Control : REPARACION DIRECTA

Expediente No. 2014-00152

Demandante : JOHN DIEGO ONOFRE PERDOMO

Demandado : INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO ~INPEC-

Sistema : ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Visto el informe secretarial que antecede, este Despacho DISPONE, lo
siguiente:

PRIMERO: Poner en conocimiento de las partes, por el término de tres
(3) dias, la respuesta al oficic No. 0594, emitida por el Director Regional Central
~-INPEC-, visible a folios 150 a 154 del cuaderno principal.

SEGUNDO: Poner en conocimiento de las partes, por el término de tres
(3) dias, la respuesta al oficio No. 0060, emitida por la Fiscal 163 Local, visible
a folio 164 del cuaderno principal.

TERCERO: Advierte el Despacho que mediante respuesta de fecha 15 de agosto
de 2017, suscrita por la Directora de Atencion y Tratamiento del Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario ~-INPEC-, se Inform¢ a este Juzgado que la
peticién realizada a través de oficio No. 0592 -reiterado a través del oficio No.
1081-, fue remitida al Director del Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota COMEB.

En consecuencia, por Secretaria LIBRESE oficio con destino al referido
funcionario, a fin de que se sirva remitir al presente proceso, en el término de
diez (10) dias, las documentales que alli se sefalan.

Para lo anterior, la Secretaria de este Despacho librara el oficio correspondiente,
que debera ser tramitado por la parte actora.

CUARTO: Aceptar la renuncia del poder, manifestada por la Doctora SARA
INES ABRIL CARVAJAL, a través de escrito presentado el dia 30 de enero de
2018, visible a folio 456 del cuaderno principal, en los términos del articulo 76
del Cédigo General del Proceso.




L Y
o

QUINTO: RECONOCER personeria a la apogada Edna Torres Escobar,
identificada con la cédula de ciudadania No. 52.431.975 y T.P. No. 145.113 del
C.S. de la J, como apoderada del Instituto Nacignal Penitenciario y Carcelario -
INPEC-; en los términos y para los efectos de| poder visible a folio 157, del
cuadernoc principal. '

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA -SECCION TERCERA

Por apotacion en el estado No. de fecha

fue notificadg el auto anterior.

Fijado a las 8:00 A.M.

La Secretaria,%géé;\\s
2014-001




REPUBLICA DE COLOMBIA

R PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogoté D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil

dieciocho (2018)

Medio de Control

REPARACION DIRECTA

- EJERCITO NACIONAL

Expediente No. 2014-00235
Demandantes LEONARDO FABIO MONTES VILLALBA Y OTROS
Demandado NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Una vez revisado el expediente, encuentra el Despacho

DISPONE

PRIMERO: Poner en conocimiento de las pa
(3) dias, la respuesta al oficio No. 052, emitida
DISAN - Ejercito Nacional, visible a folio 165 del

rtes, por el término de tres
or el Oficial de Gestion Juridica
cuaderno principal.

SEGUNDO: Poner en conocimiento de la appderada de la parte actora,

por el término de tres (3) dias, la respuesta
el Secretario del Juzgado 29 de Instruccidén Penal
cuaderno principal.

En consecuencia, se requiere a la apoderada d
el término de diez (10) dias, proceda acercarse
Juzgado de Instruccidon, a tomar las copias corresj
que cursa por los hechos acaecidos el dia 29 de m
lesionado el sefior LEONARDO FABIO MONTES VIL
tener por desistida la prueba.

al oficio No. 0520, emitida por
Militar, obrante a folio 152 del

=2 la parte actora, para que en
a las instalaciones del referido
pondientes del sumario No. 614
ayo de 2012, en los que resultd
LLALBA. Lo anterior, so pena de

TERCERO: Poner en conocimiento de la apoderada de la parte actora,

por el término de tres (3) dias, la respuesta a

| oficio No. 051, emitida por el

Coordinador Juridico del BITER No. 11, obrante a folio 197 del cuaderno

principal.

En consecuencia, se requiere a la apoderada de la parte actora, para que en

el término de diez (10) dias, proceda a realizar el
referido funcionario, asi como allegar el co

Eiro electronico solicitado por el
probante de consignacion al

Comandante del Batallon de Instruccion y Entrenamiento No. 11, a fin de que sean

expedidas las copias del proceso disciplinario No.
de tener por desistida la prueba.

D02-2002. Lo anterior, so pena

CUARTO: Por Secretaria procédase a dar cumplimiento al literal b) del numeral

cuarto del auto de pruebas proferido en el curso
10 de noviembre de 2016 (fol. 100, c.1).

de la audiencia inicial de fecha




QUINTO: Por (ltimo, encuentra el Juzgado que
pruebas celebrada el dia 13 de junio de 2017, se

en el curso de la audiencia de
requirié a la apoderada judicial

de la parte actora, a fin de que informara los trdmites surtidos ante la Direccion

de Sanidad del Ejército Nacional para la pract
Definitiva y ante la Junta Regional de Calificacion

ca de la Junta Médico Laboral
de Invalidez, advirtiéndole que

era su deber colaborar con la administracion de jlsticia y por tanto debia atender

el requerimiento elevado por esta Sede Judicial.

Seguidamente, mediante auto de fecha 18 de djciembre de 2017, el Despacho
requiriéd nuevamente a la apoderada de los demandantes, a fin de que se sirviera

dar cumplimiento a las 6rdenes que le fueron

impartidas en el curso de la

audiencia de pruebas, llevada a cabo el dia 13 de junio de 2017, en la que se le

conmind a acreditar ante esta Sede Judicial,

los tramites surtidos ante la

Direccion de Sanidad del Ejército Nacional y la Jinta Regional de Calificacién de

Invalidez de Bogota y Cundinamarca.

Por lo anterior, la abogada Claudia Patricia Card
fecha 30 de junio de 2018, manifesté “que h
contacto con mi cliente y su familia y no ha sido

Bajo ese entendido, y atendiendo a que el p
suspendido indefinidamente, en espera de la pr
por un término razonable y prudencial, esta Se
continuar con el recaudo del aludido medio

enas, a través de memorial de
ace mas de seis meses perdi
posible localizarlo”.

roceso no puede permanecer
Actica de una prueba sino solo
de Judicial, se abstendra de
probatorio.

Fijado a las 8:00 A.M.
La Secretaria,

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINI$TRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA ~-SECCION TERCERA

Por. anqgtacid él estado Noa:a
U i il“ E“iﬁ fue notificadqg el auto anterior.

— de fecha

D
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d) El sefior Agente del Ministerio Publico, si a bien lo tiene, podra presentar
concepto dentro del término dispuesto en el ordjnal inmediatamente anterior.

e) ADVERTIR que la sentencia serd proferida|dentro de los veinte (20) dias
siguientes al vencimiento de la oportunidad para alegar de conclusion.

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA -SECCION|TERCERA

Pog ranetacid el estado No.~—Y+— de fech
UijJiQZEFg ) fue notif@gél—auto anteriora.

Fijado a las 8:00 AM.
La Secretaria, _& Ny
2014-00023
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v

respuesta a los planteamientos realizados por e} Juzgado a traves del oficio No.
0493 de 2017.

Para el efecto, la secretaria librard el oficio corfespondiente, el cual debera ser
retirado y tramitado por el apoderado de la partg actora, adjuntando copia de la
respuesta brindada por el Jefe del Grupo de Gestién Documental ~-MEBOG-, del
memorial obrante a folio 245 y del presente proveido.

QUINTO: Aceptar la renuncia del poder, manifestada por el Doctor JUAN
CARLOS ESPELETA SANCHEZ, a través de escritp presentado el dia 18 de enero
de 2018, visible a folio 247 del cuaderno principal, en los términos del articulo 76
del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: RECONOCER personeria a la abogada Viviana Jazmin Martinez
Gutiérrez, identificada con la cédula de ciudadanja No. 1.010.163.276 y T.P. No.
241.827 del C.S. de la ], como apoderada de la|parte actora; en los términos y
para los efectos del poder visible a folios 273 a 274, del cuaderno principal.

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADM@NlSTRATIVO DEL
. CIRCUITO DE BOGOTA -SECCIQN| TERCERA
Pon =an §aci' el estado NoT_ ,:ﬁ— cde fecha

fue notiﬁcadb el auto anterior.
Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria, _< >

<  2014-00168—




REPUBLICA DE COLOMBIA

3 due,

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMI
JUDICIAL DE BOGOT

NISTRATIVO DEL CIRCUITO
A D.C.

- SECCION TERCEEFA -

Bogoté D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil

Medio de Control

Expediente No. 2014-00105

dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA

Demandantes KARIM GUERRERO CVIEDO
Demandado ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA Y OTROS
Sistema ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Visto el informe secretarial que antecede, este Despacho DISPONE, lo siguiente:

Como quiera que no fue posible, llevar a cz
programada para el dia 27 de junio del afio ¢
concedido a la titular del Despacho por calamidad
a FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo la
jueves 20 de septiembre de 2018 a las 9:30
Despacho. Por Secretaria enviese citacion, por

abo la audiencia de pruebas,
2n curso, en virtud del permiso
domeéstica, procede el Despacho
diligencia en mencidn, para el dia
am, en las instalaciones de este
el medio mas eficaz, dirigida a la

Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bogota, informando la nueva fecha y
hora en la cual se llevara a cabo contradiccién de dictamen rendido por el Galeno

EDUARDO RINCON GARCIA quien deberd compar

Prevéngaseles a las partes, que la inasistencia

ecer a la audiencia fijada.

de quienes deban concurrir no

impedird la realizacion de la audiencia, ni la validez de las notificaciones por

estrados que se surtan en la misma; asimismo, ha

es obligatoria, so pena de imposiciéon de multa. L
sefialado en el numeral 2° y 4° del articulo 180 d

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ciéndoles saber que su asistencia
g anterior, de conformidad con lo
el C.P.C.A.

MAGDA CR :
JUEZ

INA CASTANEDA PARRA

Fijado a las 8:00 A.M. 4
La Secre@@._

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA D. C-SECCION TERCERA

Por samotacion el estado No._ {1 . de fecha
[fj JUE Zfﬁ"ﬁ fue notificado ‘el auto anterior.

\
==




REPUBLICA DE COLOMBIA

e
@ ks

W
& .
X %4
"L 3
i < PY

b3 4

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMI

NISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogotd D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil dieciocho (2018)

ERIO DE DEFENSA NACIONAL

Expediente No. 2014-00291
Demandantes NANCY GARAY CORREA Y OTROS
Demandado NACION - MINIST
- POLICIA NACIONAL
Sistema ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Medio de Control

REPARACION DIRECTA

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho, DISPONE:

PRIMERO: Para los fines pertinentes; péngase en conocimiento de las

partes, por el término de tres (3) dias, el ofi

cio remitido por la Coordinadora

de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Adminjistrativos de Bogotd, por medio

del cual allega la liguidacién de los gastos del
expediente.

proceso, visible a folio 378 del

SEGUNDO: En consecuencia, por Secretafia, procédase a realizar la
transferencia de los gastos correspondientes a “"pago arancel correo oficio” y

"pago arancel telegrama” sefialados a folio 378,

del cuaderno principal.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, por Secretaria, archivense las
presentes actuaciones, previas las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDA PARRA

SECCION TERCERA

Por anotacion en e estado No 7 ’3‘ de fecha U 3

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD. C-

L7898 e

notificado el auto anterior. Fijado a'las S:00 AM.

la Seorelariy




REPUBLICA DE COLC

RAMA JUDICIAL DEL PODE

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMI
JUDICIAL DE BOGOT

- SECCION TERCER

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos

Expediente No. 2014-00079

MBIA

R PUBLICO

NISTRATIVO DEL CIRCUITO
A D.C.

A

hil dieciocho (2018)

Demandantes CARLOS MARIO HERNANDEZ Y OTRO

Demandado NAC;@N - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
- EJERCITO NACIONAL

Sistema : ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Medio de Control

REPARACION DIRHCTA

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho, DISPONE:

PRIMERO: Para los fines pertinentes; péngase en conocimiento de las

partes, por el término de tres (3) dias, el ofi

cio remitido por la Coordinadora

de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota, por medio

del cual allega la liquidacion de los gastos del
expediente. :

SEGUNDO: En consecuencia, por Secretaria,

proceso, visible a folio 242 del

procédase a la entrega de los

remanentes, al apoderado que la parte demandante designe para su
representacién, y que posea facultad expresa pgra recibir. Asimismo, procédase
a realizar la transferencia de los gastos cortespondientes a “pago arance!
fotocopiado” sefalados a folio 242, del cuaderno principal.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, por Secretaria, archivense las
presentes actuaciones, previas las constancias del caso.

NEDA PARRA

SECCION TERCE RA

Por anotacidn en el estado Nov
notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A. \1 '
S

l.a Sccrulztr@,@b—~

JUZGADO CINCUENTAY \\Ul VIE ADMINISTRATIMO DE BOGOTA D. C-

Py 03 JUL 2018 e

—_—




REPUBLICA DE COLQ

RAMA JUDICIAL DEL PODE

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMI
JUDICIAL DE BOGOT

- SECCION TERCEH

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos n

Expediente No. 2014-00085
Demandante DANIEL ESTEBAN ¢
Demandado NACION - MINIST
- EJERCITO NACIO
Sistema ORAL (LEY 1437 D|

Medio de Control

REPARACION DIRE

MBIA

‘R PUBLICO

NISTRATIVO DEL CIRCUITO
A D.C.

A —

il dieciocho (2018)

SANCHEZ ESPITIA

ERIO DE DEFENSA NACIONAL
NAL

= 2011)

CTA

Visto el informe secretarial que antecede, el Des

spacho, DISPONE:

PRIMERQO: Para los fines pertinentes; péngase en conocimiento de las

partes, por el término de tres (3) dias, el ofi

de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Admin

del cual allega la liguidacién de los gastos del
expediente.

SEGUNDO: En consecuencia, por Secretaria,

cio remitido por la Coordinadora
istrativos de Bogotd, por medio
proceso, visible a folio 184 del

procédase a la entrega de los

remanentes, al apoderado que la parte demandante designe para su
representacion, y que posea facultad expresa para recibir. Asimismo, procédase

a realizar la transferencia de los gastos cor
notificaciones”, “pago arancel correo oficio”
sefialados a folio 184, del cuaderno principal.

respondientes a "pago arancel
y ‘“pago arancel telegrama”

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, por Secretaria, archivense las
presentes actuaciones, previas las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

10

MAGDA CRI¥T

JUEZL

[INA CASTANEDA PARRA

JUZGADO CINCUENTA'Y ‘l?\l ADMINISTRATI
SECCION TERCERA

‘O DE BOGOTA D. C-

Por anotacion en e estado No. jq de fecha U
Y

notificado ¢l auto anterior. Fijad§a Tas $:00 AM.

l.a Seeretaria,

JJUL 2018
(\

N




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL D

EL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogotda D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control

Expediente No. 2014-00087

REPARACION DIRECTA

Demandante COOTRANSCOPETROL S.A.8.
Demandado NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Sistema ORAL (LEY 1437 DH 2011)

Visto el informe secretarial que antecede,
siguiente:

este Despacho DISPONE, lo

PRIMERO: Poner en conocimiento de las partes, por el término de tres
(3) dias, la respuesta al oficio No. 009 de 2018, emitida por la Fiscal 34 Local,

visible a folios 108 a 110 del cuaderno principal

SEGUNDO: A fin de continuar con el tréamite del proceso, y teniendo en cuenta
gue no se encuentra pendiente por recaudar ningun otro elemento probatorio,

este Despacho apelando a los principios de
declarard precluida la etapa probatoria y cot
siguiente.

En tal virtud, y atendiendo a la previsién norma
del CPACA, por considerarse innecesaria la

alegaciones y juzgamiento, este Despacho orde
por escrito de los alegatos dentro de los diez (10

oficacia, economia y celeridad,
winuara con la etapa procesal

riva contenida en el articulo 181
realizacion de la audiencia de
nara a las partes la presentacion
dias siguientes, término dentro

del cual también podréd presentar concepto sl a bien lo tiene, el Ministerio
Publico; vy la sentencia se dictard en el término de 20 dias siguientes al
vencimiento del concedido para presentar alegatos. '

Por consiguiente, el Despacho ORDENA:

a) Declarar precluida la etapa probatoria.

b) PRESCINDIR de la audiencia alegaciones y juzgamiento de conformidad con
el inciso final del articulo 181 del CPACA, por considerarse innecesaria.

¢) CORRER traslado comin a las partes por el término de diez (10) dias

siguientes a la fecha de la presente providencia,
alegatos de conclusién.

d) El sefior Agente del Ministerio Publico, si a

a fin de que se sirvan rendir sus

vien lo tiene, podra presentar

concepto dentro del término dispuesto en el ordinal inmediatamente anterior.




e) ADVERTIR que la sentencia serd proferida dentro de los veinte (20) dias
siguientes al vencimiento de la oportunidad para alegar de conclusion.

- JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA -SECCION TERCERA
r_apotacién en el estado No.ai de fecha
ﬂ 3 “" 7 Q fue notificado el auto anterijor.
Fijado a Ias 8 00 A.M.
La Secretaria, === Lo :
<

2014-00087 ——




REPUBLICA DE (

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE

Del CIRCUITO JUDICE
-SECCION TER

Bogota, D.C., veintinueve (29) de junio de

REF: REPARACION DIRECT
Expediente: MNo. 2014-00187
Demandante:  JOHN FREDY MOREN
Demandado: MACION - MINISTEK

EJERCITO NACIONAL

Sistema: Oral (Ley 1437 de 2011)

OLOMBIA

(59) ADMINISTRATIVO

AL DE BOGOTA
LCERA-

dos mil dieciocho (2018)
A

D BARRAGAN
(IO DE DEFENSA NACIONAL -

Una vez revisado el expediente, el Despac

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Tribunal Administrative de Cundinamarca

en providencia del 1° de julio de 2017 (fls
cual se modifico la parte resolutiva de Ja s¢

proferida por este Despacho Judicial.

SEGUNDQO: Por Secretaria, remitanse las
de Apoyo para los Juzgados Administrati
procedan a efectuar la liguidacidén de rema

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

"o DISPONE:

: la decision adoptada por el H.
- Seccidn Tercera — Subseccion A,
5. 165 a 171, ¢.2), en virtud de la
:ntencia del 19 de agosto de 2016,

presentes actuaciones a la Oficina
vos de Bogota, a efectos de que
nentes a que haya lugar.

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE A
eitadO

CIRCUITO DE BOC
Elp e
03 40 7

No.__
anterior. Fijado a las 8:00 A.M.
La Secretaria,

fue

DMINISTRATIVO DEL
FOTA

de
notificado el

fecha
auto




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUBECIAL DEL POB"R PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMI

NISTRATIVO DEL ﬁERCUITG

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., veintinueve {29) de junio de dos mil

dieciocho (2018)

SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD

LUIS ALEJANDRO MOSCOSO DAZA Y OTROS

Medio de Control REPETICION
Expediente No. 2014-00138
Demandante

- DEL SUR OCCIDENTE ESE
Demandados
Sistema ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Una vez revisado el expediente y teniendo en ¢

antecede, el Despacho DISPONE:

PRIMERO: De conformidad con lo previsto en ¢
2011 y como quiera que mediante proveidos de f
diciembre de 2017, se requirié al apoderado ¢

procediera a notificar por aviso al sefior ELVER Al
la fecha, aquél haya acreditado el cumplimiento de

Sede Judicial con el fin de tomar las medidas ¢
paralisis indefinida de la actuacién, proced
del presente proceso, por desistimiento tacito d

uenta el informe Secretarial que

2l articulo 178 de la Ley 1437 de
echas 31 de julio de 2017 y 19 de
e la parte actora, a fin de que
IRIO CAMACHO ANGEL, sin que a
la carga procesal impuesta; esta
onducentes en aras de evitar la
era a DECLARAR |a_terminacion
e _la_demanda en relacidon con el

sefior ELVER ALIRIO CAMACHO ANGEL.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para
INICIAL, el dia LUNES VEENTIDOS (22) DE 0OQ
(2018), A LAS NUEVE DE LA MANANA (09:00 A
Despacho.

Prevéngaseles a las partes que su asistencia es ob)

llevar a cabo la AUDIENCIA .
TUBRE DE DOS MIL DIECIOCHO
M.), en las instalaciones de este

ligatoria, so pena de las sanciones

establecidas en el numeral 4° del articulo 180 del Cdédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrati

0. Asimismo, que la inasistencia

de quienes deban concurrir no impediréd la realizgcién de la audiencia, ni la validez
de las notificaciones por estrados que se surtan ¢n la misma. Ello, de conformxdad
del C.P.C.A.

con lo senalado en el numeral 2° del articulo 180

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA D. C-SECCION TERCERA
Por —anokasion en el  estado Nd.;_&; de fecha

iV -

Fijado a las 8:00 A.M. S )
La Secretaria, | =T .

ﬂ?’n i 2018 fue netificado el auto anterior.




DMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMI

NISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA —

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos m

Medio de Control

| dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA

UNIVERSIDAD FRANCISCO JOSE DE CALDAS

Expediente No. 2014-00134 : )
Demandantes ORLANDO QUEVEDO BARRAGAN Y OTROS
Demandado

Sistema ORAL (LEY 1437 DE 2011)

En atencion al informe secretarial que anteg
teniendo en cuenta que se encuentra vencid
demanda previsto en el articulo 172 del Cddigo
y de lo Contencioso Administrativo y, de conf
articulo 180 del mismo Estatuto, el Despacho

DISPONE
PRIMERQO: FIJAR como fecha y hora para
INICIAL, el dia LUNES TRECE (13) DE AGQ
(2018), A LAS DOS Y QUINCE DE LA TARDE (O

de este Despacho.

Prevéngaseles a las partes que su asistencia

ede, revisado el expediente vy
b el término de traslado de la
de Procedimiento Administrativo
prmidad con lo dispuesto en el

llevar a cabo la AUDIENCIA
STO DE DOS MIL DIECIOCHO
2:15 P.M.), en las instalaciones

es obligatoria, so pena de las

sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contenci
que la inasistencia de quienes deban concurrir

0so Administrativo. Asimismo,
no impedira la realizacion de la

audiencia, ni la validez de las notificaciones por estrados que se surtan en la

misma. Ello, de conformidad con lo sefialado e
del C.P.C.A.

SEGUNDO: RECONOCER personeria a la abogada Joudy Ximena Téllez Dugye,

identificada con la cédula de ciudadania No. 52
C.S. dela J, como apoderada de la aseguradora
los términos y para los efectos del poder visi
llamamiento en garantia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

N el numeral 2° del articulo 180

737.399 y T.P. No. 174.212 del
SEGUROS DEL ESTADO S.A; en
ble a folio 75, del cuaderno de

o

MAGDA CR

LERTL

JUEZ

INA CASTANEDA PARRA

G RBO-59 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

angt Cibayn s ~en el estado NG <
________ A I, LU0 fue potificado el auto &

< L SECCION TERCERA

de fecha




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., veintinueve {29) de junio de dos mil dieciocho {2018)

DEREZ CONDE Y OTRA

ONAL PENITENCIARIO Y

Expediente No. 2014-00016

Demandantes CARLOS AUGUSTO

Demandados INSTITUTO NACI
CARCELARIO -INPEC- Y OTROS

Sistema ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Medio de Control REPARACION DIRE

CTA

Una vez revisado el expediente, el Despacho DI

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE la dec
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Terq
de fecha 29 de septiembre de 2017 (fls. 319
confirmoé el auto del 31 de enero de 2017, profe
Sede Judicial, a traves del cual se negd la excep
la causa por pasiva”, planteado por el apode
Unidad de Servicios Penitenciarios y Carcelarios

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para
de la AUDIENCIA INICIAL, el dia LUNES VE
DOS MIL DIECIOCHO (2018), A LAS DIEZ Y~
A.M.), en las instalaciones de este Despacho.

Prevéngaseles a las partes que su asistencia
sanciones establecidas en el numeral 4° d«
Procedimiento Administrativo y de lo Contenc
que la inasistencia de quienes deban concurrir
audiencia, ni la validez de las notificaciones p
misma. Ello, de conformidad con lo seflalado e
del C.P.C.A.

TERCERO: Previo aceptar la renuncia de p¢
JOSE JUAN PABLO SUAREZ CALDERON, se le
allegar copia de la comunicacién enviada a la U
y Carcelarios ~USPEC-, por medio de la cual pus
su renuncia al poder conferido.

No obstante lo anterior, REQUIERASE por cof
Despacho, a la aqui demandada, con el fin de
judicial dentro del presente asunto para que
USPEC-.

(SPONE:

isién adoptada por el H. Tribunal
era - Subseccién C, en proveido
a 322 C1), por medio del cual
rido en audiencia inicial, por esta
cion de “"Falta de legitimacion en
rado de la entidad demandada
~-USPEC-.

llevar a cabo la continuacion
INTIDOS (22) DE OCTUBRE DE
'REINTA DE LA MANANA (10:30

es obligatoria, so pena de las
>l articulo 180 del Coddigo de
0so Administrativo. Asimismo,
no impedird la realizacion de la
or estrados que se surtan en la
n el numeral 2° del articulo 180

pder presentada por el abogado
requiere, a fin de que se sirva
nidad de Servicios Penitenciarios
0 en conocimiento de la entidad,

rducto de la Secretaria de este
que se sirva designar apoderado
represente los intereses del -




CUARTO: Por Secretaria desglosar el memor

ial obrante a folios 330 a 332 del

expediente, previas las constancias del caso, y|proceder a anexarlo al proceso
numero 2014-0162, Demandante: Luis Alexander Nifio Parra, Demandado:

Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

~INPEC-, que cursa ante este

Estrado Judicial. Lo anterior, teniendo en cugnta que el referido memorial

pertenece al proceso ya citado.

QUINTO: Por Secretaria procédase a expedi

1 la certificacién solicitada por el

abogado CARLOS AUGUSTO PEREZ CONDE, en los términos requeridos a folio

333 del expediente.

SEXTO: RECONOCER personeria a la abogada Alejandra Patricia Gil Pérez,
identificada con la cédula de ciudadania No. 55/305.980 y T.P. No. 170.016 del
C.S. de la J, como apoderada de CAPRECOM LIQUIDADO; en los términos y para
los efectos del poder visible a folio 335, del cuagderno principal.

JUZGADO CINCUERNTA Y NUEVE ADMINISTRATIV

A

SECCION TERCERA "

U
Por an i6n el estado No.
HBA_W?E ~~~~~~ ‘Zn f_B_Ne notificado ef auto a1
AM,

¢ DE BOGOTAD. C-

7:9 de fecha

teriorﬁdo alas 8:00

La Secreigu T e

<=\




REPUBLICA DE COLOMBIA

o L,

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil dieciocho (2018)

REPARACION DIRE
No. 2014-00320

Medio de Control
Expediente

CTA

RIO DE DEFENSA NACIONAL

Demandante JUAN CARLOS JAMBUEL OSORIO
Demandado NACION - MINISTE

- EJERCITO NACIONAL
Sistema ORAL (LEY 1437 DE- 2011)

En atencion al informe secretarial que antecede, este Despacho DISPONE:

Poner en conocimiento de la parte actora, por el término de tres (3)
dias, la respuesta emitida por el Oficial de Gestién Juridica, de la Direccién de

Sanidad del Ejército Nacional, Teniente Corone
visible a folio 139, del cuaderno principal.

Carlos Javier Monsalve Duarte,

En consecuencia se REQUERIR[\ POR ULTIMA VEZ, tanto al seifor JUAN

CARLOS JAMBUEL OSORIO, como a su APC
en el término perentorio de QUINCE (15) DiA

)DERADO JUDICIAL, para que
1S, informe los tramites surtidos

ante la Direccion de Sanidad del Ejército Nacional a fin de que le sean activados

los servicios médicos al aqui demandante y co

la Junta Médico Laboral. Lo anterior, tenig

comunicacion No. 20183390253811, obrante
indic6 el procedimiento a seguir para surtir la val

nsecuencialmente la practica de
ndo en cuenta que mediante
a folio 139 del expediente, se
pracion médico laboral del actor.

Cumplido lo anterior, el apoderado de la parte actora y/o su poderdante

acreditaran ante esta Sede Judicial, los tramit

Sanidad del Ejército Nacional, esto es, la asiste

es surtidos ante la Direccion de
ancia a dicha dependencia, en

los términos y para los fines establecidos los ar

de 2000, norma que regula lo relativo a la pra
de los miembros de la Fuerza Publica.

Asimismo, se recuerda al apoderado de la pg
colaborar con la administracién de justicia y que
a los requerimientos de este Despacho deber3
alguna, en el término anteriormente indic
notificacion del presente proveido so per

ticulos 8, y 19 del Decreto 1796
ctica de la Junta Médico Laboral

airte actora que es su deber de
en consecuencia, las respuestas
n ser suministradas sin dilacién
ado contados a partir de la
1a de incurrir en desacato a

decision judicial y en falta disciplinaria, por obstruccion a la justicia y

dilaciéon del proceso, de conformidad a lo
del Cédigo General del Proceso y el articul
adicionado del articulo 14 de la Ley 1285 ¢

establecido en el articulo 44
0 60 A de la Ley 270 de 1996
ie 2009,




Juzgadc 59 Administrativo de Bogotd
ta 2014-00320

Reparacion Direc

Finalmente, se advierte que una vez vencido el término anteriormente sefialado;

sin que la parte actora cumpla con la carga i

mpuesta, esta Sede Judicial se

abstendra de continuar con el recaudo de la prueba, y se continuara con la etapa

procesal correspondiente; sin perjuicio de
sancionatorias que deban imponerse.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

las consecuencias legales vy

DE BOGOTA -SECCION TERC

) Wﬁﬂ fue notificado el
(VAW S Spaar] N

a las 8:00 A.M.

La Secretariaf————rs ——

JUZGADO CINCUENTA Y NMEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Pornﬁnotacién en el estado No.a

ERA
'5:. de fecha
auto anterior. Fijado

e~

N
—




eysay op

N gy
B — == ‘0112194095 BT
“"3 WY 00:8 se e opelid

DUIIOU any SIS
"j'oN opeise |3, @@égpgﬁug D,xod

jouRIuE 9InNe @ ope

30 OALLVYISINI

= =D 'Q Y10908
\a¥ IAINN A VINININID OAYDZAL -

‘ISYIdWND A 3SINDIJILON

“OA[RLISIUILIPY 0SOIDUDIUOD) O] 9P A 0JUBIWIPad0.Ld 9p 0BIpOD |9p Z6T.ondpRle
OWSIL |2 UOD PEPILLIOUOD 3p ‘SOSIN22J SNS 018iSap elele|dap 95 ‘uadaleduiod
ou sojuepde soj 1s anb A feueiebigo so epuIlsise ns anb sajopusidiape

- ‘A3] B U2 SOPIIBIgRISD SOIPBW

' ep:zﬁz ojnoje |2 ue eisiasad 'NO

so| Jod seoued se| e 9S8} ‘elLIBIDSS 10d

| “TTOZ ©p LEVT A9 €]
IDVITIONOD 3d VIDONHIGNY B 0ged e JeAd||

eded ("we 0£:TT) YNYNVYIW V1 30 YINITYL A 3DONO SY1 vV '(8102) OHDOIDIIA
1IW SOAQ 3a OrNC 3@ (6T) IAINNIDAIA SIAIANC BIP 2 AVIVNES A ¥veid -

:ANOJSIA 25 ‘[enipng
[@ epliajoid BIDUDIUDS B| BJIU0D &P
eloye 23ied e| ap opelspode [ .

apaé e3s9 Jod epriajold ‘8107 9p 0494934 Bp 9T

od ojuey ayuaweunyiodo oisendiaiul uopede

Sp 0S4NJ8J |9 24g0s 2jusuiIRd 0]-JoAj0Sal. B 0lAd.d ‘A [BLIEISIDDS BULIOJUL |9 OISIA

- jeuopeN esuljeg op ol

e10841p uopeieday j0I1UOD OP CIPIW

(1102 P LEPT AST) BIO ewalsIs
jeucen 03048l
UDISIUI ~ UQIDEN opepurwag
S04310 A BUljOW 043N opueusdy oboiqg sajuepuRWSg
‘Dausipadxz

(8107) oyoo3Ip |

T6100-PT0C "ON

w sop ap ownl ap () aranupuBA "D Q giobog

~ YaH0¥3 L NOIDOHS -

'2'a V1

0504 32d TVIDIANng

OLINDYUID 13a OAILVHLISINIWAY (65) ZAINN A VININONID OAVIZNL

VIGWON0d 34 voridnd=ad

ppuRWBP Pepius e| ap opedapode |2 Jod owod



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CERCUIT@
JUDICIAL DE BOGQTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogotéa D.C., veintinueve (29) de junio de dos m

Expediente No. 2014-00157

| dieciocho (2018)

rnandez y otros

Nacién - Ministerio de Defensa Nacional -

Demandantes Jeffersson Nifio He
Demandado

, Ejército Nacional
Sistema : Oral (Ley 1437 de 2011)

Medio de Control

Reparacion directa|

Visto el informe secretarial y, previo a resolver

lo pertinente sobre el recurso de

apelacion interpuesto oportunamente.por el apoderado de la entidad demandada

contra la sentencia proferida el 30 de noviemb
se DISPONE:

e de 2017, por esta Sede Judicial,

.- FIJAR y SENALAR el dia JUEVES DIECINUEVE (19) DE JULIO DE DOS MIL
DIECIOCHO (2018), A LAS ONCE Y CUARENTA Y CINCO DE LA MANANA (11:45

articulo 192 de la Ley 1437 de 2011

Por Secretaria, citese a las partes por los
advirtiéndoles que su asistencia es obligatoria;

a.m.) para llevar a cabo la AUDIENCIA DE CONCILIACION, prevista en el

medios establecidos en la- ley,
y que si el apelante no comparece,

se declararéd desierto su recurso, de conformidad con el mismo articulo 192 del

'Cédigo de Procedimiento y de lo Contencioso A

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

dministrativo.

MAGDA CRIFTINA CASTANEDA PARRA

JUEZ

BOGOTA D. C-

ﬂﬂz 0L 2018

l"t}ado a las 8:00 A. M
La Secretaria, ==X %*&

© JUZGADG CINCUENTA Y NUEVE ADNMINISTRATIVO DE

or_ anotacién en -el estado No.|
fue notifidado el auto anterior.

._3\_ de fecha

AN

= T
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REPUBLICA DE COL

RAMA JUDICIAL DEL POI

~ JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADM
JUDICIAL DE BOGQ

- SECCION TERCE

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos m

No., 2014-00036

Expediente

Demandantes - Edilsa Vargas Aldar
Demandados Nacién ~ Fiscalia G
Sistema Oral (Ley 1437 de J

Medio de Control Reparacién directa

OMBIA

YER PUBLICO

INISTRATIVO DEL CIRCUITO

TA D.C.

RA -

| dieciocho (2018)

#a y otros
=neral de la Nacion y otros
»011)

Visto el informe secretarial y, previo a resolve
apelacion 'Enterpuesto oportunamente tanto po
como por el apoderado de la Fiscalia General
proferida el 18 de diciembre de 2017, por esta

.- FIJAR y SENALAR el dia JUEVES DIECINU
DIECIOCHO (2018), A LAS DOCE DEL MEDIO D

AUDIENCIA DE CONCILIACION, prevista en

2011

Por Secretaria, citese a las partes por los
advirtiéndoles que su asistencia es obligatg
comparecen, se declarard desierto sus recurs
articulo 192 del Codigo de Procedimiento y de'l

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

lo pertinente sobre el recurso de

r el apoderado de la parte actora

de la Nacién contra la sentencia

Sede Judicial, se DISPONE: -

JEVE (19) DE JULIO DE DOS MIL
IA (12:00 m.) para llevar a cabo la

el articulo 192 de la Ley 1437 de

medios establecidos en la ley,
ria; y que si los apelantes no

os, de conformidad con el mismo
o Contencioso Administrativo.

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADN
BOGOTA D. C- ]

Porn%cj‘ﬁilonzﬁig el estado No.]

fue notific
Filado a las 8:00 AM.

La Secretarids
—

TINISTRATIVO DE

3& de fecﬁa

ado el auto anterior.

AN

e

—<
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RAMA JUDICIAL DEL POD

ER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control:

Expediente No: 2014-00153

Demandante:
Demandado:

TRANSMILENIO S.A
Sistema: ORAL (LEY 1437 DE

REPARACION DIRECTA

MARIA EMILCE MORA LOPEZ Y OTRO
EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO

. Y OTROS
2011).

Una vez revisado el expediente, el Despacho

DISPONE

-. FIJAR como fecha y hora para llevar a cab

JUEVES CUATRO (4) DE OCTUBRE DE DOS MIL
Y TREINTA DE LA MANANA (11:30 A.M.), en las

Prevéngaseles a las partes gque su asistencia
sanciones establecidas en el numeral 4° d
Procedimiento Administrativo y de lo Contenc
que la inasistencia de quienes deban concurrir
audiencia, ni la validez de las notificaciones p
misma. Ello, de conformidad con lo sefialado e
del C.P.C.A.

o la AUDIENCIA INICIAL, el dia
BIECIOCHO (2018), A LAS ONCE
instalaciones de este Despacho.

es obligatoria, so pena de las
of articulo 180 del Codigo de
oso Administrativo. Asimismo,
no impedird la realizacién de la
o estrados gue se surtan en la
n el numeral 2° del articulo 180

-. Asimismo, advierte esta Sede Judicial gue en virtud de los Autos 400-012523

y 400-012524, la Superintendencia de Socied
liguidacion judicial de la Empresa Gestora Ope

y del Operador Solidario de Propietarios Transpg

ades, decretd la apertura de la
radora de Buses S.A.S (Egobus)
rtadores (Coobus S.A){; proceso

de liquidacidén que comenzo el dia 19 de agostg de 2016, vy que en la actualidad

se encuentra en la etapa de presentacion del a
por parte de la liquidadora.

En virtud de lo anterior, por Secretaria prog
proveido a la liguidadora de la Sociedad Op
Transportadores Coobus S.A.S - En liquida

! Ver los siguientes hipervinculos htip://www.supersociedades.gov

ruerdo de adjudicacion de bienes

édase a notificar el presente
erador Solidario de Propietarios

cion, a los datos de contacto

co/noticias/ Paginas/ 2016/ SuperSociedades-

decreta-liquidacitoC3%B3n-judicial-de-Coobus-SAS-v-Egobus-SAS

.ASpX

http:/ /superwas.supersociedades,. pov.co/virtuales/isp/principal /1

istaResumenTodoAutoADRisplav.isp?dependen

cla=HSTADO+LIQ&A-49309-5=0&fecha=20 1 6%2F08%2F228d-193

)9-0= 1 &num_estado=415-000158




suministrados por la Superintendencia de Socied
expediente. Lo anterior, a fin de garantizar el de

de la referida Sociedad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE; -

ades y que obran a folio 146 del
-echo de defensa y contradiccién

{EDA PaA

JUZGADO CINCUENTA Y
BOGOTA DL C-

el

fue notificado o aut

Por  anotaciin = en
03 JuL. 208
800 ALM.

.o Secretarief

/

NUEVE ADMMN
SECCION TER(ER/

fecha

b anterior. Fijado a las

AN
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RAMA JUDICIAL DEL POD

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADM]
JUDICIAL DE EOGO

- SECCION TERCE

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil

REPETICION
No. 2014-00084

Medio de Control
Expediente

Demandante NACION — MINISTEF
POLICIA NACIONAL

Demandados : YESID DIAZ ROIAS

Sistema : ORAL (LEY 1437 DE

OMBIA

ER PUBLICO

'NISTRATIVO DEL CIRCUITO
A D.C. .

RA -

dieciocho (2018)

RIO DE DEFENSA NACIONAL ~

¥ OTROS
2011)

Una vez revisado el expediente y teniendo en
antecede, el Despacho DISPONE:

PRIMERO: De conformidad con lo previsto en
2011 y como quiera que mediante proveidos de {
noviembre de 2017, se requirié a la parte actora,
a los demandados YESID DIAZ ROJAS, JOSE

LEONARDO CORTES VELASQUEZ y ANDRES CUE
personalmente de la demanda al sefior JHON W]
. a la fecha, aquél haya acreditado el cumplimien
esta Sede Judicial con el fin de tomar las meg
paralisis indefinida de la actuacion, proced
del presente proceso, por desistimiento tacito d

cuenta el informe Secretarial que

2| articulo 178 de la Ley 1437 de
echas 31 de julio de 2017 v 22 de
a fin de que procediera a emplazar
ESAU SARAY GARZON, JEHISON
LLAR COTRINA, asi como notificar
LDER CASTRO VASQUEZ, sin que
to de la carga procesal impuesta;
idas conducentes para evitar la
erd a DECLARAR Ja terminacion
e la_demanda en relacion con los

sefiores YESID DIAZ RQJAS, JOSE ESAU SARA

Y _GARZON, JEHISON LEONARDO

CORTES VELASQUEZ, ANDRES CUELLAR COT

RINA v JHON WILDER CASTRO

7

VASQUEZ.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para
INICIAL, el dia MIERCOLES SIETE (7) DE NOV
(2018), A LAS DIEZ Y TREINTA DE LA MANANA
de este Despacho.

Prevengaseles a las partes que su asistencia es ob
establecidas en el numeral 4° del articulo 1%
Administrativo y de lo Contencioso Administratiy
de quienes deban concurrir no impedira la realiz:
de las notificaciones por estrados que se surtan
con lo sefialado en el numeral 2° del articulo 18(

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ===

i)

w—

2 d
/
/

Hevar a cabo la AUDIENCIA
IEMBRE DE DOS MIL DIECIOCHO
10:30 A.M.), en las instalaciones

ligatoria, so pena de las sanciones
30 del Cddigo de Procedimiento
0. Asimismo, gue la inasistencia
acion de la audiencia, ni la validez
en la misma. Ello, de conformidad
del C.P.C.A.

MAGDA (HISTINA CAST
JUEZ

Al

NEDA PARRA




JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA D. C-SECCION TERCERA

Por. anetacion en el estado No._a’_a:_ de fecha
ﬁ? na 'mm fi aotificado el ayto anterior.

F!Jado 3 18s 810

La Secretaria, -~

<«



REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogotd D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control REPARACION DIRECTA

Expediente No. 2014-00196

Demandante WILBER TUMAY RUBIO

Demandado NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
~ EJERCITO NACIONAL

Sistema ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Visto el informe secretarial que antecede,
siguiente:

este Despacho DISPONE, lo

Mediante respuesta de fecha 12 de diciembre de 2017, suscrita por el Director

de Reclutamiento, se informdé a este Juzgado g
de oficio No. 1074, fue remitida al Coman
Reclutamiento; dependencia que realizdé la in
WILBER TUMAY RUBIO para efectos de la p
obligatorio.

En consecuencia, por Secretaria LIBRESE oficio
Séptima Zona de Reclutamiento, a fin de g
proceso, en el término de diez (10) dias, las d
como quiera, que fueron decretadas en el cursg

Para lo anterior, la Secretaria de este Despacho
que debera ser tramitado por la parte actora.

ue la peticidén realizada a través
dante de la Séptima Zona de
scripcion y seleccidn del sefor
restacidn de su servicio militar

con destino al Comandante de la
e se sirva remitir al presente
bcumentales que alli se sefialan,
de la audiencia inicial.

librara el oficio correspondiente,

JUZGADO CINCUENWA Y NUEVE ADMIN
CIRCUITO DE BOGOTA -SECCION TERCERA
Por Q jotaﬂono %n el estado No.=Y~—— de fecha
01

Fijado a las 8:00 A.M.
La Secretaria, _

2014-00196

fue notificado €l auto anterior.

ISTRATIVO DEL
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control REPARACION DIRE

CTA

NACION ~ FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Expediente No. 2016-00241 ) .
Demandante EDUARDO ENRIQUE RODRIGUEZ MUNOZ
Demandado

Sistema ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Visto el informe secretarial que antecede,
siguiente:

este Despacho DISPONE, lo

PRIMERO: Poner en conocimiento de las partes, por el término de tres

(3) dias, la respuesta al oficio No. 0296, emi

tida por el Asesor del Grupo de

Direccionamiento Delegado Para la Seguridad Ciudadana, visible a folio 127 del

cuaderno principal.

SEGUNDO: Poner en conocimiento de las partes, por el término de tres

(3) dias, la respuesta al oficio No. 0297, emiti

da por el Coordinador de Policia

Judicial - INPEC, visible a folio 128 del cuaderno principal.

TERCERO: Teniendo en cuenta, que las drden
audiencia de pruebas programada para el dia
efectuaron a través del presente proveido, advie
a cabo, la audiencia en mencién.

CUARTO: Vencido el término anterior, ingrésesq
proferir lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS,

es gue se debian impartir en la
unes 30 de julio de 2018 se
te el Despacho que no se llevara

» el expediente al Despacho para

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMIN

Fijado a las 8:00 AM.
La Secretaria, .

2016-0024T

CIRCUITO DE BOGOTA -SECCION TERCERA

Poﬂgnjmuo?ﬂ ; el estado No,_'ai

fue notificado el auto anterior.
)

I

ISTRATIVO DEL

de fecha
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RAMA JUDICIAL DEE. PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos m

REPETICION
No. 2016-00172

Medio de Control
Expediente

| dieciocho (2018)

Demandante %.QTERE& DE BOGOTA )
Demandados HECTOR ZAMBRANQO RODRIGUEZ Y OTROS
Sistema ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Una vez revisado el expediente, y atendiendo al
este Despacho, DISPONE:

informe secretarial que precede,

PRIMERO: Péngase en conocimiento de la parte actora, por el término de tres

(3) dias, para los fines per‘{inentes la constan

ia de devolucion a los citatorios

que fueron enviados a los aqui demandados MARTHA HERNANDEZ ARANGO vy
HECTOR ZAMBRANO RODRIGUEZ, del auto admisorio de la demanda, visibles a

folios 61 a 66 del cuaderno principal.

En consecuencia, REQUIERASE a la apoderada de la entidad demandante,
a fin de que se sirva aportar nueva direcciér| de notificacion de los sefiores
MARTHA HERNANDEZ ARANGO y HECTOR ZAMBRANO RODRIGUEZ; y ‘asimismo

proceda a remitir dentro del término de diez (10)
demandados, tal y como lo consagra el numeral
nueva direccion.

SEGUNDO: En atencién a que la Empresa de (
escrito obrante a folios 58 a 59 del cuaderno
personal realizada a los sefores FABIO VILLA R
POSSO, v a que los mismos no comparecieron &
oportunidad sefialada; se requiere a la apoderad
que en el término de diez (10) dias, proceda a |
de que trata el articulo 292 del Coédigo Gene
ciudadanos.

TERCERO: Aceptar la renuncia del poder,

dias, comunicacion a los referidos
3° del articulo 291 del CGP, a la

Correo Certificado 472, mediante
principal, aporto la netificacion
DDRIGUEZ y CAMILO GONZALEZ
esta Sede Judicial, dentro de la
h de la Loteria de Bogoté, a fin de
bracticar la notificacién por aviso,
ral del Proceso, a los referidos

manifestada por el Doctor JOSE

ALFREDO SALAMANCA AVILA, a través de ebcrito presentado el dia 23 de
noviembre de 2017, visible a folio 68 del cuadefno principal, en los términos del

articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: RECONOCER personeria al g@bogado ANDRES ANGARITA
RODRIGUEZ, identificado con la cédula de ciudpdania No. 6.770.421 y T.P. No.
66.698 del C.S. de la J, como apoderado de la Loteria de Bogotd, en los términos

v para los efectos del poder visible a folio 69, d

el cuaderno principal.

QUINTO: Aceptar la renuncia del poder, manifestada por el Doctor ANDRES

ANGARITA RODRIGUEZ, a través de escrito p
2018, visible a folio 81 del cuaderno principal, g
Cédigo General del Proceso.

resentado el dia 23 de enero de
n los términos del articulo 76 del




CUARTO: RECONOCER personeria a la abogada ADRIANA ORTIZ GONZALEZ,
identificada con la cédula de ciudadania No. 53)101.551 y T.P. No. 180.775 del
C.S. de la 1, como apoderada de la Loteria de Bggotd, en los términos y para los
efectos del poder visible a folio 83, del cuaderng principal. ’

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

v JUZGADO 59 ADMINISTRAT\&\/O DE BOGOTA DLY sECCION TERCERA
Poﬂ 3 aﬁfsiciéﬁ‘ﬂ‘}? el astado NOP-?’ . de fecha
J Ji. [ i fue notificado el aute arjterief. Fijade a las 8:00

AM, \\

La Secretaria,




)MBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA ~

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil

dieciocho (2018)

Medio de Control : REPARACION DIRECTA

Expediente No. 2016-00183

Demandantes : NANCY OYOLA TIQUE

Demandado : NAC@@N ~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
_ - EJERCITO NACIONAL

Sistema : ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Visto el informe secretarial que antecede, este D

ospacho DISPONE, lo siguiente:

Como quiera que no fue posible, llevar a cabo la Audiencia Inicial, programada

para el dia 25 de junio del afio en curso en virtud

del Despacho por calamidad doméstica, procede

del permiso concedido a la titular

el Despacho a FIJAR como fecha

y hora para llevar a cabo la diligencia en mencion, para el dia Lunes 10 de

Septiembre de 2018 a las 11:30 am, en las instalaciones de este Despacho.

Prevéngaseles a las partes, que la inasistencia
impedira la realizacidon de la audiencia, ni la
estrados que se surtan en la misma; asimismo, h

es obligatoria, so pena de imposicion de multa. L

de quienes deban concurrir no
validez de las notificaciones por
aciéndoles saber que su asistencia

0 anterior, de conformidad con lo

sefialado en el numeral 2° y 4° del articulo 180 del C.P.C.A.

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMII
BOGOTA D. C*SECCION%
P apotacidn, ~en el estado No.
(ﬁgmi s?ﬁ“% fue notifica
Fijado a las 8:00 A.M. )
La Secretaria, —= 2

NISTRATIVO DE
ERA

—  de fecha
jo el auto anterior.

AN

—

JBE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCE
Bogoté D.C., veintinueve (29) de junio de dos m

REPARACION DIRE
No. 2016-00332

Medio de Control
Expediente

RA —
il dieciocho (2018)
CTA

TIVO PEDAGOGICO NUEVA

MUNICIPIO DE SQPACHA - SECRETARIA DE

Demandante INSTITUTQ EDUCA
GENERACION
Demandado L
EDUCACION ¥ CULTURA
Sistema ORAL (LEY 1437 DE 2011)

En atencidén al informe secretarial que ante¢ede, revisado el expediente y
teniendo en cuenta que se encuentra vencidp el término de traslado de la

demanda previsto en el articulo 172 del Cddigo
y de lo Contencioso Administrativo v, de conf
articulo 180 del mismo Estatuto, el Despacho

DISPONE

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para

de Procedimiento Administrativo
ormidad con lo dispuesto en el

llevar a cabo la AUDIENCIA

INICIAL, el dia MIERCOLES TRES (3) DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECIOCHO
(2018), A LAS ONCE Y TREINTA DE LA MANANA (11:30 A.M.), en las

instalaciones de este Despacho.

Prevéngaseles a las partes que su asistencia

es obligatoria, so pena de las

sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contenc
que la inasistencia de quienes deban concurrir

0so Administrativo. Asimismo,
no impedird la realizacion de la

audiencia, ni la validez de las notificaciones ppr estrados que se surtan en la
misma. Ello, de conformidad con lo sefialado en el numeral 2° del articulo 180

del C.P.C.A.

SEGUNDO: RECONOCER personeria al abpgado Santos Alirio Rodriguez
Sierra, identificado con la cédula de ciudadania No. 19.193.283 y T.P. No. 75.234
del C.S. de la J, como apoderado del Municipip de Soacha; en los términos y
para los efectos del poder visible a folio 341, del cuaderno principal.

identificado con la cédula de ciudadania No. 1.

32.440.909 y T.P. No. 260.886

TERCERO: RECONOCER personeria al abog}do Jair Antonio Montafo Lépez,

del C.S. de la J, como apoderado sustituto d

el Municipio de Soacha; en los

términos y para los efectos del poder visible a folio 340, del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPL A%

oyt A
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA ~

Bogotd D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control REPARACION DIRE

CTA

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Expediente No. 2016-00255 4
Demandantes JOSE TITO ROJAS RENGIFO Y OTROS
Demandado

~ EJERCITO NACIONAL
Sistema ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Visto el informe secretarial que antecede,
siguiente:

este Despacho DISPONE, lo

PRIMERO: Poner en conocimiento de las partes, por el término de tres

(3) dias, la respuesta al oficio No. 0047, emit
visible a folio 141 del cuaderno principal.

da por la Asistente de Fiscal II,

SEGUNDO: Poner en conocimiento de las partes, por el término de tres
(3) dias, la respuesta al oficio No. 0049, emitida por el Director de Prestaciones
Sociales del Ejército Nacional, visible a folios 144 a 159 del cuaderno principal.

TERCERO: Poner en conocimiento de la apoderada de la entidad
demandada, por el término de tres (3) dias, la respuesta al oficio No. 0048,

allegada por el apoderado de la parte actora,
principal.

CUARTO: Teniendo en cuenta, que las dorden

visible a folio 160 del cuadernc

es que se debian impartir en la

audiencia de pruebas programada para el dia martes 17 de julio de 2018 se

efectuaron a través del presente proveido, advie
a cabo, la audiencia en mencién.

QUINTO: A fin de continuar con el tramite de
que no se encuentra pendiente por recaudar n
este Despacho apelando a los principios de
declarara precluida la etapa probatoria y co
siguiente.

rte el Despacho gue no se llevara

| proceso, y teniendo en cuenta
ingn otro elemento probatorio,
eficacia, economia y celeridad,
ntinuara con la etapa procesal

En tal virtud, y atendiendo a la previsién normativa contenida en el articulo 181

del CPACA, por considerarse innecesaria la
alegaciones y juzgamiento, este Despacho orde
por escrito de los alegatos dentro de los diez (10
del cual también podré presentar concepto s
Publico; y la sentencia se dictard en el tén

realizacion de la audiencia de
nara a las partes la presentacién
) dias siguientes, término dentro
i a bien lo tiene, el Ministerio
mino de 20 dias siguientes al

vencimiento del concedido para presentar alegatos.

Por consiguiente, el Despacho ORDENA:

a) Declarar precluida la etapa probatoria.




b) PRESCINDIR de la audiencia alegaciones vy }
el inciso final del articulo 181 del CPACA, por co

¢) CORRER traslado comdn a las partes po
siguientes a la fecha de la presente providencia,
alegatos de conclusién.

d) El sefior Agente del Ministerio Publico, si a
concepto dentro del término dispuesto en el ord

e) ADVERTIR que la sentencia sera proferida
siguientes al vencimiento de la oportunidad par

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&/

RISHENACH

MAGDA C

uzgamiento de conformidad con
nsiderarse innecesaria.

r el término de diez (10) dias
a fin de gue se sirvan rendir sus
bien lo tiene, podra presentar

inal inmediatamente anterior.

dentro de los veinte (20) dias
a alegar de conclusion.

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMIN
CIRCUITO DE BOGOTA -SECCION

Fliado a las 8:00 AM.
La Secretaria,= ——
2016-00Z55

Pbra & ién ., 1 est
F1 T 1 R T 4 =

e R

ISTRATIVO DEL
TERCERA

de fecha
10 el auto anterior.
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Expediente

Demandantes )R A

Demandado NACION - MINISTER
' ~ EJERCITO NACION

Sistema ORAL (LEY 1437 DE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

REPARACION DIREC
No. 2016-00140

dieciocho (2018)
TA ’

VICTOR ANDRES GUZMAN QUINTERO

IO DE DEFENSA NACIONAL
AL
2011)

Visto el informe secretarial que antecede, este D

espa'cho DISPONE, lo siguiente:

Como quiera que no fue posible, llevar a cabo la Audiencia Inicial, programada

para el dia 25

del Despacho por calamidad doméstica, procede

de junio del afio en curso en virtud

del permiso concedido a la titular

el Despacho a FIJAR como fecha

y hora para llevar a cabo la diligencia en mencién, para el dia Lunes 10 de

Septiembre de 2018 a las 9:00 a.m en las ins

talaciones de este Despacho.

Prevéngaseles a las partes, gue la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizacién de la audiencia, ni la
estrados gque se surtan en la misma; asimismo, h

es obligatoria,

s0 pena de imposicion de multa. L

validez de las notificaciones por
aciéndoles saber que su asistencia

0 anterior, de conformidad con lo

sefalado en el numeral 2° y 4° del articulo 180 del C.P.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS.

Pot

. fue notifica
Fijado a las 8i0 -
La Secretari

JUZGADO CINCUENTAY NUEVEIADMI
BOGOTA D. C-SECCICN . CERA
_ ota;:ié_[) en el estado No.”

NISTRATIVO DE

de fecha
0 el auto anterior.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogotd D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil

Medio de Control

Expediente No. 2016-00273

Demandantes GIOVANNA KATALIN
Demandado NACION - FISCALIA
Sistema ORAL (LEY 1437 DE

REPARACION DIREC

dieciocho (2018)
TA
A RODRIGUEZ RODRIGUEZ

GENERAL DE LA NACION
2011)

Visto el informe secretarial que antecede, este D

Como quiera que no fue posible, llevar a cabo Iz
para el dia 25 de junio del afio en curso, en virtug
del Despacho por calamidad doméstica, procede
y hora para llevar a cabo la diligencia en me

Septiembre de 2018 a las 10:30 a.men las i

Prevéngaseles a las partes, que la inasistencia
impedira la realizacidon de la audiencia, ni la
estrados que se surtan en la misma; asimismo, h

es obligatoria, so pena de imposicion de multa. L

sefialado en el numeral 2° y 4° del articulo 180 ¢

]

cspacho DISPONE, lo siguiente:

y Audiencia Inicial, programada
del permiso concedido a la titular

el Despacho a FIJAR como fecha

cion, para el dia Lunes 10 de

stalaciones de este Despacho.

de quienes deban concurrir no
validez de las notificaciones por
aciéndoles saber que su asistencia
Lo anterior, de conformidad con lo
el C.P.C.A.

BOGOTA D. C-SECCION TE

anotacion en .el estado No.—

: SN 9R10 fue notifica
Fijado aYas-8:68' AtM. .

La Secretarigse=

Por

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVC DE

(-5
go %l auto anterior.

CERA
de fecha

P

Q




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DE:'-ZL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59
DEL CIRCUITO JUDICIAL D

) ADMINISTRATIVO DE
E BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos m

REPARACION DIRE
No. 2017-00236

Medio de Control
Expediente

| dieciocho (2018)

CTA

LEIDY LICETH VILLAREAL PERTUZ Y OTROS

ISTERIO DE TRANSPORTE,
DE PUERTOS Y

TRANSPORTE, INVIAS, DIAN, DEPARTAMENTO

A, MUNICIPIO LA CALERA vy la

NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

Demandantes

Demandados NACION - MIN
SUPERINTENDENCIA
DE CUNDINAMARC
POLICIA NACIONAL

Sistema ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Una vez revisado el expediente, el Despacho ogserva:

1. Mediante apoderada judicial, los sefores MARTIN JOSE VILLAREAL, ISABEL MARIA
PERTUZ MORA y LEIDY LICETH VILLAREAL PERTUZ instauraron demanda en ejercicio

del medio de control de reparacidon directa, c
TRANSPORTE, SUPERINTENDENCIA DE PUERT(
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA, MUNIC

ntra la NACION - MINISTERIO DE
DS Y TRANSPORTE, INVIAS, DIAN,
IPIO LA CALERA y la NACION -

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL ~ POLICIA NACIONAL, a fin de que se declare

la responsabilidad patrimonial de dichas entidade
les fue irrogado a los demandantes a raiz del ac
de 2015, en el que fallecid la menor YEIMY DAYA

2. La demanda asi instaurada relne los requisitg
se DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada ¢
reparacion directa, por los sefiores MARTIN JOSE
MORA vy LEIDY LICETH VILLAREAL PERTUZ cor
TRANSPORTE, el MUNICIPIO LA CALERA, la NA
NACIONAL - POLICIA NACIONAL, la SUPE
TRANSPORTE, la DIRECCION DE IMPUESTOS Y
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS -INVIAS y la GC

SEGUNDO: Por Secretaria, NOTIFI'QUESE pert
demanda y corrase traslado de la misma junto cq
DE TRANSPORTE, AL ALCALDE MUNICIPAL DE L4

s por el presunto dafto que indican,
cidente acaecido el dia 31 de marzo
NNA RICO ARTEAGA.

s formales de ley, razén por la cual

n ejercicio del medio de control de
VILLAREAL, ISABEL MARIA PERTUZ
itra la NACION - MINISTERIO DE
CION -~ MINISTERIO DE DEFENSA
-RINTENDENCIA DE PUERTOS Y
ADUANAS NACIONALES -DIAN-, el
BERNACION DE CUNDINAMARCA.

sonalmente la presente admision de
n sus anexos, AL SENOR MINISTRO
A\ CALERA, AL SENOR MINISTRO DE

DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL, AL SENOR SUPERINTENDENTE DE

PUERTOS Y TRANSPORTE, AL SENOR DIRECTOR
DEL INVIAS Y AL GOBERNADOR DE CUNDINAMA
en la forma establecida en los articulos 197 al 2(

DE LA DIAN, AL SENOR DIRECTOR
ARCA y/o quien haga sus veces. Ello
)1 del C.P.A.C.A.




Suzgade 9 Adoiniznd

Es de advertir que la notificacion se entendera surtida, con el envio correspondiente
a la direccién de correo electrénico, para notificaciones judiciales.

TERCERO: Notifiquese este proveido al Sefior Agente del Ministerio Publico.

CUARTO: Corrase traslado, igualmente en los tdrminos del articulo 171 del CPACA,
al Ministerio Publico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los
sujetos que segun la demanda, tengan interés directo en el resultado del proceso; el
traslado se realizard por un lapso de treinta.(m}) dias, el cual comenzara a correr
al vencimiento del término comin de veinticingo (25) dias después de surtida la
Gltima notificacion personal (Art. 612 CGP, que modifico el articulo 199 del CPACA).

QUINTO: REQUIERASE a la apoderada de la|parte actora, para que proceda a
remitir “de manera inmediata y a través del seryicio postal autorizado”, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio, AL SENOR MINISTRO DE
TRANSPORTE, AL ALCALDE MUNICIPAL DE LA CALERA, AL SENOR MINISTRO DE
DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL, AL SENOR SUPERINTENDENTE DE
PUERTOS Y TRANSPORTE, AL SENOR DIRECTOR|DE LA DIAN, AL SENOR DIRECTOR
DEL INVIAS Y AL GOBERNADOR DE CUNDINAMARCA, en los términos previstos en el
inciso 5° del articulo 199 del Cédigo de Procedimientc Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Dicha actuacion deberd ser acreditada ante esta Sede
Judicial, so pena de las consecuencias legales qug su omisién puede acarrear.

SEXTO: Se reconoce personeria a la abogada NUBBY ESPERANZA RAMIREZ ORTIZ,
identificada con la cédula de ciudadania No. 51.773.153 y portadora de la tarjeta
" profesional No. 51.899 del C.S. de la J., como gpoderada de la parte demandante,
en los términos y para el efecto de los poderes visibles a folios 14 a 16 del cuaderno
principal. ' ' '

SEPTIMO: Se reconoce personeria a la abogada|SONIA PATRICIA BAQUERO PEREZ,
identificada con la cédula de ciudadania No. 40.391.188 y portadora de la tarjeta
profesional No. 110.411 del C.S. de la 1., como apoderada sustituta de la parte
demandante, en los términos y para el efecto del poder de sustitucion a ella conferido,
obrante a folio 153 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) Al MINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE ‘BOGOTA D. C.FSECCION TERCERA

P(ﬁ anotlaciféﬁ(iesn " el estado No.;aaj de fecha
3JU i fue notifidado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 A.M.
La SecretariaF‘:—i:J"Z%iév ' \




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA ~

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio deé dos m

| dieciocho (2018)

Expediente : No. 2017-00066

Demandantes . JULIAN STIVEN GALINDO MENDEZ Y OTROS
Demandados : TRANSMILENIO S.A.Y OTRO

Sistema : ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Medio de Control : REPARACION DIRE

CUADERNO LLAMAMIENTO

CTA

Teniendo er\w cuenta el informe de Secretar
DISPONE:

REQUERIR a la parte demandada EMPRESA

a que antecede, el Despacho

DE TRANSPORTE DEL TERCER

MILENIO ~TRANSMILENIO S.A.-, para que en ¢l término de diez (10) dias se
sirva aportar en copia auténtica, las documentales que se relacionan a

continuacion:

e Copia de la Péliza de Garantia de Respo
No. 11-40-101015629, suscrita entre la |
DEL ESTADO S.A. '

o Copia de la Pdliza de Responsabilidad
RE000994, suscrita por el Consorcio M
Aseguradora de Flanzas CONFIANZA S.A

e Copia del Contrato de Interventoria No.

TRANSMILENIO S.A. v la Sociedad Civing

Vencido el término anterior, regrese el expedie
que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ’/

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMIN
CIRCUITO DE BOGOTA

! ~ estado
(13

e

ERESAPAERRA

nsabilidad Civil Extracontractual
'RANSMILENIO S.A. y SEGURQOS

Civil Extracontractual No. 24
filenio AM&CIA y la Compafia

116 de 2014, suscrito entre
Ingenieros S5.A.S.

nte al Despacho para proveer lo

ISTRATIVO DEL

de fecha

0 0. =21
jw '/ﬂ 76‘ fue notificado el auto anterior,

Fijado a las 8:00°A.M.
La Secretaric}-—:&
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE
(59) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DLE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil dieciocho (2018)

LINDO MENDEZ Y OTROS

Expediente No. 2017-00066
Demandantes JULIAN STIVEN GA
Demandados TRANSMILENIO S.A.Y OTRO
Sistema ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Medio de Control REPARACION DIRE

Procede el Despacho a resolver la solicitud de |l

CTA

amamiento en garantia, formulado

dentro del término de traslado de la demanda, por la demandada SOCIEDAD

INTERNACIONAL DE TRANSPORTE MASIVO S.A

Compafiia SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S|

Para resolver el Despacho, CONSIDERA:

El articulo 225 del Cédigo de Procedimiento A

Administrativo, sobre la figura del llamamiento

“Quien afirme tener derecho legal o co

reparacion integral del perjuicio que llegare a
pago que tuviere que hacer como resuftado de
aquel, para que en €l mismo proceso se resue

El llamado, dentro del término de que disponge
quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la cit
que el demandante o el demandado”

Ahora, el articulo 66 del C.G.P., aplicable a esta fi
de integracidén normativa (articulo 227 CPACA
procedente el llamamiento en garantfa, debe

convocado, pero el término para dar contest
conformidad con lo previsto en el articulo 225 d
logra dentro de los seis (6) meses siguientes, el

Por otro lado, se tiene que los requisitos del I
contenciosa administrativa, son los gue consag
1437 de 2011, los cuales versan sobre el nombre
del llamado, asi como los fundamentos de hecha

Casp concreto

Cabe recordar que los hechos generadores de
se hacen consistir en los perjuicios causados a
lesiones que padecié el sefior JULIAN ST
consecuencia del accidente de transito acaecidg
altura de la Estacion de Transmilenio Mundo Av

S. CIUDAD MOVIL, en contra de la
A,

dministrativo y de lo Contencioso
en garantia, establece:

ntractual de exigir a un tercero la
sufrir, 0 el reembolso total o parcial del
la sentencia, podra pedir la citacién de
va sobre tal relacion.

para responder el llamamiento seré de
acion de un tercero en la misma forma

gura procesal en virtud del principio
\); establece que si el juez halla
ordenar su notificacién personal al
acion es de quince (15) dias, de
el CPACA; vy si la notificacion no se
llamamiento serd ineficaz.

amamiento en garantia en materia
ra el mismo articulo 225 de la Ley
identificacion, domicilio y ubicacién
y de derecho, del llamamiento.

la demanda de reparacién directa,
los demandantes, derivados de las
TVEN GALINDO MENDEZ, como
el dia 21 de febrero de 2015, a la
entura, en la ciudad de Bogota.




ra

i

* término de quince (15) dias, para que conte

La SOCIEDAD INTERNACIONAL DE TRANSPORTE MASIVO S.A.S. CIUDAD MOVIL,
soporta el llamamiento en garantia, en la pgliza de responsabilidad civil No.
1000487878208, suscrita con la Compafiia SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR 5.A;
la cual se encontraba vigente para el momento de los hechos y por medio de la
cual se aseguré el vehiculo de placas SHL 629, que estuvo involucrado en los
hechos que generaron la presente demanda; péliza que contempla dentro de su
cobertura la responsabilidad civil extracontractual que se pudiera ocasionar a

terceros.

Ahora, como quiera que la solicitud de llamami
aqui demandada SOCIEDAD INTERNACIONAL

nto en garantia, formulada por la
DE TRANSPORTE MASIVO S.A.S.

CIUDAD MOVIL; cumple con los requisitos egtablecidos en el articulo 225 del

CPACA, se procedera a su admision.

Por lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y
CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE:

NUEVE ADMINISTRATIVO DEL

PRIMERO: Admitir el llamamiento en garantia, formulado por la SOCIEDAD
INTERNACIONAL DE TRANSPORTE MASIVO $.A.S. CIUDAD MOVIL contra la

Compafiia SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S|

A,

SEGUNDO: Notifiguese personalmente la presente providencia, y corrase traslado

del respectivo escrito de llamamiento, junto con

sus anexos, al Representante Legal

y/o quien haga sus veces, de la Compafila SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A.

Ello, en la forma establecida en el inciso 2¢ del a

rticulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Se requiere a la apoderada de lg SOCIEDAD INTERNACIONAL DE
TRANSPORTE MASIVO S.A.S. CIUDAD MOVIL, a fin de que en el término de cinco

(5) dias, proceda aportar el Certificado de Ca
SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A.

CUARTO: Se concede a la Compafia SEGURO

contra, de conformidad con lo previsto en el arti

mara y Comercio de la Compafiia

S COMERCIALES BOLIVAR S.A; el
ste el Hamamiento formulado en su
culo 225 del CPACA.

QUINTO: Si la notificacion aqui ordenada, no se logra dentro de los seis (6) meses

siguientes, el llamamiento sera ineficaz.

JUEZ

JUZGADO CINCUEN® Y NUEVE ADM
CIRCUITO DE BOGOTA

Por otaGidm~ en el estado No._—:
U?jﬂl_ r?” o fue notifig
Fijado a las 8:00 A.M.
La Secret

INISTRATIVO DEL
D.C.

:3[3-_ de fecha

ado el auto anterior.

aria
[

—<
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Expediente No. 2017-00210

Demandante: Nacion - Ministerio del Interior

Asimismo, destacd que en la cldusula vigésima ¢uarta del referido Convenio, las
partes pactaron como domicilio contractual, la giudad de Bogota.

Bajo ese entendido, y atendiendo a lo dispuesto

en el articulo 156 de la Ley 1437

de 2011, solicitd que se revoque el auto de fecha 22 de noviembre de 2017,

proferido por esta Sede Judicial y se proced

5 a admitir la demanda de la

referencia, al ser competentes los Jueces Administrativos de Bogota, para

conocer de la presente controversia.

III. CONSIDERACIONES

- De la procedencia del recurso.

El articulo 242 del Codigo de Procedimiento Ad
Administrativo, en relacion con la proceden
establece lo siguiente:

“Articulo 242. Reposicién. Salvo norma legal

ministrativo v de lo Contencioso
cia del recurso de reposicidn,

en contrario, el recurso de

reposicién procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o

de suplica.

En cuanto a su oportunidad y trémite se aplicard lo dispuesto en el Codigo

de Procedimiento Civil”,

De la norma citada anteriormente, se puede inferir que el recurso de reposicion

es procedente, cuando no sea susceptible

el de apelacién o suplica, los

cuales se encuentran regulados en los artiqulos 243 y 246 de la misma

disposicién contenciosa.

Ahora bien, descendiendo al caso en concreto,

bserva el Despacho que el auto

recurrido por el apoderado de la parte actora, es susceptible del recurso de

reposicion por no encontrarse dentro de los

sefialados taxativamente en el

articulo 243 del C.P.A.C.A.

Lo anterior, como quiera, que la providencia de
ahora enjuiciada, no pone fin al proceso, toda
terminacion anticipada y anormal del mismo

fecha 22 de noviembre de 2017,
ez que alli no se debate sobre la
motivo por el cual pasard el

Despacho, a resolver el recurso de reposicion, al haberse interpuesto dentro del

término sefialado en el articulo 318 del Cédig

o General del Proceso, esto es,

dentro de los dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto

respecto del que se discute su contenido.
-  Del caso en concreto.

Sea lo primero advertir por parte de esta Sed
articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, en relaciq
del territorio, establece lo siguiente:

"ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZ
la determinacién de la competencia pd
observaran las siguientes reglas:

(..)

e Judicial que el numeral 4. del
bn con la competencia por razén

ON DEL TERRITORIO. Para
by razon del territorio se

4, En los contractuales v en los ejecutivos originados _en _confratos

estatales se determinard por el lugar donde se ejecutd o debid

ejecutarse el contrato. Si este comprend

jere varios departamentos

seréa tribunal competente a prevencion el que elija el demandante.




v

" Interadministrativo N° F-336 de 2013, que teni

. Expediente No. 2017-00210

~ Demandante: Nacion — Ministerio del Interior

(...)” (Resaltado fuera del texto).

De acuerdo con la norma en cita, es posible infe
en materia contractual, se determina por el |
ejecutarse el contrato y no por el domicilio contr
partes, como lo manifesté de manera errénes
Ministerio del Interior.

Ademas, no debe perderse de vista que tal y ¢
aqui atacada, los hechos de la d;amanda $€
MUNICIPIO DE TITIRIBI ~ ANTIOQUIA, v el eve
es el cumplimiento de las obligaciones pactadas

técnicos, administrativos y financieros entre
gobernabilidad y la seguridad ciudadana a
infraestructura, mediante la ejecucion del p

rir que la competencia territorial
igar donde se ejecutd o debio
actual gue hubiesen pactado las
7 el apoderado de la Nacién -

pmo se sefiald en la providencia
le atribuyen directamente al
nto sobre el cual recae el debate
entre las partes, en el Convenio
a como objeto “Aunar esfuerzos
las partes para promover-la
través de la construccion de
royecto denominado ESTUDIO,

DISENO Y CONSTRUCCION DEL CENTRO DE INTEGRACION CIUDADANA” en el
aludido municipio, lo cual permite advertir qug el contrato debia desarrollarse

enteramente en esa entidad territorial, moti
suscribieron varios documentos en la ciudad de
reunidon de seguimiento a
cumplimiento de las obligaciones, entre otros, d

la ejecucion cgntractual,

vo por el cual pese a que se
Bogot3, tales como las actas de
las constancias de
cha situacidén no permite afirmar

que la competencia del presente medio de contrpl, le corresponde a los Juzgados

Administrativos de Bogotd, por cuanto la ejec
cabo exclusivamente en el Municipio de Titiribi.

Lcion "del convenio se llevaria a

De otra parte, destaca el Despacho que en lg clausula segunda del Contrato

Interadministrativo No F-336 de 2013, se es
Municipio, de la siguiente manera: :

rablecieron las obligaciones del

"SEGUNDA: OBLIGACIONES DE EL MUNICIPIO. (...) 4. Adelantar

todas las gestiones administrativa,

contractuales y financieras

necesarias para la contratacion de los estudios y disefios, obra e

interventorias, ajustados, en todo caso a

as leyes 80 de 1993, 1150

de 2007 y sus decretos reglamentarios| vigentes. 5. Invertir los

aportes  recibidos del MINISTERIO

~FONSECON  dnica vy

exclusivamente para adelantar los procesos de seleccion vy

contratacién de los estudios y disefigs, obra e

requeridas para ejecucion del objeto del ¢

Bajo ese entendido, es claro que los contratos d
por el municipio de MUNICIPIO DE TITIRIBI -

interventorias
onvenio. (...)"

e obrae En,terventorz’a celebrados
ANTIOQUIA, corresponden a las

obligaciones desplegadas por éste, para efectos de ejecutar el objeto del

contrato en dicho municipio, el que correspond

e a la construccidon del centro de

integracion ciudadana en el mencionado ente territorial.

Asi las cosas, el Despacho no revocara la pr
actora, en razon a que es claro que la ejec
MUNICIPIO DE TITIRIBI - ANTIOQUIA, y gque

yvidencia recurrida por la parte
icion del contrato se dio en el
el competente para conocer del

presente asunto por corresponder al circuito judicial en el cual se desarrollaron

los hechos, vy en el que tiene su domicilio
Administrativo del Circuito de Medellin, por fac

. previsto en el numeral 4. del articulo 156
Administrativo y de lo Contencioso Administrat

De acuerdo con lo anterior, el JUZGADO 59
administrando justicia en nombre de la Republi

2| ente demandado, es el Juez-
ror territorial, en aplicacién de lo

del Coédigo de Procedimiento
VO. -

ADMINISTRATIVO DE BOGOTA,
ca y por autoridad de la ley,
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Demandante: Nacion - Ministerio del Interior

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto proferido el 22 de noviembre de 2017, por

las razones expuestas en el acapite precedente.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, por Secretaria remitanse las
presentes actuaciones a los JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE MEDELLIN
(reparto), para los efectos de ley, y previas las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /———"—z
)

MAGDA CRI

DA PARRA

alas 8:00 A M. Q
La Secretaria,
} —)

JUZGADO 59 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA D. C-
Por, ‘jancftac:o fen el estado Nol: de fecha
B \ Ul fue notificad¢ el auto anterior. Fijado
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JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil

REPARACION DIREC
No. 2017-00248

‘Medio de Control
Expediente

dieciocho (2018)

TA

Demandante WILSON ANDRES SANCHEZ MUNOZ
Demandado NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
~ EJERCITO NACIONAL
Sistema ORAL (LEY 1437 DE [2011)
Una vez revisado el expediente, el Despacho DISPONE:

1. Mediante apoderado judicial, los sefiores WILS
y ELIANA MARIA HERNANDEZ GARZON, actuand
representacién de su menor hijo BRAYAN AN
instauraron demanda en ejercicio del medio de
contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NA
a fin de que se declare la responsabilidad admin

ON ANDRES SANCHEZ MUNQZ
0 estos en nombre propio y en
DRES SANCHEZ HERNANDEZ
control de rgparacmn directa
CIONAL — EJERCITO NACIONAL,
strativa y patrimonial de dicha

entidad por las lesiones y pérdida de la capacidad laboral que padecid el soldado

profesional WILSON ANDRES SANCHEZ MURNC
detonacion de un artefacto explosivo improvisado
militar, llevada a cabo el dia 19 de agosto de 20
(Norte de Santander).

)Z, como consecuencia de la
en desarrollo de una operacion
15, en el municipio de La Playa

2. La demanda asi instaurada retine los requisitas formales de ley, razén por la

cual se DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en gjercicio del medlo de control de
REPARACION DIRECTA, por parte de los WILSON ANDRES SANCHEZ MUNOZ vy

ELTIANA MARIA HERNANDEZ GARZON, actuando

estos en nombre propio y en

representacién de su menor hijo BRAYAN ANDRES SAN,CHEZ HERNANDEZ contra
la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: NOTIFiQUESE personalmente la pr

ssente admision de demanda y

corrase traslado de la misma junto con sus anexgs, al MINISTRO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL. Ello en la forma establecida en los articulos

197 al 201 del C.P.A.C.A.

Fs de advertir gue la notificacion se ente

nderd surtida, con el envio

correspondiente a la direccidn de correo electrénic

0, para notificaciones judiciales.

TERCERO: Notifiquese este proveido al Sefior Agente del Ministerio Publico.

CUARTO: Cérrase traslado, igualmente en los términos del articulo 171 del CPACA,
al Ministerio Plblico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los
sujetos que seglin la demanda, tengan interés directo en el resultado del proceso;
el traslado se realizard por un lapso de treinta (30) dias, el cual comenzara a

correr al vencimiento del término comudn de ve

inticinco (25) dias después de




surtida la Ultima notificacion personal (Art. 612 CGP, que modifico el articulo 199
del CPACA).

QUINTO: REQUIERASE al apoderado de la pafte actora, para que proceda a
remitir “de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado”, copia de
la demanda, de Sus anexos 'y del auto admisorio, al sefior MINISTRO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, en los términos previstos en el inciso 5° del
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrative. Dicha actuacion deberd ser acreditada ante esta Sede Judicial, so
pena de las consecuencias legales que su omisién| puede acarrear.

SEXTO: Se reconoce personeria al abogado CESAR CASTRO GARCES, identificado
con la cédula de ciudadania No. 19.426.361 y portador de la tarjeta profesional
No. 40.550 del C.S. de la J., como apoderado de |la parte actora, en los términos
y para el efecto de los poderes visibles a folios 1 g 4 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y céMPLA
4

MAGDA CRIZTINA CASTANEDA PARRA

JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
D. C-SECCION TERCERA

Por .. anotacion . ep,. el estado  No. ~ de fecha
__Q% J“i ZD_“; ____fue notificado el apto anterior, Fijado

a las 8:00°K 1. S
§

La Secretari




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL POD

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59]

ER PUBLICO

ADMINISTRATIVO DE

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos m

Referencia: CONCILIACION PREJUDICIAL N

Convocante: CONSORCIO EMPRESARIAL VEB

il diecisiete (2017)

°©2017-00331

Convocado: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR

Sistema: ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Procede el Despacho a abordar el presente asur
de fondo sobre la conciliacion prejudicial
EMPRESARIAL VEB y la EL INSTITUTO COLOMB
ICBF, el 28 de noviembre de 2017, ante la Procu
Administrativos.

I. ANTECEDENTE

El 11 de octubre de 2017 a través de apc
EMPRESARIAL VEB, solicité audiencia de ¢
Procuraduria General de la Nacidn, la que corres
II para Asuntos Administrativos, a efectos de
COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR - ICBF,
a la convocante, la suma de $ 133.654.782,
adicionales efectivamente prestados durante el
fuera del marco del contrato N° 1668 de 2015.

1.1~ Hechos que fundamentan la solicitud

Los fundamentos facticos que sirven de basam
extrajudicial son, en sintesis, los siguientes:

a) El dia 28 de diciembre de 2015, se celeb
entre el CONSORCIO EMPRESARIAL VEB y
BIENESTAR FAMILIAR - ICBF, cuyo objeto
transporte publico terrestre automotor es

to, a efectos de adoptar decision
lograda entre el CONSORCIO
IANO DE BIENESTAR FAMILIAR -
raduria 9 Judicial II para Asuntos

= H

yderado judicial, el CONSORCIO
conciliacion prejudicial ante la
pondio a la Procuraduria 9 Judicial
que fuera citado el INSTITUTO
a fin de que reconociera y pagara
por los servicios de transporte
mes de Diciembre de 2016 por

ento a la peticién de conciliacién

ré6 Contrato No. 1668 de 2015,
EL INSTITUTO COLOMBIANO DE
era la prestacion del servicio de
pecial a nivel nacional, para la

Macro - Regién N° 1, con plazo de ejecucion hasta el 30 de junio de 2018.

b) El 29 de diciembre de 2015, se suscribid
prestacion de servicios N° 1668 de 2015.

el acta de inicio del contrato de

c) Se realizaron varias modificaciones al Contrato de prestacion de servicios
N° 1668 de 2015, con el objeto de garantizar la prestacion continua del

servicio de transporte:




Y

Jurgado 59 Admisistrativo Bogoatd
Concifiacidn Prejudicial #° 201 7-00834
- Modificacion No. 1: Modifico la cldusula quinta del contrato, liberando

recursos de la vigencia 2015 por la suma de $ 8.167.834, pasando del

valor de $65.822.423 al valor de $57.654.589 en total para el mes de

diciembre de 2015. :

- Asimismo se dispuso la modificacion del numeral 6.1 del anexo 10.
“CONDICIONES TECNICAS ESCENCIALES - MACRO1” que hace parte
integrante del contrato, en el sentido de| ajustar las capacidades de los
buses que prestan el servicio en las rutas de la Regional Bogota y sede de
la Direccién General, de acuerdo con la verificacién que se realizé de la
cantidad de servidores publicos que hacen uso de cada una de las rutas.

- Adicionalmente, se dispuso la modificacién del numeral 6.1 del anexo 10.
“CONDICIONES TECNICAS ESCENCIALES -~ MACRO1” que hace parte
integrante del contrato, en el sentido de incluir ruta que se desplace hasta
el Municipio de Soacha.

- Modificacién No.2: Modificé la cldusula quinta del contrato, de prestacion
de servicios N° 1668, en el sentido de adicionar al valor del contrato la
suma de $148.582.714, partida que se encontraba amparada en el
Certificado de Disponibilidad Presupuestal N° 43516 de 5 de enero de
2016, expedido por la Direccion Financiera del ICBF.

Modificacion No.3: Modificé la clausula g
de servicios N°© 1668, en el sentido de a
suma de $580.881.384, dinero que se

uinta del contrato, de prestacion
dicionar al valor del contrato la
encontraba amparado en el

Certificado de Disponibilidad Presupuestal N°© 56017 de 5 de enero de

2017, expedido por el Coordinador del

Grupo Financiero de Direccién

General de! ICBF,

d) El Consorcio Empresarial VEB envid un correo electrénico el 4 de noviembre-
de 2016, al Grupo de Apoyo Logistico del ICBF de la Sede de la Direccién
General, informando el estado de ejecucidn del presupuesto asignado a la
Region Macro -1, para la vigencia de 2016, en la cual se solicitaba una
adicién por la suma de $345.229.138 con el fin de cubrir la totalidad de los
servicios hasta terminar el mes de diciembre, basados en la proyeccién de
servicios facturados durante el afio.

e) El Consorcio Empresarial VEB mediante |correo electronico enviado el 5
de diciembre de 2016, informd al Instjtuto Colombiano de Bienestar
Familiar, el estado del presupuesto ejecutado a la fecha y reiterd la
necesidad de realizar una adicion.

f) El dia 6 de diciembre de 2016, mediante| correo electrénico el Grupo de
Apoyo Logistico del ICBF, informé al Conpsorcio Empresarial VEB que el
Comité de Contrataciéon Aprobd la adicion| del contrato N° 1668 por valor
de $ 300.000.000, por lo tanto el Cansorcio Continué prestando el
Servicio, pero finalmente la adicién fue aprobada Unicamente por la suma
de $ 148.582.714.
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g) Al corte del 30 de noviembre de 2016, quedaba un saldo disponible de

$392.120.659 vy los servicios prestados durante el mes de diciembre de

2016 ascendian a la suma de $ 674.358.155. '

h) Finalmente el Consorcio Empresarial, el dia 17 de enero de 2017 radicé la
factura NO 039 correspondiente a los servicios prestados durante el mes
de diciembre de 2016, por un valor de $ 540.703.373, debidamente
soportada con la correspondientes certificgciones emitidas por cada una de
las regionales del ICBF, en las cuales consta que el servicio fue prestado
durante todo el mes. Quedando un saldo de $ 133.654.782 suma que a la
fecha se encuentra pendiente de pago por parte del Instituto Colombiano
de Bienestar Familiar.

1.2 - PRUEBAS APORTADAS AL TRAMITE CONCILIATORIO

-. Poder otorgado por la Representante Legal de}] CONSORCIO EMPRESARIAL VEB,
al abogado ALVARO MEJIA MEJIA para la realizacion de la conciliacién prejudicial,
con la facultad expresa para conciliar (Fls 18 a 20).

-. Copia del contrato N° 1668 de 28 de diciembre de 2015, celebrado entre el
Consorcio Empresarial VEB y el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar — ICBF
(fl. 21 a 33)

-. Péliza de Seguro N°© 21-10-101086754 del contrato N° 1668 de 28 de diciembre
de 2016, con vigencia del 29 de diciembre de 2015 a 29 de diciembre de 2018 con
. la empresa Seguros del Estado S.A (fl. 34 a 45)

-. Copia de la modificacién N° 1 al contrato N° 1668 de 28 de diciembre de 2015
(fl. 46 a 51)

-. Copia de la modificacion N° 2 al contrato N° 1668 de 28 de diciembre de 2015
(fl. 52 a 56)

-. Copia de la modificacidn N°© 3 al contrato N° 1668 de 28 de diciembre de 2015
(fl. 57 a 64)

-. Copia del documento de conformacion del Copsorcio Empresarial VEB (fl. 65 a
69)

-, Copia del certificado de existencia y representacion legal de la empresa
VIAJEROS S.A (fl. 71 a 80)

-. Copia del certificado de existencia y representacion legal de la Empresa
ESTURIVANNS SAS. (fl. 80 a 87)

-.Copia del certificado de existencia y representacion legal de la empresa BIP
TRASNPORTES S.A.S (fl. 88 a 97)

-. Copia del acta de inicio del contrato N° 1668 de 28 de diciembre de 2015, de
fecha 29 de diciembre de 2015 (fl. 98)




-. Peritaje elaborado por la contadora Publica LAURA MARCELA BONZA SUAREZ,
en relacion con los pagos pendientes en el contfato N° 1668 de 28 de diciembre

de 2015. (fl.99 a 106)
-. Copia de los documentos de identificacion, ta
diplomas de acreditacién de la contadora Publica

(fl. 107 a 119)

-, Copia de la factura N°© 039 del 17 de enero de

rieta profesional, hoja de vida, y
LAURA MARCELA BONZA SUAREZ

2017, por valor de $ 540.703.373

radicada en el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar por parte del Consorcio

Empresarial VEB. (fl. 120 a 126)
-. Pantalla impresa de Correo electrénico de fec
parte del Departamento de contabilidad de Estrun

del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (f]

-. Pantalla impresa de Correo electrénico de fe

ha 4 de noviembre de 2016, por
ivanns dirigido a una dependencia
[. 127 v 128)

cha 5 de diciembre de 2016, por

parte del Departamento de contabilidad de Estrurivanns dirigido a una dependencia

del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar.

-. Pantalla impresa de Correo electréonico de fe

(fl. 129)

cha 6 de diciembre de 2016, por

parte de una dependencia del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar dirigido

al Departamento de contabilidad de Estrurivanns

-. Pantalla impresa de Correo electronico de fec
parte del Departamento de contabilidad de Estrur
del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar. (

-. Copia de los memorandos de remision de certi
del Consorcio Empresarial VEB en la modalidad

L (fl. 131 a 134)

ha 20 de diciembre de 2016, por
ivanns dirigido a una dependencia
fl. 135)

ficacion de servicios de transporte
de rutas y carros, por el periodo

comprendido entre el 1 al 31 de diciembre de 2016. (fl. 137 a 159)

-. Actas de declaraciéon juramentada con fin
septiembre, del 3 de octubre y del 4 de octubre

es extra procesales del 29 de
del 2017 (fl. 160 a 164)

-. Copia del escrito de conciliacion radicado ante la Agencia Nacional de Defensa

Juridica del Estado y ante el Instituto Colombian
-. Poder conferido por el Jefe de la Oficina
Colombiano de Bienestar Familiar, al abogado JO

con la facultad expresa para conciliar. (fl. 173 a

-. Copia de la certificacion N° 11 de marzo 10 del

b de Bienestar Familiar (fl. 166)
Asesora Juridica del Instituto
SE MANUEL ROBLES RODRIGUEZ,
177) '

2017, expedida por la Secretaria

Técnica del Comité de Defensa Judicial y Conciliacion del ICBF, por medio de la cual
presentan parametro de conciliacién. (fl. 178 a 187)

-. Acta de audiencia de conciliacién celebrada en
de 2017, ante la Procuraduria 9 Judicial II para a
de la cual se llegd a un acuerdo conciliatorio. (fl.

tre las partes el 28 de noviembre
suntos Administrativos, por medio
188 a 191)

-. Acta integra y auténtica del acta del comité de conciliacion del ICBF, por medio

de la cual se estudié el caso concreto. (fl. 198 a

249)
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1.3.-ACTA DE CONCILIACION

El dia 28 de noviembre de 2017, ante la Procu
asuntos Administrativos, se realizd audiencia de ¢
se logré acuerdo conciliatorio, con base en la pi
de Defensa Juridica y Conciliacion del ICBF, Ia cu
judicial durante la audiencia, en los siguientes té

raduria 9 Judicial II Delegada para
conciliacion extrajudicial en la cual
-opuesta formulada por el Comité
al fue expuesta por su apoderado
rminos:

".. que en sesién virtual del 10 de marza de 2017, el Comité de Defensa

Judicial del ICBF analizé la procedencia de ¢
de la solicitud de convocatoria presentada

onciliar extrajudicialmente dentro
hor el CONCORCIO EMPRESARIAL

VEB contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar- ICBF. En dicha
decision se decidio CONCILIAR las pretens),ones de la convocatoria hasta por
la suma de CIENTO TREINTA Y TRES MILL?NES SEISCIENTOS CINCUENTA Y

CUATRO MIL SETECIENTOS OCHENTA Y D
por los servicios adicionales efectivamente
diciembre de 2016 por fuera del marco del

La obligacion seré pagada dentro de los

S PESOS M/CTE ($133.654.782),
prestados durante el periodo de
contrato N° 1668 de 2015.

120 dias habiles siguientes a la

presentacién de la cuenta de cobro u de la documentacion completa, previa

ejecutoria del auto que apruebe el acuerdo

conciliatorio. El presente acuerdo

se realiza sin ningun reconocimiento de injerés, actualizacion y otro factor.

Dentro del plazo establecido para el pago e
se reconoceran los intereses moratorios de
14637 de 2011.” (ft 178 y 188 vlto).
II.- CONSIDERACI
2.1 ~- COMPETENCIA.

Este Juzgado es competente para emitir decision

el acuerdo conciliatorio, tampoco
que trata el articulo 192 de la ley

ONES

de fondo sobre la aprobacion de la

conciliacién prejudicial celebrada por las partes, en los términos del articulo 24 de la

Ley 640 de 2001.
2.2. FUNDAMENTOS LEGALES

-, El articulo 59 de la Ley 23 de 1991, sefala:

“"Podran conciliar, total o parcialmente (|.

.), las personas juridicas de

derecho publico, a través de sus representantes legales, sobre conflictos
de cardcter particular y contenido patrimonial que ante la jurisdiccion de

lo Contencioso Administrativo se venti
previstas en los articulos 85, 86 y
Administrativo.

arfan mediante las acciones
87 del Cédigo Contencioso

Para los efectos del inciso anterior los entes territoriales estardn
representados asi: La Nacion por los Ministros, los Jefes de Departamento
Administrativo, los Superintendentes, el Registrador Nacional del Estado
Civil, el Procurador General de la Nacién y el Contralor General de la

Republica. Los Departamentos por los

respectivos Gobernadores,; las

Juzgads 59 Administrativo Bogold
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Intendencias y Comisarias por los Intendentes y Comisarios; el Distrito

Especial de Bogota, por el Alcalde Mayory

los Municipios por sus Alcaldes.

Las Ramas Legislativa y Jurisdiccional estardn representadas por los

ordenadores del gasto. _
Las entidades descentralizadas por servic.

os podran conciliar a través de

sus representantes legales, directamente o previa autorizacién de la
respectiva junta o Consejo Directivo, copforme a los estatutos que las

rigen y a la asignacion de competencias
contractual.”

Este enunciado normativo debe interpretarse ho
que establece los medios de control judicial qu
procedentes para acudir ante esta jurisdiccion.

relacionadas con su capacidad

v a la luz de la Ley 1437 de 2011,
e hoy constituyen las Unicas vias

-. A su vez, la Ley 640 de 1991 dispone en sus grticulos 23 y 24:

"Articulo 23. Las conciliaciones extrgjudiciales en materia de o
contencioso administrativo sélo podran ser adelantadas ante los Agentes
del Ministerio Publico asignados a esta jurfsdiccion.”

"Articulo 24. Las actas que contengan

materia de lo contencioso administrativo s

|onci/iaciones extrajudiciales en
e remitiran a mas tardar dentro

de los tres (3) dias siguientes al de su Ce/etiracién, al Juez o Corporacién
gue fuere competente para conocer de la accién judicial
respectiva, a efecto de que imparta S)J aprobacion o improbacion.

El auto aprobatorio no sera consultable.”

-. Ahora bien, sobre los COMITES DE CONCILIACION de las entidades estatales,

establece el articulo 65B de la Ley 23 de 1991:

"Las entidades y organismos de Derecho

departamental, distrital y de los municipios capital de departamento |

y los Entes Descentralizados de estos

Publico del orden nacional,

mismaos niveles, deberan

integrar un comité de conciliacién, conformado por los funcionarios
del nivel directivo que se designen y cumpliré las funciones que se le

sehalen. :
Las entidades de derecho publico de los
misma facultad.”

demas drdenes tendran la

Este acapite fue reglamentado por el Decreto N° 1716 de 2009, que en su articulo

16 dispuso:

“"COMITE DE CONCILIACION. El comité de| conciliacién es una instancia
administrativa que actua como sede de estudio, andlisis y formulacién de
politicas sobre prevencién del dafio antjjuridico y defensa de los intereses de

Ia entidad.

Igualmente decidird, en cada caso especifico, sobre la procedencia de la
conciliacién o cualquier otro medio alternativg de solucién de conflictos, con
sujecién estricta a las normas juridicas sustantivas, procedimientales
y de contro! vigentes, evitando lesionaA el patrimonio publico. La
decisién de conciliar tomada en los términos Snteriores, por si sola, no daré
lugar a investigaciones disciplinarias, ni fiscales, ni al ejercicio de acciones de

repeticién contra los miembros del comité.
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PARAGRAFO UNICO. La decisién del comité |de conciliacién acerca de la
viabilidad de conciliar, no constituye ordenacidon| de gasto.

El articulo 19 de este mismo Decreto, preceptua:

"El comité de conciliacion ejercera las siguientes funciones:
(...)
5. Determinar, en cada caso, la procedencia o improcedencia de
la conciliacién y sefalar la posicién institucional que fije los
parametros dentro de los cuales el representante legal o el
apoderado actuard en las audiencias|de conciliacion. Para tal
efecto, el Comité de Conciliacién debera analizar las pautas
jurisprudencia les consolidadas, de manera que se concilie en aquellos
casos donde exista identidad de supuestos con la jurisprudencia
reiterada.”

2. 3. CASO CONCRETO

2.3.1 VERIFICACION DE LOS SUPUESTOS:

a) Capacidad para ser parte y para conciliar - autoridad competente para
mediar la conciliacién.

La entidad estatal convocada, esto es, EL INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR
FAMILIAR - ICBF estuvo representada por el profesional del derecho JOSE MANUEL
ROBLES RODRIGUEZ (fl. 173), a quien la Jefe de la Oficina Asesora Juridica del
Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, le confirié poder judicial con facultad
expresa para conciliar, a través de funcionarig con competencia para designar
apoderado en nombre de la entidad.

Por su parte, el CONSORCIO EMPRESARIAL VEB a través de su representante legal
sefiora MARIA DEL CARMEN SALAS, confirié mandato judicial al abogado ALVARO
MEJIA MEIJIA, con facultad expresa para conciliar|(fl. 19).

Obran en el plenario:

- Documento de constitucion del Consorcio Empresarial VEB, en el cual se observa
gue esta compuesto por la empresa BIP TRANSPORTRES S.A.S, ESTURIVANNS S.A.S
y por la empresa VIAJEROS S.A, representada por la sefiora MARIA DEL CARMEN
SALAS (fl.65 a 69)

-Certificados de existencia y representacion de [as empresas BIP TRANSPORTRES
S.A.S, ESTURIVANNS S.A.S y VIAJEROS S.A. (fl. 65 a 97)

Ahora bien, la referida conciliacién fue celebradal ante la Procuraduria 9 Judicial II
Delegada para lo Contencioso Administrativo. Lilego, se concluye que el presente
acuerdo cumple con los requisitos establecidos en los articulo 53 y 54 del C. G. P.,
160 del CPACA vy en el articulo 15 de la Ley 23 de|1991, pues las partes conciliantes
son capaces para ejercer derechos y contraer obligaciones, fueron debidamente
representadas y cumplieron el trémite ante la autoridad competente.




b) Caducidad

El articulo 61 de la Ley 23 de 1991, establece en su Paragrafo 2° que en materia
contenciosa administrativa, “no habrd Ilugar a conciliacién cuando fa

correspondiente accion haya caducado.”

Tal como se certifica en las diligencias remitidas a este Juzgado, la solicitud de
conciliacién fue presentada el dia 11 de octubre de 2017. De la lectura integral
de la conciliacién en el presente caso se verifica que, lo pretendido por el Consorcio
convocante es que se declare que la convocada ICBF se enriquecio sin justa causa
a expensas del patrimonio del Consorcio demandante, al no habérsele pagado el
valor de los servicios de transporte adicionales, prestados en el mes de diciembre
de 2016, por fuera del marco del contrato N°1668 de 2015, que ascendieron a la
suma de $133.654.782; de tal manera que la pretensidn es propia de la actio de
in rem verso, en razén a que el trémite no puede ser otro que el correspondiente

al medio de control de reparacién directa.

Ahora bien, la oportunidad legal para interponer
lo es dentro de los dos (2) afios contados a

a demanda de reparacion directa,
partir del dia siguiente al de la

ocurrencia de la accién u omisién del dafio, todo ello de conformidad con lo

establecido en el articulo 164 - numeral 2 - lite

ral i) de la Ley 1437 de 2011; por

lo tanto, en el presente caso salta a la vista que el tramite conciliatorio se adelanto
dentro del término legal, y que sobre él no opero el fendmeno de la caducidad.

c) Revisién de inexistencia de lesividad para el erario publico

De acuerdo con lo establecido en el inciso 3° del
se procede a analizar si la conciliacién efectuad
patrimoniales del Estado.

artl'culo 73 de la Ley 446 de 1998,
a resulta lesiva para los intereses

En efecto, el CONSORCIO EMPRESARIAL VEB y e| ICBF, suscribieron el Contrato de

prestacion de servicios N° 1668 de 28 de dicie

mbre de 2015, cuyo objeto era la

prestacién del servicio de transporte terrestre automotor especial para el Instituto

Colombiano de Bienestar Familiar; por el términ

b de 30.5 meses contados a partir

del acta de iniciacion del contrato hasta junio dg 2018, o hasta que se agotara el
presupuesto asignado, que correspondia a la suma de $19.412.772.459.

Segun las documentales aportadas, se tiene que:

- El 4 de noviembre de 2016 el Consorcio Empr

csarial advirtio a través de correo

electrénico al ICBF, que se encontraban pendientes por facturar los servicios fijos
y los adicionales de los meses de octubre, novjembre y diciembre de 2016; se

adjunté cuadro de ejecucion del presupuesto

manifesté que se regueria una

adicién al contrato N° 1668, por cuanto los valores actuales no alcanzaban a cubrir

los costos.

-El 5 de diciembre de 2016, el Consorcio Emprasarial nuevamente remitidé correo
electrénico al ICBF y adjunté cuadro de la ejecucion del presupuesto y solicitd

adicién al contrato.

Jurgadn 59 Admiaistrativo Bogold
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-El 6 de diciembre de 2016 el ICBF dio respues
Consorcio Empresarial e informé la aprobacion dg
2015, por valor de $300.000.000.

- Con correo de 20 de diciembre de 2016 el Cons
servicios adicionales aun no se encontraban con
se tenfa un saldo por ejecutar correspondients
proyectada por valor de $ 690.856.547.

ta a los correos, remitidos por el
> la adicién al contrato N° 1668 de

orcio Empresarial informé que los
la adicion aprobada, toda vez que
> a la factura que se encuentra

Asi las cosas, se puede colegir que el CONSQRCIO EMPRESARIAL VEB sigui6

ejecutando el contrato No. 1668 de 2015, pe
modificacion o adicion formal correspondiente al

se a que no se celebrdé ninguna
valor a ejecutar y que por medio

de correos electrénicos se solicité prorrogar y adicionar el contrato N° 1668 de

2015 suscrito entre las partes (fls. 127 a 135).

En este estado de cosas, es importante sefiz
contencioso administrativo ha reiterado que

alar que la jurisprudencia de lo
los presupuestos para que se

reconozca compensacion por enriguecimiento sin justa causa, no sélo consisten en

el enriquecimiento patrimonial del Estado, el

correlativo empobrecimiento del

particular que ha prestado el servicio, la ausencia de causa de tal disminucién

patrimonial y la ausencia de vias judiciale

s para reclamar la respectiva

indemnizacion; sino que ademas, debe demostrarse que las partes no
desconocieron con su actuar, el contenido de las normas imperativas.

Asi, sefald el H. Consejo de Estado al precisar:

“La figura del enriquecimiento sin causa se

ha definido tradicionalmente,

mediante la identificacion de sus elementos como lo son: i) un enriquecimiento
del patrimonio de una persona, ii) un empobrecimiento del patrimonio de otra
persona, el cual es correlativo al enriquecimiento de la primera, y; iii) que las

anteriores situaciones se hayan presentado sin
embargo, def estudio de los fundamentos de la fi

una causa juridica eficiente. Sin

Fyura, la Sala sefala un elemento

adicional, como lo es que la falta de una causa para el empobrecimiento,
no haya sido provocada por el mismo empobrecido, toda vez que en dicho

evento no se estaria ante un “enriquecimie
Ia tentativa del afectado de sacar provec

to sin justa causa”, sino ante
ho de su propia culpa. En el

evento de que en ef derecho colombiano la contratacién administrativa fuese una

situacién sin regulacién alguna (...), se podrig
injustificado cuando se preste un servicio a la g
contrato de por medio, pues se deberia remet
injusta, donde la administracion se aprovecharia
el caso de autos, la demandante, en una eXx
se situé a si misma en una situacién injus
desamparado, por no hacer uso de las herram
garantizar la retribucién econémica de su labor,

Es claro que en el presente caso no concurren lo

enriquecimiento sin justa causa; como quiera, q
contrato celebrado entre las partes, ya que s

! Consejo de Estado - Seccidén Tercera. C.P. Dr. Ramiro Saavedra B
01968-01(25662)

hablar de un enriquecimiento
sdministracion sin gque exista un -
diar una situacion abiertamente
de una laguna juridica. Pero en
rpresion libre de su voluntad,
ta, en la cual su trabajo quedo
ientas ofrecidas por la ley para
“l (Destaca el Despacho).

5 presupuestos que estructuran el

ue se desconocié el contenido del
egln reciente jurisprudencia del

bcerra. Radicacion N° 25000-23-26-000-1999-
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negocio juridico, pues EL CONSORCIO EMPRE

Consejo de Estado?, el contrato estatal es el principal vector del presupuesto

publico, de manera que las normas que regu

an a este Ultimo, gozan de vital

importancia y deben ser respetadas y verificadas durante todas las fases del

proceso contractual: desde la estructuracion y pl
programacion integral del presupuesto, expedici
presupuestal), pasando por su perfeccionami
presupuestal, recepciéon y pago de servicios)

—O—

aneacion de la contratacion (v.gr.
n de certificados de disponibilidad
onto vy ejecucion (v.gr. registro
, asi como al momento de su

finalizaciéon (v.gr. balance financiero del contratg al momento de su liquidacion).

Es asi, como las partes, desconocieron las e

los servicios de transporte terrestre adicional, p

stipulaciones, consagradas en el
SARIAL VEB continu6 prestando
ese a que en el mismo, se habia

acordado, como plazo de ejecucion, el término dLe "30.5 meses”, contados a partir

del cumplimiento de requisitos del contrato hast
agotar los recursos lo que primero ocurra”,
$19.412.772.459.

el 30 de junio de 2018 o hasta
monto que ascendia a la suma de

Ademas de lo anterior, cabe resaltar por parle de esta Sede Judicial, que el
contador publico del Consorcio Empresarial VEB, solicitd la adicidn del contrato
celebrado por las partes por medio de correo electrénico; sin embargo, se
desconocen las razones por las que no se atendi6é en su totalidad dicha solicitud

(fol. 127 a 134), y por el contrario, se siguié ej
presupuestal para el efecto.

ecutando el contrato, sin el techo

Adicionalmente, pone en evidencia esta sede Judicial que al plenario se aportaron
los certificados de prestacién del servicio de trgnsporte terrestre para el mes de

diciembre de 2016, a satisfaccion. No obstante,

no se allegd ninguna documental

que justifigue la prestacién de los servicios adicionales.

Por tanto, concluye el Despacho que se encuen
las pruebas aportadas al plenario, que las

tra debidamente demostrado con
partes superaron el valor que

inicialmente se habia asignado como presupuesgto para la ejecucion del contrato

No. 1668 de 2015, y que ademas desatendie

ron las solicitudes del Consorcio

Empresarial VEB para realizar una_adicién oficial al contrato por los valores

faltantes, en las que se indicaba la necesidad del
servicio superaba los valores de ejecucién. No o

aumento del presupuesto pues el
bstante lo anterior, debe entrarse

a verificar si los servicios prestados y que excedieron el monto fijado en el contrato

No. 1668 de 2015, pudieran ser cobijados por
denominado la “actio in rem verso”, invocada po

a figura que la jurisprudencia ha
r el CONSORCIO aqui convocante.

Bajo ese entendido, es deber del Despacho resaltar, lo plasmado en la sentencia

de unificacion del H. Consejo de Estado?®, en rela

cion con la procedencia de la actio

de in rem verso, cuando no medie contrato glguno, situacién que se contrae

Unicamente a los siguientes eventos:

a) Cuando se acredite de manera fehaciente
fue exclusivamente la entidad publica, sin partic
afectado, la que en virtud de su supremacia, de

y evidente en el proceso, que
pacién y sin culpa del particular
su autoridad o de su imperium

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Secciér) Tercera, Subseccién A, Sentencia de Segunda
Instancia, Consejero Ponente: Hernan Andrade Rincon, Expedientg No. 35458

B Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo - Secc
Gamboa, sentencia de unificacién del 19 de noviembre de 2012,

on Tercera, C.P. Dr. Jaime Orlando Santofimio
Radicacion N° 73001-23-31-000-2000-03075-

01 (24897)
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ejecucién de prestaciones o el
jo, por fuera del marco de un

constrifio o impuso al respectivo particular la
suministro de bienes o servicios en su benefiq
contrato estatal o con prescindencia del mismo.

b) En los que es urgente y necesario adqujrir bienes, solicitar servicios,
suministros, ordenar obras con el fin de prestar un servicio para evitar una
amenaza o una lesidn inminente e irreversible \al derecho a la salud, derecho
este gue es fundamental por conexidad con fos derechos a la vida y a la
integridad personal, urgencia y necesidad que deben aparecer de manera
objetiva y manifiesta como consecuencia de|la imposibilidad absoluta de
planificar y adelantar un proceso de seleccion de contratistas, asi como de la
celebracién de los correspondientes contratos, tircunstancias que deben estar
plenamente acreditadas en el proceso contencjoso administrativo, sin que el
Jjuzgador pierda de vista el derrotero general que se ha sefialado en el numeral
12.1 de la presente providencia, es decir, verificando en todo caso que la
decisién de la administracién frente a estas circinstancias haya sido realmente
urgente, Util, necesaria y la mas razonablemente ajustada a las circunstancias
que la llevaron a tomar tal determinacion.

¢) En los que debiéndose legalmente decla
manifiesta, la administracién omite tal declar
ejecucion de obras, prestacién de servicios y su
escrito alguno, en los casos en que esta exigen

rar una situacién de urgencia
atoria y procede a solicitar la
ministro de bienes, sin contrato
cia imperativa del legistador no

esté excepcionada conforme a Jo dispuesto en el articulo 41 inciso 49 de la Ley

80 de 1993.

Desde esa 6ptica jurisprudencial, encuentra el Despacho que la prestacidén de los
servicios de transporte suministrados por el CONSORCIO EMPRESARIAL VEB al
INSTITUTO COLOBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR, no se enmarcan dentro de
ninguno de los supuestos mencionados en la sentiencia de unificacion, como quiera,
que en el caso en concreto, no se logré demostrar i) un constrefiimiento por parte
de la Administracién, con el fin de que EL CONSOﬁQCIO EMPRESARIAL VEB, siguiera
ejecutando el contrato o ii) la prestacion vital de servicios de salud o iii) la urgencia
manifiesta, que ameritara que el contrato siguiera ejecutandose, sin que se
realizaran las respectivas adiciones.

Por el contrario, considera e} Despacho que, lel INSTITUTO COLOMBIANG DE
BIENESTAS FAMILIAR -ICBF, al momento de verificar la necesidad de prestar
servicio adicional de transporte en las rutas _pactadas, debid realizar una adicion al
contrato, justificando ante el area solicitante el porqué de la misma y apoyandose
en el concepto emitido por el supervisor del contrato y el contador, a fin de que el
ordenador del gasto de la entidad, verificara sijcontaba con el presupuesto para
seguir con la ejecucion del contrato No. 1668 de| 2015, situaciéon que no acontecié
en el presente caso, razon por la cual mal podria entonces, acudirse a la figura
de la actio in rem verso, con el fin de procurar|el pago de los dineros adicionales

gue no se encuentran respaldadas en el marco del contrato suscrito.

Con todo lo anterior, concluye el Despacho que el acuerdo logrado entre el
CONSORCIO EMPRESARIAL VEB; debe ser imprgbado, en orden a salvaguardar el

erario publico, como quiera, que de las pruebas
que las partes se apartaron del contenido de |
contrato No. 1668 de 2015, esto es, el término

meses, contados a partir de la legalizacién del mi

o hasta agotar el presupuesto asignado.

allegadas al plenario se evidencia
5 clausula séptima pactada en el
de ejecucion del mismo, por 30.5
smo, hasta el 30 de junio de 2018
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Con todo lo anterior, concluye el Despacho que el acuerdo logrado entre el
CONSORCIO EMPRESARIAL VEB y el INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR
FAMILIAR - ICBF-; debe ser improbado, en orden a salvaguardar el erario publico;
como quiera que en el caso en concreto, no se cumplen con los presupuestos
establecidos por la Jurisprudencia de lo Contencioso Administrativo, para que
salgan avante las pretensiones elevadas en virtud de la figura a la que se ha hecho
alusion.

IXI. CONCLUSION

Con fundamento en lo expuesto, concluye el Despacho que la conciliacion
extrajudicial verificada ante la Procuraduria 9 Judicial II Delegada para Asuntos
Administrativos, el dia 28 de noviembre de 2017} no es susceptible de aprobacion,
por las razones anteriormente sefialadas.

Por lo anterior, el JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA,
administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: IMPROBAR la conciliacién prejudicial celebrada el 28 de noviembre de
2017 ante la Procuraduria 9 Judicial II DPelegada para lo Contencioso
Administrativo, entre el CONSORCIO EMPRESARIAL VEB y el INSTITUTO
COLOMBIANO DE BIENSTAR FAMILIAR -ICBF, por la suma de $133.654.782,00,
ello por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Contra el presente auto solo procede el recurso de reposicién, de
conformidad con lo sefalado en los articulos 242 y 243 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Por Secretaria, devuélvanse las actyaciones a las partes interesadas,
sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, .

\
h4 ‘
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINIS[TRATIVO DE BOGOTA ‘

D. C-SECCION TERCERA i

Por. otatisn  en el  estado No"—N—) . de fecha

'ﬁq\? JUL_2018 fue notificado el uta anterior. Fijado a
las 8:00 A.M. . \
La Secretaria,

B
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Medio de Control

Expediente No. 2018-00078
Demandantes )
Demandado NACION -
EJERCITO NACIO
Sistema ORAL (LEY 1437

 CONCILIACION PREJUDICIAL

REPARACION DIRECTA

VICTOR DANILO PUMN Y OTROS
MINISTERIO DE

DEFENSA-
NAL
DE 2011)

Teniendo en cuenta el informe secretarial proce
de fondo sobre la solicitud de hgmologacié
prejudicial lograda entre la NACION - MINIS

¢

>de el Despacho a adoptar decision
n o aprobacion de la conciliacién
TERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL y los sefiores VICTOR DANILO DURAN PINZON, ALFONSO
DURAN VARON, HERMINIA PINZON RAMIREZ, esta Ultima actuando en nombre

propio y en repre,sentacién de su hija
HINESTROZA PINZON, SINDY JOHANNA DU|
DURAN PINZON, JHON EDISON PINZON RAD

LUIS EDILBERTO DURAN.

menor de,edad MARYI GISSEL
RAN PINZON, HERLINN NATALIA
MIREZ, WILSON VARON PINZON vy

I.- ANTECEDENTES

A través de apoderada judicial, los sefiores

VICTOR DANILO DURAN PINZON,

ALFONSO DURAN VARON, HERMINIA PINZON RAMIREZ, esta Gltima actuando
en nombre propio y en representacién de su hija menor de edad MARYI GISSEL
HINESTROZA PINZON, SINDY JOHANNA DURAN PINZON, HERLINN NATALIA
DURAN PINZON, JHON EDISON PINZON RAMIREZ, WILSON VARON PINZON y
LUIS EDILBERTO DURAN, solicitaron audiencia de conciliacion prejudicial ante la

Procuraduria 11 Judicial II Para Asuntos Adm
citada la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
en orden a pagarles una indemnizacién

inmateriales, que les fueron causados a raiz

nistrativos, a efectos de que fuera
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL,
por los perjuicios materiales e
de las lesiones que sufrid el sefior

VICTOR DANILO DURAN PINZC')N, mientras Sﬁi encontraba prestando su servicio
militar obligatorio, al interior de la referida entidad (fls 31 a 44, c.1).

i.1. HECHOS

Los fundamentos facticos de la solicitud de conciliacion prejudicial son, en

sintesis, los siguientes:

-. El sefior VICTOR DANILO DURAN PINZON, ingresé a prestar su

servicio militar obligatorio al interior del Ej

ército Nacional, siendo asignado al

Batallén de Apoyo y Servicios para el Combate N© 13 “Cacique Tisquesusa”,

adscrito a la Décimo tercera Brigada del
ciudad de Bogota.

Ejército Nacional con sede en la

-, El dia 23 de enero de 2017, cuando se encontraba realizando labores

propias del servicio, esto es, cuando se dis

bonia a prestar su turno de guardia
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se lastim6 la mano derecha con la puerta de la cdmoda donde tenia material

de intendencia.

-. Los hechos fueron retratados en el Informativo Administrativo por Lesion,
de fecha 25 de agosto de 2017, suscrito por el Comandante del Batallon de
Apoyo de Servicios para el Combate N° 13, de acuerdo a lo informado por el
Mayor Mauricio Ardila Millan, Comandante de la Compafiia “Policia Militar”,

basado en el informe presentado por el So
Pinzon; en éste se dejo consignado el diag
Central a las lesiones padecidas por el

dado Bachiller Victor Danilo Duran
néstico dado por el Hospital Militar
soldado regular en las areas de

Ortopedia y Traumatologia en la que se determind “traumatismo de multiples

tendones y musculos flexores a nivel de

traumatismo del nervio digital de otro dedp”.

1.2 - PRUEBAS APORTADAS AL PROCESO

a mufieca y de la mano derecha,

"

. Poderes judiciales debidamente otorgados por los sefiores VICTOR DANILO
DURAN PINZON, ALFONSO DURAN VARON, HERMINIA PINZON RAMIREZ, esta
ultima actuando en nombre propio y en representacion de su hija menor de edad
MARYI GISSEL HINESTROZA PINZON SINDY JOHANNA DURAN PINZON,

HERLINN NATALIA DURAN PINZON, JHON ED
VARON PINZON y LUIS EDILBERTO DURAN
TANGARIFE (fls. 1 a 12, c.1).

[SON PINZON RAMIREZ, WILSON
a la abogada TERESITA CIENDUA

-. Copia auténtica de los registros civiles de macimiento de los sefiores VICTOR
DANILO DURAN PINZON ALFONSO DURAN VARON, MARYI GISSEL
HINESTROZA PINZON, SINDY JOHANNA DURAN PINZON, HERLINN NATALIA

DURAN PINZON, JHON EDISON PINZON RAM
13a19c.1).

-.Copia del Informe presentado el 11 de abri

[REZ, WILSON VARON PINZON (fl.

de 2017, por el Soldado Regular

Victor Durdn Pinz4n acerca de las lesiones sufridas el 23 de enero de 2017 vy del

diagnostico. (fl.20 c.1)

-. Copia del Informe N© 3446 de 15 de junio
Operaciones del Batallon de ASPC No 13,

de 2017, suscrito por el Oficial de
por medio del cual comunica al

Comandante del Batalldon antes referido, los Hechos ocurridos el 23 de enero de
2017 en los que resultd lesionado el soldado Victor Duran Pinzén. (fl. 21 c.1)

-. Copia del Informe del 14 de junio de 2017, presentado por el Cabo Tercero

“C3” José Manuel Guevara Cafas dirigido al C

apitan Jorge Mauricio Ardila Millan,

por medio del cual relata los hechos ocurridos el 23 de enero de 2017, en los

cuales resultd lesionado en su mano derech
Pinzon. (fl. 22 c.1)

-.Copia auténtica del Informe Administrativo

a el soldado regular Victor Durdn

por Lesidn de fecha 25 de agosto

de 2017, suscrito por el Comandante del Batallon de Apoyo y Servicios para el

Combate No. 13, Teniente Coronel Jhon Fred

-. Copia del Acta de Junta Médica Laboral No.

Duque Patifio (fl. 23, c.1).

97146 de fecha 26 de septiembre

de 2017, en la que se valord el caso del seffor VICTOR DURAN PINZON, vy se
dictaminé un 58.50% de disminucion de la capacidad laboral (fls. 24 y 25, c.1).

-. Copia de la ficha médica del soldado VICTOR DURAN PINZON. (fl. 26 a 29

c.1)

-.Poder de sustitucion conferido por la abo

gjada CLAUDIA MILENA ALMANZA

ALARCON a la Doctora YUDY CAROLINA CAMARGO SARAY (fol. 18, c.1).




*

para conciliar (fls. 66 a 74 c.1).
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-, Certificacién suscrita por el Suboficial dg Talento Humano del Batalldén de
Apoyo y Servicios para el Combate N© 13 "CACIQUE TISQUESUA", en la gue se
constata la calidad de soldado bachiller del sefior VICTOR DURAN PINZON (fl.
30 c.1)

-.Copia del escrito de conciliacion para la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado y Ministerio de Defensa - Ejército Nacional. (fl. 45y 46 c.1)

-. Poder de sustitucién conferido por la abogada TERESITA CIENDUA TANGARIFE
a la doctora EDNA LORENA ROMERO PORTELA (fl. 55, c.1).

-. Copia del Acta de Conciliacién de fecha 16 de marzo de 2018, suscrita por los
representantes de las partes ante la Procuraduria Once Judicial 1I para Asuntos
Administrativos (fl. 63 a 65 c.1)

-. Poder conferido por el Director de Asuntos|Legales del Ministerio de Defensa
Nacional a la abogada SANDRA MERCEDES SALAZAR MURILLO, con la facultad

-.Pardmetro de conciliacién suscrito por la Becretaria Técnica del Comité de
Conciliacién y Defensa Judicial del Ministerio de Defensa Nacional, de fecha 1 de
marzo de 2018 (fls. 75y 76, c.1).

1.3.-ACTA DE CONCILIACION

Como se anotd, la audiencia de conciliacién tuvo lugar el 16 de marzo de 2018
ante la Procuraduria 11 Judicial II para psuntos Administrativos. En esa
oportunidad, el acuerdo se fijo en las siguientes condiciones:

“EJ Comité de Conciliacién por unanimidad aytoriza conciliar de manera total,
“bajo la teoria jurisprudencial del Depdsitp, con el siguiente parémetio
establecido como Politica de Defensa Judicial:

PERJUICIOS MORALES:

Para VICTOR DANILO DURAN PINZON en cali
en pesos de 70 Salarios Minimos Legales Me

Para ALFONSO DURAN BARON Y HERMINIA
padres del lesionado, el equivalente en pesod
Mensuales Vigentes, para cada uno.

Para SINDY JOANNA DURAN PINZON, HER
PINZON, JHON EDISON PINZON RAMIREZ, W
GISSEL HINESTROZA PINZON, en calidad
equivalente en pesos de 35 Salarios Minim
para cada uno.

Para LUIS EDILBERTO DURAN PINZON en ca
equivalente en pesos de 35 Salarios Minim
para cada uno. '

DANO A LA SALUD:

Para VICTOR DANILO DURAN PINZON, el equ
Minimos Legales Mensuales Vigentes.

PERJUICIOS MATERIALES: (Lucro Cesante (

dad de lesionado, ef equivalente
nsuales Vigentes.

PINZON RAMIREZ en calidad de
de 70 Salarios Minimos Legales

LINN NATALIA DURAN DURAN
TLSON VARON PINZON Y MARYT
de hermanos del lesionado, el
ns Legales Mensuales Vigentes,

idad de abuelo del lesionado, el
s Legales Mensuales Vigentes,

ivalente en pesos de 70 Salarios

onsolidado y Futuro)

VICTOR DANILO DURAN PINZON, en calidad de lesionado la suma de

$67.092.583.
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PARAGRAFO UNICO. La decisién del comit

Tonsiiiac

& de conciliacidén acerca de la

viabilidad de conciliar, no constituye ordenacgion de gasto”.

De conformidad con el articulo 19 de este mig
de conciliacién determinar en cada caso la prd

mecanismao de solucién de conflictos, y fijar
apoderado judicial debe actuar en la audienc
a los comités, analizar las pautas jurisprude
suerte que se concilie en los asuntos que gu
de la jurisprudencia analizada.

En relacion con los requisitos exigidos
conciliatorio, asi como de los asuntos con

administrativa, el H. Consejo de Estado ha sefialado:

“De conformidad con el articulo 70 de la L
Jjuridicas de derecho publico podran concilia

ey 446 de 1998, las personas
r, total o parcialmente, en las

etapas prejudicial o judicial, por medio de slis representantes legales o por
conducto de sus apoderados, los conflictos de caracter particular y contenido

econdémico de que conozca o pueda conocer |
Administrativo a través de las acciones de
derecho, reparacion directa y controversias ¢

a Jurisdiccion de lo Contencioso
nulidad y restablecimiento del
ontractuales. También se podré

conciliar en los procesos ejecutivos de que trata el articulo 75 de la Ley 80 de
1993, siempre y cuando en éstos se hubigren formulado excepciones de

mérito.

Segun el citado ordenamiento, serén conciliables los asuntos susceptibles de
transaccion, desistimiento y aquellos que determine o autorice expresamente
la ley. La conciliacidon sera judicial, si se realiza dentro de un proceso judicial,

0 extrajudicial, si ocurre antes o por fuera de

En materia de lo Contencioso Administrativo,
podran adelantarse ante los Agentes del Min
Jurisdiccion, quienes remitirdn las actas que ¢
las partes, al-Juez o Corporacién que fuere
accion judicial, dentro de los tres dias siguie
de gue imparta su aprobacién o improbacidn.

éste.

as conciliaciones extrajudiciales
isterio Publico asignados a esta
bntengan el acuerdo logrado por
competente para conocer de la
ntes a la celebracion, con €l fin

En aquellos casos en los cuales los asuntos son conciliables, la audiencia de
conciliacion extrajudicial deberé intentarse, 4 mas tardar, dentro de los tres
meses siguientes a la presentacion de la sqglicitud, término que las partes

podran prorrogar, de mutuo acuerdo.

Segin el articulo 21 de la Ley 640 de 2001, la presentacién de la solicitud de

conciliacion extrajudicial suspende el término
segun el caso, hasta gue se logre el acuerdo

de prescripcion o de caducidad,
conciliatorio o hasta que el acta

de conciliacién se haya registrado en los casos en los que éste tramite sea

exigido por la ley o hasta que se venza el tér
primero, suspension que operard por una sol

El acuerdo conciliatorio fogrado por las pari
cuando no se hubieren presentado las prueb
0 el mismo resulte violatorio de la ley o lesion

De manera reiterada esta Corporacién ha s
someterd a los siguientes supuestos de aprol

a. La debida representacion de las person
b. La capacidad o facultad que tengan 104
para conciliar.

c. La disponibilidad de los derechos econdr
d. Que no haya operado la caducidad de |

mino de 3 meses, lo que ocurra
7 vez y serd improrrogable.

es serd improbado por el juez
as necesarias que lo sustenten,
e el patrimonio publico.

sefialado que la conciliacion se
acion:

as que concilian.
representantes o conciliadores

Ticos enunciados por las partes.
5 accion.
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(0TS

mo Decreto, es funcién del comité
ycedencia o improcedencia de este
los parametros bajo los cuales el
ja de conciliacién. La norma exige
nciales aplicables a cada caso, de
arden identidad con los supuestos

vara la aprobacion del acuerdo
ciliables en materia contencioso
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.acreditado como Director de Asuntos Legales

e. Que lo reconocido patrimonialmente est|
actuacion.
f. Que el acuerdo no resulte abiertamente

(articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998)7.

2, 3. CASO CONCRETO

2.3.1 VERIFICACION DE LOS SUPUESTOS:

a) Capacidad para ser parte y para cot
para mediar la conciliacién.

La NACION - MINISTERIO DE DEFENSA N
estuvo representada en legal forma por [a
SALAZAR MURILLO quien recibié mandato cg
por parte del funcionario CARLOS ALBERTO ¢

(fls. 66 a 74 c.1).

Por su parte, los convocantes ViCTOR DA
DURAN VARON, HERMINIA PINZON RAMIREZ,
propio y en representacson de su hija

HINESTROZA PINZON, SINDY JOHANNA DU
DURAN PINZON, JHON EDISON PINZON RAN
LUIS EDILBERTO DURAN, estuvieron repre
LORENA ROMERO PORTELA a quien le fue

abogada TERESITA CIENDUA TANGARIFE, qui
para conciliar, de acuerdo con el poder de st
12y 55, c.1).

Ahora bien, la referida conciliacion fue cele
Judicial II Para Asuntos Administrativos, tal co

Luego, se concluye que el presente acu
establecidos en los articulo 53 y 54 del C. G.
15 de la Ley 23 de 1991, pues las partes con
derechos y contraer obligaciones, fueron
cumplieron el tramite ante la autoridad comp

b) Caducidad

El articulo 61 de la Ley 23 de 1991, establece
contenciosa administrativa,. “no habra fu
correspondiente accion haya caducado.”

Tal como se indica en el tramite de la Concilia
la solicitud respectiva fue presentada el dia 21
que el hecho objeto de indemnizacién, tuvo
segun consta en el Informativo Administrativg
de 2017 (fl. 23 c.1). Por ello se advierte que e
no se encuentra vencido, ya que el tréamite ¢

término previsto en la Ley 1437 de 2011 (ay
teniendo en cuenta que el medio de control pr

indemnizacion es el de reparacion directa, est

€ debidamente respaldado en la

esivo para el patrimonio publico

wciliar - autoridad competente

ACIONAL - EJERCITO NACIONAL
apoderada SANDRA MERCEDES
n facultad expresa para conciliar,
SABOYA GONZALEZ debidamente
del Ministerio de Defensa Nacional

NILO DURAN PINZON, ALFONSO
esta Ultima actuando en nombre
menor de edad MARYI GISSEL
RAN PINZON, HERLINN NATALIA
AIREZ, WILSON VARON PINZON vy
sentados por la abogada EDNA
sustituido poder, por parte de la
en contaba con la facultad expresa
istitucién a ella conferido (fls. 1 a

brada ante la Procuraduria Once
mo lo dispone la Ley 640 de 2001.

erdo cumple con los requisitos
P., 160 del CPACA y en el articulo
ciliantes son capaces para ejercer

debidamente representadas vy
ctente.

en su Paragrafo 2° que en materia
gar a conciliacion cuando la

cion Prejudicial que aqui se revisa,
de diciembre de 2017, mientras
lugar el 23 de enero de 2017,
Por Lesion de fecha 25 de agosto
término de caducidad de la accion
onciliatorio se adelant6 dentro del
ticulo 164 - numeral 2- literal i),
ocedente para reclamar la aludida
atuido en el articulo 140 ibidem.
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¢) Revisién de inexistencia de lesividad para el erario ptblico

De acuerdo con lo establecido en el inciso 3¢ del articulo 73 de la Ley 446 de
1998, se procede a analizar si la conciliacién efectuada resulta lesiva para los
‘intereses patrimoniales del Estado.

En el presente caso, el acuerdo alcanzado por las partes tiene su fuente en la
presunta responsabilidad patrimonial del EJERCITO NACIONAL, por el dafio

antijuridico consistente, en el hecho de que
PINZON, hubiera sufrido una lesién, mien
servicio militar obligatorio al interior de la ent

el sefior VICTOR DANILO DURAN
(ras se encontraba prestando el
dad. En efecto, se le atribuye este

hecho dafioso a la entidad estatal convocadd, en consideraciéon a que ésta fue
quien incorporé al hoy demandante a las filas castrenses, en aplicacién de las

normas constitucionales que consagran el de
prestar dicha clase de servicio a la Nacién.

ber de todo varén colombiano, de

La jurisprudencia del H. Consejo de Estado ha establecido los lineamientos en

torno al régimen de responsabilidad aplicab

e a los eventos en los cuales se

depreca la responsabilidad del Estado como consecuencia de los daflos causados

a los jovenes que se encuentran prestando se)
de conscriptos, entendida tal condicién como

rvicio militar obligatorio en calidad
aquella forma de reclutamiento de

caracter obligatorio, que se presta a través de las modalidades previstas en la
Ley, esto es, como soldado regular, soldado bachiller, auxiliar de policia

bachiller, soldado campesino o infante regul
presente caso.

El régimen juridico aplicadc a los eventos

ar de marina?, como ocurre en el

de conscripcién se diferencia del

régimen juridico aplicado al personal de la fuarza publica y de los organismos de

defensa y seguridad del Estado que ingresan
como personal de soldados voluntarios y pro

de manera voluntaria al servicio,
fesionales, suboficiales y oficiales,

personal de agentes de la Policia Nacional, detectives del DAS, entre otros?®.

En relacidn con el titulo de imputacidn aplicable a los dafios causados a

conscriptos, la jurisprudencia ha avaladg
responsabilidad del Estado bajo el régimen o
excepcional, sin desconocer en todo caso,
responsabilidad del Estado por falla del servic
y de las pruebas allegadas al proceso se encu

El analisis de la responsabilidad atribuida al B
dafio especial aplicado a los eventos de co
régimen aplicable a los eventos en los cuales
manera voluntaria, ha sido realizado en dive
de Estado. Asi, en pronunciamiento reciente*

"En efecto, de tiempo atrés ha analizado |
conscriptos bajo el régimen objetivo del da
situaciones que deben concurrir:® en prim
equilibrio de la igualdad frente a las carg.

2 Artlculo 13 de la Ley 48 de 1993: Modalidades prestacién
“El Gobierno podréd establecer diferentes modalidades para at
militar obligatorio.
“Continuaran rigiendo las modalidades actuales sobre la prest
a. Como soldado regular, de 18 a 24 meses;
b. Como soldado bachiller, durante 12 meses;
¢. Como auxiliar de policia bachiller, durante 12 meses;
d. Como soldado campesino, de 12 hasta 18 meses.
3 Sentencia Consejo de Estado, proferida dentro de! radicado 1
* Nota transcrita: “Consejo de Fstado, Seccidn Tercera, Senter
18001-23-31-000-1995-05743-01(15793), Actor: WILSON GU
Nacién - Ministerio de Defensa-Ejercito Nacional. M.P. Myriam

la posibilidad de analizar la
bjetivo del daho especial o riesgo

la posibilidad de estructurar la
0, siempre y cuando de los hechos
entre acreditada la misma.

stado bajo el régimen objetivo del
nscripcion y su diferencia con el
la vinculacion con el servicio es de
rsas oportunidades por el Consejo
precisé:

a responsabilidad respecto de los
Ao especial, determinado, por dos
er fugar, por el rompimiento del
ys publicas que se genera al ser

servicio militar obligatorio.
ender la obligacion de la prestacion del servicio

acion del servicio militar:

2.799.

cia de 25 de febrero de 2009, Radicacién
ZMAN BOCANEGRA vy otros, Demandado:
Guerrero de Escobar.”

5 Nota transcrita: “Sentencia proferida el 23d e abril de 2008 §

Exp. 15720.”



‘incorporados, por mandato constitucional

Juzgpdo ¥R Adminfs
’ Coanifia

° en los términos” y salvo las

excepciones consagradas por la Ley, a prestar el servicio militar de manera

obligatoria, pese a que no todos los asocia

dos estan llamados a soportar tal -

situacién y, en segundo lugar, por las mayares contingencias a las que estan

sometidos en relacién con los demas

miembros de la sociedad, por

consiguiente, cuando sufren desmedro fisicq o fallecen por razén del servicio,

el Estado asume la obligacién de reparar to

dos los dafios antijuridicos que se

causen con ocasién del mismo, pues el consdripto sélo estd obligado a soportar

la restriccion relativa de los derechos y libe
ejercicio de la actividad militar. La anterior s
con el segundo grupo, es decir, con el perso
vincula de manera voluntaria en v
reglamentaria, como sucede, por via de eje

‘tades que resultan inherentes del
tuacidn no se genera, en principio,
nal de las fuerzas armadas que se
rtud de wuna relacién legal y
mplo, con el personal de Soldados

Voluntarios, Soldados Profesionales, Suboficiales y Oficiales, porque al elegir su
oficio consfenten su incorporacion y asumen los riesgos inherentes al
mismo, a su turno, la Entidad estatal brinda la instruccion y el entrenamiento
necesario para el adecuado desempefio de sus funciones, por consiguiente, si
se concreta el riesgo que voluntariamente asumieron se genera la llamada por

la doctrina francesa indemnizacion a forfait®-

’ de manera que, en principio, para

que la responsabilidad estatal surja en este tipo de eventos, ademds del riesgo

inherente a la profesiéh debe ocurrir un heg
que no se estd obligado a soportar, even

ho anormal generador de un dafio
ro en el cual surge el derecho a

reclamar una indemnizacién plena y complementaria a la que surge de la esfera

prestacional, bajo el régimen general
administracién, con las connotaciones prop

de la responsabilidad de Jla
ias en relacion con los elementos

estructurales y las causas extrafias enervantes del fenémeno juridico (...)
No obstante, en el caso de los conscripios, cuando el dafio tiene origen

en irregularidades en la actividad de fa ¢
efectuarse a la fuz del régimen gen
extracontractual del Estado -falla en I3
caso de no hallarse estructurada ésta
regimenes para efectuar el correspond;
de texto).

Luego, de conformidad con los anteriore
determina que el régimen de imputacidén que
ocupa, es el de la responsabilidad objetiva de
la controversia se centra efectivamente en el
segln se indica, prestaba su servicio militar ¢
Estado, y que segun lo planteado en el
menoscabo durante el desarrollo de dicho ser

Pero auin cuando en casos como el que nos o
de imputacion del dafio bajo la teorfa de la
exime a la parte reclamante de su carga de d
su pretensién econdémica, acogida en sede

vdministraciéon, ef analisis debe
eral de responsabilidad civil
prestacién del servicio- y, en
deberd acudirse a los demas
ente estudio.” (Resaltados fuera

s criterios jurisprudenciales, se
resultaria aplicable al caso que nos
rivada del dafic especial; dado que
dafio irrogado a un ciudadano que,.
pbligatorio en las filas armadas del
escrito de conciliacion, sufrio el
vicio. :

cupa resulte procedente el analisis
responsabilidad objetiva, ésta no
=mostrar los hechos que sustentan
de conciliacidn extrajudicial, y de

acreditar el cumplimiento de los presupuestps exigidos para hacer efectivo el

derecho a ser indemnizado. En efecto, le correspondia al convocante no soélo

demostrar el dafio antijuridico y su nexo ca
administracion, sino también acreditar la
perjuicios. '

§ Nota transcrita: “Articulo 216 de la Constitucién Politica.”
7 Nota transcrita: “Articulo 3° de la Ley 48 de 1993.”

usal con el servicio atribuible a la
subsiguiente causacién de los

® Nota transcrita: “Michel Paillet. La responsabilidad administrgtiva. Afio 2001, Traduccién: Jesis Marfa Carrillo

Ballesteros. Universidad Externado de Colombia.”
® Nota transcrita: “A este respecto en sentencia de fecha 3

precisd:

de mayo de 2007. Radicacién 16200, la Sala

<<...El mismo ordenamiento juridico, se ha encargado de establecer un régimen prestacional de naturaleza

servidores publicos, cuando guiera gue resulften lesionados o n

_ especial, que reconozca esa circunstancia de riesgo connatural a las actividades que deben desarrollar estos

vertos en razén y con ocasion del cumplimiento

de sus funciones, por lo cual se puede afirmar gue, desde este punto de vista, los miembros de tales
instituciones se hallan amparados de un modo que generalmente excede el comun régimen prestacional de
los demas servidores publicos, en consideracion al riesgo especial que implica ef ejercicio de las funciones a

su cargo....>>"

teative ol Clrondlo de Bogotd
v Prafudiciel 89 2018-G0G78
Yickar Danile Ducan Piogds ¥ ¢dres
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Asi pues, en el presente caso esta demostrado que el sefior VICTOR DANILO

DURAN PINZON, fue incorporado al EJERCITO
militar obligatorio como Soldado Regular en
para el Combate No. 13 “Cacique Tisquesusa”
(fol. 30, c.1).

NACIONAL para prestar el servicio
el Batallébn de Apoyo y Servicios

| Asi se demuestra con certificacion

De igual manera se acreditdé que cuando el copvocante estaba en servicio activo,

sufrié una lesién o cortadura en su mano dere
guardaba su material de intendencia, razon p
Militar vy luego remitido al Hospital Militar Cent

cha con la comoda de metal donde
or la que fue atendido por Sanidad
ral; entidades que le determinaron

como diagnéstico “traumatismo de multiples tendones y musculos flexores a
nivel de la mufieca y de la mano derecha traymatismo del nervio digital de otro

dedo” (fl. 23 a 25, c.1).

El caso del entonces soldado VICTOR DANILO

DURAN PINZON, fue estudiado por

la Junta Médica Laboral del EJERCITO NACIONAL, dependencia que en sesion del

26 de septiembre de 2017, concluyd que

el lesionado padece de “trauma

contundente de la mano derecha secundario-a cierre de puerta de cémoda en el

cual se le realizo procedimiento quirdrgico va
refiere terronafia flexor del 5 dedo fallido,
mismo, 3er dedo en gatillo, 4to dedo con hipo

orado y tratado por ortopedia que
y deformidad en extension del
extension del dedo hidrosis palmar

y sindrome regional complejo”. Lo anterior deja como consecuencia la pérdida
funcional de la mano derecha, vy una disminucion del 58.50% de la capacidad

laboral del demandante (fls. 24 y 25, c.1).

Las circunstancias aqui descritas, y debidamente demostradas en la actuacion,

permiten inferir sin lugar a dudas que lo ac
regular VICTOR DANILO DURAN PINZON de
militar obligatorio; de suerte que ese sélo e
acarreado consecuencias en la salud fisica

ontecido con la salud del soldado
vino de la prestacion del servicio
vento, aunado al hecho de haber
y en la capacidad laboral de la

victima; resultan suficientes para establecer el nexo causal entre el dafio

antijuridico y el servicio publico en cuyo desa

rrollo ocurrid.

De otro lado, encuentra el Despacho que el sefior VICTOR DANILO DURAN
PINZON acredité con el Registro Civil de Nacimiento, el parentesco de

consanguinidad con los sefiores ALFONSO D
RAMIREZ, esta Ultima actuando en nombre pr
menor de edad MARYI GISSEL HINESTROZA
PINZON, HERLINN NATALIA DURAN PINZON,

URAN VARON, HERMINIA PINZON
bpio y en representacién de su hija
PINZON, SINDY JOHANNA DURAN
JHON EDISON PINZON RAMIREZ,

WILSON VARON PINZON y LUIS EDILBERTO DURAN, quienes actian como
padres, hermanos y abuelo; familiares a los que la entidad convocada, tuvo en
cuenta para realizar el ofrecimiento econdmico, con ocasién de los perjuicios que

aqui se alegan.

Asimismo, advierte el Despacho que la NAC
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL se compro
extrajudicial a indemnizar los perjuicios mors
esto es al sefior VICTOR DANILO DURAN PINZ
y en tal virtud ofrecié la suma de 70 salarios m
para cada uno de ellos; para sus hermanos y
el reconocimiento de la suma equivalente
mensuales vigentes, por dicho concepto para

Asi pues, en lo que atafie a los perjuicios mo
posible presumir su ocurrencia respecto de [

ION - MINISTERIO DE DEFENSA
metié en audiencia de conciliacion
les causados a la victima directa,
ON, y a sus padres antes descritos,
inimos legales mensuales vigentes
abuelo el ofrecimiento consistié en
a 35 salarios minimos legales
cada uno de los convocantes.

rales, subraya el Despacho que es
5 victima directa y sus familiares;
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ello de conformidad con la jurisprudencia unificada, proferida por el H. Consejo

de Estado el 28 de agosto de 2014.%°

Dicho lo anterior, y examinando la suma de
DE DEFENSA NACIONAL en la audiencia de co

dinero que ofrecidé el MINISTERIO
nciliacion, este Despacho concluye

que el reconocimiento de dicho monto no lesiona el patrimonio del Estado, dado

que lo pactado no supera el tope establecidg

por el Consejo de Estado para la

liguidacion de los perjuicios morales, amén de que es posible presumir su

ocurrencia respecto de la victima directa, sus

Seguidamente, los hechos que generaron la d
debida forma, permiten colegir, que a causa
VICTOR DANILO DURAN PINZON, mientras.pr

progenitores, hermanos y abuelo.

emanda y gue fueron probados en
de la lesidn que padecid el sefior
estd su servicio militar obligatorio,

se le generd un perjuicio material, en la modalidad de lucro cesante por la
disminucion de su capacidad laboral, asi como se configur6 el denominado dafio

a la salud por las secuelas que se le generaro

El MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
perjuicios causados al sefior VICTOR DANILO
a 70 Salarios Minimos Legales Mensuales Vige
dafio a la salud y en la suma de $67.092.583

n a raiz de dicho padecimiento.

NACIONAL, dispuso reparar los
DURAN PINZON, en el equivalente
ntes, por concepto del denominado
, correspondientes a lucro cesante

consolidado y futuro y el denominado dafio a la salud; cifras estas que fueron

aceptadas enteramente por la parte actora, V|
tope admitido para el lucro cesante consolid
realizada con la formula establecida por el H.
el salario minimo legal mensual vigente par
jurisprudenciales establecidos en relacién cg
aprueba, del perjuicio derivado del dafio a la

En ese orden de ideas, se reitera que la co
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - &
convocantes; no _resulta lesiva para el era

que en todo caso, no desborda el
ado y futuro, segun la liquidacién
Consejo de Estado’!, con base en
a el aflo 2017 y los lineamientos
n el reconocimiento que aqui se
salud.

nciliacion judicial lograda entre la
:JERCITO NACIONAL vy los aqui
o publico, dado que en ella se

reconoce un derecho efectivamente causado
merced a la responsabilidad administrativa
entidad convocada, por los padecimientos qu
DURAN PINZON, a causa de haber padecido
mientras se encontraba prestando su servicig

d) Revision de inexistencia de causales ¢

De conformidad con la legislacién imperante
nulidad absoluta cuando tiene objeto y cau
requisito o formalidad que la ley ha previs
realizado por personas absolutamente incapag
En el caso bajo analisis se advierte que n

a favor de los agui demandantes,
y patrimonial en que incurrio la
e sufrié el sefor VICTOR DANILO
una lesién en su mano derecha,
militar obligatorio.

‘e nulidad

, un acto juridico estd viciado de
sa ilicitos, cuando se omite algun
to para su validez, o cuando es
es (articulo 1741 del Cédigo Civil).
0 existe ningun vicio de nulidad

manifiesta que invalide el acuerdo conciliatorio, en particular porque el asunto
sometido a arreglo si es susceptible de conciliacion, por ser de contenido

patrimonial.

e) Soporte documental

De conformidad con el articulo 73 de la Ley 446 de 1998, para la aprobacion de

la conciliacion se debe verificar no sélo la leg
caducidad de la accidén y la no lesividad pa
Estado; sino que también se requiere el

Rt Constltese ademas la seutencia N° 2001-00731-01(26251), C. P. Dr. Jaime
 sentencia de fecha 23 de agosto de 2012. C.P. Dr. Hernan Andrade Rincon. Expediente N° 180012331000 19990043401 (24392).

alidad del acuerdo, la ausencia de
ra los intereses patrimoniales del
material probatorio que avale el

Drlando Santofimio Gamboa. En ¢l mismo sentido, véase la

11 Constltese para el efecto, la sentencia del Consejo de Estado — Seccion Tercera, emitida en fecha 21 de

enero de 2012. C.P. Dr. Hernén Andrade Rincdn. Radicacion N

° 19001-23-31-000-1999-00531-01(21508)



supuesto factico de la negociacidén. El caso en

con este presupuesto, pues la documents
respectivo de la presente providencia, fue apg

requisitos legales para su expedicion, valorac
. Formalidades

En observancia de lo establecido en el artic

acuerdo conciliatorio aqui homologado consta

_ente conciliador y las personas que en ella int

se indica en forma sucinta lo que se pretend

las partes, con el sefialamiento de la cuantia

III. CONCLUS

Con fundamento en lo expuesto, concluye
extrajudicial celebrada el 16 de marzo de

estudio cumple satisfactoriamente
acion relacionada en el acapite
rtada al tramite con el lleno de los
on y merito probatorio.

1lo 1° de la Ley 640 de 2001, el
de un acta en la que se precisa el
orvienen. En el mismo documento
e y el acuerdo al que han llegado
v la forma y plazo para el pago.

ION

el Despacho que la conciliacion
2018 ante la Procuraduria Once
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iple con los requisitos de forma y
1 tal virtud habra de impartirse
que la NACION - MINISTERIO DE
pagara a’'los aqui demandantes,
R DANILO DURAN PINZON, cuando
itidad demandada.

Judicial II Para Asuntos Administrativos, cun
oportunidad anteriormente sefialados, y ef
aprobacién al acuerdo sobre la indemnizacion
DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL
por las lesiones padecidas por el sefior VICTO
cumplia su servicio militar obligatorio en la er

e (59) Administrativo del Circuito
n nombre de la Republica y por

Por lo anterior, el Juzgado Cincuenta y Nuev
Judicial de Bogota, administrando justicia e
autoridad de la ley,

RESUELVE;

PRIMERO: APROBAR la conciliacion prejudicial celebrada el 16 de marzo de
2008 ante la Procuraduria Once Judicial II Para Asuntos Administrativos, entre
la NACION MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL y los
sefiores VICTOR DANILO DURAN PINZON, ALFONSO DURAN VARON, HERMINIA
PINZON RAMIREZ, esta Ultima actuando en rjombre propio y en representacion
de su hija menor de edad MARYI GISSEL HINE STROZA PINZON; INDY JOHANNA
DURAN PINZON, HERLINN NATALIA DURAN [PINZON, JHON EDISON PINZON
RAMIREZ, WILSON VARON PINZON y LUIS EDILBERTO DURAN; en las sumas
sefialadas en el numeral 1.3 del presente auto, y que seran pagadas en la forma.
-y términos indicados en el acta -de conciliacién referida, por concepto de
perjuicios materiales e inmateriales.

rtes, copia del acta de conciliacidon
revisto en el articulo 114 de la Ley

SEGUNDO: Por Secretaria expidase a las pa
y de la presente providencia, conforme a lo p
1564 de 2012.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE CO

RAMA JUDICIAL DEL PO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (

LOMBIA

DER PUBLICO
59) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C. Veintinueve (29) de junio dos
REFERENCIA: Expediente No. 2018 -000
Convocante: UNIDAD NACIONAL DE PRQO
Convocado: RICARDOLUIS PEREZ CASTA

APROBACION CONCILIACION PREJUDIC

il dieciocho (2018).

11

TECCION
NEDA PARRA

IAL.

Procede el Despacho a adoptar decisién de for

de la conciliacién prejudicial conjunta lograda

para Asuntos Administrativos, el 18 de enero
de Proteccion y el sefior Ricardo Luis Pérez R

I. ANTECEDEN

A través de apoderado judicial la UNIDAD NA(
el apoderado del sefior RICARDO LUIS Pt

manera conjunta ante la Procuraduria Gen
conciliacién prejudicial, a fin de concertar el p
se le adeuda al sefior RICARDO LUIS PERE

comision realizada entre los dias 12 a 2
prestacion de servicios de seguridad al sefor

1.1 ~-HECHOS QUE FUNDAMENTAN LA SO

Los fundamentos facticos que sirven de basa
extrajudicial son, en sintesis, los siguientes:

. Departamento Administrativo de Segurida

do sobre la solicitud de aprobacién

ante la Procuraduria 85 Judicial I
de 2018, entre la Unidad Nacional
odriguez.

TES:

CIONAL DE PROTECCION, asi como
-REZ RODRIGUEZ, solicitaron de
eral de la Nacion, audiencia de
ago por concepto de viaticos, que
Z RODRIGUEZ, generados por la
6 de diciembre del 2015, por la
José Humberto Torres.

LICITUD

mento a la peticion de conciliacion

-DAS- a partir del 18 de agosto

1.- El sefior RICARDO LUIS PEREZ RODRTUEZ, fue vinculado al hoy extinto
d

de 1995; posteriormente fue incorporad
Unidad Nacional de Proteccion -UNP-con
desde el 10 de enero de 2012, desempen

Agente de Proteccién, Codigo 4071, Grado

entidad.

2.- Mediante orden de servicio No. 10308
la Subdireccién de Proteccion de la Unidze
comisionar al sefior RICARDO LUIS PEREZ
la mision de trabajo No. 03-100-016, para
al sefior José Humberto Torres, a partir de
28 de diciembre del mismo afio, en la ruta

3.- Los dias 21 y 31 de diciembre de 201
RODRIGUEZ, allegd al drea de Gestion
Nacional de Proteccién, el cumplimiento de
los gastos generados por concepto de viati
de $1.355.711.

sin solucién de continuidad a la
vinculacién legal y reglamentaria
ando en la actualidad el cargo de
16 de la Planta de Personal de la

de fecha 11 de diciembre de 2015,
ad Nacional de Proteccion, decidié
RODRIGUEZ, en cumplimiento de
que prestara servicios de seguridad
| 22 de diciembre de 2015 hasta el
Bogota - Branquilla- Cali -Bogota.

5, el sefior RICARDO LUIS PEREZ
de Talento Humano de la Unidad
la comision asignada y el cobro de
cos, los cuales ascendian a la suma




4.- Posteriormente, la citada area de Talen
Contabilidad de la Secretaria General de la
ordenes de pago que se habian radicado h:
de que fueran incluidas en las cuentas por
vigente para ese afio; sin embargo

oportunamente al Grupo de Presupuesto la
que generd gue no se efectuaran los resy
respaldo presupuestal.

5.- De acuerdo con lo anterior, la Unidad
que incurrié en un error administrativo, q
sefior RICARDO LUIS PEREZ RODRIGUE?Z
gastos en los que incurrié por concepto d
comision asignada; situacion que puede s¢
control de reparacion directa, como quiera,

la prestacién satisfactoria de los servicios d

por pagar por dicha comision.

1.2 - ELEMENTOS APORTADOS AL TRAMI
del tramite conciliatorio, con facultad de conc

-. Poder otorgado al Doctor Jorge David Estra
la Oficina Asesora Juridica de la Unidad

celebracién de la conciliacion prejudicial, acom

y con la facultad expresa para conciliar (fls 8

. Cumplimiento de la orden de la comisién 1

RICARDO LUIS PEREZ RODRIGUEZ, de fecha
42, c.1).

-. Orden de comision y pago de viaticos Naci
diciembre de 2015 (fol. 41, c.1).

-. Solicitud de desplazamiento de fecha 14 de

-. Informe a través del cual se relacionaron log
de viaticos y gastos de viaje, dentro de los qu

LUIS PEREZ RODRIGUEZ (fls. 50 a 54, c.1).

-. Certificacion laboral del sefior RICARDO LUI
la Subdireccidon de Talento Humano de la Unig

c.1).

-. Certificacién de la Secretaria Técnica del (¢

Judicial de la Unidad Nacional de Proteccion,
sesion del 9 de mayo de 2016, se adopté la d
la conciliacion extrajudicial en el presente asu

-. Copia de la Resolucion No. 0164 de 2014, p
procedimientos administrativos para el trami
autorizaciones de viaje nacional e internacions

. Poder otorgado a la abogada Fanny Pie
RICARDO LUIS PEREZ RODRIGUEZ, para qug
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to Humano le entregd al Grupo de
Unidad Nacional de Proteccion, las
asta el 2 de febrero de 2016, a fin
pagar del certificado presupuestal
dicha dependencia no presenté
s 6rdenes de pago en mencion, lo
ectivos pagos por no contar con

Nacional de Proteccién, reconoce
1e generd un empobrecimiento al
', al no habérsele cancelado los
e viaticos en cumplimiento de la
dlucionarse a través del medio de
que estd probado en debida forma
el convocado y el saldo pendiente

TE CONCILIATORIO

lad Galadn Barrera, por el sefior
represente sus intereses dentro
liacion. (fl. 14, c.1).

o]

”

da Beltran, por parte de la Jefe de
Nacional de Proteccién, para la
pafiado de sus respectivos anexos
a 13, c.1).

No. 10308, aportada por el sefior
21 de diciembre de 2015 (fls.39 y

onales No. 10308 de fecha 11 de

diciembre de 2015 (fol. 44, c.1).

funcionarios pendientes por pago
e se encuentra el sefior RICARDO

S PEREZ RODRIGUEZ suscrita por
ad Nacional de Proteccion (fl. 59,

Comité de Conciliacion y Defensa
en la cual hacen constar que en
ecision de autorizar el tramite de
nto (fls. 16 a 38, c.1).

or medio de la cual se regulan los
te de comisiones de servicio y/o
| y pago de viaticos y/o gastos de

desplazamiento a servidores de la Entidad y demas colaboradores de la UNP con

vinculo contractual (fls. 62 a 75, c.1)




-. Copia del Decreto No. 1063 de 2015, por
de viaticos (fol. 60y 61, c.1).

-. Copia de la providencia de fecha 21 de sep
Juzgado 63 Administrativo del Circuito de |
improbd el acuerdo conciliatorio entre las
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medio del cual se fijan las escalas

tiembre de 2016, proferida por el
3ogota, por medio de la cual se
mismas partes de la presente

conciliacién, por acuerdo celebrado en la Proc
administrativos. (fls. 55 a 58, c.1).

-. Poder de sustitucion otorgado por la docto
abogado Jeyson Eduardo Vargas Suarez (fol.

Uraduria 85 Judicial I para asuntos

ra Fanny Piedad Galan Barrera, al
30, ¢.1).

1.3. ACTA DE CONCILIACION

La audiencia de conciliacion prejudicial celebrgda ante la Procuraduria 85 Judicial
I Delegada para asuntos Administrativos, se llevd a cabo el dia 18 de enero de
2018. En esta oportunidad, las partes sefalaron:

"1. Que en audiencia celebrada en la fecha y hora programados por el Despacho
del sefior Procurador, se revise la conciliacion que las partes pretenden respecto
de lo siguiente: La Unidad Nacional de Proteccién reconocerd y pagard al sefior
RICARDO LUIS PEREZ RODRIGUEZ identjficado con cédula de ciudadania
N°©72.177.290 la suma UN MILLON TRESCIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL
SETECIENTOS ONCE PESOS MCTE ($1.355.711,00), por concepto de viaticos por
comisiones no canceladas por no contar con el respectivo registro presupuestal,
comisién que fue reportada por la Subdireccjon de Talento Humano de la Entidad
a la Secretaria General. 2. Que la UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION, cancele la
suma antes indicada al sefior RICARDO LUIS|PEREZ RODRIGUEZ en el término de
un mes, contado a partir de la fecha de €jecutoria del auto aprobatorio de la
conciliacién y de .la entrega de la documentacién exigida por el Decreto 768 de
1993 por parte del acreedor (...)".

II.- CONSIDERACIONES
2.1 - COMPETENCIA.

Este Juzgado es competente para emitir decisiéon de fondo sobre la aprobacion
de la conciliacion prejudicial celebrada por las partes, en los términos del articulo
24 de la Ley 640 de 2001.

2.2. FUNDAMENTOS LEGALES
-. El articulo 59 de la Ley 23 de 1991, sefiala:

“Podran conciliar, total o parcialmente (...), las personas juridicas de derecho
publico, a través de sus representantes legales, sobre conflictos de caracter
particular y contenido patrimonial que ante|la jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo se ventilarian mediante las acciones previstas en los articulos
85, 86 y 87 del Cddigo Contencioso Administrativo.

(..0)
Las entidades descentralizadas por servicios podran conciliar a través de sus
representantes legales, directamente o previa autorizacion de fa respectiva
Junta o Consejo Directivo, conforme a los estatutos que las rigen y a la
asignacién de competencias relacionadas con su capacidad contractual.”

"Este enunciado normativo debe interpretarse hoy a la luz de la Ley 1437 de
2011, que establece los medios de control judicial que hoy constituyen las Unicas
vias procedentes para acudir ante esta jurisdiccion. ‘

-. Asuvez, la Ley 640 de 1991 dispohe en sus articulos 23 y 24:
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“Articulo 23. Las conciliaciones extrajudiciales en materia de lo contencioso
administrativo sélo podrén ser adelantadag ante los Agentes del Ministerio

Publico asignados a esta jurisdiccién.”

“Articulo 24. Las actas gue contengan
materia de lo contencioso administrativo se

conciliaciones extrajudiciales en
remitiran a mas tardar dentro de

los tres (3) dias siguientes al de su celebracidn, al Juez o Corporacion que fuere

competente para conocer de la accién jud

icial respectiva, a efecto de que

imparta su aprobacién o improbacién. El autg aprobatorio no serd consultable.” .

-. Ahora bien, sobre ios COMITES DE CONCILIACION de las entidades estatales,
establece el articulo 65B de la Ley 23 de 1991:

“Las entidades vy organismbs de Derecho Publico del orden nacional,
departamental, distrital y de los municipios capital de departamento y los Entes

Descentralizados de estos mismos hiveles,
conciliacién, conformado por los funcionarios
y cumplirad las funciones que se le sefialen.

deberdn integrar un comité de
del nivel directivo que se designen

Las entidades de derecho publico de los demds ¢rdenes tendran la misma

facultad.”

Este acapite fue reglamentado por el Decreto
articulo 16 dispuso:

"COMITE DE CONCILIACION. El comité ¢
administrativa que actua como sede de e!
politicas sobre prevencién del dafio antijuridi
entidad. "

Igualmente decidird, en cada caso especii
conciliacion o cualquier otro medio

conflictos, con sujeciéon estricta a las

N°® 1716 de 2009, que en su

‘e conciliacion es una instancia
studio, anélisis y formulacién de
co y defensa de los intereses de la

fico, sobre la procedencia de la
alternativo de solucién de

normas_juridicas sustantivas,

procedimientales y de control vigentes, evitando lesionar el patrimonio

publico. La decisidn de conciliar tomada en /¢
no dard lugar a investigaciones disciplinar
acciones de regeticién contra los miembros ¢
PARAGRAFO UNICO. La decision del com
viabilidad de conciliar, no constituye ordenad

El articulo 19 de este mismo Decreto, precept

"El comité de conciliacién ejercera las siguie
(.r) ‘

5. Determinar, en cada caso, la proce
conciliacién y sefalar la posicién institu
dentro de los cuales el representante e
las audiencias de conciliacién. Para tal
debera analizar las pautas jurisprudencia le:
concilie en aquelflos casos donde exista
Jurisprudencia reiterada.”

4

2, 3. CASO CONCRETO

2.3.1 VERIFICACION DE LOS SUPUESTOS

a) Capacidad para ser parte y para co

para mediar la conciliacién.

s términos anteriores, por si sola,
as, ni fiscales, ni al ejercicio de
fel comité.

ité de conciliacion acerca de la
i6n de gasto. '

Ua:
ntes funciones:

dencia o improcedencia de fa
icional que fije los parametros
gal o el apoderado actuara en
efecto, el Comité de Conciliacion
5 consolidadas, de manera que se
identidad de supuestos con la

b

nciliar - autoridad competente

La UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION estuvo representada en legal forma por

el apoderado judicial JORGE DAVID ESTRADA
con facultad expresa para conciliar, por part

\ BELTRAN, quien recibi¢ mandato
e de la funcionaria MARIA JIMENA

YANEZ GELVEZ, debidamente acreditada como Jefe de la Oficina Asesora Juridica

de la citada institucion (fl 8, c.1).
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Por su parte, el sefior RICARDO LUIS PERE

, ? RODRIGUEZ, confirié poder a la
abogada FANNY PIEDAD GALAN BARRERA, c

on la facultad expresa de conciliar

(fol. 14, c.1) gquien a su vez le sustituyd pode
conferida al abogado Jeyson Eduardo Vargas 9

Ahora bien, la referida conciliacion fue celebra
I Delegada para Asuntos Administrativos, t3
2001.

Luego, se concluye que el presente acuerdo cu
en los articulos 53 y 54 del C. G. P. y el artict
las partes que intervinieron en la conciliacion

y contraer obligaciones, siendo debidamente

tramite ante la autoridad competente.

b) Caducidad

El articulo 61 de la Ley 23 de 1991, establece
contenciosa administrativa, “no habré lu
correspondiente accién haya caducado.”

Teniendo en cuenta que la solicitud de concili
30 de noviembre de 2017 (fl. 76 c.1), v ¢
reclamando el pago de los viaticos referidos,
diciembre de 2015, se encuentra plenament
caducidad del presente medio de control, no s
la solicitud se realizd dentro del término lega
(articulo 164 ~ numeral 2- literal i), puesto g
para reclamar la aludida indemnizacion es el ¢
el articulo 140 ibidem.

¢) De la lesividad de la conciliacion, para

De acuerdo con lo establecido en el inciso 3
1998, se procede a analizar si la conciliacién
intereses patrimoniales del Estado.

Dentro del expediente se encuentra probado
26 de diciembre de 2015, el funcionario RI
cumplié efectivamente las comisiones de sery
por la Subdireccidon de Proteccion de la entids
orden de servicios del 10308 de 11 de di
constatd que en los mismos documentos, la ¢
los viaticos que se efectuaran en cumplim
trabajo. Asimismo, se demostré que el Con
Nacional de Proteccion autorizéd el pago de Ig
mecanismo de la conciliacion prejudicial (fls. 1

De acuerdo con lo anterior, encuentra esta S
trata de un servicio que el funcionario RICAI
instado a prestar, por parte de la entidad, i
proteccidén requerida por el ciudadano JOSE
al citado servidor publico el derecho a re
correspondientes vidticos, mismos que

reconocidos en acto administrativo; sin emba
de Contabilidad de la Secretaria General de la
la entrega de las 6rdenes de pago al Grup(
pudieron ser canceladas por no contar con re

r con las mismas facultades a ella
suarez (fol. 80, c.1).

da ante la Procuraduria 85 Judicial
I como lo dispone la Ley 640 de

mple con los requisitos establecidos
ilo 15 de la ley 23 de 1991, ya que
son capaces para ejercer derechos
representadas y cumpliendo con el

en su Paragrafo 2° que en materia
gar a conciliacion cuando la

acion prejudicial fue presentada el
que el servicio por el cual se estd
se presté entre los dias 18 a 26 de
e demostrado que el término de
e encuentra vencido, toda vez que
| previsto en la Ley 1437 de 2011
e el medio de control procedente
le reparacién directa, estatuido en

el erario publico

> del articulo 73 de la Ley 446 de
efectuada resulta lesiva para los

qgue entre los dias 13 a 18y 22 a
CARDO LUIS PEREZ RODRIGUEZ,
icios gue le fueron encomendadas
1d aqui convocante, a través de la
iembre de 2015. Igualmente se
2ntidad estatal autorizd el pago de
ento de las citadas misiones de
nité de Conciliacion de la Unidad
s aludidos conceptos a través del
6 a 38), el dia 9 de mayo de 2016.

ede Judicial, que el presente caso
DO LUIS PEREZ RODRIGUEZ fue
reniendo en cuenta la solicitud de
{UMBERTO TORRES. Asi, le asistia
clamar de la Administracién los
ademds estaban previamente
rgo, debido a la demora del Grupo
Unidad Nacional de Proteccidén, en
» de Presupuesto, las mismas no
>spaldo presupuestal; error que le




es atribuible a la entidad convocante. Sie
derechos habria generado un dafio antijuridi
no estaba en el deber de soportar, puesto g
ordenada por la entidad empleadora.

Por lo anterior, el Despacho considera que
entre las partes no genera un detrimento d

valor conciliado corresponde a un servicig

funcionario publico; monto que, igualmente,

Conciliacion y Defensa Judicial, al disponer s
prejudicial, siendo ésta la via mas adecuadsg
prevenir asi un eventual juicio de reparacion
generar a la Unidad Nacional de Proteccidi

gravosa, de llegar a resultar condenada
Administrativa.

Ahora, es sabido que la jurisprudencia de
reiterado que los presupuestos para que
enriquecimiento sin justa causa, no sélo
patrimonial del Estado, el correlativo empo
prestado el servicio, la ausencia de causa d
ausencia de vias judiciales para reclamar la 1
ademas, debe demostrarse que las pat
actuar, el contenido de las normas impe;

Asi, sefiald el H. Consejo de Estado al precisg

“La figura del enriquecimiento sin causa
mediante la identificacion de sus elementos (
del patrimonio de una persona, ii} un empob
persona, el cual es correlative al enriguecim
anteriores situaciones se hayan presentado
Sin embargo, del estudio de fos fundament:
elemento adicional, 'como lo es que ia

empobrecimiento, no haya sido provoca

ndo ello asi, el no pago de tales
co que el funcionario comisionado
ie la labor que cumplié habia sido

el acuerdo conciliatorio celebrado
el patrimonio estatal, dado que el
» efectivamente prestado por el
fue corroborado por el Comité de
bU pago en tramite de conciliacidén
para solucionar la controversia y
directa, que a la postre le podria
n, una erogacion econdmica mas
por la Jurisdiccion Contenciosa

lo contencioso administrativo ha
se reconozca compensacién por
consisten en el enriquecimiento
brecimiento del particular que ha
e tal disminucién patrimonial v la
espectiva indemnizacién; sino que
tes no desconocieron con su
rativas.

~

se ha definido tradicionalmente,

omo lo son: i) un enriquecimiento
recimiento del patrimonio de otra
iento de la primera, y; ili) que las
sin una causa juridica eficiente,
0s de la figura, la Sala sefiala un
falta de una causa para el
da por el mismo empobrecido,

toda vez que en dicho evento no se estaria ante un “enriquecimiento

sin justa causa”, sino ante la tentativa ¢
de su propia cuipa. En el evento de g
contratacion administrativa fuese una situaq
podria hablar de un enriquecimiento injustifi
a la administracion sin que exista un contra
remediar una situacién abiertamente inju
aprovecharia de una laguna juridica. Pe
demandante, en una expresién libre ¢
misma en una situacién injusta, en la cus
por no hacer uso de las herramientas ofred
retribucion econémica de su labor.”* (Desta

Es claro que en el presente caso concurren lo
sin justa causa; pues el funcionario citado a
beneficiaban a
contraprestacion justa por su actividad, y sin
obrado con desconocimiento deliberado

presupuestales, sino por un error atribuible
omision de la Entidad convocada al pasar de
radicadas por concepto de vidticos, al area
incluidas en la partida presupuestal vigente.

! Consejo de Estado - Seccidon Tercera. C.P. Dr. Ramiro Saav,
1999-01968-01(25662)

la UNIDAD NACIONAL [

el afectado de sacar provecho
ue en el derecho colombianc la
tion sin regulacion alguna (...), se
cado cuando se preste un servicio
to de por medio, pues se deberia
sta, donde la administracién se
0 en el caso de aulos, Ia
je su voluntad, se situé a si
2/ su trabajo quedo desamparado,
idas por la ley para garantizar la
ca el Despacho).

5 presupuestos del enriguecimiento
la conciliacion gjecuté labores que
DE  PROTECCION, sin recibir la
gue ninguna de las partes hubiese
de las disposiciones legales vy
a la Administracién, referente a la
manera tardia las cuentas de cobro
correspondiente para que fueran

edra Becerra. Radicacion N° 25000-23-26-000-
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Por lo anterior se concluye que el acuerdo logrado entre la UNIDAD NACIONAL
DE PROTECCION vy el sefior RICARDO LUIS PEREZ RODRIGUEZ; debe ser
aprobado, en orden a salvaguardar el principjo de no enriquecimiento sin justa
causa.

d) Revisién de inexistencia de causales de nulidad

De conformidad con la legislacién imperante, un acto juridico esta viciado de
nulidad absoluta cuando tiene objeto y causa ilicitos, cuando se omite algin
requisito o formalidad que la ley ha previgto para su validez, o cuando es
realizado por personas absolutamente incapaces (articulo 1741 del Cédigo Civil).
En el caso bajo andlisis se advierte que .no existe ningln vicio de nulidad

manifiesta gue invalide el acuerdo conciliato
sometido a arreglo si es susceptible de ¢
patrimonial.

e) Soporte documental

-0, en particular porque el asunto
onciliacion, por ser de contenido

El Art. 73 de la Ley 446 de 1998, agregdé un nuevo presupuesto para que el
acuerdo sea aprobado; es asi como, ademas de la legalidad, la ausencia de

caducidad de la accién y la no lesividad pa
Estado, se requiere el material probatorio
acuerdo. El caso en estudio cumple satisfac
pues de la documentacion relacionada en el
providencia, fue aportada al tramite con el lle
expedicién, valoracidon y mérito probatorio.

f) Formalidades

En observancia de lo establecido en el artig
acuerdo conciliatorio aqui homologado consta
ente conciliador y las personas que en ella int
se indica en forma sucinta lo que se pretend
las partes, con el sefialamiento de la cuantia

III. CONCLUS

Con fundamento en lo expuesto, concluye
extrajudicial celebrada el 18 de enero de 20
I Delegada para asuntos Administrativeos, cu
oportunidad anteriormente sefalados, y e
aprobacién, al acuerdo sobre la suma

PROTECCION, pagara al sefior RICARDO LUIS
de viaticos generados por las comisiones rea

Por lo anterior, el Juzgado Cincuenta y Nueve
Judicial de Bogota, administrando justicia ¢
autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la conciliacién prejud

ra los intereses patrimoniales del
L]ue avale el supuesto factico del
toriamente con este presupuesto,
acapite respectivo de la presente
no de los requisitos legales para su

ulo 1° de la Ley 640 de 2001, el
de un acta en la que se precisa el
ervienen. En el mismo documento
e y el acuerdo al que han llegado
v la forma y plazo para el pago.

ION

el Despacho que la conciliacion

18 ante la Procuraduria 85 Judicial
mple con los requisitos de forma vy
n tal virtud habré de impartirse
que la UNIDAD NACIONAL DE
5 PEREZ RODRIGUEZ por concepto
izadas por dicho funcionario.

(59) Administrativo de del Circuito
:n nombre de la Republica y por

icial celebrada el 18 de enero de

2018 ante la Procuraduria 85 Judicial Dele'gada para asuntos Administratjvos,
entre la UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION vy el sefior RICARDO LUIS PEREZ
RODRIGUEZ; en la suma sehalada en el nurperal 1.3 del presente auto, y que

seran pagadas en la forma y términos ing

icados en el acta de conciliacidon

referida, por concepto de los viaticos generados por las Comisiones de servicios

efectuadas por este ultimo.




" SEGUNDO: Por Secretaria expidase a las pa
y de la presente providencia, conforme a lo p

1564 de 2012.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

Canciliacion Prejudicial N° 2018-00011
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tes, copia del acta de conciliacidén
revisto en el articulo 114 de la Ley

[

Fijado a !as 8:0

JUZGADO CINCUENTA'Y NUEVE ADEI
BOGOTA D, C-SECCION TERCERA

Pbr anotac&on en el estado No.|
Q AREY fue notifi

0 A-M.
La Secretaria, C:%‘F‘r"%‘}\

~

MINISTRATIVO DE

cado el auto anterior.

de fecha
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., veintinueve (29) de junio de dos mi

Medio de control:
Expediente:
Accionante:
Accionado:

No. 2018-00004
0.R.C.G. Y OTROS
DEPARTAMENTO DE
DE EDUCACION
Sistema: ORAL (LEY 1437 DE 2012)

dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA

CUNDINAMARCA -SECRETARIA

Una vez revisado el expediente, se advierte qu

e mediante escrito del 22 de junio

de 2018, el apoderado de la parte actora, subsand la demanda en los términos
establecidos por esta Sede Judicial; por lo tanto, este Despacho DISPONE:

1. Advierte esta Sede Judicial que en las presentes actuaciones se procedera a

abreviar el nombre del demandante con el fin

de salvaguardar su derecho a la

intimidad, en virtud de lo solicitado por el apoderado judicial de la parte actora, dando

asi cumplimiento a los postulados establecidos

por la H. Corte Constitucional, en

tratandose de sujetos que gozan de una proteccion especial. No obstante lo anterior,

en lo que respecta a la providencia que debe sern
demandada, aquella si contara con el nombre

otificada personalmente a la entidad
de los demandantes a efectos de

garantizar frente a la demandada, su derecho a la contradiccién.

2. En escrito del 18 de septiembre de 2017,
Cundinamarca, el sefior 0.R.C.G. Y OTROS, in
medio de control de reparacion directa

ante el Tribunal Administrativo de
stauraron demanda en ejercicio del
contra el DEPARTAMENTO DE

CUNDINAMARCA -SECRETARIA DE EDUCACION a fin de que se declare la
responsabilidad administrativa y patrimonial de dicha entidad, por los perjuicios

causados, derivados de la falla en el servicio

en que incurrié la entidad como

consecuencia del incumplimiento de sus obligaciones laborales, y entre otros tratos

desiguales a que fueron sometidos los actores.

2. La demanda asi instaurada reune los requisitos formales de ley, razén por la cual

se DISPONE:

a) ADMITIR la demanda instaurada en ej
REPARACION DIRECTA, por parte del sefor

ercicio del medio de control de
0.R.C.G. Y OTROS, contra el

DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA -SECRETARIA DE EDUCACION.

b) NOTIFIQUESE personalmente la presente
traslado de la misma junto con sus 3§
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA -SEC
en la forma establecida en los articulos 197 al 2(

Es de advertir que la notificacién se entendera s

admision de demanda y cérrase
nexos, al GOBERNADOR DEL
RETARIA DE EDUCACION- . Ello
)1 del C.P.A.C.A.

urtida, con el envio correspondiente

a la direccién de correo electronico, para notifica

ciones judiciales.

c) Notifiquese este proveido al Sefior Agente d
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

el Ministerio PuUblico y a la Agencia




d) Cérrase traslado, igualmente en los términos del articulo 171 del CPACA, al
Ministerio Publico, a la Agencia Nacional de Defenga Juridica del Estado y a los sujetos

que segun la demanda, tengan interés directo en

ol resultado del proceso; el traslado

se realizard por un lapso de treinta (30) dias, el cual comenzard a correr al
vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima
notificacion personal (Art. 612 CGP, que modificé|el articulo 199 del CPACA).

e) REQUIERASE al apoderado de la parte acto

“a, para que proceda a remitir “de

manera inmediata y a través del servicio postal aytorizado”, copia de la demanda, de

CUNDINAMARCA -SECRETARIA DE EDUCA IéN-, en los términos previstos en
el inciso 5° del articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Dicha actuacion debera ser acreditada ante esta Sede
Judicial, so pena de las consecuencias legales que su omision puede acarrear.

sus anexos y del auto admisorio, al GOBERN$DOR DEL. DEPARTAMENTO DE

f) Se reconoce personeria adjetiva al doctor DIEGO ALEJANDO BRAVO ROBAYO,
portadora de la T.P No. 201.964 del C.S. de la ], como apoderada de los
demandantes, en los términos y para los efectos del poder visible a folio 1 y 61 del
cuaderno principal.

g) Acceder a la solicitud de agencia oficiosa elevada por el apoderado judicial de la
parte actora, doctor DIEGO ALEJANDO BRAVO ROBAYO, portador de la T.P No.
201.964 del C.S. de la J, como quiera que dicho requerimiento cumple con las
formalidades establecidas en el articulo 57 del Cédigo General del Proceso.

Conforme con lo anterior, adviértase al referido profesional del derecho que la parte
actora deber4d ratificar el poder a él conferido por el demandante José Daniel Cepeda
Galindo; y de no cumplir con dicha carga a mas tardar en un término de treinta (30)
dias siguientes a la notificacion del presente proveido, se dara aplicacion al inciso 2°
del articulo 57 de la Ley 1437 de 2011, en el sentido de declarar la terminacion
del proceso, frente al aludido demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANEDA PARRA

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C-
SECCION TERCERA

Por .andtacidn en el estado No._E[E EI de fecha
ﬁ “ '!_ 201‘8 fue notificado el auto anterior. Fijado a

las 8:00 A'M

La Secretarb%i K
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Convocado: UNIVERSIDAD DE CUNDINAMARCA

APROBACION CONCILIACION PREJUDIC]

[AL.

Procede el Despacho a adoptar decision de fon
de la conciliacién prejudicial lograda ante lag
Asuntos Administrativos, el 11 de abril de 2
SALOM y la UNIVERSIDAD DE CUNDINAMAR(

I. ANTECEDEN

A través de apoderada judicial la sefiora AN
Procuraduria 191 Judicial I Para Asunto
conciliacion prejudicial, a fin de concertar el
en virtud de la Orden de Prestacién de Servi
objeto era realizar la intervencién técnica,
trabajos y actividades necesarias para la tet
Bioterio del Instituto Nacional de Salud pare
con animales de l[aboratorio bajo nivel de
ubicado en la Avenida Calle 26 No. 51 -20 de
conforme a los estdndares internacionale
instalaciones. \

1.1 ~-HECHOS QUE FUNDAMENTAN LA SO

Los fundamentos facticos que sirven de basa
extrajudicial son, en sintesis, los siguientes:

1.- Que el dia 06 de marzo de 2014, la Univ
la Orden de prestacion de servicios No. OP
MARIA SALOM con el objeto de prestar los ¢
administrativa y financiera a los trabajos
terminacion y puesta en marcha del Biote
para la produccion y experimentaciéon con

do sobre la solicitud de aprobacién

Procuraduria 191 Judicial I para
018, entre la sefiora ANA MARIA
CA.

TES:

IA MARIA SALOM, solicité ante la
s Administrativos, audiencia de
pago que se le adeuda, generado
cios No. B-OPS-034de 2014, cuyo
administrativa y financiera a los
rminacién y puesta en marcha del
1 la produccion y experimentacion
contencion biologica2, ABSL-21,
la ciudad de Bogota DC Colombia,
2s previstos para este tipo de

LICITUD

mento a la peticion de conciliacion

ersidad de Cundinamarca suscribio
S-034 de 2014, con la sefiora ANA
servicios de la intervencion técnica,
y actividades necesarias para la
rio del Instituto Nacional de Salud
animales de laboratorio bajo nivel

1o en la Avenida Calle 26 No. 51 -
nbia, conforme a los estandares
de instalaciones, y cuyo plazo de
014.

de contencién biologica2, ABSL-21, ubicag
20 de la ciudad de Bogota DC Colon
internacionales previstos para este tipo

ejecucion se extenderia al 31 de julio de 2
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2.- Que el dia 31 de julio de 2014 se susgribié entre las partes, la Prorroga

No. 1, a través de la cual se extendid el

plazo del aludido negocio juridico

desde el 01 de agosto de 2014 al 31 de digiembre de 2014.

3.- Asimismo, a través de la Prorroga No. 2

de fecha 30 de diciembre de 2014,

las partes del Contrato en comento, acordaron como plazo de ejecucion del

contrato, hasta el 7 de junio de 2015.

4.- Que mediante la Prorroga No. 3 del 7

de junio de 2015, se extendié el

plazo de la ejecucidn contractual hasta el 31 de agosto de 2015. Finalmente,
mediante la Prorroga No 4, se establecié como plazo final de ejecucién, el dia

30 de septiembre de 2015.

5.- Asimismo, sostiene que mediante Adicic

de 2014 las partes acordaron adicionar a |
B-OPS-34 de 2014, la suma de $50.000.0
Adicion No. 2 del 7 de junio de 2015, fi

finalmente se estableci®6 como valor
$127.000.000.

6.- Que las partes procedieron a la elg
Bilateral de la Orden de Prestacion de Ser
la que se estableci6 una suma pendien
$13.500.000.

n No. 1 de fecha 25 de septiembre
F Orden de Prestacion de Servicios
00. Posteriormente, a través de la
almente las partes adicionaron el

aludido negocio juridico en la suma de $ﬁ7.000.000, documento en el que

otal del contrato la suma de

boraciéon del acta de Liquidacion
icios No. B-OPS-0341 de 2014, en

te por pagar a la contratista de

7.- Manifiesta que el dia 4 de julio de 2014 la sefiora Ana Maria Salom
present6é ante la entidad convocada, la cuenta de cobro respectiva con los

soportes necesarios y exigidos contractual

8.- Que la convocante el dia 3 de noviembr

mente.

e de 2017, la convocante se acercé

a las oficinas de la Universidad de Cundinamarca, con el fin de solicitar

informacién respecto del estado de la cuer
indicé que las cuentas fueron enviadas a la

ta de cobro; en ese entonces se le

s vigencias expiradas en el CONFIS

y por recomendacién de dicho Comité, la cuenta en comento debia pasar por

la aprobacion de del Consejo Superior de

la Universidad de Cundinamarca y

la aprobacion y visto bueno de los Directores de Planeacion, Financiera, y

Vicerrectoria Administrativa y Financiera.

9.- Pese a lo anterior, manifiesta que
correspondientes, recibié una respueste
Vicerectora Administrativa y Financiera de

una vez adelanté los tramites
insatisfactoria por parte de la
la Universidad. :

1.2. - ELEMENTOS APORTADOS AL TRAMITE CONCILIATORIO

-. Poder otorgado por la sefiora ANA MARIA
ARISTIZABAL ARIZA, para que represente
conciliatorio (fol. 1 c.1).

-. Copia de la Orden de Prestacion de Servig
8).

SALOM al doctor JOSE SANTIAGO
sus intereses dentro del tramite

ios No. B-OPS-034 de 2014 (fl.5 a
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-. Copia de las Prérrogas No. 1, 2, 3y 4 de Ig Orden de Prestacion de Servicios

No. B-OPS-034 de 2014 (fl. 11, 20, 21y 22).

-. Copia de la Adicion No. 1 y 2 de la Orden
OPS-034 de 2014 (fl. 16 vto y 23).

de Prestacion de Servicios No. B-

-. Copia del Acta de Suspension No. 2 del Contrato de Prestacién de Servicios

No. 1339 del 16 de agosto de 2016, de fecha

4 de noviembre de 2016 (fl. 12).

-. Copia del Acta de liquidacién bilateral de la Orden de Prestacion de Servicios

No. B-OPS-034 de 2014 (fl. 24).

-. Acta No. 9 del Comité de Conciliacién de la
fecha de sesion del 9 de abril de 2018 (fl. 90

1.3. ACTA DE CONCILIACION

La audiencia de conciliacion prejudicial cel

Universidad de Cundinamarca, con

Judicial I Delegada para asuntos Administrativos, se llevé a cabo el dia 11 de
abril de 2018. En esta oportunidad, las partes sefialaron:

"Que el Comité de Conciliacion de la entidad mediante acta No. 9 del pasado
9 de abril de 2018 decidié acoger la recamendacién de la Direccién Juridica

de asistir y conciliar la suma pretendida
MIL PESOS $13.500.000 de la orden de

de TRECE MILLONES QUINIENTOS
prestacién de servicios No. 034 del

2014, teniendo en cuenta que la parte cdnvocante en su solicitud manifiesta

su disposicién de renuncia a los intereses
qgue se deriven de la suma pretendida.

La anterior propuesta fue aceptada por el a
(fl. 103)

II.- CONSIDERA
2.1 - COMPETENCIA.
Este Juzgado es competente para emitir deg
de la conciliacién prejudicial celebrada por las

24 de la Ley 640 de 2001.

2.2. FUNDAMENTOS LEGALES

-. El articulo 59 de la Ley 23 de 1991, sefiala:

“"Podran conciliar, total o parcialmente

5 moratorios y demas emolumentos

boderado judicial de la convocante

CIONES

ision de fondo sobre la aprobacion
partes, en los términos del articulo

(...), las personas juridicas de

derecho publico, a través de sus representantes legales, sobre conflictos

de caracter particular y contenido patr
de lo Contencioso Administrativo se ve
previstas en los articulos 85, 86 Yy
Administrativo.

(...)

monial que ante la jurisdiccion
ntilarian mediante las acciones
87 del Cddigo Contencioso

ebrada ante la Procuraduria 191 -
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Las entidades descentralizadas por servicios podrén conciliar a través
de sus representantes legales, directamente o previa autorizacién de la
respectiva Junta o Consejo Directivo, conforme a los estatutos que las
rigen y a la asignacién de competencias relacionadas con su capacidad

contractual.”

Este enunciado normativo debe interpretarse hoy a la luz de la Ley 1437 de
2011, que establece los medios de control judicial que hoy constituyen las Unicas
vias procedentes para acudir ante esta jurisdjccion.

-. A su vez, la Ley 640 de 1991 dispone en suis articulos 23 y 24:

“Articulo 23. Las conciliaciones extrajudiciales en materia de lo
contencioso administrativo sdélo podran ser adelantadas ante los
Agentes del Ministerio Publico asignados|a esta jurisdiccion.”

“Articulo 24. Las actas que contengan conciliaciones extrajudiciales en
materia de lo contencioso administrativo se remitiran a mas tardar
dentro de los tres (3) dias siguientes al de su celebracién, al Juez o
Corporacién que fuere competente para conocer de la accion judicial
respectiva, a efecto de que imparta szf aprobacién o improbacion. El
auto aprobatorio no sera consultable.”

-. Ahora bien, sobre los COMITES DE CONCILIACION de las entidades estatales,
establece el articulo 65B de la Ley 23 de 1991:

"Las entidades y organismos de Derecho Publico del orden nacional,
departamental, distrital y de los municipios capital de departamento y
los Entes Descentralizados de estos mismos niveles, deberan integrar
un comité de conciliacion, conformado por los funcionarios del nivel
directivo gque se designen y cumplira las funciones que se le senalen.

Las entidades de derecho publico de Yos demads Ordenes tendran la
misma facultad.”

Este acapite fue reglamentado por el Decreto N° 1716 de 2009, que en su
articulo 16 dispuso: :

"COMITE DE CONCILIACION. El comité de conciliacién es una instancia
administrativa que actua como sede de estudio, analisis y formulacion
de politicas sobre prevencion del dafio antijuridico y defensa de los
intereses de la entidad.
Igualmente decidird, en cada caso especifico, sobre Ia
procedencia de la conciliacion o cualquier otro medio alternativo
de solucién de conflictos, con_sujecion estricta a las normas
juridicas sustantivas, procedimientales y de control vigentes,
evitando lesionar el patrimonio publico.|La decision de conciliar tomada
en los términos anteriores, por si sola, \no dara lugar a investigaciones
disciplinarias, ni fiscales, ni al ejercicio de acciones de repeticién contra
los miembros del comité.
PARAGRAFO UNICO. La decisién del comité de conciliacién acerca de la
viabilidad de conciliar, no constituye ordenacién de gasto.
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El articulo 19 de este mismo Decreto, preceptua:

“El comité de conciliacién ejercera las siguientes funciones:

(...)

5. Determinar, en cada caso, la procedencia o improcedencia de
la conciliacién y sefialar la posicion institucional que fije los
parametros dentro de los cuales el representante legal o el
apoderado actuara en las audiencias de conciliacion. Para tal

efecto, el Comité de Conciliacién

debera analizar las pautas

jurisprudencia les consolidadas, de manera que se concilie en aquellos
casos donde exista identidad de supuestos con la jurisprudencia

reiterada.”

2. 3. CASO CONCRETO

2.3.1 VERIFICACION DE LOS SUPUESTOS:

a) Capacidad para ser parte y para co
para mediar la conciliacion.

La Universidad de Cundinamarca estuvo re

nciliar - autoridad competente

presentada en legal forma por la

apoderada judicial BEATRIZ VIVIANA GUZMAN BARRAGAN, quien recibié

mandato con facultad expresa para conciliar
PATRICIA RICO RICO, debidamente acredit

por parte de la funcionaria RUTH
ada como Directora de Proyectos

Especiales y Relaciones Interinstitucionales de la citada entidad (fol. 78 c.1).

Por su parte, la sefiora ANA MARIA SALO

M, confiri6 poder al Doctor JOSE

SANTIAGO ARISTIZABAL ARIZA, con la facultad expresa de conciliar, tal y como

da cuenta el mandato visible a folio 1.

Ahora bien, la referida conciliacion fue celebra
I Delegada para Asuntos Administrativos, t
2001.

da ante la Procuraduria 191 Judicial
a3l como lo dispone la Ley 640 de

Luego, se concluye que el presente acuerdo cumple con los requisitos establecidos

en los articulos 53 y 54 del C. G. P. y el artic
las partes que intervinieron en la conciliacion
y contraer obligaciones, siendo debidamente
tramite ante la autoridad competente.

b) Caducidad

ulo 15 de la ley 23 de 1991, ya que
son capaces para ejercer derechos
representadas y cumpliendo con el

El articulo 61 de la Ley 23 de 1991, establece en su Paragrafo 2° que en materia

contenciosa administrativa, “"no habra Iu
correspondiente accion haya caducado.’

Tal como se certifica en las diligencias remit
conciliaciéon fue presentada el 22 de febre
Liquidacién Bilateral de la Orden de Prestac
2014 de la cual emana la obligacion cuyo p
data del 25 de julio de 2017 (fol. 24 a 27, c.

ygar a conciliacion cuando la

4

das a este Juzgado, la solicitud de
ro de 2018, en tanto el Acta de
on de Servicios No. B-OPS-034 de
ago que se pretende por esta via,
1).
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Se aduce que los servicios cobrados en tal documento, tienen soporte juridico
en la Orden de Prestacién de Servicios No. No. B-OPS-034 de 2014; luego, la
eventual controversia que se suscitaria por el no pago de estos servicios, estaria
llamada a ser ventilada bajo el medio de control de controversias contractuales.

Ahora bien, la oportunidad legal para interponer la demanda de controversias
contractuales se da dentro de los dos (2) afios siguientes a la ocurrencia de los
motivos de hecho o de derecho que les siryan de fundamento, todo ello de
conformidad con lo establecido en el articulo|164 - numeral 2 - literal j) de la
Ley 1437 de 2011; por lo tanto, en el presente caso salta a la vista que el tramite
conciliatorio se adelantd dentro del término |egal, y que sobre él no opero¢ el
fendmeno de la caducidad.

c) De Ia lesividad de la conciliacién, para|el erario publico

De acuerdo con lo establecido en el inciso 39 del articulo 73 de la Ley 446 de
1998, se procede a analizar si la conciliacién efectuada resulta lesiva para los

intereses patrimoniales del Estado, no sin a

ntes resaltar en primera instancia

que la jurisprudencia del H. Consejo de Estado', ha sefialado que los contratos

validamente celebrados son ley para las pa
por consentimiento mutuo de quienes los c
tanto, suponen el caracter obligatorio para la

Adicionalmente, se ha establecido?, que el co
del presupuesto publico, de manera que las

rtes y solo pueden ser invalidados
clebran o por causas legales, por
S mismas.

ntrato estatal es el principal vector
normas que regulan a este Ultimo,

gozan de vital importancia y deben ser respetadas y verificadas durante todas

las fases del proceso contractual: desde la
contratacion (v.gr. programacion integral
certificados de disponibilidad presupuestal),

estructuracion y planeacién de la
del presupuesto, expedicion de
pasando por su perfeccionamiento

y ejecucién (v.gr. registro presupuestal, recepcion y pago de servicios), asi como

al momento de su finalizacién (v.gr. balance

financiero del contrato al momento

de su liquidacion).

De tal manera, que las partes que celebren un contrato estatal, deben dar cabal
cumplimiento al mismo, inclusive hasta su liquidacion.

Bajo ese entendido, precisa el Despacho que de acuerdo con las documentales

que obran en el plenario, se puede establecer que entre la sefiora ANA MARIA
SALOM vy la UNIVERSIDAD DE CUNDINAMARCA, se suscribio la Orden de
| Prestaciéon de Servicios No No. B-OPS-034 de 2014, con el objeto de realizar la
intervencion técnica, administrativa y financiera a los trabajos y actividades
|
|

necesarias para la terminaciéon y puesta en marcha del Bioterio del instituto
nacional de salud para la produccion y experimentacion con animales de
| laboratorio bajo nivel de contencién biologica2, ABSL-21, ubicado en la Avenida
| Calle 26 No. 51 -20 de la ciudad de Bogloté DC Colombia, conforme a los
estandares internacionales previstos para |este tipo de instalaciones; dicho

! Consejo de FEstado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidon Tercera, Aprobacién
Conciliacién Judicial, Consejera Ponente: Ruth Stella Correa Palacio, Expediente No. 31838.

2 Consejo de FEstado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién A,
Sentencia de Segunda Instancia, Consejero Ponente! Herndn Andrade Rincon, Expediente No.
35458 .
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ostal que respaldaba su ejecucion,
co, esto es, los Certificados de
de febrero de 2014 (fl.3), por un
| 22 de septiembre de 2014, por
> septiembre de 2015.

acuerdo contaba con la apropiacion presupugé
como da cuenta el aludido negocio juridi
Disponibilidad Presupuestal No. 951 del 11
valor de $50.000.000; No. 1354 y 1355 de
$50.000.000 (17 vto y 18) y No. 703 del 7 ds

De acuerdo con lo 'anterior, y de conformid
tercera del aludido negocio juridico, y el Acta
034 DE 2014, el pago por los respectivos s

sefiora ANA MARIA SALOM, con ocasién de la ¢

se efectud de la siguiente manera:

ad con lo consagrado en clausula
de Liquidacion Bilateral No. B-OPS-
ervicios prestados por parte de la
~jecucion del Contrato en comento,

PAGOS REALIZADOS
FECHA ULTIMA EJECUCIéN VALOR
ORDEN DE PAGO PAGADO
16/12/2015 89,37% $113.500.000.00
TOTAL 89,37% $113.500.000.00

Ahora
pendiente de pago, lo siguiente:

bien, en la referida acta se consagr6 igualmente frente a la suma

LIQUIDACIO

Valor contrato / orden

$127.000.000.00

Valor ejecutado por el Contratista

$127.000.000.00

Valor pagado al Contratista

$113.500.000.00

Saldo por pagar al Contratista

$13.500.000.00

Saldo a favor de la UDEC

$0.00

Porcentaje de ejecucion

100%

Conforme con lo anterior, se tiene que en
estableciéo como saldo pendiente de pago a {
$13.500.000.

Sin embargo, tal y como dan cuenta las
especialmente lo certificado por el Comité de
Cundinamarca, asi como del Oficio No. 1079
la necesitad de adelantar unos procedimient
de la Universidad de Cundinamarca, no se
servicios prestados por la sefiora ANA MARIA

De acuerdo con lo anterior, encuentra el
Cundinamarca, no cancel6 la totalidad de lo
ANA MARIA SALOM, como quiera que de
anteriormente relacionados, emanados de
liguidacion bilateral de la Orden de Prestaci
de 2014-, aquella cumplié a cabalidad con

razon por la cual debia recibir como contrapre

el ultimo pago pendiente por valor de $%

acontecio, ya que como se menciond, la ent

de dicho rubro.

el acta de liquidacién bilateral se
favor de la contratista, la suma de

probanzas allegadas al plenario,
> Conciliacion de la Universidad de
del 25 de enero de 2018, debido a
os ante las distintas dependencias
pudo efectuar el pago total de los
SALOM,

Despacho que la Universidad de
5 servicios prestados por la sefiora
conformidad con los documentos
la entidad convocante -Acta de
5n de Servicios No No. B-OPS-034
o| objeto del contrato en mencion,
»stacion por los servicios prestados,
13.500.000; evento éste que no
idad convocada no realizé el pago




Igualmente, se logré demostrar con el Acta d
de Prestacion de Servicios No No. B-OPS:;
prestados por la sefiora ANA MARIA SALOM a
descritos en el objeto del negocio juridico ref

De otro lado, no se debe desconocer que al
Orden de Prestacion de Servicios No No.
contratante, contaba con la apropiacion

e Liquidacion Bilateral de la Orden
034 de 2014, que los servicios
la convocada, correspondian a los
erido.

momento de la celebracién de la
B-OPS-034 de 2014, la entidad
presupuestal que respaldaba su

ejecucidn, tal y como dan cuenta los Certificados de Disponibilidad Presupuestal.
Lo cierto es que por una actuacion imputable a la entidad convocada, consistente

en los diferentes tramites administrativos al

interior de las dependencias de la

Universidad de Cundinamarca, no se realizé €l pago total como contraprestacion

por los servicios prestados.

Con todo, encuentra el Despacho que la seflora ANA MARIA SALOM presté los

servicios pactados en la Orden de Prestacion
2014 a la Universidad de Cundinamarca, y qu

de Servicios No No. B-OPS-034 de
o por razones ajenas a su voluntad,

la entidad convocada no canceld al contratista la totalidad de dichos servicios,

pese a recibirlos a satisfaccion y al contar

el contrato en el momento de su

adjudicacion, con la disponibilidad presupuestal necesaria para su ejecucion.

Finalmente, no debe olvidarse que la suma adeudada a la sefiora Universidad de

Cundinamarca, fue aprobada para ser con

ciliada por el Comité de Defensa

Judicial de la entidad convocada y que una vez revisados los pagos que se

efectuaron a cargo de la Orden de Prestacion

de Servicios No No. B-OPS-034 de

2014, el valor a conciliar, esto es, la suma de $13.500.000, se encuentra
debidamente contemplado en el Acta de Liquidacidn Bilateral (fl.24); asimismo,
se destaca que el valor a reconocer en el acuerdo conciliatorio no tiene en cuenta

ninguna clase de intereses; por lo que no
publico, todo lo contrario, la solucién alterr

causa detrimento alguno al erario
1ativa del conflicto tuvo como fin,

D—

evitar a la entidad el pago de intereses que se hubiesen podido generar, asi

como el de impedir un eventual proceso judi
del ente convocado, por un valor superior al

d) Revision de inexistencia de causales

De conformidad con la legislacion imperante
nulidad absoluta cuando tiene objeto y ca
requisito o formalidad que la ley ha previ
realizado por personas absolutamente incapa
En el caso bajo analisis se advierte que 1
manifiesta que invalide el acuerdo conciliato
sometido a arreglo si es susceptible de ¢
patrimonial.

e) Soporte documental

cial, asi como la condena en contra
acordado.

e nulidad

>, un acto juridico esta viciado de
usa ilicitos, cuando se omite algun
sto para su validez, o cuando es
ces (articulo 1741 del Coédigo Civil).
10 existe ningun vicio de nulidad
rio, en particular porque el asunto
onciliacion, por ser de contenido

El Art. 73 de la Ley 446 de 1998, agreg6 un nuevo presupuesto para que el
acuerdo sea aprobado; es asi como, ademgs de la legalidad, la ausencia de
caducidad de la accion y la no lesividad para los intereses patrimoniales del

Estado, se requiere el material probatorio

que avale el supuesto factico del

acuerdo. El caso en estudio cumple satisfactoriamente con este presupuesto,

Conciliacidn Prejudicial N°© 2018-00109
Convocante: ANA MARIA SALOM
Convocada: UNIVERSIDAD DE CUNDINAMARCA




pues la documentacién relacionada en el acapite respectivo de la presente
providencia, fue aportada al tramite con el lleno de los requisitos legales para su

expedicién, valoracién y mérito probatorio.
f) Formalidades

En observancia de lo establecido en el artic

ulo 1° de la Ley 640 de 2001, el

acuerdo conciliatorio aqui homologado constg de un acta en la que se precisa el

ente conciliador y las personas que en ella int

ervienen. En el mismo documento

se indica en forma sucinta lo que se pretende y el acuerdo al que han llegado

las partes, con el sefialamiento de la cuantia
III. CONCLUS

Con fundamento en lo expuesto, concluye
extrajudicial celebrada el 11 de abril de 201

y la forma y plazo para el pago.

-

TON

el Despacho que la conciliacién
8 ante la Procuraduria 191 Judicial

I Delegada para asuntos Administrativos, cumple con los requisitos de forma y
oportunidad anteriormente sefialados, y en tal virtud habra de impartirse

aprobacion al acuerdo sobre la suma que

la Universidad de Cundinamarca,

pagard a la sefiora ANA MARIA SALOM por doncepto de servicios prestados en

virtud de la Orden de Prestacion de Servicios

Por lo anterior, el Juzgado Cincuenta y Nueve
Judicial de Bogota, administrando justicia e
autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la conciliacién prejudic

ante la Procuraduria 191 Judicial I Delegada [
la sefiora ANA MARIA SALOM y la UNIVER
la suma sefialada en el numeral 1.3 del presg
forma y términos indicados en el acta de coy
servicios presados en virtud de la Orden de
OPS-034 de 2014.

SEGUNDO: Por Secretaria expidase a las pa
y de la presente providencia, conforme a lo p

1564 de 2012.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

G

No No. B-OPS-034 de 2014.

(59) Administrativo de del Circuito
'n nombre de la Republica y por

ial celebrada el 11 de abril de 2018
ara asuntos'Administrativos, entre
SIDAD DE CUNDINAMARCA; en
>nte auto, y que sera pagada en la
rciliacion referida, por concepto de
Prestacion de Servicios No No. B-

rtes, copia del acta de conciliacién
revisto en el articulo 114 de la Ley

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE AD
] BOGOTA D. C-SECCION
Por @ taCIOn en el estado No.|

5y
d i ﬂﬂ fue notif
Fijado a las 8:00 A.M.

MINISTRATIVO DE
ERA

de fecha
icado el auto anterior.

La Secretariar———Smr SEm—
i

C‘)

e
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