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La comis

F de auto profeﬁdo en el curso de la audiencia inicial del 4 de octubre

elebrada ante el Tribunal Administrativo de Antioquia-Seccién Tercera
ad, en el Despacho de la Magistrada Yolanda Obando Montes, se
tomo prueba testimonial la declaracion de la sefiora GLORIA ISABEL
MONTOYA.

a oportunidad, se advirtié que el lugar de residencia de la prenombrada
e encuentra fuera de la ciudad de Medellin, razén por la cual fue
a la comision ante los Juzgados Administrativos de la ciudad de Bogot3,
Hficio con los insertos del caso, para practicar diligencia de testimonio.

on fue asignada por reparto ordinario a esta judicatura el dia 25 de

febrero de 2019, seglin consta en el acta individual de reparto de esa fecha. (fl

117)

En consi
C.G.P, a

Jeracion a todo lo anterior se procede de conformidad al articulo 39 del
auxiliar 1a comisién remitida por el Tribunal Administrativo de Antioquia,

€N CoNnse

cuencia, se fijara fecha y hora para la diligencia comisionada.

Es un ddper de las partes colaborar en la practica de las pruebas decretadas en

el curso

ie un proceso judicial, tal y como preceptia el articulo 78 numeral 89,

Considernando lo anterior, el Juzgado Cincuenta y Nueve Administrativo del

Circuito

PRIMER
el mism
comitent

He Bogota,
RESUELVE:

0: APREHENDER el conocimiento de la presente comisidn, y auxiliar

p para efectos de agotar su objeto conforme a lo resuelto por el

)

SEGUNQO: PROGRAMAR como fecha para llevar a cabo recepcion de testimonio,

ora GLORIA ISABEL CUARTAS MONTOYA el dia lunes 6 de mayo de
as 9:00 a.m, que se llevara a cabo en las instalaciones de esta Sede
bicada en la Carrera 57 N°© .43 - 91 piso 6.

de la se
2019 a
Judicial




TERCERO: IMPONER la carga al apoderado de la parte-demandante de la
comunicacion y enteramiento de la diligencia programada a la sefiora GLORIA
ISABEL CUARTAS MONTOYA , en el evento en que asi lo considere necesario por
la Secretaria del Despacho se expedira la comunicacién correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/
—
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JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO BOGOTA D. C-SECCION
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Por aincgac‘i‘:élﬂ R ’Eﬂ ’]9 el estado mon_ de fecha

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00

AM,
La Secretaria, % \\ Q
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Asuntqg AUTO RESUELVE RECURSOS
I. ASUNTO A TRATAR
Correspgnde a este despacho decidir el recurso de apelacion interpuesto pof el
apoderagio MAPFRE Seguros Generales de Colombia S.A., en contra de la
providenitia del 26 de abril pasado, asi como el recurso de reposicion interpuesto
por el apoderado de la sociedad Alianz Seguros S.A., en contra de la misma
providenitia.
II. ANTECEDENTES
Mediantg|providencias proferidas el dia 13 de noviembre de 2015, se admitieron
los llamamientos en garantia formulados por la Empresa de Transporte del
Tercer Nlilenio-TRANSMILENIO S.A., en contra de las aseguradoras Alianz
Seguros [5.A. y MAPFRE Seguros Generales de Colombia S.A.
Aqguella grovidencia fue notificada personalmente a través de correo electrénico
a las lIanPadas en garantia, el dia 5 de agosto de 2016.
La asegliradora MAPFRE Seguros Generales de Colombia S.A., presento
contestagion al llamamiento en garantia el dia 22 de agosto de 2016, lo propio
hizo la ageguradora Alianz Seguros S.A., el dia 26 de la misma calenda.
El 22 de agosto de 2016, MAPFRE Seguros Generales de Colombia S.A., solicité
que se lg| desvinculara del proceso, misma solicitud que elevo Allianz Seguros
S.A., meg@liante memorial radicado el 1 de agosto de 2017.
Ambas sglicitudes fueron despachadas desfavorablemente, por proveido del 26
de abril Hogafio, el cual fue notificado en estado No. 45 del 27 de abril de 2018.
En fecha||30 de abril de 2018, el apoderado de MAPFRE Seguros Generales de
Colombig||S.A., interpuso recurso de apelacion contra el auto del 26 de abril de
ese mismjp afio.
Luego, eILB de mayo de 2018, el apoderado de Allianz Seguros, propuso recurso
de reposigion en contra de la providencia adiada 26 de abril de 2018.
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III. FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

En un primer momento sefialaremos los argumentos que expuso el apoderado
de MAPFRE Seguros Generales de Colombia S.A., para proponer su impugnacion
y luego revisaremos aquellos que sustentaron la de Alianz Seguros S.A.

La primera de las impugnantes reafirma, la argumentacién en cuanto a que no
esta en duda que el auto que admitio el llamamiento en garantia que se le opuso,
le fue notificado por fuera del plazo de seis (6) meses a que lude el articulo 66
del CGP, una vez reafirmado este punto, el apoderado se opone a la providencia
proferida por el Despacho porque considera que dicho plazo si es aplicable en
materia contencioso administrativa, por aplicacion del principio de integraciéon
normativa, toda vez que considera que las normas procesales del estatuto de
esta jurisdiccion y las del Cdédigo General del Proceso, se armonizan y
complementan, exigiendo la aplicacién especificamente del termino de ineficacia
del llamamiento en garantia, ademas expone el libelista que los plazos son
preclusivos y de orden publico, lo que para él implica que su aplicaciéon es
irrestricta y una vez ocurridos no pueden revivirse, a la par que ello implicaria
la incertidumbre o suspenso sobre los derechos de los {lamados en garantia.

Por otra parte la compania Allianz Seguros S.A., también sustenta su recurso
horizontal en la aplicacion de la preceptiva del articulo 66 del CGP, en cuanto al
plazo para notificar el llamamiento en garantia, pues en su entender el principio
de integracion normativa permite entender que efectivamente es ese el plazo
que debe tomarse en cuenta para tal proposito, para ello hace un recuento de
las normas que regulan la materia y concluye gue como no existe norma expresa
que asi lo regule en el procedimiento contencioso administrativo, ha de aplicarse
la regla del procedimiento civil, ahonda en esta consideracién y cita una
providencia del Consejo de Estado?, proferida al amparo del Cédigo Contencioso
Administrativo y el Codigo de Procedimiento Civil, en donde se indicdé que el
plazo para la vinculacion al proceso del llamado en garantia, seria el estipulado
en este Ultimo estatuto, de contera resultaria ineficaz la vinculacién posterior a
dicho plazo, cierra con la resolutiva de la citada providencia, en donde se
"declara sin efecto vinculante” un llamamiento en garantia ya admitido en el
proceso para el cual se estudid.

IV. CONSIDERACIONES

El primer tépico a estudiar siempre en una impugnacion es la oportunidad, dado
que de ello dependera si se estudian de fondo los motivos de inconformidad de
quien recurre, ahora bien, en tratandose de autos interlocutorios proferidos por
escrito y notificados por estado, tanto el recurso de reposicion como el recurso
de apelacion, deben proponerse dentro de los tres (3) dias siguientes a su
notificacién, tal y como se desprende de la lectura de los articulos 244 del CPACA
y 319 del CGP. Pues bien, en esta oportunidad la decisién impugnada fue
notificada en estado el dia 27 de abril de 2018, luego entonces en término para
recurrir la misma venceria el dia 3 de mayo de 2018, visto en recuento de los
antecedentes y el contenido de la foliatura, se advierte que ambos recursos
fueron presentados dentro del plazo legalmente habilitado, en ese entendido
corresponde estudiar las razones que los sustentan y darles resolucién en esta
providencia.

Un segundo tépico central, que impone el CPACA por estudiar a efectos de
desatar los medios de impugnacion de reposicion y apelacion, se sustrae
concretamente a la procedencia en particular del recurso interpuesto, dado que
este compendio adjetivo, establecié unas nuevas reglas de procedencia para

! Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera. Auto del 4 de abril de 2002, Exp
No. 20387, Cp: Alier Hernandez Enriquez.
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cuales deben ser analizadas en conjunto, es decir, el estatuto procesal
e estos medios de impugnacion se confrontan el uno con el otro, pues
0 242 el CPACA preve que la reposicion solo procede en contra de los
e no son susceptibles de recurso de apelacién o suplica, aunado el
143 ibidem estipula que solo procedera el recurso de apelacién en contra
tos enlistados en esa misma disposicién. En resumidas cuentas, cuando
el recurso de apelacion debe mirarse el catalogo de providencias que
articulo 243 antes citado, y cuando se interpone el de reposicion debe
verificarse ello, pues solo serd procedente de no serlo la impugnacion
0 que hace que se entiendan excluyentes, pues si procede el recurso
cién no procederd el de reposicidn y viceversa, todo lo anterior se

circunscni be a la filosofia que impone este estatuto procesal, misma que persigue

una may

or celeridad en los procesos y una exigencia para los abogados que

interviengen en la jurisdiccién de que sean concretos y precisos en la formulacién
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posiciones, en suma, indefectiblemente se debe mirar la providencia
fa y el recurso preciso que procede en su contra.

2N, en esta oportunidad la decision impugnada consistié en negar unas
»s de desvinculacion propuestas por las aseguradoras MAPFRE Seguros
5 de Colombia S.A y Alianz Seguros S.A, la primera de ellas propuso su
n el escrito de contestacién al llamamiento en garantia, la segunda por
sparado, ambas soportadas en el hecho de que se la hubiera vinculado
nadas en garantia, a través de la notificacion personal del auto que
[)s respectivos llamamientos, por fuera del término de seis (6) meses,
de el articulo 66 del CGP.

[)iO podriamos decir que la decision sefialada en el parrafo anterior no
lida dentro del listado de decisiones que sefala el articulo 243 del
omo uno de los autos interlocutorios susceptible de el recurso de

apeiaciér[n, ademas revisando las normas sobre la intervencidon de terceros en el

proceso

jontencioso administrativo, tampoco se encuentra que esta providencia

en partigular (resuelve solicitud de desvinculacion de un tercero por ineficacia

del llama
del CPAC
soficitud
oportuni

miento en garantia) sea susceptible de apelacidn, pues el articulo 226
@, solo dispone que sera apelable la decisién que “"acepta o niega la
e intervencion”, de contera la providencia que se impugna en esta
ad solo seria susceptible del recurso horizontal.
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‘te lo anterior, la labor de interpretacion del Juez permite un ejercicio
tico que permita auscultar la finalidad de la norma vy la intencién del
, ahora, si bien es cierto, las reglas de procedencia de los recursos, por
as procesales, constituyen mandatos de orden publico y obligatorio
to, también lo es que frente a cada caso en concreto, le corresponde
, la aplicacion del principio constitucional de la prevalencia del derecho
sobre el adjetivo, emanado del articulo 228 de la Constitucion Politica
mbia, cuyo contenido y alcance irradid la redacciéon del CPACA,
endo en su articulo 103 que esta jurisdiccion especial tendra por objeto
dad de los derechos reconocides en la Carta a los asociados y en su
e interpretacion la observancia de los principios constitucionales.

las reglas de hermenéutica juridica definidas en la Ley 57 de 1887,
da el juzgador que se interprete la norma a la luz de la finalidad que
ara ella el legislador (interpretacién finalista).

en cuenta los razonamientos esbozados en lineas precedentes, se
contenido de las disposiciones en cita, y de tal ejercicioc se puede
nue lo que pretendid el legislador con ellas fue que la decisidn relativa
encion de terceros, en el proceso contencioso administrativo, pudiera
ada por el superior del Juez gue la adoptd, o mejor, lo que se pretendid

fue que de estar en contienda la vinculacion de un tercero al proceso, ello pudiera




ser recurrible en apelacion, asi las cosas, como en este asunto la providencia
gue se impugna cierra el debate en cuanto a ese punto, en virtud de las
solicitudes de los llamados en garantia, se estima a partir de la interpretacion
que hemos hecho de los preceptos que regulan la vinculacion de terceros, que
si serfa susceptible del recurso vertical, mas aun cuando se trata de una
discusion gue alun no ha sido dirimida por la jurisprudencia, como lo relativo al
plazo para notificar personalmente el llamamiento en garantia y la sancién de
ineficacia por la mora en dicha notificacién, que consagra el articulo 66 del CGP.

A consideracidén de todos los razonamientos expuestos, serda procedente
conceder para ambas llamadas en garantia el recurso de apelacién, aunque una
de ellas no lo hubiere interpuesto, pues se entiende que reprocha la decisién del
Despacho, y el articulo 171 del CPACA, permite admitir la demanda aunque el
actor no hubiera indicado la via procesal adecuada, lo que habilita para
interpretar la demanda y cualquier solicitud posterior a efectos. de adecuarla a
la via procesal correspondiente. El efecto en el que se concederan las
impugnaciones, sera el devolutivo, tal y como impone el articulo 266 del CPACA.

Considerando lo anterior, el Juzgado Cincuenta y Nueve Administrativo del
Circuito de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en efecto devolutivo, los recursos de apelacién
interpuestos por las llamadas en garantia en este proceso, en contra del auto
del 26 de abril de 2018, con apoyo en lo dicho en la parte considerativa de esta
providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a los recurrentes, que en el término de cinco (5) dias,
siguientes a la ejecutoria de esta providencia, suministren las expensas necesarias
para la expedicidn de las copias pertinentes, conforme lo dispone el inciso segundo
del articulo 324 del CGP, que incluirdn, los llamamientos en garantia, el auto
admisorio de los mismos, las constancias de notificacién personal, asi como las
contestaciones y solicitudes de ineficacia de los mismos, advirtiendose que de no
ejecutar tal conducta se declararian desiertos los recursos.

TERCERO: Una vez cumplida la carga anterior, por secretaria se deben REMITIR
las copias pertinentes que integraran un solo cuaderno, a la Oficina de Apoyo
Judicial que sirve a estos juzgados, a efectos de que repartan el expediente entre
los Magistrados del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~
( ~
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Deman

drdo |NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL

Asunto

OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Una vez|revisado el expediente, el Despacho, DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE la decision adoptada por el H. Tribunal

Adminis
provide

-ativo de Cundinamarca - Seccion Tercera - Subseccion “B”, en
cia del 12 de junio de 2018, por medio de la cual revoco el auto que

negd prilleba testimonial en el curso de la audiencia inicial. (fl. 60 a 64 del
cuadern@ de apelacion auto)

En cons
la audie

gcuencia de lo anterior, el seflor OSCAR ALEXANDER CELI sera citado a
mcia de pruebas que serd fijada en numerales siguientes de este auto,

con el fifi de que se presente ante este Despacho y deponga sobre los hechos

quelec

anstan.

SEGUN%O: Las 6rdenes impartidas en el auto de pruebas dictado en la audiencia
§

inicial

rvada a cabo el 12 de marzo de 2018 (fl. 728 a 748 cuad. ppal.), fueron

cumplidgs mediante los oficios N° 259 dirigido a Policia de Villavicencio, el N°260

dirigido
Alcaldia

Civilcon Ltda, N® 261 hacia el Consorcio Murtra, N° 262 hacia la
fle Villavicencio, N° 263 hacia la sociedad Civilcon Ltda, como consta a

folios 75p a 760 del cuaderno principal, los cuales fueron retirados y tramitados
por las partes.

TERCERD: Al expediente fueron allegadas pruebas por parte de las entidades
oficiadas)! en consecuencia Pdngase en conocimiento de las partes las
respuestas allegadas de los oficios N° 259 visible a folios 782 del cuaderno

principa
en el cu

Iﬁ en el cuaderno N°9, |a respuesta al oficio N© 261 visible a folio 788 y
derno N° 9 y la respuesta al oficio N° 262 obrante a folios 789 a 807

del cuadgrno principal.

Teniendq en cuenta que no se han aportado las respuestas a los oficios N°© 260
y 263 ambos dirigidos a la sociedad Civilcon Ltda, en relacién con el reporte o

informe

del interventor del contrato N© CO 1329 sobre el accidente del 12 de

marzo de 2012 en horas de la madrugada; por Secretaria reitérense los
oficios

g fin de que sea aportada la documental decretada.




El tramite de los mismos estara a cargo de la parte actora y de la Sociedad
Murcia Murcia S.A, quienes al momento de su radicacién deberan tener en
cuenta la direccién que figura en el certificado de existencia y representacion
legal obrante a folio 777 del cuaderno principal y quienes deberan acreditar su
radiacion ante este Despacho.

CUARTO: Pdéngase en conocimiento de las demandadas ETB y Policia
Nacional el memorial aportado a folio 765 del cuaderno principal a través del
cual la Secretaria General de la Policia Nacional informd que el patrullero Jorge
Vargas Ladino, quien fuere citado a rendir testimonio, no se encuentra activo en
la institucion y en el sistema de informacién figura un numero de celular pero ha
sido imposible su ubicacién y contacto. Por lo anterior, requiérase a los
apoderados para que en el término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién
de este auto se pronuncien al respecto.

QUINTO: Frente a la solicitud de comisién a los Juzgados de la ciudad de
Villavicencio, allegada a folio 808 del cuaderno principal por parte del Consorcio
Murtra, para adelantar el testimonio del sefior John Alexander Salas Borrero
(Interventor de la Sociedad Civilcon Ltda.), este Despacho advierte que como
guiera que en el transcurso de la audiencia inicial la prueba fue decretada, y
teniendo en cuenta que este Despacho .ya cuenta con las herramientas
tecnologicas para adelantar la prueba a través de video_conferencia con las
distintas ciudades del pais, con el fin de garantizar el principio de inmediacién
de la prueba, en consonancia con los principios de celeridad y economia procesal,
en virtud a la ubicacién geografica del testigo, procedera a ordenar la
realizacion de una video conferencia para la recepcion del referido, diligencia
que se llevara a cabo el miércoles 6 de noviembre de 2019 a las 10:30 a.m

en las instalaciones de este Despacho.

Conforme con lo anterior, el apoderado judicial del CONSORCIO MURTRA debera
adelantar las actuaciones pertinentes ante La Oficina de Villavicencio - Meta,
para que el sefior JOHN ALEXANDER SALAS BORRERO pueda rendir su
testimonio, a través de videoconferencia en la fecha y horas fijadas por este
Despacho. Para ello, debera adjuntar copia de la demanda, de la contestacion
de la demanda.

Asimismo, el referido profesional del derecho deberd acreditar el cumplimiento
de la carga procesal aqui impuesta dentro de los VEINTE (20) piAs siguientes
a la notificacidon del presente auto, asi mismo, dentro del mismo término, debera
informar al testigo la fecha y hora de la audiencia de testimonio; lo anterior, so

pena de tener por desistida la prueba.

Igualmente, por conducto de la Secretaria de este Despacho comuniquese
de la presente decision a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos
de Bogotd, a fin de que adelante los tramites pertinentes para la realizacion de
la videoconferencia que se llevara a cabo en la fecha y hora antes sefialada.

SEXTO: En relacion con el interrogatorio de parte y los testimonios que fueron
decretados, los mismos también seran evacuados en la fecha y hora establecida.




En todo

(V8]

raso, se advierte que es obligacion de la parte interesada, hacer

testigo comparezca a la audiencia, tal como lo establece el

ue el

citacion
ante la
interesa

NOTIFI

artacu!0|

217 del Cédigo General del Proceso. Asimismo se recalca que la
clegréfica sblo es procedente si asi lo requiere el solicitante de la prueba
Jecretaria del Despacho, lo cual, en todo caso, no despoja a la parte
a de su obligacién de procurar la asistencia de los testigos.

DUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.
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D

Por
h




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio rfe Control: ACCION DE REPETICION

Radicalflo: 11001 33 36 031 2014 00435 00

Demarjdante: NACION-MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES
Demardado: DORY SANCHEZ HIDALGO Y OTROS

Asuntg; AUTO DESIGNA CURADOR AD-LITEM

Visto el [pforme secretarial que antecede, este Despacho DISPONE lo siguiente:

Mediantg providencia del 19 de diciembre de 2016 se ordené el emplazamiento
de las sqfioras OLGA CONSTANZA MONTOYA, MARIA HORTENSIA COLMENARES
FACCINI) Y MARIA DEL PILAR RUBIO TALERO, a solicitud del apoderado de la
parte dejnandante.

Asimismp, por auto del 26 de abril de 2017, se entendieron surtidos los

.emplazaéientos de las sefioras OLGA CONSTANZA MONTOYA, MARIA

HORTE ; IA COLMENARES FACCINI 'y MARIA DEL PILAR RUBIO TALERO,
ordenango su inclusion en el registro nacional de personas emplazadas.

Ahora b
emplaz
HORTE

n, se tiene que en el presente asunto, se surtid en debida forma el
@iento de las sefioras OLGA CONSTANZA MONTOYA, MARIA

|IA COLMENARES FACCINI y MARIA DEL PILAR RUBIO TALERO, a

través del medio escrito de amplia circulacién, Diario El Tiempo (fol. 501-508,
cont.1),|de conformidad con los lineamientos previstos en el articulo 108 del
CGP.

El escenprio que se presenta implica que se designe un curador ad-litem, para
que defjenda los intereses de las personas emplazadas, tal y como prevé el
numeral|6© del articulo 108 del CGP.

En atengiién a lo anterior, en virtud de los principios de celeridad y economia
procesal) y en consonancia con lo consagrado en el numeral 7 articulo 48 del
CGP, prgicede el Despacho a designar Curador Ad - Litem para gue represente
los intereleses de las sefioras OLGA CONSTANZA MONTOYA, MARIA HORTENSIA
COLMENARES FACCINI y MARIA DEL PILAR RUBIO TALERO, en aplicacién a la
disposicjon normativa, mencionada anteriormente.

Conformje con lo anterior, se DESIGNA como curador ad /item de las emplazadas
al doctolf FRANKLIN LIEVANO FERNANDEZ, identificado con C.C. No. 19.154.294
y T.P. 1.667 del C.S. de la J., se previene que de acuerdo a lo previsto en la
norma gludida la designacién como curador ad-litem es de forzosa aceptacién y
de manegra gratuita.
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Conforme con lo anterior, por conducto de la Secretaria del Despacho, procedas

a comunicar la presente decision al doctor FRANKLIN LIEVANO FERNANDEZ,
notificandole del auto admisorio de la demanda, y del acto que conllevara la
aceptacion de la designacion.

Aunado a lo anterior se concede los términos de ley al curador designado, para
que se haga parte dentro del presente tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
HERN#{ DARIO GU K%M‘?)RALES

JUE

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO BOGOTA D. C-SECCION
TERCERA

Por:? ?fmpjﬂtﬁ?n?ﬂ Fg el estado }\10.23_ de fecha

fue notificado el auto anterior. Fijado a ias 8:00

A.M.
La Secretaria, __ st \ .
= ) o Y
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Conforme con lo anterior, por conducto de la Secretaria del Despacho, procedase
a comunicar la presente decision al doctor FRANKLIN LIEVANO FERNANDEZ,
notificandole del auto admisorio de la demanda, y del acto que conllevara la
aceptacion de la designacion.

Aunado a lo anterior se concede los términos de ley al curador designado, para
gue se haga parte dentro del presente tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

g
HEREAN DARi(

AN MORALES
UEZ

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO BOGOTA D. C-SECCION
TERCERA
Por; anotaertenzo @ el estado 1\1023 de  fecha

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00

AM.
La Secretaria

== —_— A
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Bogota [

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

)O CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

. JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

3.C., éatorce,(14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)
Medio dt | REPARACION DIRECTA
control
Radicadp - 11001 33 36 034 2014 00270 00
Demanggante | ARCELIA PRIETO DE TAFUR Y OTROS
- EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA Y
Demangado
_ _|OTROS
Asunto AUTO QUE REPROGRAMA AUDIENCIA DE PRUEBAS
Encontrgndose el proceso pendiente para llevar a cabo la-audiencia de pruebés‘

en la fecy
advierte
Forenses
. sefior J4
cuad. ap!L

Teniendd

’ ac_ompar
ante este

Asi las cg

este Des
Medicina

1|

un vez s¢

a y hora establecidas en auto dictado al finalizar la audiencia inicial, se
que el 21 de febrero de 2019 el Instituto de Medicina Legal y Ciencias
allegd escrito por medio-del cual requieren las historias clinicas del
me Lizarazo Tafur para elaborar el dictamen perlcxal requerido. (fl. 251
2lacién auto) :

en cuenta que las referidas historias clinicas ya obran en el expediente,
jere al apoderado de la parte demandante con caracter de
; para que en el término de 5 _dias siguientes a la notificacién de esta
lia, tome copia de las. mismas, las allegue a Medicina Legal
adas de los folios 149 y 251 del cuaderno de apelacién auto y acredite
Despacho el tramite efectuado

sas, teniendo en cuenta que no se ha rendido el dictamen pericial, que
pacho es consciente del volumen laboral que maneja el Instituto de
Legal y dada la proximidad de la fecha que se habia agendado para
la audiencia de pruebas, esto es, para el 22 de abril de 2019 a las
este Juzgado, en procura del principio de economia procesal, decide
diencia de pruebas programada NO SE-LLEVARA A CABO, en su lugar,
a aportado el correspondiente dictamen, a través de auto se fijard una

cha _en la que serdn evacuados todos los med|os de conviccidn que

scretados en audiencia inicial.

fueron d

Igualme
comuni
Ayala, A
seran es

¢

te, se advierte al apoderado de la parte demandante, que debera
ar esta decisién a los declarantes José Gabriel Rodriguez, Pedro
pbert Larazo Bustos y Noe Prieto Cuervo, y la nueva fecha en la que

luchadas sus declaraciones como también garantizar su comparecencia.

Asi mism
seran es

NOTIFI

, deberd informar a los demandantes la nueva fecha y hora en la que
uchados en mterrogatorno

UESE Y CUMPLASE.

/

DARIO GU A MORALES
JUE




JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C-SECCION

TERCERA ,? _5 MM{ 2819

Por anctacidén en el estado NGZ ) de fecha

N

g
G
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogotd [).C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio ge CONTRACTUAL
control :
Radicadp 11001 33 36 034 2014 00374 00
ASOCIACION DE INGENIEROS UNIVERSIDAD MILITAR
Demandante

NUEVA GRANADA- ASICUM

Deman

jado |SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA-

Asunto

AUTO QUE REPROGRAMA CONTINUACION DE AUDIENCIA
INICIAL

Encontr
la audie

la audig

prograrn
que ten

indose el proceso pendiente para llevar a cabo la continuacién de
mcia de inicial programada mediante auto dictado en el curso de
ncia inicial, procede este foro judicial a ADELANTAR Ia
acion la audiencia asignada para el proceso de [a referencia, para
ja lugar el dia martes 2 de abril de 2019 a las 3:00 p.m.

Sele preTeviene a las partes, que la inasistencia de quienes deban concurrir
no impgdira la realizacion de la audiencia, ni la validez de las

notificad
haciénd

de multh

4° del a

NOTIF]

ones por estrados que se surtan en la misma; asimismo,
nles saber que su asistencia es obligatoria, so pena de imposicion
. Lo anterior, de conformidad con lo sefialado en el numeral 2° y
rticulo 180 del C.P.C.A.

QUESE Y CUMPLASE.

) /,2'

HERNANDARIO g]u'zaﬁi'w MORALES
30EZ

JUZGADQ CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C-SECCION

TERCERA ')’\ .;3
ot h L
_de fecha ‘:B ) i""“'\r\ "!J !

fue notificado el auto antenor. Fijado a las 8:00 A.M.

La Secretaria,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGAO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

E

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

ogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio ¢ie Control: ACCION DE REPETICION
Radicagdo: 11001 33 36 034 2014 00414 00
Demangdante: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

B EJERCITO NACIONAL
Demangtado: JOSE DOMINGO GOMEZ CORDOBA
Asuntd AUTO DESIGNA CURADOR AD-LITEM

I. ANTECEDENTES

Mediantg|providencia del 28 de enero de 2015, se admitio la presente demanda,
ordenanglose la notificacion personal de tal decision al demandado, a través de
citatoriolpara notificacion personal, como ordena el articulo 200 del CPACA, en
concordghcia con el articulo 291 del CGP.
El Despgcho realizé un primer intento de envié del antedicho citatorio el dia 2
de maygide 2015, no obstante, aquel fue infructuoso toda vez que la empresa
de enviog devolvid el citatorio con la causal "LA DIRECCION NO EXISTE”.
Ante tal|linconveniente, por auto del 25 de septiembre de 2015, se decidié
comisiorjar a los Juzgados Administrativos de Mocoa, para la notificacion

personal

Finalmer
tampocg
apodera
citatorio
demand

La apod
febrero
constang
demand

En este
notificag
el extrery

promovig

en relac

del demandado, sin que ello tampoco cumpliera su fin.

te, se trasladd la carga de la notificacién a la parte demandante, lo que
ha sido efectivo, mds aun cuando se tiene el memorial radicado por la
1 el dia 15 de febrero de este afio, en donde indica que el envio de los
5 que hizo también fallé y ante lo cual solicita el emplazamiento del
1do.

'rada de la entidad demandante mediante memorial radicado el 13 de
nogafio, presentd renuncia al poder que le fuera conferido, aportando
a de culminacion del vinculo contractual que sostuvo con la entidad
ante.

II. CONSIDERACIONES

asunto, estamos ante la verificaciébn y concrecion del tramite de
on personal del auto admisorio de la demanda, con la finalidad de que
no pasivo tenga conocimiento de la existencia de la demanda que se ha
0 en su contra, partiendo de que dicha notificacion debe ser personal,
on con ese punto, el articulo 200 del CPACA, prevé que cuando se trate

de persq
registro
para la

aplicand

nas naturales de derecho privado que no tenga deber de incluir en un
publico, un correo electrénico para notificaciones judiciales, el tramite
wotificacién personal del auto admisorio de la demanda, se ejecutara
) los articulos 313 y 315 del CPC hoy 291 y 292 del CGP.




13-00414
Ahora, cuando la notificacion personal del demandado no ha sido posible, debido
a la imposibilidad de conocer su paradero, la solucién se encuentra en el
emplazamiento para notificacidon personal, regulado en los articulos 293 y 108
del estatuto indicado previamente.

De otro lado, en cuanto a la renuncia a poder el articulo 76 del CGP, determina
que “La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de
presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompafiado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido.” Por manera que la renuncia
presentada por la apoderada de la entidad demandante en esta causa no podra
ser admitida, toda vez que no se acreditdé haber informado a su poderdante de
la renuncia que presenta, tal y como exige el precepto en cita.

Considerando lo anterior, el Juzgado Cincuenta y Nueve Administrativo del
Circuito de Bogota, '

RESUELVE:

PRIMERO: EMPLAZAR para notificacion personal al sefior JOSE DOMINGO
GOMEZ CORDOBA, incluyendo el nombre del sujeto emplazado, las partes, la
clase del proceso y el juzgado que lo requiere, en un listado que se publicara por
una sola vez en el diario El Tiempo, publicacion que debe hacerse en dia
domingo, ademas en el medio radial Emisoras Todelar, en aplicacién de los
razonamientos expuestos en la considerativa esta providencia.

SEGUNDO: IMPONER la carga del emplazamiento ordenado a la parte
demandante, para ello se concede un plazo de quince (15) dias, al abogado que
represente sus intereses, con el objeto de que presente ante este Despacho, copia
de la pagina del peridédico en donde quede registrado el emplazamiento ordenado,
asi como constancia de la publicacion o comunicacion a través del medio radial
indicado en el numeral anterior.

TERCERO: Una vez repose en el expediente lo demandado en el numeral anterior,
por secretaria se debe proceder a la inclusion del emplazamiento en el Registro
Nacional de Personal emplazadas, regulado por el inciso quinto del articulo 108 del
CGP, y el Acuerdo No. PSAA 14-10118 del 4 de marzo de 2014, sin necesidad de
nueva providencia que asi lo ordene.

JHOHANA GOMEZ SOTELQ, en los términos descritos en la considerativa de este

|
‘ CUARTO: INADMITIR la renuncia a poder presentada por la abogada KELLY
proveido.

| QUINTO: Se le advierte a la abogada indicada en el numeral anterior, que para
admitir la renuncia a poder por ella presentada, debe acreditar ante este despacho
el envio a su poderdante de la comunicacion a que se refiere el inciso 40 del articulo
76 del CGP.

|

\

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Tl Z
HERNAWN|/DARIO GUZM} ORALES
JUEZ

{ JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO BOGOTA D. C-SECCION
' TERCERA

Por anotacion e el estado NG._,Z;S, de fecha
i 2078
A.M,

La Secretaria, _

fue notificado ei aute anterior. Fijado a las 8:00
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

Bogota [j.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

14

Medio dt | REPARACION DE REPETICION
control

Radicadp 11001 33 36 035 2014 00412 00

Demandante | MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES
Demandado |RODRIGO SUAREZ GIRALDO Y OTROS

Asunto AUTO QUE REPROGARMA AUDIENCIA DE PRUEBAS

Encontrgndose el expediente pendiente por realizar audiencia de pruebas
fijada a jravés de auto del.5 de marzo de 2019, procede este foro judicial
a ADELANTAR la programacion de la audiencia asignada para el proceso
de la refgrencia, para que tenga lugar el dia martes 9 de abril de 2019

@viene a las partes, que podran asistir las partes, los terceros y el
Publico. La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira

la realizgicion de la audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

HERNANDARIO GUZ A MORALES
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C-SECCION

TERCERA . ,.\n,,\g
Por anotacién en el estado NO.E de fecha 1 5 }M\R v

fue notificado el auto antesior. Fijado a las 8:00 A.M.

La Secretar]ar e
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REPL'JBLICA DE COLOMBIA

JUZGﬁDO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DE

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

., catorce (14) de mafzo de dos mil diecinueve (2019)

Bogota D.
Medio dg control | REPARACION DIRECTA
Radicadp 11001 33 36 036 2014 00049 00
Demandante DORA ESPANA BERNAL DE URUENA Y OTROS
Demandado ,NA’CI(')N - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL.
Asunto Audiencia de conciliacién articulo 192 del C.P.A.C.A.

Visto el irw orme secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que contra la

sentencia
la parte ¢
de apelac

ondenatoria de fecha 14 de febrero de 2019, el apoderado judicial de
mandada, interpuso y sustenté dentro del término legal el recurso
on.

Procede ¢] Despacho, a dar aplicacién a lo dispuesto en el segundo. inciso del

articulo 1§

Atendiend
sentenciag
correspon

dispone ¢

2.- Se ac¢

2 de la Ley 1437 de 2011, que establece:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de carécter condenatorio
y contra el mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o
Magistrado deberd citar a audiencia de conciliacion, que deberd
celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La
asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste
a la audiencia, se declarara desierto el recurso.”

o lo anterior, como qu‘iera que dentro del presente proceso se profiri6
de caracter condenatorio, y fue apelada dentro deI término legal.
diente, se DISPONE: :

OCAR a audiencia de conciliacién a las partes para el dia miércoles
il dieci ._H: 4:30 pm. Conforme lo
segundo inciso del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

vierte al apoderado de la entidad demandada, que debera presentar

poder equreso para la audiencia sefialada y en el que deberd indicar la facultad

para cong

liar o no.

3.- Se pieviene a las partes que su asistencia es obllgatorla de acuerdo alo

dispuestq

NOTIFiQ

en la norma anterlormente referlda

UESE Y CUMPLAS

HERN DARIO N MORALES

& Lo

wASND
SARIIroN
L, ope5Tr




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

Bogota D|C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)
Medio de control REPARACION DIRECTA
Radicadp 11001 33 36 036 2014 00125 00
Demandgante LUIS ERNESTO RINCON ASCENCIO
Demandgado DISTRITO CAPITAL - ALCALDIA MAYOR -
Asunto Auto concede recurso de apelacién contra sentencia
Visto el iy forme secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre

la viabili

d de conceder el recurso de APELACION interpuesto y sustentado en

tiempo ppr el apoderado judicial de la parte demandante, mediante escrito

visible a
de fecha

Por lo que

El inciso
lo Conten

“Arfl.

Tril

En conco
respecto
“A,
ins

1

pri

2.

req
rem

pec
deq

(]

lio 305 a 315 del expediente, contra la sentencia de primera instancia
[0 de febrero de 2019.

D

el Despacho, _
CONSIDERA

rimero del articulo 243 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
rioso Administrativo, consagra:

243.- Son apelables las sentencia de primera instancia de los
sunales y de los Jueces...”
dancia con lo anterior, el articulo 247 del CPACA, sefiala lo pertinente
3| tramite del de recurso de apelacion contra sentencias, asi:

1

1

. 169.- El recurso de apelacién contra sentencias proferidas en primera.
ancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad de
iri6 la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su

nojn}ficacién.

Si el recurso fue sustentado oportunamente y reune los demas
Jisitos legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra
itir el expediente al superior, quien decidira de plano si no se hubiese
ido la practica de pruebas. Si las partes pidieron pruebas, el superior
dird si de decretan segtin lo previsto en este Cédigo.

7

f




Luego, con base en la norma en cita, y teniendo en cuenta que el recurso de
apelacién que nos ocupa, se interpuso contra la sentencia de primera instancia, -
y que el mismo fue presentado y sustentado dentro del término previsto en el
articulo 247 del CPACA, se concedera el recurso de la alzada, ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccién Tercera, en el efecto suspensivo.

Por lo tanto, de colnformid_é;'d con lo previsto en el articulo 243 y numeral 1° del
articulo 247 del CPACA, se dispone remitir el expediente al superior.

En mérito de lo expuesto,‘ este Despacho,
RESUELVE:
PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién ‘
interpuesto por el apoderado de la parte demandante, contra de la sentencia de
fecha 1° de febrero de 2019, de conformidad con las motivaciones expuestas.. .
SEGUNDO.- Por la Secretaria del Despacho enviese el expediente al H. Trlbunal

Admlnlstratlvo de Cundinamarca, para lo de su competenCIa

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

 (/ ~4 F‘Z

ZMAN MORALES

JUZGADO 59 ADMINISTRATIVO DE'BOGOTA D. C-
' SECCION TERCERA

Por. ar%taf\:,]igﬁ ?LW?I estado No. 2= de fecha

fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 A.M

La Secretaria, _ — ep—vem=c

To——




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D\C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)
Medio de control | REPARACION DIRECTA
Radicado 11001 33 36 037 2014 00089 01
Demandante ELIGUIO EUDBERTO RUBIO MORENO
Demangado NACION - MINISTERIO DE COMERCIO INDUSTRIA Y
TURISMO Y OTRO
Asunto Auto concede recurso de apelacién contra sentencia
Visto el informe secretarial que antecede, procede-el Despacho a resolver sobre

la viabilid
tiempo p
visible a f
de fecha

Por lo qu

El inciso
lo Conten

Al

Tri

En conco
respecto

“Art.

ns

1.
pri
no

2.

req

ren
pec
de¢
(. .y

ad de conceder el recurso de APELACION interpuesto y sustentado en
or el apoderado judicial de la parte demandante, mediante escrito
olio 250 a 253 del expediente, contra la sentencia de primera instancia
18 de enero de 2019.

2 el Despacho,
CONSIDERA

rimero del articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
rioso Administrativo, consagra:

. 243.- Son apelables las sentencia de primera instancia de los
ounales y de los Jueées...”

'dancia con lo anterior, el articulo 247 del CPACA, sefiala lo pertinente
2| tramite del de recurso de apelacién contra sentencias, asi:

169.- El recurso de apelacion contra sentencias proferidas en primera
ancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

F| recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad de
jri6 la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
ficacion.

i el recurso fue sustentado oportunamente y reune los demas
Jisitos legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra
'}itir el expediente al superior, quien decidira de plano si no se hubiese
ido la practica de pruebas. Si las partes pidieron pruebas, el superior
idird si de decretan segun lo previsto en este Cddigo.

b




Luego, con base en la-norma en cita, y teniendo en cuenta que el recurso de
apelacién que nos ocupa, se interpuso contra la sentencia de primera instancia,
y que.el mismo fue presentado y sustentado dentro del término previsto en el
articulo 247 del CPACA, se concedera el recurso de la alzada, ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccidon Tercera, en el efecto suspensivo.

Por lo tanto, de conformidad con lo previsto en el articulo 243 y num'era‘lﬂi° del
articulo 247 del CPACA, se dispone remitir el expediente al superior.

En mérito de lo expuésto, este Despacho,

. RESUEL V E:
PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte demandante, contra de la sentencia de

fecha 18 de enero de 2019, de conformidad con Ias motivaciones expuestas

SEGUNDO Por la Secretaria del Despacho, enviese el expedlente al H Tribunal
Administrativo de Cundlnamarca para lo de su competencia.

-7

N DARiO GU;ZA MORALES
’ JUE

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HE

JUZGADO 59 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C-
SECCION TERCERA

Por ?23t211’$l§)“ ﬁ'p‘gel estado No. 2 ‘ ) de fecha

fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 A.M. _
La Secretaria, _QM ﬁ




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADD CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

Bogotd DIC., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de REPARACION DIRECTA
control
Radicadd 11001 33 36 037 2014 00200 00

Demandiinte | CAMILO ANDRES RODRIGUES RIOS

Demandgido |MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

Asunto AUTO QUE FIJA FECHA PARA AUDIENCIA DE PRUEBAS

Teniendo|l| en cuenta el informe Secretarial que antecede, este Despacho
Dispone

En virtud| de las ordenes impartidas en audiencia inicial frente al decreto y
practica Aﬂe las pruebas solicitadas por las partes, considerando que la totalidad
de las prliebas se encuentran dentro del plenario, y en aras de garantizar el

debido proceso en el presente asunto, asi como dar cumplimiento a {o
estableci%o en el articulo 181 del CPACA, este Despacho fija fecha para la
realizacion de audiencia de pruebas el dia martes 22 de octubre de 2019
a las 11iB0 a.m, que se llevard a cabo en las instalaciones de este Despacho.

Se infornya a las partes que podrén asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. lla inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de
la audienftia salvo su aplazamiento por decision del Juez.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~ / —,
HERMAN DARIO GUZMAN MORALES
UE

JUZGADO 59 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C - SECCION
TERCERA Z
Por anotacion _en, el estado No.£.T>  de fecha
4R MAR 01 fue notificado el auto anterior. Fijado
a las 8:00 A'M.
La Secretaria, _.




REPUBLICA DE COLOMBIA

, RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

Bogota D|C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | REPETICION

Radicacp 11001 33 36 715 2014 00146 00

Demandgante .- | MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES
Demandado ABELARDO RAMIREZ GASCA Y OTROS

Asunto Auto concede recurso de apelacién contra sentencia

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre
la viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto y sustentado en
tiempo ppr el apoderado judicial de la parte demandante, mediante escrito
visible a fiplio 259 a 261 del expediente, contra la sentencia de primera instancia
de fecha §1 de enero de 2019.

Por lo que| el Despacho,

CONSIDERA

El inciso H -imero del articulo 243 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contengioso Administrativo, consagra:

“Arfl 243.- Son apelables las sentencia de primera instancia de los
Tri)muna/es y de los Jueces...”

En concorndancia con lo anterior, el articulo 247 del CPACA, sefiala lo pertinente
respecto gl tramite del de recurso de apelacién contra sentencias, asi:

"Arfi. 169.- El recurso de apelacién contra sentencias proferidas en primera
insgancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. [£l recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad de
pr%iFirio’ la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion.

2. |bi el recurso fue sustentado oportunamente y reune los demds
reqyuisitos legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra
re%titir el expediente al superior, quien decidird de plano si no se hubiese
pedjfdo la practica de pruebas. Si las partes pidieron pruebas, el superior
deqidira si de decretan segun lo previsto en este Cédigo.

(...




Luego, con base en la norma en cita, y teniendo en cuenta que el recurso de
apelacién que nos ocupa, se interpuso contra la sentencia de primera instancia, -
y que el mismo fue presentado y sustentado dentro del término previsto en el
articulo 247 del CPACA, se concedera el recurso de la alzada, ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccién Tercera, en el efecto suspensivo.

Por lo tan'to, de conformidad conlo prévisto e‘nrekl articulo 243 y numeral 1° del
articulo 247 del CPACA, se dispone remitir el expediente al superior.

En mérito de lo e’xpuestb, este Despachlo, .

" RESUELVE:
PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte demandante, contra de la sentencia de.
fecha 31 de enero de 2019, de conformidad con las motivaciones expuestas.
SEGUNDO.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expédiénte al H. Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

. /

- [ , :

DARIO GYzZ N MOR_AL_ES
Z

Ju

HE

JUZGADO 59 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C-
SECCION TERCERA

Porcaavno ac't?nzﬁe{g el estado No. Zj de fecha
~ HAI - fue notificado el auto anterior.
Fijado a las 8:00 A.M. o :
La Secretaria, 73-4? A Q

T




REPUBLICA DE COLOMBIA

> AVe

<
RS

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGAQO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

1

' JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

ogotd D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio di control |REPARACION DIRECTA

Radicadg 11001 33 36 719 2014 00032 00

Demandante NACION-MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES
Demandado HERNANDO LEIVA VARON Y OTROS

Asunto AUTO QUE FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

Por provgido del 4 de septiembre de 2018, se requirié a la parte demandante
para qu@ enviara notificacion por aviso a la sefiora MARIA HORTENCIA
COLMENARES FACCINI, uUnica notificacion pendiente para ese momento en este
proceso. i

Luego eIJdia 9 de octubre de 2018, la apoderada para ese momento de la parte
demandante acredité el envid del aludido aviso. (fls. 747- 751 C 2)

Ahora bien, la disposicién que regula la notificacién por aviso, esto es, el articulo
292 del QGP, prevé que recibido el aviso se entiende surtida la notificacion al dia
siguiente];

Revisado|lel cotejo de la empresa de cotejos respectiva se advierte que el aviso

fue recib
aviso qué

Tomandd
en este ¢
2018.

En atenc
cuaderng
término

do el dia 3 de octubre de 2018, lo que implica que la notificacién por
doé en firme a partir del 4 de octubre de 2018.

en cuenta la anterior notificacién, podemos entender que el traslado
sunto inicié a partir de aquel dia y vencié el dia 26 de diciembre de

on al anterior recuento y el informe secretarial visible a folio 758 del 20
del expediente y teniendo en cuenta que se encuentra vencido el
e traslado de la demanda previsto en el articulo 172 del Cddigo de

Procedimﬁento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como el

traslado

lo dispues

PRIMER

y treinta

le las excepciones propuestas por los demandados, de conformidad con
to en el articulo 180 del mismo Estatuto, el Despacho

DISPONE
D: FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial, el

e la mafiana (09:30 a.m.), en las instalaciones de este Despacho.

dia miércngles seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve (2019) a las nueve

SEGUND

0: Prevéngaseles a las partes que su asistencia es obligatoria, so pena

de las sninciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 del Codigo de

Procedi
que la in

iiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Asimismo,

asistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la




audiencia, ni la validez de las notificaciones por estrados que se surtan en la
misma. Ello, de conformidad con lo sefialado en el numeral 2° del articulo 180
del C.P.C.A.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado Juan Pablo Azuero
Cadena, como apoderado de la entidad demandante Ministerio de Relaciones
Exteriores, en los términos y para los efectos del poder a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-
/7
% L——- ( —z
_HERNA DARIO Gjﬁﬁﬁ} MORALES
JUHZ

ANV
JUZGADO 59 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C - SECCION
- TERCERA
Por: :anqtacién _en el estado No.—?/_s_ de fecha
7 O MAp Wi fue notificado el auto anterior. Fijado

alas8:00 AM.~~ ™ »
La Secretaria, sy \/\‘ZE._ Q
[

)




JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D|C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | REPARACION DIRECTA
Radicadp 11001 33 36 719 2014 00092 00
Demandante WILLIAM SALVADOR BERNAL SANTANA Y OTROS
Demangado NACION - MINISTERIOR DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL
Asunto Auto concede recurso de apelacién contra sentencia
Visto el infforme secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre

la viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto y sustentado en

tiempo p
visible a f
de fecha

Por lo que

El inciso H
lo Conten

L

“Arti

Trity

En conco
respecto

re
pe

r el apoderado judicial de la parte demandante, mediante escrito
vlio 353 a 360 del expediente, contra la sentencia de primera instancia
O de febrero de 2019.
el Despacho,

CONSIDERA

rimero del articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

nioso Administrativo, consagra:

243.- Son apelables las sentencia de primera instancia de los
unales y de los Jueces...”

dancia con lo anterior, el articulo 247 del CPACA, sefala lo pertinente
1l tramite del de recurso de apelacion contra sentencias, asi:

. 169.- El recurso de apelacion contra sentencias proferidas en primera
‘ancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

=] recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad de
Jirié la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
ficacion. :

Si el recurso fue sustentado oportunamente y reune los demdas
uisitos legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra
litir el expediente al superior, quien decidird de plano si no se hubiese
ido la practica de pruebas. Si las partes pidieron pruebas, el superior

deaidira si de decretan segun lo previsto en este Cédigo.

(.

4




Luego, con base en la norma en cita, y teniendo en cuenta que el recurso de
apelaciéon que nos ocupa, se interpuso contra la sentencia de primera instancia,
y que el mismo fue presentado y sustentado dentro del término previsto en el
articulo 247 del CPACA, se concedera el recurso de la alzada, ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccién Tercera, en el efecto suspensivo.

Por lo tanto, de conformidad con lo previsto en el articulo 243 y numeral 1° del
articulo 247 del CPACA, se dispone remitir el expediente al superior.

En meérito de lo expuesto, este Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado de la parte demandante, contra de la sentencia de
fecha 1° de febrero de 2019, de conformidad con las motivaciones expuestas.
SEGUNDO.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' — ?
/ ] e

HER ARIO GUZMAN MORALES
JUEZ

JUZGADO 59 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C-
SECCION TERCERA

Por gnotaciénﬁpepn_ el estado NO.Z 5 de fecha
15 ¥AR J1114 fue notificado el auto anterior.
Fijado a las 8:00 A.M.

La Secretaria, = 2Z \S\K Q
< T ———




JUZGA

REPUBLICA DE COLOMBIA

DO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota Df.,' catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio difl? control | REPARACION DIRECTA
Radica %) 11001 33 36 719 2014 00128 00
Demandante JOSE MANUEL RAMIREZ Y OTRA .
Demandado NA’CI()N — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL.
Asunto Audiencia de conciliacion articulo 192 del C.P.A.C.A.
Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que contra la

sentencia
actora y [
el recursa

Procede ¢
articulo 1

Atendieng
sentencia
correspor

D

poder ex
para congil

]
kL

3.-.Se pr
dispuesto

NOTIFIQ

UESE Y CUMPLAS

condenatoria de fecha 13 de febrero de 2019, |la apoderada de la parte
arte demanda,
de apelacién.

interpusieron y sustentaron dentro del término legal

Despacho, a dar aplicacién a lo dispuesto en el segundo inciso del

92 de la Ley 1437 de 2011, que establece:

‘Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio

v contra el mismo se interponga el recurso de apelacién, el Juez o
Magistrado deberé citar a audiencia de conciliacion, que debera
celebrarse antes de resolver sobre la concesién del recurso. La
asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste
a la audiencia, se declarara desierto el recurso.”

o lo anterior, como quiera que dentro del presente proceso se profirio

de caracter condenatorio, y fue apelada dentro del término legal

diente, se DISPONE:

OCAR a audlenCIa de conciliacidn a las partes para el dia miércoles

H: 3:30pm. Conforme lo dispone
inciso del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

ierte al apoderado de la entidad demandada, que debera presentar

reso para la audiencia sefialada y en el que debera indicar la facultad

iar o no.

viene a las partes que su asistencia es obligatoria, de acuerdo a lo

en la norma anteriormente referida.
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DARIO GU ORALES
JUE

nNd

't
29

0%

ovebaar

RN
)
B
>

e

?5 HAR 2019



Bogota D

REPUBLICA DE COLOMBIA

"r. Jue,

A % v
% %ﬂ'ﬁ}?’ﬁ,?

Cu rn.c’

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
NUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

control

Medio de

REPARACION DIRECTA

Radicadq

11001 33 36 719 2014 000150 00

Demandk

nte | MARIA ALCIRA SABRICA Y OTROS

. | Demand

1do |MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL

Asunto

REQUIERE OFICINA DE APOYO CON CARACTER DE URGENCIA

Teniendo

una vez
para los
radicado

en cuenta el informe Secretarial visible a folio 220 del expediente y
erificado el plenario, este Despacho advierte que la Oficina de Apoyo
Juzgados Administrativos, NO ha dado respuesta al oficio N°© 1139
ante esa dependencia desde el 13 de noviembre de 2018. (fl. 219)

Consider

(3) mes

del desti
carpeta

pruebas
Secreta
dirigido

Administ
de cinco

de {o ocu
de este Jil
sefalados

i

59y 60 ge

imposicid

Vencido

NOTIFIQ

gndo lo anterior, y habida cuenta que han transcurrido mas de tres
bs desde el momento en que este Foro solicitd informacion acerca de
1o final del Oficio S-2015-302/COPE2-2012-62, que consta de una
on 302 folios provenientes de la Policla Nacional para integrar las
ecretadas el asunto de la referencia, este Despacho ordena que por
a se reitere con aviso de URGENCIA el oficio N° 1139 esta vez
l la Coordinadora de la Oficina de Apoyo para los Juzgados
ativos Doctora MARIA RAQUEL CORREALES, para que en un término
5) dias siguientes a la entrega del oficio, allegue respuesta detallada
frido y mencione las razones por las cuales ha incumplido las ordenes
zgado, so pena de dar aplicacion a los poderes correccionales del Juez
en el numeral 3 del articulo 44 de la ley 1564 de 2012 y la respectiva

{

I

el término concedido,
pertinentg

"3

de las sanciones conforme al procedimiento indicado en los articulos
la Ley 270 de 1996.

ingrésese el proceso al Despacho para lo

LASE

UESE Y CUMP —
HERNAM DARIO GUZ A ORALES
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.
C-SECCION TERCER
Por anotacion en el estado No. de fecha
15 MAR 2014 fue notificado el auto anterior. Fijado

o b ¥ S
a las 8:00 \w Q
=

La Secretari




JUZGAD

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
O CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
- JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCICN TERCERA -

Bogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio eﬁe Control: ACCION DE REPETICION |

Radicac‘#o: 11001 33 36 719 2014 00161 00

Deman ?ante: NACION-MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES
Demanidado: AURA PATRICIA PARDO MORENO Y OTROS

Asuntoj AUTO DESIGNA CURADOR AD-LITEM
Visto el iffforme secretarial que antecede, este Despacho DISPONE lo siguiente:

Mediants
de los 9
GARCIA,

Tales dilj
época, m

Ahora big

emplaza
DOMING
Republic

providencia del 25 de noviembre de 2015 se ordend el emplazamiento
eRores OLGA CONSTANZA MONTOYA y LUIS MIGUEL DOMINGUEZ
a solicitud del apoderado de la parte demandante.

gencias fueron ejecutadas por la apoderada de la parte actora para la
ediante memorial radicado el 12 de enero de 2016.

n, se tiene que en el presente asunto, se surtié en debida forma el
Piento de los seiiores OLGA CONSTANZA MONTOYA y LUIS MIGUEL
lUEZ GARCIA, a través del medio escrito de amplia circulacion, Diario La
3y la emisora radial Todelar (fol. 470-474, cont.1), de conformidad con

los lineamientos previstos en el articulo 108 del CGP.

Asimism
emplaza
DOMING
nacional

Luego, «
curadore
autos de
diligenc
las desi

En ateng
procesal
CGP, prq

:

), por auto del 16 de marzo de 2016, se entendieron surtidos los
nientos de los sefores OLGA CONSTANZA MONTOYA y LUIS MIGUEL
rJEZ GARCIA, ordenando la inclusidon de los mismos en el registro
de personas emplazadas.

o designaron a través de la lista de auxiliares de la justicia varios
s ad-litem para que representaran los intereses de los emplazados, por
29 de noviembre de 2017 y 17 de agosto de 2018, sin que tales
s hubieran dado frutos, porque los auxiliares de la justicia declinaron
aciones.

6n a lo anterior, en virtud de los principios de celeridad y economia
y en consonancia con lo consagrado en el numeral 7 articulo 48 del
cede el Despacho a designar Curador Ad - Litem para que represente

los inte
DOMIN
anterior

Confor
al docto
y T.P. 1

ses de los sefiores OLGA CONSTANZA MONTOYA y LUIS MIGUEL
UEZ GARCIA, en aplicacién a la disposiciéon normativa, mencionada
nente.

e con lo anterior, se DESIGNA como curador ad /item de las emplazadas
FRANKLIN LIEVANO FERNANDEZ, identificado con C.C. No. 19.154.294

.667 del C.S. de la 1., se previene que de acuerdo a lo previsto en la




vt SG & e
Fuzgado 589 adm

P A VE S QU IVESS

norma aludida la designacion como curador ad-litem es de forzosa aceptacion y
de manera gratuita.

Conforme con lo anterior, por conducto de la Secretaria del Despacho, procédase
a comunicar la presente decision al doctor FRANKLIN LIEVANO FERNANDEZ,
notificandole del auto admisorio de la demanda, y del acto que conllevara la
aceptacién de la designacion.

Aunado a lo anterior se concede los términos de ley al curador designado, para
que se haga parte dentro del presente tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-
-
’ U‘T—" ey
HERNARM DARIO G A ORALES
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO BOGOTA D. C-SECCION

TERCERA )
Por ~ anofacién .ef% el estado ). de fecha
45 LAD )0? Y fue notificado el autc anterior. Fijado a las 8:00

AMI ™ TIAIVC

La Secretaria, ___c”ifé\k Q
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADRO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

i

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

ogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio

e Control:

ACCION DE REPETICION

Radica

o: 11001 33 36 031 2014 00184 00

Demandante:

NACION-MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES

Deman;

dado: AURA PATRICIA PARDO MORENO Y OTROS

Asunta

AUTO DESIGNA CURADOR AD-LITEM - ORDENA
EMPLAZAMIENTO

Visto el il

Mediante
seflor LUJ
demanda
sefioras
FACCINI

Asimismg
emplazaf
inclusion

El apode
de 2017
senoras
FACCINI

Ejecutad

DOMING||

T

forme secretarial que antecede, este Despacho DISPONE lo siguiente:

providencia del 25 de julio de 2016 se ordend el emplazamiento del
S MIGUEL DOMINGUEZ GARCIA, a solicitud del apoderado de la parte
nte, ademas se ordend enviar citatorio para notificacién personal a las
ARIA DEL PILAR RUBIO TALERO, MARIA HORTENCIA COLMENARES
Y OLGA CONSTANZA MONTOYA.

, por auto del 31 de marzo de 2016, se entendié surtido el
niento del sefior LUIS MIGUEL DOMINGUEZ GARCIA, ordenando su
en el registro nacional de personas emplazadas.

rado de la parte actora mediante memorial radicado el 1 de diciembre

acredité el envidé de los citatorios para notificacion personal a las
MARIA DEL PILAR RUBIC TALERO, MARIA HORTENCIA COLMENARES
Y OLGA CONSTANZA MONTOYA. (fls. 298-305)

el emplazamiento para notificacion personal del sefior LUIS MIGUEL
EZ GARCIA, por providencia del 8 de junio de 2018, se designaron

curadorel de la lista de auxiliares de la justicia y se ordend a la parte

demanda
TALERO,

nte enviar notificacion por aviso a las sefioras MARIA DEL PILAR RUBIO
MARIA HORTENCIA COLMENARES FACCINI Y OLGA CONSTANZA

MONTOYWF\. (fl. 317)

Mediants
acredité

El escenj
que defi

memorial del 30 de julio de 2018, la apoderada de la parte actora

nue se enviaron los avisos y fueron devueltos por el correo.

rio gue se presenta implica que se designe un curador ad-litem, para

nda los intereses de la persona emplazada, tal y como prevé el numeral

69 del arficulo 108 del CGP, ademas de que se hace imperativo emplazar a las

demandae

se descof]

En ateng
procesal

das que no han sido notificadas aun personalmente de la demanda y
oce su paradero.

6n a lo anterior, en virtud de los principios de celeridad y economia
y en consonancia con lo consagrado en el numeral 7 articulo 48 del




CGP, procede el Despacho a designar Curador Ad - Litem para que represente
los intereses del sefior LUIS MIGUEL DOMINGUEZ GARCIA, en aplicacion a la
disposicién normativa, mencionada anteriormente.

Conforme con lo anterior, se DESIGNA como curador ad litem del emplazado al
doctor FRANKLIN LIEVANO FERNANDEZ, identificado con C.C. No. 19.154.294 y
T.P. 12.667 del C.S. de la J., se previene que de acuerdo a lo previsto en la
norma aludida la designacion como curador ad-litem es de forzosa aceptacion y
de manera gratuita.

Por conducto de la Secretaria del Despacho, procédase a comunicar la presente
decisién al doctor FRANKLIN LIEVANO FERNANDEZ, notificdndole del auto
admisorio de la demanda, y del acto que conllevard la aceptacién de la
designacion.

Aunado a lo anterior se concede los términos de ley al curador designado, para
gue se haga parte dentro del presente tramite.

Por otra parte, seré ordena al apoderado de la parte actora que efectle el
emplazamiento para notificacion personal de las sefioras MARIA DEL PILAR
RUBIO TALERO, MARIA HORTENCIA COLMENARES FACCINI Y OLGA CONSTANZA
MONTOYA, de conformidad a lo sefialado en el articulo 293 del CGP al articulo
108 del mismo estatuto, a través de medio escrito de amplia circulacion, como
el periddico El espectador o La Republica; publicacion que debe hacerse en dia
domingo, asi como por el medio radial emisoras TODELAR.

En consecuencia, se concede al apoderado el plazo de diez (10) dias a partir de
la ejecutoria de esta providencia, a fin de que aporte ante este Despacho copia
informal de la pagina donde se hubiere publicado el listado y certificacién de la
emision radial. ’

Finalmente, por secretaria una vez acreditados los emplazamientos ordenados
en esta providencia, se debe proceder a su inclusion en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas, regulado por el inciso quinto del articulo 108 del CGP, y
el Acuerdo No. PSAA 14-10118 del 4 de marzo de 2014, sin necesidad de nuevo
auto que asi lo ordene.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Comt L

L4 W
HERNA ARIO GUZMAN MORALES
JWEZ

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO BOGOTA D. C-SECCION
TERCERA
Por  anotacion  en el  estadc No.¥Z T de fecha

M s Assm_ fuenotificado el auto.
aml 2 MAK U

fue notificado el autc anterior. Fijade a las 8:00

fa:]
b :
La Secretaria, > = ¥ Q
) —S
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En atencidén a lo anterior, en virtud de los principios de celeridad y economia
procesal, y en consonancia con lo consagrado en el numeral 7 articulo 48 del
CGP, procede el Despacho a designar Curador Ad - Litem para que represente
los intereses de la sefiora MARIA DEL PILAR RUBIO TALERO vy el sefior LUIS
MIGUEL DOMINGUEZ GARCIA, en aplicacion a la disposicion normativa,
mencionada anteriormente.

Conforme con lo anterior, se DESIGNA como curador ad litem de los emplazados
al doctor FRANKLIN LIEVANO FERNANDEZ, identificado con C.C. No. 19.154.294
y T.P. 12.667 del C.S. de la J., se previene que de acuerdo a lo previsto en la
norma aludida la designaciéon como curador ad-litem es de forzosa aceptacion y
de manera gratuita.

Conforme con lo anterior, por conducto de la Secretaria del Despacho, procédase
a comunicar la presente decision al doctor FRANKLIN LIEVANO FERNANDEZ,
notificandole del auto admisorio de la demanda, y del acto que conllevarad la
aceptacion de la designacion.

Aunado a lo anterior se concede los términos de ley al curador designado, para
que se haga parte dentro del presente tramite.

Por otra parte, como se advirtio previamente a la sefiora MARIA HORTENSIA
COLMENARES FACCINI, le fue remitido citatorio para notificacion personal a la
direccion Transversal 20 # 94-25 torre 1 apto 802, dicha comunicacién fue
recibida segln el cotejo de la empresa de envios correspondiente, por manera
que lo pertinente sera remitir notificacién por aviso, conforme dispone el articulo
292 del CGP.

La carga del envi6 del aviso indicado previamente se impone a la parte actora,
quien debera acreditar tales diligencias ante el Despacho con el objeto de dar
continuidad al presente asunto, dentro del plazo perentorio e improrrogable de
quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERN DARIO Gf V?}iN MORALES

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO BOGOTA D. C-SECCION
TERCERA

Por,? ,.anotacron){.r,i.ef el estado No.TZ SN de  fecha

fr Iy r? fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00

La Secretarla, (@—é\c sv Q
HAY




JUZGAD

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
O CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

Bopgota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

ACCION Dt REPETICION

Medio de Control:

Radicadqo: 11001 33 36 719 2014 00202 00

Demangdante: NACION-MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES
Demangado: MYRIAM CONSUELO RAMIREZ VARGAS Y OTROS
Asunto AUTO ORDENA NOTIFICACION POR AVISO

Visto el iy

Mediante
inicial de
admisoriq

La apode

memoria
notificaci
226-235)

No obstz
notificars

Ante ests
articulo 2
articulo 2
diez (10)
las gestic
admisoric

forme secretarial que antecede, este Despacho DISPONE lo siguiente:

providencia adoptada como medida de saneamiento en audiencia
3 de septiembre de 2018, se ordend la notificacién personal del auto
de la demanda a MARIA HORTENCIA COLMENARES FACCINI.

rada de la parte demandante acreditdé tales diligencias mediante
radicado el 11 de diciembre de 2018, con envio del citatorio para

in personal, a la direccidén Transversal 20 # 94-25 torre 1 apto 802 (fl.

nte, aun la referida demandada no ha concurrido al Despacho a
e personalmente del auto admisorio de la demanda.

situacién se impone dar tréamite a las previsiones del numeral 6 del
1 del CGP, remitiendo una notificacion por aviso en los términos del
2 de la misma obra juridica, con ese objetivo, se concede un plazo de
dias al apoderado de la parte demandante a efectos de que acredite
nes pertinentes para que se surta la notificacion por aviso del auto
a la sefiora MARIA HORTENCIA COLMENARES FACCINI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DARIO GUZIMAN MORALES

JURZ

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO BOGOTA D. C-SECCION
TERCERA

el estado NO. 2. de fecha

_ fue notificado el auto anterior. Fijadoe a las 8:00

N

—_y

or anctacion

A;,,———%‘HAR 2

La Secretaria,

en

AV




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

Bogota D|C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)
Medio dp control REPEETICION
Radicaq‘# A 11001 33 36 719 2014 00204 00
Demandante LA NACION - MINISTERIO DE RELACIONES
EXTERIORES
Demandado MARIA HORTENCIA COLMENARES FACCINI Y OTROS
Asunto Auto concede recurso de ape!acién contra sentencia

Visto el infforme secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre
la viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto y sustentado en
tiempo p%r el apoderado judicial de la parte demandante, mediante escrito
visible a fplio 324 a 325 del expediente, contra la sentencia de primera instancia

de fecha

|2 de febrero de 2019.

Por lo que| el Despacho,

CONSIDERA

El inciso primero del articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contengioso Administrativo, consagra:

“Artl

243.- Son apelables las sentencia de primera instancia de los

Trl}Lunales y de los Jueces...”

En conco
respecto

||A

dancia con lo anterior, el articulo 247 del CPACA, senala lo pertinente
3| tramite del de recurso de apelacidon contra sentencias, asi:

. 169.- El recurso de apelacién contra sentencias proferidas en primera

instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1.

no

2.

=/ recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad de

prjuirié la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su

ficacion.

Si el recurso fue sustentado oportunamente y reune los demas

requisitos legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra
remitir el expediente al superior, quien decidird de plano si no se hubiese
pedido la practica de pruebas. Si las partes pidieron pruebas, el superior
degjdira si de decretan segun lo previsto en este Cédigo.

( /4
Ly




Luego, con base en la norma en cita, y teniendo en cuenta que el recurso de

apelacién que nos ocupa, se interpuso contra la sentencia de primera instancia,

y que el mismo fue presentado y sustentado dentro del término previsto en el
articulo 247 del CPACA, se concedera el recurso de la alzada, ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccién Tercera, en el efecto suspensivo.

Por lo tanto, de conformidad con lo previsto en el articulo 243 y numeral 1° del
articulo 247 del CPACA, se dispone remitir el expediente al superior.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte demandante, contra de la sentencia de
fecha 12 de febrero de 2019, de conformidad con las motivaciones expuestas.
SEGUNDO.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNAN DARIO GUZMAN MORALES
JUEZ '

JUZGADO 59 ADMINIS,TRATIVO DE BOGOTA D. C-
SECCION TERCERA

Pdr—%-aénoﬁa;ﬁiénmq@' el estado No._ =0 dé fecha

fue notificado el auto anterior.

|Fijadoa las 8:00 A.M.
La Secretaria, A Q
To—
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

DO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

ogota D.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio ge Control: REPARACION DIRECTA

Radicagio: 11001 33 36 719 2014 00212 00

Demarjdante: LILIA EULALIA PRIETO PASCAGAZA

Demandado: E.S.E. HOSPITAL EL TUNAL HOY E.S.E SUBRED

INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
Asuntagj AUTO DE MEJOR PROVEER
I. ANTECEDENTES

En audiefjcia inicial para este asunto, llevaba a cabo el dia 19 de enero de 2018,

solo se

decretaron a favor de la parte demandante en este asunto, unas

documeritales, a favor de la demandada una testimonial y a favor de la llamada

en
una declq

En audie
declara

de ubicar

Las parte
2018.

El proces|

El numereg

garantia informe

raciéon de parte.

un y

1cia de pruebas celebrada el 12 de septiembre de 2018, se escuché la

g
docume

n de parte solicitada por la llamada en garantia, se incorporaron los
0s y se prescindio de la declaracion de terceros, ante la imposibilidad
a la testigo.

S presentaron alegatos de cierre entre el 12 y el 25 de septiembre de

0 ingreso al Despacho para fallo el dia 28 de septiembre de 2018.

II. CONSIDERACIONES

poderes ¢

los hechcr5l

codificaci
verificar
controve
faculta p
pendiente
pruebas |

]

| 40 del articulo 42 del CGP, impone el deber al Juez de “emplear los
e este cddigo le concede en materia de pruebas de oficio para verificar
alegados por las partes”, a su vez, el articulo 170 de la misma
n impone el deber de decretar pruebas de oficio con la finalidad de
as alegaciones de las partes y los hechos que subyacen a la
ia, en el mismo sentido, el inciso segundo del articulo 213 del CPACA,
ra que luego de escuchadas las alegaciones de conclusion y estando
por dictar sentencia, sea posible “disponer que se practiquen las
ecesarias para esclarecer puntos oscuros o difusos de la contienda”.

Las nor
l6gica del
la busque

39S a que hemos hecho alusién se circunscriben dentro de la nueva
proceso, que impone como proposito principal que debe agotar el juez,
da cercana y probable entre lo afirmado por las partes, frente a lo que

(¢

(




se acredite con los medios de conviccidn que se recauden durante el tramite, es
decir, el paradigma del sistema inquisitivo que imponen tanto el CGP como
CPACA, se enmarca en la busqueda de la correspondencia entre la verdad
material y la verdad procesal, todo ello, como una forma de garantizar la
efectividad real de los derechos sustanciales reconocidos en la Constitucién
Politica y la Ley, bajo ese entendido, el director del proceso no solo esta revestido
de potestades para averiguar la verdad de las afirmaciones de las partes, sino
que también tiene el deber de adentrarse en esa busqueda, para ello el decreto
de pruebas de oficio es una herramienta fundamental, aun cuando se trata de
procesos que ya han ingresado para su estudio de fondo.

Lo que pretende la nueva filosofia procesal es dar elementos mas robustos al
Juez, para que decida habiendo hecho un ejercicio investigativo profundo que le
permita decidir estando en un escalén del conocimiento que ronde por la
probabilidad de que lo que se decide se funda en hechos que habiendo sido
acreditados, corresponde en buena medida a lo que realmente sucedid, todo ello
partiendo de que el proceso judicial es una reconstruccion de hechos pasados,
que no podran ser reconstruidos fiel y exactamente.

- Atendiendo que el legislador se ha trazado el propdsito de indagar por la verdad
material gue subyace al asunto sometido a examen, se estima que este proceso
resulta necesario decretar una prueba de oficio en este momento, toda vez, que
debemos clarificar un hecho que aun no pudo ser verificado durante el tramite,
0 que se encuentra "oscuro o difuso”, referido a cual fue la causa real y efectiva
de la muerte del joven JEFERSON ANDRES GARCIA PRIETO, toda vez que en
Informe Pericial de Necropsia 2012010111001001675 adiado 1 de mayo de
2012, se indica que la manera y causa de la muerte quedan en estudio porque
se ordend un estudio toxicologico para analisis de organofosforados.

Lo destacado en las lineas precedentes impone el deber a este Despacho de
requerir los estudios complementarios ordenados y las conclusiones finales del
Informe Pericial de Necropsia, practicado sobre el cuerpo del joven GARCIA
PRIETO, porque solo con esa informacién se puede conocer la causa y manera
de su muerte, ademas se aclara este hecho, que resulta fundamental y central
en este proceso, porque precisamente lo que se discute, es si resultaba posible
evitar la muerte del mencionado joven y si hubo responsabilidad de la entidad
demandada por ese fallecimiento, partiendo de la presunta existencia de una
falla en la prestacion de los servicios medico asistenciales a su cargo.

Debe advertirse que por la naturaleza de este medio de prueba, serd necesario
ejecutar la sustentacidn y contradiccion del informe pericial que demanda el
articulo 220 del CPACA, para ello debe citarse quien lo rindié a una diligencia en
la que se cumpla tal proposito.

Considerando lo anterior, el Juzgado Cincuenta y Nueve Administrativo del
Circuito de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR de oficio, tal y como autoriza el inciso segundo del
articulo 213 del CPACA, una prueba pericial, consistente en que el Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, remita con destino a este
proceso, copia de los resultados del estudio complementario de toxicologia, para
analisis de organofosforados, ordenado por la médico Judy Cristina Hernandez
Basante, en el Informe Pericial de Necropsia 2012010111001001675 adiado 1
de mayo de 2012, asi como la complementacidén de este informe en donde se
consignen las conclusiones de la experta sobre la causa y manera de muerte del
joven JEFERSON ANDRES GARCIA PRIETO.




SEGUND
previame

Yy mtey S8 A cfiriie
GLIQETO LY ARG

{D: CITAR para sustentacion y contradiccion del informe pericial
1te aludido, asi como de las complementaciones requeridas al Instituto

Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, a su autora la médico Judy Cristina

Hernande
las diez vy
motiva dg

7 Basante, el dia lunes seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019) a
treinta de la mafiana (10:30 a.m.), tal y como se expuso en la parte
esta providencia.

TERCERGﬁ: Por secretaria deberan enviarse las comunicaciones pertinentes, al
|

Instituto
cumpla lo

acional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, con el objeto de que se
ordenado en este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNA ARIO Gug ORALES
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO BOGOTA D. C-SECCION
TERCERA
Por ,’anotacmn el estado No. _ de fecha
H

I “;”\ ~0 19 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00

AM. —
La Secretaria,

y —= o — KV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
O CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA ~

Bogotd DIC., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de REPARACION DIRECTA
control
Radicado 11001 33 43 059 2016 00022 00

Demandante |ARBEY PACHECO CALLEJAS Y OTROS

Demandfido | MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Asunto

AUTO QUE FIJA FECHA PARA AUDIENCIA DE PRUEBAS

Teniendo

DISPONE:

PRIMER®:

decreto v
totalidad
garantiza
a lo estat

en cuenta el informe Secretarial que antecede, este Despacho

En virtud de las érdenes impartidas en audiencia inicial frente al
practica de las pruebas solicitadas por las partes, considerando que la
de las pruebas se encuentran dentro del plenario, y en aras de
it el debido proceso en el presente asunto, asi como dar cumplimiento
ecido en el articulo 181 del CPACA, este Despacho fija fecha para la

realizaci
2019 a

Despachdl

Se inforn
Publico. |
la audien

SEGUN
OTERO
COmMo ap(
NACIONA
expedien

pn de audiencia de pruebas el dia miércoles 23 de octubre de
as 11:30 a.m, que se lievard a cabo en las instalaciones de este

B a las partes que podrén asistir las partes, los terceros y el Ministerio
5 inasistencia de quienes deban concurrir no impedird la realizacion de
tia salvo su aplazamiento por decision del Juez.

{0: RECONOCER personeria juridica al abogado JOHNATAN JAVIER
EVIA con cédula N© 1.075.212.451 y Tarjeta Profesional N©208.318,
derado de la parte demandada MINISTERIO DE DEFENESA - EJERCITO
|, de conformidad con el poder allegado a folio 155 a 165 del
te, en los términos v para los efectos del mandato alli descrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P
HERNA DARi@ AN MORALES
JU z

JUZGADO 59 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C - SECCION

ERCERA N
?n%taﬁ(?‘rﬁ ﬁ??gel lesir.ado No._2<5 de fecha

fue notificado el auto anterior. Fijado

a las 8:007A.M.
La Secretaria, Nc;a;% :
S~ N




REPUBLICA DE COLOMBIA

R <2

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota DIC., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio qﬁ: control | REPARACION DIRECTA

Radicado 11001 33 43 059 2016 00255 00

Demandante JOSE TITO ROJAS RENGIFO

Demandado NA’CI('DN - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL.

Asunto Audiencia de conciliacién articulo 192 del C.P.A.C.A.
Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que contra la
sentencia,{rcondenatoria de fecha 21 de febrero de 2019, el apoderado judicial de
la parte demandada, interpuso y sustentdé dentro del término legal el recurso
de apelad/pn.
Procede g] Despacho, a dar aplicacion a lo dispuesto en el segundo inciso del
articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, que establece:

Atendieng
sentencia
correspor,

1.- CONVY
24 de a

bril de dos mil diecinueve (2019),

“Cuando el fallo de primera instancia sea de carécter condenatorio
v contra el mismo se interponga el recurso de apelacién, el Juez o
Magistrado deberd citar a audiencia de conciliacién, que debera
celebrarse antes de resolver sobre la concesién del recurso. La
asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste
a la audiencia, se declarara desierto el recurso.”

o lo anterior, como quiera que dentro del presente proceso se profiri6
de cardcter condenatorio, y fue apelada dentro del término legal
diente, se DISPONE:

OCAR a audiencia de conciliacién a las partes para el dia miércoles
H: 4:00 pm. Conforme lo

dispone €

2.- Se ad
poder ex
para congt

3.- Se pr
dispuestg

<

NOTIFIQ

segundo inciso del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

vierte al apoderado de la entidad demandada, que debera presentar

breso para la audiencia sefialada y en el que debera indicar la facultad

liar o no.

sviene a las partes que su asistencia es obligatoria, de acuerdo a lo

en la norma anteriormente referida.
r Z
L3

MORALES

UESE Y CUMPLASE;

-
TV
DARIO GUZMAN
JUEZ

HERN




JUZG
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
ADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

control

Medio dg

REPARACION DIRECTA

Radicady

11001 33 43 059 2016 00353 00

=

Demang

ante [JOSE LIBARDO GOMEZ OLARTE Y OTROS

Demang

DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL Y

Ado | 41RO

Asunto

AUTO QUE REPROGARMA AUDIENCIA DE PRUEBAS

Conside
de la au
finalizar
judicial g
proceso
2019 a

mjando que el proceso se encuentra a la espera de la continuacion
iencia de pruebas que fue programada mediante auto dictado al

a audiencia del 15 de noviembre de 2018, procede este foro
ADELANTAR la programacion de la audiencia asignada para el

e la referencia, para que tenga lugar el dia lunes 8 de abril de

as 4:30 p.m.

Se le pre
Ministeri
la realiza

NOTIFI

&

DUESE Y COMPLASE.

viene a las partes, que podran asistir las partes, los terceros y el

b PUblico. La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira

cién de la audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez.

/Z
ez

N MORALES

-

HER DARIO GUZMIA
JUE

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C-SECCION

TERCERA . ”D?Q

. roWAR ]

Por anotacién en el estado NO.Z,__E ) de fecha 1 ] }"‘lp\l\ 4 -
fue notificado el auto anteror. Fijado a las §:60 A.M.

La Secretaria,







REPUBLICA
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DE COLOMBIA

oy,

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

Bogota [0.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de .
control REPARACION DIRECTA

Radicaqo 11001 33 43 059 2016 00364 00
Demangante | CRISTIAN GERARDO QUINTERO GOMEZ

Demanglado |MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

REPROGRAMA AUDIENCIA POR SOLICITUD DE LA PARTE
DEMANDANTE

Asunto

Teniendpd en cuenta el memorial allegado por la apoderada de la parte
demandgnte visible a folio 95 a 97 del cuaderno principal, a traves del
cual soligitd el aplazamiento de la audiencia que se encuentra programada -
para el 12 de marzo de la presente anualidad, y considerando que el acta
de Juntg Medicd Laboral que se halla pendiente por aportar al plenario
sera notificada a partir del 21 de mayo de 2019; este Despacho acoge la
peticion|y reprograma la audiencia de pruebas la cual tendra lugar
el dia Fnes 28 de octubre de 2019 a las 11:30 am, en las
instalacipnes de este Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2
( cz-
HERN DARIO GUZMAWN MORALES

Jué

JUZGADOQO CINCUENTA Y NUEVE( ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.
. C-SECCION TERCERA
1 5 Pﬁﬁﬁ"d‘g@ﬁ@‘ en el estado No._ 23 _ de fecha

fue notificado el auto anterior. Fijado

alas 8:00 A.M.
La Secretaria, *@_g\\.\

—_—




JUZG

Bogoté [

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
ADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

.C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

control

Medio dg

REPARACION DIRECTA

Radicads

11001 33 43 059 2016 00371 00

Demang

ante | NOHORA ELSA FULA'Y OTROS

Demang

ado [MINISTERIO DE DEFENSA ~ EJERCITO NACIONAL

Asunto

AUTO QUE REPROGRAMA AUDIENCIA INICIAL

Encontre
pruebas
este forg

ndose el proceso pendiente para llevar a cabo la audiencia de
programada mediante auto del 13 de diciembre de 2019, procede
judicial a ADELANTAR la programacion de la audiencia asignada

para el groceso de la referencia, para que tenga lugar el dia martes 9 de
abril a Il

Se le pre

no impedira

notificac
haciéndg
de multa

4° del ar%

NOTIFI

1s 2:30 p.m.

yiene a las partes, que la inasistencia de quienes deban concurrir
la realizacién de la audiencia, ni la validez de las
pnes por estrados que se surtan en la misma; asimismo,
es saber que su asistencia es obligatoria, so pena de imposicion
Lo anterior, de conformidad con lo senalado en el numeral 2° y
riculo 180 del C.P.C.A.

DUESE Y COMPLASE.

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C-SECCION
TERCERA
; a
Por anotacién en el estado N025 de fecha ‘f ES M Z\R 2{}‘{\-’

fue notificado el auto anterior. Fijadg a las §:00 A.M.

iia, _A

La Secreta







JUZGAD

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
O CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

Bogota D{C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio ds REPARACION DIRECTA

control

Radicadg 11001 33 43 059 2016 00494 00

Demandgnte | JULIO ERNESTO FRANCO ALFONSO Y OTROS

Demandfido |MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL

Asunto AUTO QUE REPROGARMA AUDIENCIA DE PRUEBAS Y REQUIER
APODERADO PARTE DEMANDANTE

Considergndo que el proceso se encuentra a la espera de la continuacién de la

audiencid

de pruebas que fue programada mediante auto dictado el 29 de

noviembcr{ﬁ de 2018, procede este foro judicial a ADELANTAR la programacion

de la au
el dia mi

Teniendo,
demand
MOSQUE
cabo cong
la compa

Se le prg
Ministerig
realizacid

NOTIFIQ

fncia asignada para el proceso de la referencia, para que tenga lugar
ay

coles 10 de abril de 2019 a las 4:00 p.m.

en cuenta lo anterior, se requiere al apoderado de la parte
nte, para que comunique al patrullero de Policia EDISON OVIEDO
A la nueva fecha en la que se adelantara la audiencia y se llevara a
adiccién del dictamen pericial, advirtiendo que es su responsabilidad
ecencia del referido. :

iene a las partes, que podran asistir las partes, los terceros y el
Publico. La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la
de la audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez.
UESE Y CUMPLASE.

— —

- (’J e

HERNKIN DARIO GYZM MORALES
JUEZ

JUZGADQ CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C-SECCION

TERCERA
a~ L Te N
Por anotacién en el estado NoZ% de fecha ‘§ 5 M/\R ‘fg 19

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8700 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
ADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

Bogotd OIC., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio dit | REPARACION DIRECTA

control

Radicadp 11001 33 43 059 2016 00509 00

Demandante | EDILBERTO BARRERA QUINTERO

Demandado MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL 'Y
POLICIA NACIONAL

Asunto AUTO QUE REPROGRAMA AUDIENCIA DE PRUEBAS

Encontrdindose el proceso pendiente para llevar a cabo la audiencia de

pruebas|en la fecha y hora establecidas en auto dictado al finalizar la

audienciy inicial, esto es para el dia 12 de abril de 2019 a las 9:30 a.m,

procede [gste foro judicial. a ADELANTAR la programacion de la audiencia

asignadd| para el proceso de la referencia, para que tenga lugar el dia

lunes -dee abréi de 2019 a las 2:30 p.m.

Se advigjte al apoderado de la parte demandante, que debera informar a

los sefiofies YENY SMITH MARQUEZ BARRERA y JASO NICOLAS MARQUEZ,

sobre ld||nueva fecha en la que seran escuchados sus testimonios, y

garantizgr su comparecencia.

Se le prgviene a las partes, que podran asistir las partes, los terceros vy el

Ministerifp PUblico. La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira

la realiza

NOTIFI

cién de la audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez.

DUESE Y CUMPLASE.

ARKQ GUZMAN ORALES
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C-SECCION

TERCERA
Por anotacién en el estado 1\3@_2":'_) de fecha =§ '5 MAR 20 ng

fue notificado el aute anterior. Fijado a las 8700 A.M.

La Secretati







. REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUEZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO

Bogota [

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

control

Medio dig

REPARACION DIRECTA

Radicadt

11001 33 43 059 2017 00111 00

Demang

ante | INVERSIONES ELECTROCONFORD LTDA.

Demandg

ado |SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA 'Y COMERCIO

Asunto

REPROGRAMA AUDIENCIA INICIAL POR SOLICITUD DE
LA PARTE DEMANDANTE

Teniendd

en cuenta el memorial allegado por la apoderada de la parte

demandinte visible a folio 72 del cuaderno principal, a través del cual

solicitd
para el

| aplazamiento de la audiencia que se encuentra programada
26 de marzo de.la presente anualidad, y atendiendo Ila

comprension de las partes en las anteriores reprogramaciones de la

audiencig
lia inicial

audieng
de 201¢

inicial, este Despacho acoge la peticion y reprograma la
para que tenga lugar el dia miércoles 27 de marzo
a las 03:30 pm, en las instalaciones de este Juzgado.

Se le pre
no impe
notificac
haciéndg
de multe
4° del a

iene a las partes, gue la inasistencia de quienes deban concurrir
dird la realizacion de la audiencia, ni la validez de las
pnes por estrados que se surtan en la misma; asimismo,
es saber que su asistencia es obligatoria, so pena de imposicion
| Lo anterior, de conformidad con lo sefialado en el numeral 2° y
ticulo 180 del C.P.C.A.

NOTIFL

UESE Y CUMPLASE -

HERNAN DARIO G:Zi\ﬁ)ﬂ MORALES
JU

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.
C-SECCION TERCERA
Por angtacién en el estado No._ 2% _ de fecha
1.6 MAR )6 ! fue notificado el auto anterior. Fijado

a las 8:00 AM. Q

La Secretaria, ===
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

ADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

control

Medio d&

REPARACION DIRECTA

Radicadyg

) 11001 33 43 059 2017 00121 00

Demang

ante | AIDA JANETH CACERES PAREDES

Demanc

bdo | DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Asunto

AUTO QUE REPROGRAMA AUDIENCIA INICIAL

Encontra
pruebas
este forg
para el g

ndose el proceso pendiente para llevar a cabo la audiencia de

programada mediante auto del 18 de diciembre de 2018, procede

judicial a ADELANTAR la programacion [a audiencia asignada
roceso de la referencia, para que tenga lugar el dia lunes 8 de

abril de|2019 a las 3:30 p.m.

Se le pre
no imps¢
notificac
haciéndg
de multz
4° del a

NOTIFI

iene a las partes, que la inasistencia de quienes deban concurrir
dird la realizacién de la audiencia, ni la validez de las
nes por estrados que se surtan en la misma; asimismo,
les saber que su asistencia es obligatoria, so pena de imposicidon
Lo anterior, de conformidad con lo sefialado en el numeral 2° y
iculo 180 del C.P.C.A:

UESE Y CUMPLASE.

—

(’
,/U —
HERNAN"DARIO/GUZHIAN MORALES
UE

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C-SECCION

TERCERA . ) 2019
Por anotacién en el estado No.h_Z,sm de fecha } 5 M’L‘\R -

fue notificado el autc anteror. Fijado a las 8:00 A.M.

_________ e

La Secretaria, <=




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SECCION TERCERA-

Bogota, .C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio dl:-: control | REPARACION DIRECTA

Radicadp 11001334305920170021600
Demandante RICARDO BECERRA OSPINA
Demandado CODENSA

Asunto AUTO CORRIGE FECHA AUDIENCIA

En atencidn al informe secretarial que antecede y revisado el expediente el despacho
DISPONE;

numeral primero del auto del 21 de febrero de 2019 en el sentido de

Corfegir
indicar qug la fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL es para el jueves

iembre de 2019 a las 9:30 am no _como_quedd en el auto
0. En lo demas permanece igual.

5 de se
enunciad

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

-
~
(/ LA
HERNAN DARIO GUZMAN MORALES
Ju

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE. BOGOTA
D. C-SECCION TERCERA

Por anotacién en el estado No.Z25>  de fecha
fue notificado el auto anterior. Fijado

a las 8:00 A.M. .
La Secretaria, % ¢
- \




JUZGA

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO del CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D{C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)
Medio de control | REPARACION DIRECTA
Radicado 111001 33 43 059 2018 00100 00
Demandante MYRIAM COGOLLOS Y OTROS
Demandado NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL-
Asunto Apelacion auto
Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la

viabilidad

tiempo pd

de conceder el recurso de APELACION interpuesto y sustentado en

r el apoderado judicial de la parte demandante, mediante escrito visible

a folios 182 a 194 del cuaderno principal, contra el auto de fecha 14 de febrero de

2019, me

fendmeng

Por lo qug

El numers

Contencio

K

“Ar
de
mi
en
Adf

1. &

(..

El n

En concor

diante el cual se rechazé la presente demanda, por haber operado el
juridico de la caducidad (fs. 178 a 181 C1).

el Despacho,
CONSIDERA

1° del articulo 243 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo

50 Administrativo, consagra:

(

M

(

243: Son apelables las sentencia de primera instancia de los Tribunales,

s Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la

a instancia por los jueces Administrativos dichos organismos, en pleno o
ina de sus Secciones o Subsecciones, segun el caso; o por los Jueces
1inistrativos:

I que rechace la demanda.

eCUIso de apelacion se concedera en el efecto suspensivo...”

jancia con lo anterior, el numeral 1° del articulo 169 del CPACA, senala:




“Art. 169.- Se rechazara la demanda y se ordenard la devolucion de sus
anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

(.)"

Luego, con base en la norma en cita, y teniendo en cuenta que el recurso de
apelacion que nos ocupa, se interpuso contra el auto que rechazd la presente
demanda, por haber operado el fenémeno juridico de la caducidad, y que el mismo
fue presentado y sustentado dentro del término previsto en el articulo 244 del
CPACA, se concedera el recurso de la alzada, para ante el Tribunal Administrativo

de Cundinamarca - Seccion Tercera, en el efecto suspensivo.

Por lo tanto, de conformidad con lo previsto en el numeral 3° del articulo 244 del

CPACA, se dispone remitir el expediente al superior.
En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado de la parte actora, contra el auto de fecha 14 de

febrero de 2019, de conformidad con las motivaciones éxpuestas.

TERCERO.- Por Secretaria, enviese el expediente al H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o L

HERNAN DARIO ‘?Zz AN MORALES
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA D. C-SECCION TERCERA

_ Por anotacion en el estado No. 2;"3\_ de fecha

‘ (‘,;\’ & uan 2010 fue notificado el auto anterior.

FIAIN 7o F i
“Fijado a Jas 8:00 A.M.

La Secrétaria, m—)\\ Q

/ T
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

\DO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO del CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogoté D|iC., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)
Medio de control | REPARACION DIRECTA
Radicado 11001 33 43 059 2018 00236 00
Demandante MARTHA LUCIA NAVAS CUADROS
Demandado NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL-
Asunto -Apelacic')n auto
Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre |a

viabilidad

de conceder el recurso de APELACION interpuesto y sustentado en

tiempo p«Lr el apoderado judicial de la parte demandante, mediante escrito visible

a folios 1
2019, me

fendmend

Por lo que

El numers

Contenciag

“Arf

de
mis

Ad

1.
(..

El 1

A >

1 a 193 del cuaderno principal, contra el auto de fecha 14 de febrero de
diante el cual se rechazé la presente demanda, por haber operado el
juridico de la caducidad (fs. 177 a 180 C1).

» el Despacho,
CONSIDERA

1° del articulo 243 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

s0 Administrativo, consagra:

243: Son apelables las sentencia de primera instancia de los Tribunales,
los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la
ma instancia por los jueces Administrativos dichos organismos, en pleno o

en m;na de sus Secciones o Subsecciones, segtn el caso; o por los Jueces

inistrativos:

1] que rechace la demanda.

churso de apelacién se concederd enel efecto suspensivo...”

En concofjdancia con lo anterior, el numeral 1° del articulo 169 del CPACA, sefiala:




—'——————_——T

"Art. 169.- Se rechazara fa demanda y se ordenaréd la devolucion de sus
anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

(..)”

Luego, con base en la norma en cita, y teniendo en cuenta que el recurso de
'apelécién que nos ocupa, se interpuso contra el auto que rechazd la presente
demanda, por haber operado el fendmeno juridico de la caducidad, y que el mismo
fue presentado y sustentado dentro del término previsto en el articulo 244 del
CPACA, se concedera el recurso de la alzada, para ante el Tribunal Administrativo.

de Cundinamarca - Seccion Tercera, en el efecto suspensivo.

Por lo tanto, de conformidad con lo previsto en el numeral 3° del articulo 244 del

CPACA, se dispone remitir el expediente al superior.
En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensive, el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte actora, contra el auto de fecha 14 de

febrero de 2019, de conformidad con las motivaciones expuestas.

TERCERO.- Por Secretaria, enviese el expediente al H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
- -

HERN ARIO ngm AN MORALES
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA D. C-SECCION TERCERA
Por anotac;on en el estado No. 25 de fecha
4 £ U fue notificado el auto anterior.

; | AR &Y '*’Fuado a IF8:00 AM.
} La Secretana \
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JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO del CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota I} C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | REPARACION DIRECTA

Radicado 11001 33 43 059 2018 00323 00

Demandante WILL FREDY PACANCHIQUE SUAREZ

Demandado NACI()N - MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO
NACIONAL- '

Asunto

Apelacién auto

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la

viabilidad
tiempo p
a folios 3
2019, me

fendmeng

Por lo qu

El numers

Contencid

“An
de
mis
en
Ad

1.4
(..

de conceder el recurso de APELACION interpuesto y sustentado en
i el apoderado judicfal de la parte demandante, mediante escrito visible
L a 34 del cuaderno principal, contra el auto de fecha 22 de enero de
diante el cual se rechazd la presente demanda, por haber operado el
juridico de la caducidad (fs. 29 a 31 C1). '

> el Despacho,
CONSIDERA

1° del articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

$0 Administrativo, consagra:

1 243: Son apelables las sentencia de primera instancia de los Tribunales,
tos Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la
a instancia por los jueces Administrativos dichos organismos, en pleno o
na de sus Secciones o Subsecciones, segun el caso; o por los Jueces
inistrativos:

il que rechace la dehnanda.

El necurso de apelacion se concedera en el efecto suspensivo...”

En concorpdancia con lo anterior, el numeral 1° del articulo 169 del CPACA, sefiala:




“Art. 169.- Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucion de sus
anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

()"

Luego, con base en la norma en cita, y teniendo en cuenta que el recurso de
apelacion que nos ocupa, se interpuso contra el auto que rechazé la presente
demanda, por haber operado el fendmeno juridico de la caducidad, y que el mismo
fue presentado y sustentado dentro del término previsto en el articulo 244 del
CPACA, se concedera el recurso de la alzada, para ante el Tribunal Administrativo

de Cundinamarca - Seccion Tercera, en el efecto suspensivo.

Por lo tanto, de conformidad con lo previsto en el numeral 3° del articulo 244 del

CPACA, se dispone remitir el expediente al superior.
En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado de la parte actora, contra el auto de fecha 22 de

enero de 2019, de conformidad con fas motivaciones expuestas.

TERCERO.- Por Secretaria, enviese el expediente al H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

— - Z
(70 =
HERN DARIO GUZMAN MORALES
JUEZ

JUZGADO CINCUENTAY NUEVEIADMINISTRATIVO DE
BOGOTA D. C-SECCION TERCERA
Borfanﬁta. iérﬂei ‘el estado No._ 22 7Y de fecha
To MAR £ fue notificado el auto anterior.
- Fijado a las 8:00 A.M.
La Secretaria, < =

/ I
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Medio dg
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Demand

ante | SUSANA CATALINA SANCHEZ SIERRA Y OTROS

Demand

EMPRESA DE TRANSPORTES DEL TERCER MILENIO -

pdo TRANSMILENIO S.A -~ MASIVO CAPITAL Y OTROS

Asunto

AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA

Procede
del med
Susana
y Ana Mgz

la EmpreﬁT

Mundial

x|

3| Despacho a estudiar sobre la admisién de la demanda que en ejercicio

de control de Reparacién Directa fue presentada por los sefiores
talina Sanchez Sierra, Manuel Patifio, Juan Sebastian Patifio Sanchez
ia Patifio Sénchez, por intermedio de apoderado judicial, en contra de
a de Transportes del Tercer Milenio - Transmilenio, Masivo Capital y
e Seguros S.A.

I. ANTECEDENTES

Los demandantes, a través de apoderado, instauraron demanda de Reparacion

Directa ¢

de o Cot;

administ
a ellos,
Catalina

La prese

ponforme al articulo 140 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y
tencioso Administrativo-CPACA, con el objeto de que se les declare
‘etiva y patrimonialmente responsables por los perjuicios ocasionados
1omo consecuencia de las lesiones padecidas por la sefiora Susana
Banchez mientras se transpoertaba en vehiculo SITP de placas WGI 512.

mte demanda fue radicada el dia 18 de diciembre de 2018, ante la

Oficina
individu

a resolvag

Apoyo de los Juzgados Administrativos, tal como consta en el acta
de reparto (fl. 235 cuad. ppal.); por lo tanto procede este foro judicial
sobre su admision.

II. CONSIDERACIONES

PRESUPYESTOS PROCESALES

Jurisdic

tion v competencia

Esta Juri
vez que

enmarcag

preceptu
contemp

rdiccidn es competente para conocer acerca del presente asunto, toda
| tipo de indemnizacion que se pretenden es de caracter patrimonial
a dentro de la fuente de obligaciones extracontractual, segin lo
ado en el numeral 1° del articulo 104 de la Ley 1437 del 2011, el cual

d:
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Reparacitén Directa

“Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo estd instituida para conocer, ademas
de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las
controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y
operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las
entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcidon administrativa.
Igualmente conocerd de los siguientes procesos:

1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier entidad
piblica, cualquiera que sea el régimen aplicable.”

Competencia por el factor territorial

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 156 del CPACA, que determina:

Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacién de
la competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...) 6. En los de reparacion directa se determinard por el lugar donde se
produjeron los hechos, las omisiones o /as operaciones administrativas, o por el
domicilio o sede principal de la entidad demandada a eleccién del demandante.

El domicilio principal de las entidades demandadas se encuentra ubicado en la
ciudad de Bogotd D.C; en consecuencia, esta Sede Judicial es competente para
conocer del presente proceso.

Competencia por el factor cuantia

El articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, reglamenta lo concerniente a la
competencia por el factor cuantia. Al respecto precisa:

“"Articulo 157. Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la
cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o de fos perjuicios
causados, segun la estimacién razonada hecha por el actor en la demanda,
sin gue en ello pueda considerarse la estimacién de los perjuicios morales,
salvo que estos ultimos sean los unicos que se reclamen. En asuntos de
caracter tributario, la cuantia se establecera por el valor de la suma
discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.
Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen
varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretensién
mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podré
prescindirse de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de
renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de ia
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la
presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término
indefinido, como pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo
gue se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la
presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afos.” (Subrayado fuera
de texto)

Del mismo modo, la competencia para los jueces administrativos esta dada en
numeral 2° del articulo 155 del CPACA, disposicién que establece:

“Articulo 155. Los jueces administrativos conoceran en primera instancia
de los siguientes asuntos:
2
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s de reparacién directa, inclusive aqguellos provenientes de la accién u
On de los agentes judiciales, cuando la cuantia no exceda de quinientos
salarios minimos legales mensuales vigentes.

)

O bajo estudio, teniendo en cuenta que se invocan varias pretensiones
es determinados, se configura la institucién procesal de acumulacién
1siones, en consecuencia resulta aplicable para efectos de determinar

n

e en: ".. cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la

la compitencia la regla contenida en la norma precedente articulo 157

cuantia

ideas, se
16 c. 1),
la comp
instancia

determinara por el valor de la pretensién mayor”... En este orden de
observa que la pretensién mayor asciende a $6.637.550 (fl. 11, 12y
que no supera el limite que impone la norma, por lo que es claro que
stencia por la cuantia corresponde a este Despacho, en primera

Legitiméacion en la causa para actuar

Entendidg la legitimacién en la causa como la calidad gue tiene una persona

para forn
de la relg
activa, ¢
son quie
el dafio &

Frente a
integran

presuntog

en la cau

Consides

en gara

jular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto es sujeto
cion juridica sustancial, se tiene que la legitimacién en la causa por
e encuentra acreditada pues quienes hoy fungen como demandantes
es con la omision de la entidad demandada sufrieron los perjuicios o

ntijuridico que no estaban en la obligacién juridica de padecer.

l

a legitimacidén en la causa por pasiva, el extremo demandado lo
as entidades a quienes se le ha imputado la responsabilidad por los
dafios producidos al demandante, por ende se encuentra legitimada
Sa para concurrir a este proceso.

A

-aciones frente a MUNDIAL DE SEGUROS S.A y el llamamiento

1tia

En el preg

Seguros
responsé
para el (
Sanchez

Al respe
deviene
esto es,
placas W
como  ag
responsd

lesiones §

De esta t
CAPITAL
extracon
afectaciﬂ
rubro in

en que I3

Por lo a
este ca

ente medio de control se sefialé como parte demandada a Mundial de
%.A, teniendo en cuenta que es la Aseguradora que expidié la pdliza de
lEiIidad civil extracontractual que ampara el vehicul6 de placas WGI 512
ia de los hechos donde resulto lesionada la sefiora Susana Catalina

0, el Despacho advierte que la relacién contractual del presente litigio
el contrato de seguro que fuere firmado por uno de los demandados,
Sociedad Masivo Capital S.A.S como propietaria del vehiculo SITP de
1512 con MUNDIAL DE SEGUROS S.A., y en donde figura este mismo
gurado y beneficiarioc de la podliza con el objeto de cubrir la
bilidad civil extracontractual derivada de los eventuales dafios o

3 bienes o personas.

orma, MUNDIAL DE SEGUROS S.A., se obligbd con la Empresa MASIVO
S.A.S a responder por los dafios causados contractual vy

ractualmente por el vehiculo de placas WGI 512 por las distintas

es a bienes o personas con una limitacidén pecuniaria respecto de cada

mnizable situaciéon que permite advertir en principio un interés directo

misma concurra como demandada al presente proceso.

L:

terior, es dable indicar que al determinarse la relacion sustancial y en
el interés asegurable implica que la exigencia del cumplimiento en la

S
respons}bilidad de indemnizar los perjuicios por parte del asegurador recae en

3
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el tomador o beneficiario de la misma (en este caso masivo capital y no ia
parte demandante), puesto que es quien se encuentra en la facultad de solicitar
de su garante el pago en la condena impuesta.

Con ocasion a lo anterior, el Consejo de Estado ha considerado?:

“En el caso concreto, el objeto de la litis versa sobre el incumplimiento contractual,
declarado con los actos contractuales demandados en nulidad y restablecimiento
por el contratista, mismo sobre el que la demandada reconviniente pretende la
indemnizacién respecto del contratista y del tercero garante, este Ultimo en razén
de la garantia otorgada. Vinculo, conforme con el cual, a Empresas Publicas de
Neiva S.A., en calidad de asegurada y beneficiaria, le asiste el derecho a exigir
gue la_ asequradora asuma los perjuicios por el incumplimiento del contratista, en
los términos del contrato de seguros convenido. Huelga concluir, entonces, que gl
llamamiento en garantia es el mecanismo_idéneo para gue Empresas Publicas de
Neiva E.S.P. vincule a la_compaiiia asequradora, misma que esta legitimada para
comparecer a la litis, en tanto se trata del tercero frente al cual la entidad
contratante puede pretender la reparacion de fos perjuicios por el incumplimiento
del contrato garantizado, objeto de la litis promovida por el demandante y la
demandada reconviniente.

Asimismo, la demandada cumplié con los requisitos del llamamiento, en cuanto el
escrito presentado contiene la identificacién del llamado, el domicilio y los hechos
en que se fundamenta el llamamiento , ademas de gue se allego copia de las
pélizas de cumplimiento n.© 1871975 y 1987760, tomadas por el contratista José
Ricardo Falla Dugue y expedidas por la compafia Liberty Seguros S.A., para
garantizar el cumplimiento de los contratos de prestacién de servicios 087 y 194
de 2011, cuyo asegurado y beneficiario es la contratante Empresas Publicas de
Neiva E.S.P.”

Asi las cosas, puede concluirse que las aseguradoras que estan vinculadas al
proceso en virtud de un contrato o pdliza de responsabilidad civil extra
contractual suscrito con alguna de las partes, deben acudir a la litis como
llamadas en garantia o terceros interesados, puesto que no son parte de la
contienda, ya gue no se encuentran relacionados directamente con la ocurrencia
de los hechos; en su lugar, ostentan la calidad de intervinientes como
interesados en las resultas del proceso.

No obstante lo anterior, este Foro Judicial no puede perder de vista la facuitad

otorgada a los damnificados o victimas de un siniestro dentro en el
contrato de seguro sefalado en el articulo 1133 del Cédigo de Comercio,
el cual refiere la potestad de accién directa contra el asegurador?. Bajo ese
entendido, en el caso concreto, se estudiara la procedencia del llamamiento en
garantia gue efectla la parte accionante de conformidad con las reglas
establecidas en el articulo 225 del CPACA.

El articulo 225 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, sobre la figura del llamamiento en garantia, establece:

"Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la
reparacién integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Sentencia del 31 de Agosto del
2018, M.P. Stella Conto Diaz, exp. 61587.
2 Cédigo de Comercio. Articulo 1133, Accién de los damnificados en el seguro de responsabilidad,
En ef seguro de responsabilidad civil los damnificados tienen accidn directa contra el asequrador. Para acreditar
su derecho ante el asegurador de acuerdo con el articulo 1077, la victima en ejercicio de la accién directa
podré en un solo proceso demostrar la responsabilidad del asegurado y demandar la indemnizacién del
asegurador.

4
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pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la
2cion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacién.

amado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento gue
[ de quince (15) dias, podrd, a su vez, pedir la citacidn de aquel, para que en e/
510 proceso se resuelva sobre tal relacién” (Resalta el Despacho).

del principio de integracién normativa, asi como de lo contemplado en el
27 de la Ley 1437 de 2011, en lo que atinente a lo no regulado por el
ministrativo de lo Contencioso Administrativo, sobre la intervencion de
se contempla la aplicacién de las normas del Cédigo de Procedimiento
Codigo General del proceso), estatuto que dispone lo siguiente:

TCULO 64. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal o
ractual a exigir de otro la indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir o e/
bolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la

acugrdo con la ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccién, podréd

pe
proa

De confqg
227 del
término

ser;gncia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, 0 quien de

r, en_la demanda o dentro del término para contestarla, que en el mismo
(destaca el despacho)

Lso se resuelva sobre tal relacion.”
rmidad con lo anteriormente expuesto, en virtud a remisién del articulo
L.P.A.C.A, el articulo 64 del Cédigo General del Procesos, contempla el
fon el que cuentan las partes para solicitar llamamiento en garantia, que
a_demanda o en el término de contestacidn de la misma.

lo es, en

Caso concreto

Cabe red

prdar que los hechos generadores de la demanda de reparacién directa,

consiste
consecu
a causa
moviliza

En el pr

en los dafios y perjuicios ocasionados a los demandantes, como
ncia de las lesiones padecidas por la sefiora Susana Catalina Sadnchez
el freno intempestivo del bus SITP de placas WGI 512 en el que se
a el 28 de septiembre de 2017.

isente asunto, la parte demandante dentro del término legal (con la

demand:ﬂ:), formuld llamamiento en garantia en contra de MUNDIAL DE

SEGURO,

Contracty

y la refe
bus de p

Asi las ¢
los dems
articulo

B S.A, con fundamento en la Péliza de Responsabilidad Civil Extra
al N° 2000007596, suscrita entre la empresa MASIVO CAPITAL S.A.S.
da aseguradora, la primera de ellas como propietaria del vehiculo tipo
acas WGI 512.

isas, analizada la solicitud de llamamiento en garantia, formulada por
ndantes se observa que cumple con los requisitos establecidos en el
25 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administ
aquel, lo
en cons

Represeé

ativo, al contener nombre del llamado, indicacién del domicilio de
1 hechos en que se basa el llamamiento y sus fundamentos de derecho;
cuencia, se dispondra su admision.

ntacion judicial

El nume
remision
“"Cuando
actua co

ral 4 del articulo 133 del Cdédigo General del Proceso, al cual hace
expresa el articulo 208 del CPACA, establece como causal de nulidad
es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien
m0 su apoderado judicial carece integramente de poder”.

Sobre este requisito, se tiene que cada uno de los demandantes aporté poder

debidam

cnte  conferido y el apoderado esta debidamente acreditado,

1
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suscribiendo con especificidad lo que se quiere adelantar en el proceso y ademas
cuenta con las facultades conferidas para actuar.

Conciliacion extrajudicial

Respecto a este topico, se encuentra acreditado tal requisito, como lo impone
el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, el cual se encuentra visible en el
expediente a folios 54 a 56 del cuaderno principal. De este modo es claro que
el extremo demandante puede acudir a esta jurisdiccion.

- Caducidad del medio de confrol

La caducidad es la sancién que consagra la ley por el no ejercicio oportuno del
derecho de accion, en tanto al exceder los plazos perentorios para acudir a la
jurisdiccion, se ve limitado el derecho que le asiste a toda persona de solicitar
que sea definido un conflicto por el aparato jurisdiccional del poder publico. Es
decir, las normas de caducidad tienen fundamento en la seguridad juridica que
debe imperar en todo ordenamiento, en el sentido de impedir que situaciones
permanezcan en el tiempo, sin que sean definidas judicialmente.

Es asi que el literal i) numeral 2° del articulo 164 del CPACA establece el plazo
oportuno para presentar la demanda:

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deberd ser
presentada: L :
2. En los siguientes términos, so pena de gue opere la caducidad:

()

i) Cuando se pretenda la reparacién directa, la demanda deberd presentarse dentro del
término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accién
u omision causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debid tener conocimiento
del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo
conocido en la fecha de su ocurrencia.”

En el asunto, se evidencia segun lo aportado con el libelo de la demanda que la
ocurrencia del hecho generador del dafio fue el 28 de septiembre de 2017 fecha
en que el bus SITP de placas WGI 512 frend y en el que resultd lesionada la
sefiora Susana Catalina (fl. 1 y 42 a 45 c. 1), es decir, que a partir del 29 de
septiembre de 2017 empezd a correr el término de caducidad, en este sentido
la caducidad del medio de control operaria el 29 de septiembre de 2019.

Verificado el expediente se distinguen dos cosas: /a primera radica en que se
presenté la solicitud de conciliacién prejudicial ante la procuraduria 157 Judicial
II de Bogotd, el dia 12 de junio de 2018, y ésta expidio constancia fallida de
dicha diligencia el 13 de septiembre el mismo afio (fl. 54 a 56 c. 1), agotéandose
de esta forma el requisito de procedibilidad, y /a segunda da cuenta que la
demanda fue presentada en fecha 18 de diciembre de 2018, tal como consta
en el acta de reparto visible a folio 235 del cuaderno principal, razén por la cual
se encuentra en término legal para hacerlo sin que opere el fenémeno de la
caducidad.

REQUISITOS FORMALES DE LA DEMANDA

En este punto, es claro entonces para el Despacho que la demanda cumple con
los requisitos formales que establece el articulo 162 del CPACA, asi como los
demas establecidos en la ley, tal como se ilustro en la parte considerativa de
este proveido, razén por la cual se admitira la demanda.
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lando lo anterior, el Juzgado
RESUELVE:

O: ADMITASE la demanda promovida por los sefiores Susana Catalina
Sierra, Manuel Patifo, Juan Sebastian Patifo Sanchez y Ana Maria
inchez, por intermedio de apoderado judicial, en contra de la Empresa
sportes del Tercer Milenio -~ Transmilenio, Masivo Capital S.A.S, de
dad con lo establecido en las consideraciones de esta providencia.

SEGUN%O: ACEPTAR el llamamiento en garantia formulado por la parte

actora e

TERCE
de demn

contra de MUNDIAL DE SEGUROS S.A.S.

: Por Secretaria, NOTIFIQUESE personalmente la presente admisién
nda y corrase traslado de la misma junto con sus anexos, al

Represeq\ ante Legal y/o quien haga sus veces en la EMPRESA DE TRANSPORTES

DEL TER
S.AS.E

Asi comg
correrse
al Repre
articulos

Es de

ER MILENIO - TRANSMILENIO vy en la empresa MASIVO CAPITAL
fo en la forma establecida en los articulos 197 al 201 del C.P.A.C.A.

también se deberd Notificarse personalmente la presente providencia, y
traslado del escrito de llamamiento en garantia junto con sus anexos,
sentante Legal de MUNDIAL DE SEGUROS S.A conforme lo disponen los
198 y 200 del C.P.A.C.A.

advertir _que la notificacion _se entenderd surtida, con el envio

correspahdiente a la direccion de correo electrénico, para notificaciones judiciales.

CUART(

QUINTC
CPACA,
y alos g
proceso;
comenza
después
articulo

SEXTO:

a lo displ.

allegar ¢
valer y
articulo

consecu

derecho
173 mis

) Notifiquese este proveido al Sefor Agente del Ministerio Publico.

): CORRASE traslado, igualmente en los términos del articulo 171 del
3| Ministerio Publico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
lijetos que segln la demanda, tengan interés directo en el resultado del
el traslado se realizard por un lapso de treinta (30) dias, el cual
ra a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias
de surtida la Gltima notificacion personal (Art. 612 CGP, que modificd el
199 del CPACA).

ADVIERTASE a las demandadas y a la llamada en garantia que conforme
esto por el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, deberd
on la contestacion de la demanda todas las pruebas que pretendan hacer
Jue reposen en su poder, adviértase también que conforme dispone el
¥8 numeral 10° del CGP, es su deber Abstenerse de solicitarle al juez la
ion de documentos que directamente o por medio del ejercicio del
de peticion hubiere podido conseguir. Ademas de que segun el articulo
mo estatuto el juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas

que, dirgctamente o por medio de derecho de peticidn, hubiera podido conseguir

la parte
debera 3

SEPTIM
remitir 9
la dema
EMPRES
MASIVO
en los

que las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese sido atendida, lo que
creditarse sumariamente.

O: REQUIERASE al apoderado de la parte actora, para que proceda a
We manera inmediata y a través del servicio postal autorizado”, copia de
nda, de sus anexos y del auto admisorio, a los Representantes Legales la
A DE TRANSPORTES DEL TERCER MILENIO - TRANSMILENIO DE
CAPITAL S.A.S, v al LLAMADO EN GARANTIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A
términos previstos en el inciso 5° del articulo 199 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Dicha actuacion
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deberd ser acreditada ante esta Sede Judicial, so pena de las consecuencias
legales que su omision puede acarrear. :

OCTAVO: Se concede a la llamada en garantia, el término de quince (15)
dias, para que conteste el lamamiento formulado en su contra, de conformidad
con lo previsto en el articulo 225 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

NOVENO: RECONOZCASE personeria juridica a al abogado DANIEL FELIPE
OSPINA SANCHEZ con cédula N° 91.495.892 y Tarjeta profesional N° 119.907
como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos de los
poderes conferidos visibles a folios 21 a 26 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

HERNA RIO GUZM NM RALES
JUEZ

JUZGADO 59 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C S CCION TERCERA
Por anotacion en el estado No._22 5 de fecha Urg fue
notificado el auto anterior. Fijado asas 8'90 A M Q

La Secretaria, _e - ]




