REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogotd D|C., cuatro (4) de junio de dos mil diecinueve (2019)

:':r‘l’tir‘;f'e 'REPARACION DIRECTA

Radicadd 11001333103520080028501

Demanddnte | SANDRA LUCIA RIOS CASTANO Y OTROS

Demandddo DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE SALUD Y OTROS
Tema LIQUIDACION DE GASTOS Y ENTREGA DE REMANENTES

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho Dispone:

PRIMER

SEGUNI%

|
l , . o
Ei) Por secretaria reallcese la liquidacion de gastos del proceso.

0.- Una vez elaborada dicha liquidacion, se ordena:

gastos o
realice,
bancaria

-R
lugar.

[

~

>
de este
ordenar

TERCE
providen
prescripc
Bogota -

CUARTQ:

expedier

NOTIFi

e

T

I
as

DUESE Y COMPLASE

evolver a la parte demandante el remanente que corresponda por
dinarios del proceso, dejando la constancia de la transferencia que se
ara ello se requiere a la parte actora, para que suministre la cuenta
codigo del Banco.

ealizar la transferencia a la cuenta de arancel judicial si a ello hubiere

i los dineros se encuentran consignados en una cuenta diferente a la
qugado la secretaria deberd oficiar al Estrado judicial respectivo y
transferencias a que haya lugar.

En caso de que el saldo sea negativo se requiere a la parte actora para
gue consigne la diferencia que resulte, de la liquidacion elaborada.

: Si pasados dos afios después de que quede en firme la presente
ia y la parte actora no ha reclamado los remanentes, se decretard la
6n a o6rdenes de la Direccién Ejecutiva: de Administraciéon Judicial
Cundinamarca.

- Cumplido y acreditado lo anterior, por secretaria archivese el
Ce. :

HERNA o GUZMA

JUEZ

RALES




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
UZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D|C., cuatro (4) de junio de dos mil diecinueve (2019)

:‘:":rf'tir‘:ﬂde REPARACION DIRECTA

Radicadc 11001333603220130021801

Demandgnte SANDRA PATRICIA RUBIANO RUIZ

Demandddo NACION — PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA Y OTROS
Tema LIQUIDACION DE GASTOS Y ENTREGA DE REMANENTES

Visto el i

PRIMER
del procepo

SEGUND

gastos o
realice, [
bancaria

lugar.

TERCER
providen
prescrip
Bogota

CUART
expedie

R

ﬁi

\forme secretarial que antecede, el Despacho Dispone:

? .
Ci> Poner en conocimiento de la parte actora la liquidacion de gastos
50 efectuada por la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos.

0.- Una vez revisada dicha liquidacion, se ordena por secretaria:

evolver a la parte demandante el remanente que corresponda por
dinarios del proceso, dejando la constancia de la transferencia que se
ara ello se requiere a la parte actora, para que suministre la cuenta
y cédigo del Banco.

ealizar la transferencia a la cuenta de arancel judicial si a ello hubiere
|

.

D: Si pasados dos afios después de que quede en firme la presente
tia y la parte actora no ha reclamado los remanentes, se decretara la
6n a oOrdenes de la Direccién Ejecutiva de ‘Administracion Judicial
Cundinamarca.

.- Cumplido y acreditado lo anterior, por secretaria archivese el
te.

NOTIFi',{QU ESE Y CUMPLASE

/ i
I0 GU MORALES
JUE

11

N

s

\)‘P/ n} 19




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
UZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

A=

Bogota DYC., cuatro (4) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Medio de REPARACION DIRECTA

control

Radicad 11001333603320140018700
Demanddhte | JOHN FREDY MORENO BARRAGAN

Demandgdo NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Tema

LIQUIDACION DE GASTOS Y ENTREGA DE REMANENTES

Visto el i

nforme secretarial que antecede, el Despacho Dispone:

PRIMERQ.- Poner en conocimiento de la parte actora la liquidacién de gastos
del proceso efectuada por la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos.

SEGUNDO.- Una vez revisada dicha liquidacion, se ordena por secretaria:

- Devolver a la parte demandante el remanente que corresponda por

gastos o

dinarios del proceso, dejando la constancia de la transferencia que se

realice, gara ello se requiere a la parte actora, para que suministre la cuenta

bancaria

y coédigo del Banco.

- Realizar la transferencia a la cuenta de arancel judicial si a ello hubiere

lugar.

TERCERD: Si pasados dos afios después de que quede en firme la presente

providen
prescrip
Bogota -

ria y la parte actora no ha reclamado los remanentes, se decretara la

il‘én a 6rdenes de la Direccion Ejecutiva de Administraciéon Judicial

Cundinamarca.

CUARTQ.- Cumplido y acreditado lo anterior, por secretaria archivese el

expedieﬁrte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

, . J —<
HERNA I0 GUZMAN MORALES
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., cuatro (04) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: ACCION DE REPETICION
Radica :|lo: 11001 33 36 033 2014 ©0189 00
Dema ﬁlante: MUNICIPIC DE CHIA
Demarﬂhdado: JORGE ORLANDO GAITAN MAHECHA
Asuntc:; AUTO ABRE INCIDENTE DE NULIDAD
I. ANTECENDES
El dia 14|de septiembre de 2018 el apoderado del sefior Jorge Orlando Gaitan
Mahechairadicé un escrito mediante el cual planted un incidente de nulidad, por

una indepida notificacién del auto admisorio de la demanda.

Por secr
el incide

El 10 de

rtaria el 5 de octubre de 2018 se puso en traslado para la parte actora
te previamente aludido por 3 dias.

octubre de 2018 feneci6 el traslado para que la parte demandante se

manifestiara frente al incidente de nulidad que se le opuso.

Las nuli

II. CONSIDERACIONES

Hades en los procesos que se instruyen ante la jurisdicciéon de lo

contencipso administrativo estan reguladas en el capitulo VIII del CPACA, que

compre

Ee del articulo 207 al 210, asi el articulo 208 incluido dentro de estos

prescrib¢ que "Seran causales de nulidad en todos los procesos las sefialadas

en el Co

Si—=—o

ligo de Procedimiento Civil y se tramitardn como incidente.”, ademas el

articulo 210 en cuanto al trdmite prevé que cuando se proponga un incidente de

aquellos
traslado
gue esti

que proceden con posterioridad a la sentencia, el tramite serd correr
decidir sobre su admision y resolverlo "previa la préctica de las pruebas

ne necesarias. En estos casos podra citar a una audiencia especial para

resolverjo, si lo considera procedente.”

Tomand
estipula
normati

D en cuenta las prescripciones aludidas en concordancia con lo que

|sobre el particular el CGP, aplicable por el principio de integracién
a, prescrito por el articulo 306 del CPACA, el tramite a impartir a este




2018 RY

incidente de nulidad serd admitirlo y decretar las pruebas que se estimen
pertinentes para su resolucioén.

Revisado el escrito mediante el cual se solicita la anulacion del proceso, no se
observa que la parte incidentante hubiera solicitado alguna prueba para
sustentar sus argumentos, sin embargo, si adujo varias documentales que seran
tenidas en cuenta para desatar esta controversia, ademas, la parte incidentada
ni siquiera se pronuncié frente al mismo, por sustraccion de materia no habria
pruebas que apreciar o solicitar a su solicitud.

No obstante lo anterior, un principio que gobierna la actividad judicial es el de
necesidad de la prueba’, que impone que toda resolucion judicial se adopte con
base en todas las pruebas legal y oportunamente arrimadas al proceso, en
cumplimiento de este principio que consagra tambien un deber, se considera
necesario hacer uso de las facultades oficiosas en materia de pruebas para
decretar unas que se estiman necesarias para resolver la solicitud de nulidad.
En mérito de estas consideraciones se,

RESUELVE:

PRIMERO.- ABRIR el incidente de nulidad propuesto por el sefior Jorge Orlando
Gaitdn Mahecha con fundamento en la causal 8° del articulo 133 del -CGP, con
sustento en las consideraciones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO.- Por considéralos pertinentes y Utiles a la resolucién de este
incidente, TENER como prueba, todos y cada uno de los documentos aducidos
por la parte demandada con la formulacion de la solicitud de nulidad.

TERCERO.- Por considéralas pertinentes y utiles a la resolucion de este
incidente, se DECRETAN de oficio las declaraciones de las sefioras Halima Hasan
Rey y Sandra Medina Torres, toda vez que ellas recibieron el citatorio para
notificacién personal y la notificacion por aviso mediante las cuales se pretendio
enterar al demandado de la existencia de este proceso.

CUARTO.- Por considéralo pertinente y Gtil a la resolucién de este incidente, se
DECRETA de oficio una prueba por informes que deberd absolver la entidad
demandante Municipio de Chia, en donde explique lo siguiente: que gestiones
ejecutaron para conseguir la direccion de habitacién o trabajo del sefior Jorge
Orlando Gaitan Mahecha; de qué manera consiguieron la direccion que
suministraron en la demanda para notificario; porqué consideraron que esa era
la direccion del sefior Jorge Orlando Gaitan Mahecha; verificaron o se aseguraron
de que realmente esa fuera la direccion del demandado; y si tenian conocimiento
de una direccion distinta a esa, en donde habitara o laborara el sefior Jorge
Orlando Gaitan Mahecha.

1 ARTICULO 164. NECESIDAD DE LA PRUEBA. Toda decisién judicial debe fundarse en las pruebas regular y
oportunamente allegadas al proceso. Las pruebas obtenidas con violacién del debido proceso son nulas de
pleno derecho.




QUINTO
fija como
diecinueve
autoriza

Jurgade 58 Adimd

P28 Neplis

- Con el objeto de practicar y controvertir las pruebas decretadas, se
fecha de audiencia la del dia lunes ocho (08) de julio del afio dos mil
(2019) a las diez y treinta de la mafiana (10:30 a.m.), tal y como
|l numeral 4 del articulo 210 del CPACA.

AL

NOTIFIQUESE Y C UMPLASE

//?

AYHDARIO GUZ?ZA MORALES
JUEZ )

HNY

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO BOGOTA D. C-SECCION

! ik \] ,! 1‘[} fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00

.
La Secretaria, %} \

TERCERA L{
POD L anotacnon en el estado No. ? de fecha




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogotd D|C., cuatro (4) de junio de dos mil diecinueve (2019)
Medio dg REPARACION DIRECTA

control

Radicadc 11001333603620140011101

Demandzﬂnte ATI INTERNACIONAL LTDA

Demand%

do SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION

Tema

LIQUIDACION DE GASTOS Y ENTREGA DE REMANENTES

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho Dispone:

PRIMERD Poner en conocimiento de la parte actora la liquidacién de gastos
del proceso efectuada por la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos.

SEGUND

o2

- Una vez revisada dicha liquidacion, se ordena por secretaria:

- [Devolver a la parte demandante el remanente que corresponda por
gastos ofdinarios del proceso, dejando la constancia de la transferencia que se

realice, [

ara ello se requiere a la parte actora, para que suministre la cuenta

bancarially cddigo del Banco.

- Realizar la transferencia a la cuenta de arancel-judicial si a ello hubiere

lugar.

TERCERD: Si pasados dos afios después de que quede en firme la presente

providen

cia y la parte actora no ha reclamado los remanentes, se decretara la

prescripgion a 6rdenes de la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial
Bogotd -|{Cundinamarca.

CUARTQ.- Cumplido y acreditado lo anterior, por secretaria archivese el
expedie P‘_e. '
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE P

g

MORALES

HERN RIO GU
JUE




Bogota D

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

C., cuatro (4) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Medio de
control

REPARACION DIRECTA

Radicadqg

11001333603820140033800

Demandﬂnte

JOSE SILVIO JURADO CALPAY OTRO

Demandado

NACION MINISTERIO DE DEFENCAS — EJERCITO NACIONAL

Tema

LIQUIDACION GASTOS DEL PROCESO.

Visto el i

PRIMER
del proce

SEGUNED

- R
lug

TERCER
providen
prescrip
Bogota -

CUARTC
derecho

QUINTG
‘expedier,

NOTIFI

YUESE Y CUMPLASE
|

forme secretarial que antecede, el Despacho Dispone:
.- Poner en conocimiento de la parte actora la liquidacion de gastos
50 efectuada por la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos.

O.- Una vez revisada dicha liquidacién, se ordena por secretaria:

Entregar a la parte demandante el remanente que corresponda por
gastos ordinarios del proceso, dejando la constancia de la transferencia
que se realice, para ello se requiere a la parte actora, para que
suministre la cuenta bancaria y cédigo del Banco.

ealizar la transferencia a la cuenta de arancel judicial si a ello hubiere
ar.

.- Si pasados dos afios después de que quede en firme la presente
ia y la parte actora no ha reclamado los remanentes, se decretara la
ion a ordenes de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial
Cundinamarca.

.- Realizar la liquidacion de costas, incluyendo como agencias en
0 ordenada en la sentencia obrante a folio 231.

por secretaria archivese el

=L

ORALES

)

.- Cumplido y acreditado lo anterior,
te.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

Bogota D|C., cuatro (4) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Medio de REPARACION DIRECTA
control

Radicadd) 11001 33 36 719 2014 00028 00
Demand

:nte ERNEY BENJAMIN MORALES DIAZ

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO

Demandado NACIONAL
Tema APELACION SENTENCIA
Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre

la viabiligad de conceder el recurso de APELACION interpuesto y sustentado en
tiempo por el apoderado judicial de la parte demandante, mediante escrito

visible a
de fecha

Por lo qu

El inciso
lo Contern

“A
Tr

En conco
respecto

“A
ins

1.

pri
no

2.

re
pe

deg

(..

Luego, ¢

apelacién|

y que el

olio 308 a 313 del expediente, contra la sentencia de primera instancia
29 de abril de 2019,

£ el Despacho,
CONSIDERA

primero del articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
Cioso Administrativo, consagra:

t. 243.- Son apelables las sentencia de primera instancia de los
bunales y de los Jueces...”

rdancia con lo anterior, el articulo 247 del CPACA, sefiala lo pertinente
al tramite del de recurso de apelacién contra sentencias, asi:

t. 169.- El recurso de apelacion contra sentencias proferidas en primera
tancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

|E/ recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad de
firi6 la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su

hificacion.

Si el recurso fue sustentado oportunamente y reune los demas

reﬁauisitos legales, se concedera mediante auto en el que se dispondra

nitir el expediente al superior, quien decidira de plano si no se hubiese
tido la practica de pruebas. Si las partes pidieron pruebas, el superior
idira si de decretan segun lo previsto en este Cédigo.

7”

bn base en la norma en cita, y teniendo en cuenta que el recurso de
que nos ocupa, se interpuso contra la sentencia de primera instancia,
mismo fue presentado y sustentado dentro del término previsto en el




articulo 247 del CPACA, se concedera el recurso de la alzada, ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccién Tercera, en el efecto suspensivo.

Por lo tanto, de conformidad con lo previsto en el articulo 243 y numeral 1° del
articulo 247 del CPACA, se dispone remitir el expediente al superior.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado de la parte demandante, contra de la sentencia de
fecha 29 de abril de 2019, de conformidad con las motivaciones expuestas.

SEGUNDO.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

— C
Cr
ARIO MAN/MORALES
JuU

JUZGADO 59 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C-

0 5o 00 19 SECCION TERCERA

Por fanotacaon &mgel estado No. L\& de fecha

r~ fue notlﬁcado el auto anterior.

Fijado a las 8 00 AM.
La Secretarla

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO -

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D|C., cuatro (4) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Medio de REPARACION DIRECTA

control

Radicadc 11001333671920140012001

Demanddnte ALVARO QUINTERO CABRERA Y OTROS

Deman dﬂdo NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA
; NACIONAL

Tema ‘ LIQUIDACION DE GASTOS Y ENTREGA DE REMANENTES

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho Dispone:

PRIMER
del proce

SEGUND

gastos o
realice, |
bancaria

-R

lugar.

Lo

de este
ordenar

providen
prescrip
Bogota -

CUART
expedie

NOTIFi

D Poner en conocimiento de la parte actora la liquidaciéon de gastos
L0 efectuada por la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos.

0.- Una vez revisada dicha liquidacion, se ordena por secretaria:
evolver a la parte demandante el remanente que corresponda por
dinarios del proceso, dejando la constancia de la transferencia que se
ara ello se requiere a la parte actora, para que suministre la cuenta
y codigo del Banco.

ealizar la transferencia a la cuenta de arancel judicial si a ello hubiere

i los dineros se encuentran consignados en una cuenta diferente a la
[uzgado, la secretaria debera oficiar al Estrado judicial respectivo y
as transferencias a que haya lugar.

En caso de que el saldo sea negativo se requiere a la parte actora para
que consigne la diferencia que resulte de la liquidacion elaborada.

ia y la parte actora no ha reclamado los remanentes, se decretard la
on a ordenes de la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial
Cundinamarca.

_TERCEI}D: Si pasados dos afios después de que quede en firme la presente
[

.- Cumplido y acreditado lo anterior, por secretaria archivese el
te.

DUESE Y CUMPLASE
-
Eopo
HER 10 GUZMAN MORALES
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
UZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogotd DIC., cuatro (4) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Wedio de REPARACION DIRECTA

control

Radicadc 11001333671920140014300

Demand:ﬁnte WILMER WRLEY MORENO PENA

Demandddo NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
Tema LIQUIDACION DE GASTOS Y ENTREGA DE REMANENTES

Visto el i ‘forme secretarial que antecede, el Despacho Dispone:

PRIMER’ Poner en conocimiento de la parte actora la liquidacién de gastos
del proceTo efectuada por la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos.
SEGUNDO.- Una vez revisada dicha liquidacion, se ordena por secretaria:

gastos o
realice, |
bancaria

-

lugar.

TERCER
providen
prescrip
Bogota -

CUARTQ.

Hr.e.

expedie

evolver a la parte demandante el remanente que corresponda por
dinarios del proceso, dejando la constancia de la transferencia que se
ara ello se requiere a la parte actora, para que suministre la cuenta
\’/ codigo del Banco.

ealizar la transferencia a la cuenta de arancel judicial si a ello hubiere

e

: Si pasados dos afios después de que quede en firme la presente
cia y la parte actora no ha reclamado los remanentes, se decretara la
ion a oOrdenes de la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial
Cundinamarca. :

- Cumplido y acreditado lo anterior, por secretaria archivese el

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

é’fMORALES

HERNAN DARIO GUZ
JUEZ \6




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
UZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogotd D|C., cuatro (4) de junio de dos mil diecinueve (2019)

‘:‘:":'iir‘:);’e REPARACION DIRECTA

Radicaddg; 11001334305920170011000

Demandgnte ALBERTO RAFAEL SANTIS TORRES Y OTROS

Demandddo NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — ARMADA NACIONAL
Tema ENTREGA DE REMANENTES

Con SenTencia

Visto el in

forme secretarial que antecede, el Despacho Dispone:

PRIMERD - Declarar desierto el recurso de apelacién presentado por el
apoderaoo de la parte demandada en contra de la sentencia condenatoria, por

no ser su

SEGUND

TERCER

- D
gastos o
realice, [
bancaria

1

lugar.

CUARTQ:
providen
prescrlpcﬁil
Bogota -

QUINTGC
expedient

d
ara e
vy codigo del Banco.

stentada dentro del término legal.
0.- Por secretaria realicese la liquidacién de gastos del proceso.

D.- Una vez elaborada dicha liquidacién, se ordena:

evolver a la parte demandante el remanente que corresponda por
inarios del proceso, dejando la constancia de la transferencia que se
llo se requiere a la parte actora, para que suministre la cuenta

‘ealizar la transferencia a la cuenta de arancel judicial si a ello hubiere

Si pasados dos afios después de que quede en-firme la presente
cia y la parte actora no ha reclamado los remanentes, se decretara la

6n a ordenes de la Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial
Cundinamarca.

- Cumplido y acreditado lo anterior, por secretaria archivese el

e.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNA RIO GUZIZZN MORALES

JUEZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

r JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
/ - SECCION TERCERA -

Bogota D|C., cuatro (4) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: EJECUTIVO

Radicadio: 11001 33 43 059 2018 00173 00
Demanilante: UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL
Demanfado: MARIA ELENA TINJACA TOVAR

Asunto} AUTO REMITE POR COMPETENCIA

Procede
a favor
ELENA
MIL OC
pago su
vigencia

I. ASUNTO A RESOLVER

a;l Despacho a estudiar si resulta plausible librar mandamiento de pago

La Universidad Pedagdgica Nacional y en contra de la sefiora MARIA
INJACA TOVAR, por la suma de SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE
-IENTA Y SEIS PESOS ($689.086), que corresponde al acuerdo de
>!CI’I’CO entre las partes por concepto de derechos académicos de la
2017 de la estudiantes Manuel Tomas Torres Tinjaca y Laura Sofia

Torres Tipjaca, obligacién que se encontraba respaldada con el Acuerdo de Pago

No. 2017

de la ejef

1207-1; asi como los intereses moratorios derivados de la falta de pago
utada.

II. ANTECEDENTES

El 06 de |junio de 2018, la UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL, a través

de apod
MARIA
anteceds

La solici
en los si
-.El 7d

acuerdo
[a obliga

erado judicial, interpuso-demanda ejecutiva en contra de la sefiora
LENA TINJACA TOVAR, en razén a lo indicado en el acapite
te de esta providencia.

|d de librar el,<mandamiento de pago se fundamenta, en lo pertinente,
uientes hechos:

e diciembre de 2017, la sefnora Marfa Elena Tinjaca Tovar, mediante
Lﬂe pago se obligd para con la Universidad Pedagdgica, por estar insoluta
£ion de pago de los derechos académicos de la vigencia 2017, respecto

de las egtudiantes Manuel Tomas Torres Tinjaca y Laura Sofia Torres Tinjaca.

-. El valc
y un mil

-. En el

- del acuerdo fue pactado por la suma de un milléon doscientos novénta
Setecientos pesos ($1.291.700).

ncuerdo de pago, las partes pactaron que el pago se realizard en diez

(10) cudFas mensuales, pagaderas el dia 7 de cada mes, desde enero del afio

2018 ha

sta octubre de esa misma anualidad.
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-. Como soporte del acuerdo de pago, la sefiora Maria Elena Tinjaca Tovar
suscribié el pagaré 20171207-1.

-. Sostiene que la sefiora Maria Elena Tinjacd Tovar, no ha realizado el pago.
Conforme con lo anterior, sostiene que se presenta una mora injustificada.

III. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta la situacidon factica planteada, procede el Despacho a
estudiar si en el presente asunto se cumplen los presupuestos para librar el
mandamiento de pago solicitado.

Asi, se tiene que el numeral 6° del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 dispone
que la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo conocera de los procesos
ejecutivos derivados de:

"condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion, asi
como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una
entidad publica; e, igualmente los originados en los contratos celebrados por
esas entidades.”

Asimismo, las reglas para el conocimiento de los asuntos asignados de manera
expresa entre los diferentes oOrganos de la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa, quedaron expresamente delimitadas en el contenido del articulo
297 del aludido estatuto. La anterior disposicién, consagra de manera clara e
inequivoca el titulo ejecutivo propio de la accion ejecutiva que debe adelantarse
ante la presente jurisdiccion, asi:

"1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una
- entidad publica al pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos
alternativos de solucién de conflictos, en las que las entidades publicas
queden obligadas al pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y
exigible.

3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los
organismos y entidades publicas, prestarén mérito ejecutivo los contratos,
los documentos en que consten sus garantias, junto con el acto
administrativo a través del cual se declare su incumplimiento, el acta de
liquidacién del contrato, o cualquier acto proferido con ocasién de la actividad
contractual, en los que consten obligaciones claras, expresas y exigibles, a
cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones.

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de
ejecutoria, en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la
existencia de una obligacién clara, expresa, y exigible a cargo de la
respectiva autoridad administrativa. La autoridad que expida el acto
administrativo tendrd el deber de hacer constar que la copia auténtica
corresponde al primer ejemplar.

2
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Conformlef con lo anterior, debe sefialar esta Sede Judicial que el catalogo de

documen
articulo @
en una
obligacio
gue no

tos que constituyen titulo ejecutivo y que enlistd el legislador en el
tado de manera precedente, corresponde a la instrumentaciéon expresa
norma especial sobre aquellos que por antonomasia contienen
nes susceptibles de ser cobradas coactivamente en juicio; de manera
hay lugar a acudir supletoriamente a las normas del Coédigo de

Procedimjiento Civil, o en su defecto al Codigo General del Proceso. Como quiera

que el

Administ
mérito ¢
determin

Contrarig
de comp
derivado
articulo

Por otra
cuanto g
principio
funcione
en la ley

Descend
base del

donde ﬂ|

Cbédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
rativo, concreta la definicidn propia de los instrumentos que prestan
3jecutivo, para referenciarlos en unos documentos especificamente
1

pdos.

a ello, de la lectura de la misma disposicidn no deviene el otorgamiento
stencia alguna para la ejecucidn de titulos valores, distintos de aquellos
5 directamente de un contrato estatal que si fueron enlistados en el

104 ibidem.

narte, es necesario sefialar que en nuestro Estado Social de Derecho en
la responsabilidad y funciones de los servidores publicos, prima el
de legalidad para la atribuciéon de competencias; por lo tanto las
5 de cada funcionario judicial, se encuentran expresamente delimitada
debido a su naturaleza taxativa e improrrogable.

endo al caso en concreto, en el presente proceso se aporta como titulo
recaudo ejecutivo el Acuerdo de pago —pagaré- No. 20171207-1 en
gura como otorgante la sefiora Maria Elena Tinjacd Tovar y como

beneficidffia la Universidad Pedagdgica Nacional.

Asi las ¢
efectiva
pagar ur
cual el t

Dsas, al observarse que lo que pretende la parte ejecutante es hacer
Jina obligacién incluida en un pagaré, la cual contiene el compromiso de
a suma de dinero, se estaria frente a una obligacién cambiaria, en la

| .
enedor del titulo valor puede hacer valer sus derechos los cuales se

incorpor
evidenci
auténo
definido

"AR
che
obli
per
inst

Cun
de

dan
qgue

Se concl
de quien
uso de s

n directamente en el documento suscrito por las partes,
ndose con ello, que el titulo ejecutivo que se pretende hacer valer es
independiente de negocio juridico subyacente, tal como lo ha
| Cédigo de Comercio, que al respecto establece:

TCULO 882. PAGO CON TITULOS VALORES. La entrega de letras,
ues, pagarés y demds titulos-valores de contenido crediticio, por una
acion anterior, valdré como pago de ésta si no se estipula otra cosa;
llevaréd implicita la condicién resolutoria del pago, en caso de que el
'umento sea rechazado o no sea descargado de cualquier manera.

pl/da la condicién resolutoria, el acreedor podré hacer efectivo el pago

B obligacién originaria o fundamental, devolviendo el instrumento o

jo caucidn, a satisfaccion del juez, de indemnizar al deudor los perjuicios
ueda causarle la no devolucion del mismo.”

|

J'ye de lo anterior que frente al incumplimiento del titulo valor por parte

tenia la obligacién de pagar la suma de dinero, el acreedor podra hacer

LI derecho para cobrar la misma con el propio pagaré, pues éste como
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ya se dijo estd dotado de exigibilidad propia por lo que no necesita de otro
instrumento para exigir el cumplimiento de la obligacién en él contenida.

Tomando en cuenta estos razonamientos, es decir, el hecho de que el pagaré es
un titulo valor, asi como que no existe norma especial que asigne el conocimiento
~de las ejecuciones promovidas por entidades publicas en contra de particulares,
soportadas en titulos valores auténomos no derivados de una relacién
contractual publica, se puede colegir que esta clase de asuntos, debe
promoverse ante la Jurisdiccion Ordinaria, en su especialidad Civil, mas aun
cuando el titulo base de recaudo por si mismo constituye el compromiso que
tiene el otorgante para con la Universidad Pedagogica Nacional, y esta dotado
de wuna naturaleza autébnoma e incorpora un derecho que constituye
directamente la causa que lo origind.

La postura ahora adoptada, viene refrendada por la Seccion Tercera del Consejo
de Estado! y el Consejo Superior de |la Judicatura? (en conocimiento de conflictos
negativos de jurisdiccion), autoridades que han dejado claro que la jurisdiccién
de lo contencioso administrativo si es competente para conocer de procesos de
ejecucion en donde el titulo para ello, sea un titulo valor, siempre y cuando se
cumpla con los siguientes supuestos: i) que el mismo haya tenido su causa en
el contrato estatal, ii) que el contrato del cual surgié sea de aquellos de los
cuales conoce la jurisdiccidén de lo contencioso administrativo, iii) que las partes
del titulo valor sean las mismas del contrato estatal, y iv) que las excepciones
del contrato estatal sean oponibles en &l proceso ejecutivo.

Ahora bien, se desprende que la Jurisdiccidén de lo Contencioso Administrativo
NO es la competente para avocar conocimiento en este asunto; sino la
Jurisdiccién Ordinaria en su especialidad Civil, ya que es el Juez Ordinario a
quien estaria asignada la competencia de un asunto como el que ahora se revisa,
de cara a este planteamiento debemos acudir a las reglas de competencia
descritas en los articulos 17 a 22 del CGP, estableciendo que para este asunto
seria aplicable la preceptiva del articulo 18 numeral 1° que establece una regla
general de competencia de los Jueces Civiles Municipales, sobre todos los
procesos contenciosos de minima cuantia salvo los que correspondan a la
jurisdicciéon contencioso administrativa, de tal manera que seran estos jueces
los competentes para adelantar la ejecuciéon propuesta por la Universidad
Pedagdgica Nacional en contra de la sefiora Maria Elena Tinjaca Tovar.

Una vez advertida la falta de competencia que concurre en esta Sede judicial se
debe proceder conforme a lo prescrito en el articulo 168 de la Ley 1437 de 2011,
gue a la letra reza:

“Articulo 168. Falta de jurisdiccion o de competencia. En caso de falta de
jurisdiccion o de competencia, mediante decision motivada el Juez ordenara
remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor

1 Autos del 21 de febrero de 2002, expediente 19.270, C.P. Alier Hernéndez Enriquez; del 29 de
enero de 2004, expediente 24.681, C.P Dra. Maria Elena.Giraldo Gémez; del 3 de agosto de 20006,
expediente 20.403, C.P. Dr. Ramiro Saavedra Becerra y Seccion Tercera, Subseccion A, Sala
Unitaria, auto del 12 de mayo de 2015, expediente 51.230, C.P. Herndn Andrade Rincon.

2 Conflicto jurisdiccién radicacion 11001010200020120163300, auto del 03 de octubre de 2012, M.P.
Dr. Henry Villarraga Oliveros :

4
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brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la
presentacién inicial hecha ante la corporacién o juzgado que ordena la
remigion.”

De cara afla norma en cita, no le queda mas alternativa a este Despacho Judicial,
que remifiir el expediente a la mayor brevedad posible al Juez competente.

En virtud de lo anterior, el despacho
RESUELVE:
: DECLARAR la falta de jurisdiccion que concurre en esta judicatura

cer del presente proceso, en atencién a todo lo indicado en la parte
iva de esta providencia.

U—.—.

PRIMER
para con
considersg

— —

SEGUNDO: REMITIR el proceso de la referencia a los JUZGADOS CIVILES
MUNICIPALES DE BOGOTA (REPARTO), por tratarse de un ejecutivo de
minima CL‘lantl'a, a través de la Oficina de Apoyo, para lo de su competencia. Por
Secretarl'al, realicense las anotaciones del caso. ‘

|
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HER 10 N MORALES
JuU

~O—

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO BOGOTA D. C-SECCION

TERCERA
PoRy, =anqtagionym-er el estado No. de fecha
F TS N
G 3 Sidid (-G’LP fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00

A.M. g
La Secretaria, %K\
= -
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C., cuatro (4) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control:

EJECUTIVO

Radicado:

11001 33 43 059 2018 00176 00

Deman

dante: UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL

Demang

lado: JOSE ANDRES DELGADO CASTRO

Asunto

AUTO REMITE POR COMPETENCIA

Procede

I. ASUNTO A RESOLVER

a favor
ANDRE
OCHEN
suscrito
2017 de
Juanita R
No. 2018
de la €je

El 06 de

a‘l Despacho a estudiar si resulta plausible librar mandamiento de pago
e La Universidad Pedagodgica Nacional y en contra del sefior JOSE
DELGADO CASTRO, por la suma de QUINIENTOS ONCE MIL
A Y SEIS PESOS ($511.086), que corresponde al acuerdo de pago

a estudiantes Mateo Ramirez Becerra, Maria Camila Ramirez Becerra y
?ml'rez Becerra, obligacién que se encontraba respaldada con el pagaré
].0125—2; asi como los intereses moratorios derivados de la falta de pago
tutada.

II. ANTECEDENTES

unio de 2018, la UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL, a través

de apodéxrado judicial, interpuso demanda ejecutiva en contra del sefior JOSE

ANDRES
de esta g

La solicit

DELGADO CASTRO, en razén a lo indicado en el acdpite antecedente
rovidencia.
id de librar el mandamiento de pago se fundamenta, en lo pertinente,

en los siguientes hechos:

-. El 25

de enero de 2018, el sefior José Andrés Delgado Castro, mediante

acuerdo [de pago se obligd para con la Universidad Pedagdgica, por estar insoluta

la obliga

ion de pago de los derechos académicos de la vigencia 2017, respecto

de las eptudiantes Mateo Ramirez Becerra, Maria Camila Ramirez Becerra y

Juanita F

-. El valg

lamirez Becerra.

r del acuerdo fue pactado por la suma de cuatrocientos setenta y seis

mil doscjentos noventa y siete pesos ($476.297).

-. En el acuerdo de pago, las partes pactaron que el pago se realizard en una

cuota, e

dia 25 de febrero de 2018.

ntre las partes por concepto de derechos académicos de la vigencia®
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-. Como soporte del acuerdo de pago, el sefior Maria Elena Tinjacd Tovar
suscribid el pagaré 20180125-2.

-. Sostiene que el sefior José Andrés Delgado Castro, no ha realizado el pago.
Conforme con lo anterior, sostiene que se presenta una mora injustificada.

III. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta la situacion factica planteada, procede el Despacho a
estudiar si en el presente asunto se cumplen los presupuestos para librar el
mandamiento de pago solicitado.

Asi, se tiene que el numeral 6° del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 dispone
que la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo conocerd de los procesos
ejecutivos derivados de:

"condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccién, asi
como Jos provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una
entidad publica; e, igualmente los originados en los contratos celebrados por
esas entidades.”

Asimismo, las reglas para el conocimiento de los asuntos asignados de manera
expresa entre los diferentes oOrganos de la Jurisdiccién Contenciosa
Administrativa, quedaron expresamente delimitadas en el contenido del articulo
297 del aludido estatuto. La anterior disposicion, consagra de manera clara e
inequivoca el titulo ejecutivo propio de la accién ejecutiva que debe adelantarse
ante la presente jurisdiccién, asi:

"1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad publica al pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos
alternativos de solucién de conflictos, en las que las entidades publicas
qgueden obligadas al pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y
exigible.

3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los
organismos y entidades publicas, prestardn mérito ejecutivo los contratos,
los documentos en que consten sus garantias, junto con el acto
administrativo a través del cual se declare su incumplimiento, el acta de
liquidacién del contrato, o cualquier acto proferido con ocasién de la actividad
contractual, en los que consten obligaciones claras, expresas y exigibles, a
cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones.

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de
ejecutoria, en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la
existencia de una obligacién clara, expresa, y exigible a cargo de la
respectiva autoridad administrativa. La autoridad que expida el acto
administrativo tendrd el deber de hacer constar que la copia auténtica
corresponde al primer ejemplar.

Conforme con lo anterior, debe sefialar esta Sede Judicial que el catalogo de
documentos que constituyen titulo ejecutivo y que eniist6 el legislador en el
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tado de manera precedente, corresponde a la instrumentacién expresa
norma especial sobre aquellos que por antonomasia contienen
nes susceptibles de ser cobradas coactivamente en juicio; de manera
hay lugar a acudir supletoriamente a las normas del Cddigo de
ento Civil, o en su defecto al Cddigo General del Proceso. Como quiera
|C(’)digo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
ativo, concreta la definicion propia de los instrumentos que prestan

l

TEJeCUtiVO, para referenciarlos en unos documentos especificamente
n

dos.

a ello, de la lectura de la misma disposicion no deviene el otorgamiento
stencia alguna para la ejecucién de titulos valores, distintos de aquellos
5 directamente de un contrato estatal que si fueron enlistados en el
04 ibidem.

i

parte, es necesario sefalar que en nuestro Estado Social de Derecho en
la responsabilidad y funciones de los servidores publicos, prima el
de legalidad para la atribucién de competencias; por lo tanto las
i de cada funcionario judicial, se encuentran expresamente delimitada
debido a su naturaleza taxativa e improrrogable.

endo al caso en concreto, en el presente proceso se aporta como titulo
lrecaudo ejecutivo el pagare No. 20180125-2 en donde figura como
> el sefior José Andrés Delgado Castro y como beneficiaria la
ad Pedagégica Nacional.

bsas, al observarse que lo que pretende la parte ejecutante es hacer
ina obligacion incluida en un pagaré, la cual contiene el compromiso de
suma de dinero, se estaria frente a una obligaciéon cambiaria, en la
nedor del titulo valor puede hacer valer sus derechos los cuales se
n directamente en el documento suscrito por las partes,
ndose con ello, que el titulo ejecutivo que se pretende hacer valer es
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autéonomp e independiente de negocio juridico subyacente, tal como lo ha
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2| Codigo de Comercio, que al respecto establece:

NICULO 882. PAGO CON TITULOS VALORES. la entrega de letras,
ues, pagarés y demas titulos-valores de contenido crediticio, por una
jacion anterior, valdré como pago de ésta si no se estipula otra cosa;
llevara implicita la condicion resolutoria del pago, en caso de que el
[umento sea rechazado o no sea descargado de cualquier manera.

plida la condicién resolutoria, el acreedor podrd hacer efectivo el pago
::9 obligacién originaria o fundamental, devolviendo el instrumento o
o caucion, a satisfaccion del juez, de indemnizar al deudor los perjuicios
pueda causarle la no devolucién del mismo.”

lye de lo anterior que frente al incumplimiento del titulo valor por parte
enia la obligacién de pagar la suma de dinero, el acreedor podra hacer
derecho para cobrar la misma con el propio pagaré, pues éste como
estd dotado de exigibilidad propia por lo que no necesita de otro
to para exigir el cumplimiento de la obligacién en él! contenida.
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Tomando en cuenta estos razonamientos, es decir, el hecho de que el pagaré es
un titulo valor, asi como que no existe norma especial que asigne el conocimiento
de las ejecuciones promovidas por entidades publicas en contra de particulares,
soportadas en titulos valores auténomos no derivados de una relacién
contractual publica, se puede colegir que esta clase de asuntos, debe
promoverse ante la Jurisdicciéon Ordinaria, en su especialidad Civil, més aun
cuando el titulo base de recaudo por si mismo constituye el compromiso que
tiene el otorgante para con la Universidad Pedagdgica Nacional, y estd dotado
de una naturaleza auténoma e incorpora un derecho que constituye
directamente la causa que lo origind.

La postura ahora adoptada, viene refrendada por la Seccién Tercera del Consejo
de Estado? y el Consejo Superior de la Judicatura? (en conocimiento de conflictos
negativos de jurisdiccién), autoridades que han dejado claro que la jurisdiccién
de lo contencioso administrativo si es competente para conocer de procesos de
ejecucién en donde el titulo para ello, sea un titulo valor, siempre y cuando se
cumpla con los siguientes supuestos: i) que el mismo haya tenido su causa en
el contrato estatal, ii) que el contrato del cual surgié sea de aquellos de los
cuales conoce la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, iii) que las partes
del titulo valor sean las mismas del contrato estatal, y iv) que las excepciones
del contrato estatal sean oponibles en el proceso ejecutivo.

Ahora bien, se desprende que la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo
NO es la competente para avocar conocimiento en este asunto; sino la
Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad Civil, ya que es el Juez Ordinario a
quien estaria asignada la competencia de un asunto como el que ahora se revisa,
de cara a este planteamiento debemos acudir a las reglas de competencia
descritas en los articulos 17 a 22 del CGP, estableciendo que para este asunto
seria aplicable la preceptiva del articulo 18 numeral 1° que establece una regla
general de competencia de los Jueces Civiles Municipales, sobre todos los
procesos contenciosos de minima cuantia salvo los que correspondan a la
jurisdiccién contencioso administrativa, de tal manera que seran estos jueces
los competentes para adelantar la ejecucién propuesta por la Universidad
Pedagdgica Nacional en contra del sefior José Andrés Delgado Castro.

Una vez advertida la falta de competencia que concurre en esta Sede judicial se
debe proceder conforme a lo prescrito en el articulo 168 de la Ley 1437 de 2011,
que a la letra reza:

"Articulo 168. Falta de jurisdiccion o de competencia. En caso de falta de
jurisdiccién o de competencia, mediante decision motivada el Juez ordenara
remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor
brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la
presentacion inicial hecha ante la corporacion o juzgado que ordena la
remision.”

De cara a la norma en cita, no le queda mas alternativa a este Despacho Judicial,
que remitir el expediente a la mayor brevedad posible al Juez competente.

1 Autos del 21 de febrero de 2002, expediente 19.270, C.P. Alier Hernandez Enriquez; del 29 de enero de 2004, expediente
24.681, C.P Dra. Marfa Elena Giraldo Gémez; del 3 de agosto de 2006, expediente 20.403, C.P. Dr. Ramiro Saavedra Becerra
y Seccién Tercera, Subseccién A, Sala Unitaria, auto del 12 de mayo de 2015, expediente 51.230, C.P. Herndn Andrade Rincén.
2 Conflicto jurisdiccién radicacién 11001010200020120163300, auto del 03 de octubre de 2012, M.P. Dr. Henry Villarraga
Oliveros
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En virtud de lo anterior, el despacho

RESUELVE:

: DECLARAR la falta de jurisdiccion que concurre en esta judicatura
cer del presente proceso, en atencién a todo lo indicado en la parte

iva de esta providencia.

e_..___

PRIMER
para con
considersz

A N Sy

__r—f‘_

SEGUNDO: REMITIR el proceso de la referencia a los JUZGADOS CIVILES

| ,
MUNICI ALES DE BOGOTA (REPARTO), por tratarse de un ejecutivo de
minima CH antia, a través de la Oficina de Apoyo, para lo de su competencia. Por
Secretarig, realicense las anotaciones del caso. |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE i

h HERN RIOG?AV MORALES
JUEZ i

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO BOGOTA D. C-SECCION
TERCERA )

Por, anotaaon ~e pn el estado No. de fecha |

f "‘) P ’L} N fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 '

AM, = -
La Secretaria, —

) —D 1




REPUBLICA DE COLOMBIA
)
“’\‘.;.:4‘5
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DE DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D)IC., cuatro (4) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | EJECUTIVO

Radicadp 11001 33 43 059 2018 00251 00

Demanqpnte REUTERS LIMITED S.A.

Demandado MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO
Asunto | Concede recurso de apelacion

Visto el |informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver
sobre la|' viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto vy
sustental:'lo en tiempo por el apoderado judicial de la parte actora, mediante
escrito vjsible a folios 75 del cuaderno principal, contra la providencia de 9 de
mayo de|2019, mediante la cual se negd el mandamiento de pago.

Para reslTlver el Despacho considera:

De confgrmidad con el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, los aspectos no
reguladgs en dicho Estatuto, deben tramitarse bajo las directrices del Codigo
de Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del Proceso. Asimismo, pardgrafo
del artl'?ulo 243 del C.P.A.C.A., sefiala que la apelacién sélo procede de
conform{dad con las normas de ese Cdédigo, “incluso en aquellos trémites e
incidentes que se rijan por el procedimiento civil”.

Luego, e virtud de lo previsto en el numeral cuarto del articulo 321 del Cédigo
de Genefal del Proceso, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 1° del
articulo [B23 del mismo Cédigo, es apelable el auto que niegue total o
parcialmente el mandamiento de pago; por'lo tanto, la providencia dictada por
este Des | acho el 9 de mayo de 2019, es susceptible del recurso de apelacion,
en la medida en que alli- se dispuso denegar, como ya se anotd, el
mandarrjiento de pago que se impetré en contra el indicado Instituto, el cual se
concedefa para ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion
Tercera,|en el efecto suspensivo.

En cons$cuencia el Despacho DISPONE:

1. CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de épelacién,
interpuesto por el apoderado judicial de la parte actora, contra la providencia
de 9 de[mayo de 2019, proferida por este Despacho Judicial, de conformidad




con lo dispuesto en los articulos 320 al 322 del Cédigo General del Proceso, y
en el articulo 243 del CPACA.

2. Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia, de acuerdo a lo
sefialado en el articulo 244 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
( =
HERNAN DARIO GUiZ' ' MORALES
JUE

JUZGADO 59 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C

I {
Porﬁ' ?_nota‘c‘iQn,merilv el estado No "V de fecha
.‘\ [ R

HOJUN 20N fue notificado el auto anterior. Fijado
a las 8200 LA/\
La Secretania, z

= -




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL D‘EL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DE DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota DlC., cuatro (4) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Medio

de control | Ejecutivo

Radicadp 11001 33 43 059 2018 00267 00

Demand;nte DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE

INTEGRACION SOCIAL

ESTRELLA DEL SUR

Asunto

Rechaza por improcedente recurso de reposicion — concede
recurso de apelacion

sobre

escrito
2019,

Demandeo ASOCIACION DE LA CASA VECINAL DEL BARRIO

. 1 .
Visto el |informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver

l[al viabilidad de resolver el recurso de reposicion interpuesto vy

sustentafo en tiempo por el apoderado judicial de la parte actora, mediante

v|sible 68 del cuaderno principal, contra la providencia de 9 de mayo de
mediante la cual se negd el mandamiento de pago.

Para resplver el Despacho considera:

lg- procedencia del recurso de reposicion, el articulo 242 del CPACA,

Sobre
sefala:
“Articulo 242. Reposicién. Salvo norma legal en contrario, el recurso de
r |osicicSn procede contra los autos que no sean _susceptibles de
apelacién o de suplica.”
N De confoprmidad con el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, los aspectos no

reguladgs en dicho Estatuto, deben tramitarse bajo las directrices del Cédigo
de Proc aldimiento Civil, hoy Cddigo General del Proceso. Asimismo, paragrafo
del artitulo 243 del C.P.A.C.A., sefiala que la apelacién sélo procede de

confor

F'dad con las normas de ese Codigo, “incluso en aquellos tramites e

incidentgs que se rijan por el procedimiento civil”.

Luego, &n virtud de lo previsto en el numeral cuarto del articulo 321 del Cédigo
de Gengral del Proceso, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 1° del
articulo|[|323 del mismo Cddigo, es apelable el auto que niegue total o
parcialnrvente el mandamiento de pago, asi:

-

y llRTI'CULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de primera
instancia, salvo las que se dicten en equidad.

ambién son apelables los siguientes autos proferidos en primera
stancia:

()

|




4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y
el que rechace de plano las excepciones de mérito en el proceso
ejecutivo.

(...)” (Negrillas por el Despacho)

Asi, de las normas en cita se desprende entonces, que contra las providencias
que sean susceptibles de apelacién, no procede el recurso de reposicién.

En vista de lo anterior, se rechazard por improcedente el recurso de reposicion
interpuesto por-la entidad demandada, contra el proveido del 9 de mayo de
2019, en virtud del cual se neg6 el mandamiento de pago en contra de la
Asociacion de la Casa Vecinal del Barrio Estrella del Sur, por encontrarse esta
providencia entre las que taxativamente son susceptibles de recurso de
apelacion, conforme lo consagra el articulo 321 del Coédigo General del Proceso.

Por lo tanto, al ser susceptible del recurso de apelacién la providencia dictada
por este Despacho el 9 de mayo de 2019, en la medida en que alli se dispuso
denegar, como ya se anotd, el mandamiento de pago que se impetrd en contra
de Asociacién de la Casa Vecinal del Barrio Estrella del Sur, en virtud de lo
consagrado en el paragrafo de articulo 318 del Cédigo General del Proceso’,
esta Sede Judicial procedera a tramitar la impugnaciéon conforme al recurso
que resulte procedente, esto es, el recurso de apelacién, y por ello, se
‘concederd ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccioén Tercera,
en el efecto suspensivo."

En consecuencia el Despacho DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion,
interpuesto por el apoderado judicial-de la parte actora, contra la providencia -
de 9 de mayo de 2019, proferida por este Despacho Judicial, de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 318 al 322 del Cédigo General del Proceso, y
en el articulo 243 del CPACA.

SEGUNDO: Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H.
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competenua de
acuerdo a lo sefialado en el articulo 244 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
g Z
DARIO GUZMAN MORALES
JUHZ

JUZGADO 59 ADMINISTRATIVO BE BOGOTA D. C

Por ?_notaaor) en el estado No. K\i de fecha

0 5 LN ALY fue notificado el auto
anterior. FlJado a Ias 8 004.M.
.|La Secretaria,

1 ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica
y contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoguen.

PARAGRAFQO. Cuando el recurrente impugne_una providencia judicial mediante un recurso
improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacién por las reglas del recurso que resultare

procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente.




