REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D. C., diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: | EJECUTIVA

Radicacion: 11001 33 31 032 2009 00116 00

Ejecutante: DEPARTAMENTO NACIONAL DE PLANEACION
Ejecutado: DANIEL ESCOBAR MORALES

Asunto: RESUELVE RECURSO DE REPOSICION

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de la parte ejecutante, contra el auto de fecha 3 de septiembre de 2020,
mediante el que se le indic6 al Departamento Nacional de Planeacion, que deberia
dar inicio a las sanciones a las que hubiera lugar contra los profesionales del
derecho que han intervenido dentro del presente asunto, dada la desatencion que
se ha presentado en el desarrollo de las presentes actuaciones.

I. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Manifestd el apoderado, que las actuaciones surtidas dentro del presente asunto,
se han presentado en debida forma a lo largo del devenir procesal, sefialando
que actualmente se encuentra pendiente la practica de medidas cautelares
relacionadas con los embargos de las cuentas del demandado, cuyo decreto se
produjo mediante auto del 31 de julio de 2018.

Advirti6 que el 17 de septiembre de 2018 se efectu6 comunicacion con el fin de
adelantar el retiro de los oficios y el dia 14 de enero de 2019 se presento la renuncia
del apoderado que se encontraba a cargo, por lo cual la inactividad en el retiro
de los oficios se puede contabilizar desde el 17 de septiembre de 2018, y hasta el
dia 15 de enero de 2019, fecha en la cual ingreso el proceso al Despacho para
atender la solicitud efectuada por el apoderado del Departamento.

Preciso que no hay lugar, para hablar de una ineptitud por parte de los apoderados
del DNP, asi como tampoco es posible endilgar responsabilidad por una supuesta
desatencion, si se tiene en cuenta que el tiempo entre la comunicacién para
retirar los oficios y el ingreso al despacho fue de 3 meses teniendo en cuenta
la vacancia judicial de diciembre de 2018.

Asi las cosas, en atencion a lo manifestado, solicitd reconsiderar la decision
adoptada en torno a solicitar al Departamento la aplicacion de sanciones a los
profesionales del derecho derivados de una supuesta inactividad, maxime cuando
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el proceso ha permanecido al Despacho durante un tiempo bastante extenso con la
solicitud de renuncia de uno de los precitados profesionales.

II. CONSIDERACIONES
- De la procedencia del recurso.

El articulo 242 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en relacion con la procedencia del recurso de reposicion, establece
lo siguiente:

“Articulo 242. Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos los
autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se
aplicara lo dispuesto en el Cadigo General del Proceso” Subrayado fuera del
texto.

Conforme con lo anterior, observa el Despacho que el auto recurrido es susceptible
del recurso de reposicidn, razon por la que pasara el Despacho, a resolverlo, al
haberse interpuesto dentro del término sefialado en el articulo 318 del Cdédigo
General del Proceso, esto es, dentro de los dentro de los tres (3) dias siguientes al
de la notificacion del auto respecto del que se discute su contenido.

- Del caso en concreto.

Una vez revisado el expediente y estudiados los argumentos esgrimidos por el
apoderado de la parte ejecutante, esta Sede Judicial, se mantendra en su decision,
dado que tal y como se sefal6 en la providencia recurrida, el proceso que nos ocupa
data del afio 2009, y a la fecha son escasas las actuaciones de la parte interesada,
ya que, no puede contarse como actuaciéon de impulso procesal, la radicacion de
poderes y renuncia de los mismos, sin procurar las gestiones pertinentes para el
cumplimiento de la sentencia que se dict6 a su favor.

Lo anterior, cobra sentido si se tiene en cuenta que desde se profirié sentencia de
seguir adelante con la ejecucion a la fecha, se han presentado 10 memoriales de
poderes y renuncias a lo mismo, y sélo DOS liquidaciones de crédito, una el 12 de
mayo de 2011 (fl. 105, C. ppal) y la otra el 5 de octubre de 2020 (Archivo 6
expediente digital), es decir 9 afios después.

Ademas, solo por_una unica vez, la ejecutante solicito la practica de medidas
cautelares y esto se dio cuando inicio el proceso que nos ocupa, ya que la solicitud
que fue efectuada el 15 de febrero de 2018 (fl.7, C. medidas), OBEDECIO a que
por autos de 17 de febrero de 2015 (fl. 11, C. medidas), 14 de julio de 2015 (fl. 148,
C. Ppal) y 19 de octubre de 2016 (fl 151, C. Ppal), se le requirio a la parte actora
para que solicitara las medidas cautelares gue considerara pertinentes.

Tan ello es asi, que el 31 de enero de 2018, se indic6 que las presentes diligencias
debian mantenerse en secretaria, hasta tanto se diera impulso de parte (f.162,
C. Ppal), ya que la parte ejecutante desde que presento la liquidacion de crédito en
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el afno 2011, se limitdé hasta el afio 2018, a solo radicar poderes vy renuncias a los
mismos, sin otorgar un verdadero impulso al proceso.

Por ultimo, en atencién a la solicitud de medidas cautelares que se realiz6 en el
2018, atendiendo a los requerimientos que hizo esta Sede Judicial desde 2015, el
31 de julio de 2018, se accedid a la solicitud de cautelares elevada en aquella
oportunidad, librandose los oficios correspondientes el 17 de septiembre de 2018,
los cudles jamas fueron retirados y tramitados por ningun apoderado del
Departamento Nacional de Planeacion.

Con base en todo lo expuesto, no comparte esta Sede Judicial los argumentos
esgrimidos por el ultimo apoderado de la ejecutante, quien sefiala que las actuaciones
surtidas dentro del presente asunto, se han presentado en debida forma a lo largo
del devenir procesal, ya que contrario a dicha manifestacion, quedé demostrado que
pese a su alto numero de representantes judiciales o apoderados no se ha efectuado
una defensa diligente, con el objeto de hacer efectivo el pago de la obligacién en su
favor; situacion que sugiere una desatencion del proceso por parte del Departamento
Nacional de Planeacion y un desgaste para la administracion de justicia, sin contar
con que nos encontramos ante la recuperacion de recursos publicos.

Bajo ese entendido, esta Sede Judicial se mantendra en la decision adoptada en
auto de 3 de septiembre de 2020, y ordenara que por secretaria se dé cumplimiento
al numeral primero del aludido auto.

Finalmente, se ordenara que en firme la presente actuacion, por secretaria se corra
traslado de la liquidacion de crédito presentada el 5 de octubre de 2020, por la parte
ejecutante, la cual obra en el archivo 6 del expediente digital.

En consideracion a todo lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Nueve (59)
Administrativo de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 3 de septiembre de 2020, por las
razones expuestas en el acapite precedente.

SEGUNDO: Por secretaria, procédase a dar cumplimiento al numeral primero del
auto de fecha 3 de septiembre de 2020. Adjuntese a la comunicacion, el link del
expediente digital.

TERCERO: En firme el presente proveido, por secretaria corrase traslado de la
liquidacion de crédito presentada el 5 de octubre de 2020, obrante en el archivo 6
del expediente digital.

CUARTO: Notificar la presente decision a los siguientes correos electronicos:
spaez@dnp.gov.co Yy notificacionesjudiciales@dnp.gov.co.
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QUINTO: Para el agendamiento de citas, para consulta del expediente fisico y retiro
de oficios, se conmina al apoderado de la parte ejecutante comunicarse al nUmero
telefonico de la Secretaria del Juzgado 321 3049173 (celular o aplicacion

Whatsapp).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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RICHARD DAVID NAVARRO PINTO
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
— SECCION TERCERA

Por anotacion en el estado No. 38 de fecha 20 de octubre de 2021 fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.
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Firmado Por:

Richard David Navarro Pinto
Juez
Juzgado Administrativo
59
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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