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ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

contra el auto de fecha 10 de septiembre de 2020 que aprueba

la liquidacion de costas.

CAROLINA BOBILLIER CEBALLOS, mayor de edad, identificada como aparece al pie de mi firma,
obrando como apoderada especial reconocida dentro del proceso de la referencia, mediante el
presente escrito y atendiendo lo establecido en el numeral 5 del articulo 366 del Cédigo General
del Proceso, dentro de la oportunidad legal presento RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
APELACION contra el auto de fecha 10 de septiembre de 2020, notificado por estado del 11 de

septiembre de 2020, que aprueba la liquidacién de costas.

I FUNDAMENTOS DE LA APELACION

Las agencias en derecho son los costos o gastos relacionados con la defensa judicial de quien
resulta ganador en un determinado litigio. Estos costos o gastos, comunmente conocidos
como costas judiciales, deben asumidos por la parte vencida en el proceso siempre y cuando

se encuentre debidamente probada su causacion.

El articulo 188 del CPACA establece que la condena en costas sera impuesta por el Juez
mediante sentencia, salvo en aquellos procesos en los que se ventile un interés publico. La
liquidacién y ejecucion de la condena se regiran por las normas del Codigo de Procedimiento
Civil.

Por su parte, el articulo 365 del CGP, aplicable por remision normativa, sefiala los requisitos

para la procedencia de la imposicion de condenas en costa, a saber:

“ARTICULO 365. CONDENA EN COSTAS. En los procesos y en las actuaciones
posteriores a aquellos en que haya controversia la condena en costas se sujetara a las

siguientes reglas:
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1. Se condenard en costas a la parte vencida en el proceso, o a quien se le resuelva

desfavorablemente el recurso de apelacion, casacion, queja, suplica, anulacion o revision

que haya propuesto. Ademas, en los casos especiales previstos en este codigo.

Ademads se condenara en costas a quien se le resuelva de manera desfavorable un
incidente, la formulacion de excepciones previas, una solicitud de nulidad o de amparo

de pobreza, sin perjuicio de lo dispuesto en relacion con la temeridad o mala fe.

2. La condena se hara en sentencia o auto que resuelva la actuacion que dio lugar a

aquella.

3. En la providencia del superior que confirme en todas sus partes la de primera instancia

se condenara al recurrente en las costas de la segunda.

4. Cuando la sentencia de segunda instancia revoque totalmente la del inferior, la parte

vencida sera condenada a pagar las costas de ambas instancias.

5. En caso de que prospere parcialmente la demanda, el juez podra abstenerse de
condenar en costas o pronunciar condena parcial, expresando los fundamentos de su

decision.

6. Cuando fueren dos (2) o mas litigantes que deban pagar las costas, el juez los
condenara en proporcion a su interés en el proceso; si nada se dispone al respecto, se

entenderan distribuidas por partes iguales entre ellos.
7. Si fueren varios los litigantes favorecidos con la condena en costas, a cada uno de
ellos se les reconoceran los gastos que hubiere sufragado y se haran por separado las

liquidaciones.

8. Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en la

medida de su comprobacion.

9. Las estipulaciones de las partes en materia de costas se tendran por no escritas. Sin
embargo podran renunciarse después de decretadas y en los casos de desistimiento o

transaccion.”

De acuerdo con la norma citada, es claro concluir que el Juez podra a condenar en costas a la

parte vencida, siempre y cuando, hayan sido efectivamente causadas y debidamente probadas

Calle 67 No. 7 - 35 Oficina 1204 - Bogotéd — Colombia
Cra. 43A N° 1 - 50, Oficina 209 San Fernando Plaza, Torre Hotel - Medellin - Colombia
WWWw.gomezpinzon.com



dentro del expediente.

Al respecto, la H. Corte Constitucional en sentencia C-157/13 (M.P. Mauricio Gonzalez Cuervo)

sefala que:

“La condena en costas no resulta de un obrar temerario o de mala fe, o siquiera culpable
de la parte condenada, sino que es resultado de su derrota en el proceso o recurso que
haya propuesto, segun el articulo 3659. Al momento de liquidarlas, conforme al articulo
36610, se precisa que tanto las costas como las agencias en derecho corresponden a
los costos en los que la parte beneficiaria de la condena incurrié en el proceso, siempre

que exista prueba de su existencia, de su utilidad y de que correspondan a actuaciones

autorizadas por la ley. De esta manera, las costas no se originan ni tienen el proposito

de ser una indemnizacion de perjuicios causados por el mal proceder de una parte, ni

pueden asumirse como una sancion en su contra.” (Subraya y negrilla nuestro)

Por su parte. El Consejo de esta en sentencia del 5 de abril de 2018 (21873), M.P. Dr. Jorge

Octavio Ramirez Ramirez expone de manera inequivoca:

“Atendiendo el tenor literal del 365 del CGP, en principio, la parte vencida en el proceso o
en el recurso “tendria que ser condenada a pagar las costas de ambas instancias”. “Sin
embargo, tal circunstancia esta sujeta a la regla del numeral 8°, segun la cual solo habra

lugar a condenar en costas cuando, en el expediente, aparezcan causadas y, siempre y

cuando, estén probadas, es decir, se reconoce como requisito especifico para que haya

lugar a la condena en costas que efectivamente se hayan causado y que la parte

interesada haya aportado los medios de prueba idoneos que acrediten tal hecho.

En otras palabras, conforme con el articulo 188 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuando el juez disponga sobre la
condena en costas, tendra que consultar las reglas previstas en la norma en cita, dentro
de las que se encuentra la nimero ocho (8) que prevé que “solo habrd lugar a costas

cuando en el expediente aparezca que se causaron y en la medida de su comprobacion

(Negrilla'y subrayado fuera del texto)
Precisamente el H. Consejo de Estado se ha manifestado en este sentido en numerosos

pronunciamientos, los cuales constituyen doctrina probable:

e Consejo de Estado, C.P. Stella Jeannette Carvajal Basto, sentencia del 13 de agosto
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de 2020, Exp 23664: “a la luz de los articulos 188 del CPACA y 365 (num.8) del CGP, no
procede la condena en costas (agencias en derecho y gastos del proceso) en esta
instancia, por cuanto en el expediente no se encuentran pruebas que las demuestren o

justifiquen”.

e Consejo de Estado, C.P. Milton Chaves Garcia, sentencia del 30 de julio de 2020, Exp.
23833: “Una vez revisado el expediente, se advierte que no existen elementos de prueba
que demuestren o justifiquen las erogaciones por concepto de costas (agencias en

derecho y gastos procesales), por lo que no se condena en costas en esta instancia”.

e Consejo de Estado, C.P. Cesar Palomino Cortés, sentencia del 5 de diciembre de 2019,
Exp. 0010-10: “En reiteradas oportunidades esta Subseccion se ha pronunciado sobre
la condena en costas, para aclarar que de la redaccion del articulo 188 del CPACA se
extraen los elementos que determinan la imposicién de la condena, a saber: i) elemento
objetivo en cuanto a que toda sentencia decidira sobre las costas procesales, bien sea
para condenar total o parcialmente o, en su defecto, para abstenerse y ii) elemento
valorativo en el entendido de que el juez debe verificar que las costas se causaron: i) con
el pago de gastos ordinarios y ii) con la actividad del abogado efectivamente realizada
dentro del proceso. Lo anterior en consonancia con lo dispuesto en el articulo 365 del

Cddigo General del Proceso.

“(...) [L]a citada normativa deja a disposicion del juez la procedencia o no de la condena
en costas, ya que para ello debe examinar la actuacion procesal de la parte vencida y
comprobar su causacion y no el simple hecho de que las resultas del proceso le fueron
desfavorables a sus intereses, pues dicha imposicion surge después de tener certeza de
que la conducta desplegada por aquella adolece de temeridad o mala fe, actuacion que

no se observa en el proceso”.

En ese sentido, es importante destacar que no procede de manera automatica, pues tal
y como se indica en el numeral 8 del articulo 365 del Cédigo General del Proceso, “(...)
solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en la
medida de su comprobacidn (...)". Siendo asi, esta Sala no condenard en costas a la parte

vencida.”

e Consejo de Estado, C.P. Cesar Palomino Cortes, sentencia del 5 de diciembre de 2019
Exp. 2011-01375: “no procede de manera automatica, pues tal y como se indica en el
numeral 8 del articulo 365 del Cédigo General del Proceso, “(...) solo habra lugar a

costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en la medida de su
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comprobacion (...)". Siendo asi, esta Sala no condenara en costas a la parte vencida.”

e Consejo de Estado, C.P. Julio Roberto Piza, sentencia del 25 de junio de 2020, Exp
23519: “Finalmente, en relacion con la condena en costas, se observa que a la luz de los
articulos 188 del CPACA y 365 (ordinal 8) del CGP, no se encuentran pruebas que las
demuestren o justifiquen, razon por la cual, no se condenara en costas a la demandada

en esta instancia”.

Toda vez que en el caso que nos ocupa, no se cumplen con los requisitos contenidos en el
articulo 365 del Codigo General del Proceso para la imposicion de condenas en costas,
especificamente su numeral octavo, esto es la falta de evidencia en el expediente de su
causaciéon y comprobacion, en el caso que nos ocupa se hace evidente que no existe dentro
del expediente prueba de su causacion o existencia. Adicionalmente no fueron probadasy la

parte demandada no aporto los medios idoneos para acreditar tal hecho.

1. PETICION

De conformidad con lo expuesto, solicito se proceda a revocar la totalidad del auto de fecha
10 de septiembre de 2020, notificado por estado del 11 de septiembre de 2020, proferida por
el Juzgado 60 Administrativo del Circuito de Bogota y en su lugar se declare que no hay lugar

a condenar en costas a FRACOR S.A.S. dentro del proceso que nos ocupa.

. NOTIFICACIONES

Para efectos de cualquier notificacion, manifiesto que las recibiré en su Despacho y en la calle
67 No.7 - 35 Of. 1204 Bogota D.C. Teléfono: 3192900 Ext. 167, y al email:

cbobillier@gomezpinzon.com

Del Honorable Juez, con todo respeto,

UV

CAROLINA BOBILLIER CEBALLOS
C.C. 39.818.655 de Sopo
T.P.127.891 del C. S. de la J.
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