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11001:33;36,037: :ACCION.DE - ;. ORLAY. ALONSO- BARRERA L7 LA NACION RAMA JUDICIAL AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE
2014 00109 REPARACION CARDENAS , _ OBEDEZCASE Y CUMPLASE - FIJA FECHA PARA 13/06/2016
- DIRECTA . CONTINUACKON AUDIENCIA INICIAL PARA EL 11 DE
o AGOSTO DE-2016 A LAS 9:30 AM
, 11004:33-36722 , ACCION DE, ", "EDMAN FABIAN ROA CAMACHO Y AUTO ORDENA EMPLAZAR
2014 00142 REPARACION - OTRO . NIEGA SOLICITUD DE EMPLAZAR A ANTONIO BARRETO - 13/06/2016
DIRECTA AL e ORDENA EMPLAZAR A EDMAN FABIAN ROA CAMACHO
g = +111100433.4306%: ACCION-DE +=: - = "~ NACION-MINISTERIO DE DEFENSA AUTO ADMITE DEMANDA
2016, :.00069 . REPARACION ‘POLICIA NACIONAL ADMITE DEMANDA - ORDENA NOTIFICAR - FIJA GASTOS  13/06/2016
DIRECTA Sttt PROCESALES - CORRE TRASLADO DE LA DEMANDA - :
' RECONOCE PERSONERIA - REQUIERE PARTE
DEMANDADA APORTE HISTORIA CLINICA DE ROMAN
n ~ : LEONARDO HERMOSA CUENCA
11004-33 .43 061:-ACCION DE consorcio san andres 2013 AUTO ADMITE DEMANDA
2016 00125 REPARACION o - ADMITE DEMANDA - ORDENA NOTIFICAR - FIJA GASTOS ~ 13/06/2016
DIRECTA CAELATh e e PROCESALES - CORRE TRASLADO DE LA DEMANDA -
) RECONOCE PERSONERIA
1100433 43.061--ACCION-DE - -~ _ NACION - MINISTERIO DE JUST|C|A AUTO ADMITE DEMANDA
2016 :-00130 REPARACION Y OTROS ADMITE DEMANDA - ORDENA NOTIFICAR - FIJA GASTOS ~ 13/06/2016
- DIRECTA e PROCESALES - CORRE TRASLADO DE LA DEMANDA -
RECONOCE PERSONERIA - REQUIERE A LA APRTE
DEMANDADA INPEC PARA QUE APORTE ANTECEDENTES
ADMINISTRATIVOS - REQUIERE PARTE DEMANDADA
HOSPITAL LA SAMARITANA DE GIRARDOT PARA QUE
APORTE HISTORIA CLINICA DE JORGE LEONARDO
RODRIGUEZ VREGARA - ACEPTA DESISTIMIENTO
PRETENSIONES RELACIONADAS CON DELIA MARIA
VERGARA GUZMAN - EXCLUYE COMO DEMANDADA A LA
- NACHON - MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO
1100133 43061,;;ACCIONDE " Trire 'NACION - MINISTERIO DE DEFENSAAUTO ADMITE DEMANDA
201600133 REPARACION “NACIONAL ADMITE DEMANDA - ORDENA NOTIFICAR - FIJA GASTOS ~ 13/06/2016
DIRECTA = PROCESALES - RECONOCE PERSONERIA - REQUIERE
PARTE DEMANDADA APORTE ANTECEDENTES
ADMINISTRATIVOS
+[11007:33 43,067 ACCION: DE " | _MINISTERIO DE DEFENSA - AUTO ADMITE DEMANDA
2016:3:00135.: REPARACION * + ADMITE DEMANDA - ORDENA NOTIFICAR - FIJA GASTOS ~ 13/06/2016
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" 1110013343061 ACCION DE RIQUELIO-ARIAS LA NACION RAMA JUDICIAL AUTO ADMITE DEMANDA o
2016 00146 REPARACION o ADMITE DEMANDA - ORDENA NOTIFICAR - FIJA GASTOS ~ 13/06/2016
DIRECTA A PROCESALES - CORRE TRASLADO DEMANDA -
IR RECONOCE PERSONERIA - REQUIERE PARTE
DEMANDADA
[ 1100133-43061--ACCION DE EDWIN STEVEN DUARTE PARRA ASOCIACION SINDICAL DE AUTO INADMITE DEMANDA .
2016 00164 -REPARACION - T - ¥ SERVIDORES PUBLICOS DEL INADMITE - UNA VEZ VENCIDO EL TERMINO INGRESAR AL 13/06/2016
.. DIRECTA MINISTERIO DE DEFENSA DESPACHO
SEEERES 1100133 43067-ACCIONDE- - - SOGIEDAD PORTUARIA =~ CONSEJO SUPERIOR DE LA AUTO INADMITE DEMANDA
aii a0 [0.2016:1,°00172  REPARACION REGIONAL DE'BUENAVENTURA  JUDICATURA - - INADMITE DEMANDA 13/06/2016
~ DIRECTA SPR.
1 110013343061, :ACCION.DE .. ALBA MARINA GOMEZ ANGEL LA NACION RAMA JUDICIAL AUTO QUE RESUELVE
2016 00182 REPARACION RS e Pt A SR Mt ) gk il eyt - -REMITIR EL EXPEDIENTE AL JUZGADO 3 ADMINISTRATIVO  13/06/2016
o DIRECTA ORAL DE BOGOTAD.C.
110013343061 ACCION DE AUTO QUE REMITE PROCESO POR COMPETENCIA
2016 00186 REPARACION -2 ZDECLARA FALTA DE COMPTENCIA - PROPONE 13/06/2016
DIRECTA CONFLICTO NEGATIVO DE JURISDICCKON - ORDENA
REMITIR A LA SALA JURISDICCIONAL DEL CONSEJO
) Gy L e SUPERIOR DE LA JUDICTAURA
1100133:43061: ACCION.DE - - - NACION MINISTERIO DE AUTO ADMITE DEMANDA
2016 00192 'REPETICION RELACIONES EXTERIORES * ** ¥ - ADMITE DEMANDA - ORDENA NOTIFICAR - DISPONE QUE ~ 13/06/2016
S LA PARTE DEMANDANTE CANCELE GASTOS PROCESALES
- CORRE TRASLADO DE LA DEMANDA - RECONOCE
PERSONERIA ADJETIVA.
Poania 11001:33 43 061:: ACCION:DE: - FISCALIA GENERAL DE LA NACION AUTO INADMITE DEMANDA .
2016 00194 REPARACION | e fEma e INADMITE DEMANDA - VENCIDO EL TERMINO INGRESAR — 13/06/2016
) ) DIRECTA AL DESPACHO.
1100133 43 0615, ACCIONDE = {:+-=+i€ "NACION - MINISTERIO DE DEFENSAAUTO AVOCANDO CONOCIMIENTO
:2016:.:00216 . ‘REPARACION: -+ SERRER) NACIONAL EJERCITO NACIONAL  AVOCA CONOCIMIENTO - FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL  13/06/2016
DIRECTA - PARA EL 14 DE JULIO DE 2016 A LAS 9 AM
ree pnssonsi | 110013343 064 ACCION:DE: » v YESID QUINTERO MANZANO~ * FISCALIA GENERAL DE LA NACION AUTO INADMITE DEMANDA
2016 00223 * REPARACION INADMITE - VENCIDO EL TERMINO INGRESAR AL 13/06/2016
N DIRECTA I DESPACHO :
| 1100183:43.06%- AGGION-DE: = - LA NACION- MINISTERIO DE AUTO INADMITE DEMANDA .
2016700235 _;REPARAGION: -1 ©~ PACHECO' - DEFENSA SPOLICIA NACIONAL:" = INADMITE DEMANDA - UNA VEZ VENCIDO EL TERMINO 13/06/2016
_____ DIRECTA C INGRESAR AL DESPACHO
5} 11004:33,:43:06% s AGCCION: DE: = YU DIMERSI RAVIG)S P ’LACios #~MINISTERIO DE DEFENSA AUTO QUE:RECHAZA DEMANDA
2016 00243 = REPARACION: = i~ &%, A i EJERCITO NACIONAL ESCUELA" —-RECHAZA DEMANDA 13/06/2016
" 0 DIRECTA: =7 . MILITAR DE CADETES JOSE MARIA :
L ; CORDOBA
FRGIA (1100133 43064AGEION DE i .. - JOSE LUIS VALENCIA HURTADO  NACION MINISTERIO DE DEFENSA AUTO ADMITE DEMANDA
2016.::00284 -RERARACION it sius: SR NACIONAL EJERC[TO NACIONAL-=-AUTO ADMITE DEMANDA 13/06/2016
DIRECTA
-[1100133:43.061-ACCION DE LUIS: FERNANDO GONZALEZ - - CODENSA S.A.ES.P. AUTO INADMITE DEMANDA
2016 00289 REPARACION s MONCADA. i ratriat o2 INADMITE DEMANDA 13/06/2016

DIRECTA

l
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'1100133 43061 :ACCION.DE OMAR SEGURA MARTINEZ Y EJERCITO NACIONAL CREMIL AUTO ADMITE DEMANDA
2016 00291 REPARACION OTROS . AUTO ADMITE DEMANDA 13/06/2016 2
DIRECTA
1100133 43061 ‘ACCION DE JOSETIORACIOROJA GIE = -~ LANACION RAMA JUDICIAL AUTO QUE REMITE PROCESO POR COMPETENCIA
2016 00292 REPARAGION : DECLARA FALTA DE COMPTENCIA - ORDENA REMITIRAL  13/06/2016
DIRECTA o e - TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
11004:33-43.061 ACCION/DE - * ANGIEIGAROLINA LADINO ™~ - MINISTERIO DE DEFENSA - AUTO ADMITE DEMANDA
201600308, .REPARACION MANDEZ * FUERZA AEREA COLOMBIANA AUTO ADMITE DEMANDA . 13/06/2016 2
DIRECTA ' ' T
1100133.43.061:sACCION-DE* "+ "~ JORGE ARIAS' GODOY * ™ NACION - MINISTERIO DE DEFENSAAUTO INADMITE DEMANDA
2016 - 00325 REPARACION Y OTRO INADMITE DEMANDA 13/06/2016
o ' DIRECTA
.. [11001.33 43067 ACCION:DE - . .-+ -~ SALVADOR GALINDO MEGIA 5 :NAGION “MINISTERIO DE DEFENSAAUTO QUE REMITE PROCESO POR COMPETENCIA
2016.. 00341 . REPARACION G O I JERCGITO:NACIONAL DECLARA FALTA DE COMPETENCIA - ORDENA REMITIRA  13/06/2016
DIRECTA REEGUE LOS JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA SECCION

£ CERTIFICO QUE PARA NOTIFICAR A LAS PA

cmzeroor o o 'LAMANANA'Y SE DESFIJA HOY A LAS CINCO (5:00) DE LA TARDE

oo
e

GLORIA/SALGUERO MANCERA

SECRETARIA

RTES LOS: AUTOS: ANTERIORES SE:FIJA EL PRESENTE ESTADO EN LA SECRETARIA , HOY A LAS OCHO (8:00) DE




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMNISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparaéién Directa
RADICACION: 110013336037 - 2014 - 00109 - 00
- DEMANDANTE:  Orlay Alfonso Barrera Cardenas.
' DEMANDADO: ~ Nacién - Rama Judicial.

"En atencién al informe secretarial que antecede se advierte que el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca,| Seccién Tercera — Subseccién B, confirmd la
decision adoptada en audiencia del 17 de junio de 2015 (fol. 125 a 133 C.1), proferida
por este despacho mediante la cual se negd la excepcion de caducidad del medio

de control.

Asi las cosas, el despacho ordenara continuar con el trdmite de la audiencia inicial,
dado que el recurso fue concedido en efecto suspensivo.

Con base en lo expuesto, el despacho
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cimplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Tercera — Subseccion B, confirmd la decision adoptada en
audiencia del 17 de junio de 2015 proferida por este Juzgado.

SEGUNDO: Fijar fecha para continuar con la audiencia inicial que trata el numeral
1° del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo para el jueves once (11) de agosto de dos mil
dieciséis (2016) a las nueve y treinta de la mafiana (09:30 a.m.).

Las partes deberan presentarse 10 minutos antes del inicio de la audiencia con €l
fin de adelantar los trdmites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.



M. DE CONTROL: Reparacién Directa

RADICACION: 110013336037 - 2014 - 00109 - 00
DEMANDANTE:  Orlay Alfonso Barrera Cdrdenas.
DEMANDADO: Nacién — Rama Judicial.

JUEZ

CUARTO: Las demandadas deberdn adelantar los tréamites administrativos
correspondientes para presentar la férmula de arreglo con los requisitos legales
pertinentes que legitimen tal decisién ante este despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

zmw

ITH ALARCON BERNAL

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el trece (13) de junio de
‘55125 mil dieciséis (2016); otificado en el ESTADO No.
/<. del catore€ (14) de junio d¢ do mil dieciséis (2016).

v,

Gloria Salguero Mancera

Secretaria

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
Seccion Tercera

Ejecutoria

Bogota D, C., diecisiete (17) junio de dos mil dieciséis (2016),
a las 5:00 pm., concluyé el término del articulo 318 del CGP.
y 244 del CPACA.

Recursos: Reposicion Apelacién

Ejecutoria SI NO
Despacho SI NO

Al

Gloria Salguero Mancera
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL:  Reparacién directa

RADICACION: 11001-3336- 722 - 2014 - 00142 - 00
DEMANDANTE: Empresa de Teléfonos de Bogotd E.TB S.A E.S.P
DEMANDADO: Edman Fabian Roa Camacho y otros.

=1Mediante memorial del 22 de octubre de 2015, el apoderado de la parte
demandante solicité el emplazamiento de los demandados Edman Fabian Roa
Camacho y Antonio Jhovanny Barreto Hernandez (Fls. 91 c.1).

Pese a lo anterior, el despacho negara la solicitud realizada, en lo relativo el
demandado Antonio Jhovanny Barreto Herndndez, quien se notificé
personalmente de la demanda el 30 de abril de 2015 (Fls. 84 c.1).

No obstante, el apoderado de la demandante puso de presente que se desconoce
el actual domicilio del sefior Edman Fabidan Roa Camacho, por lo cual el despacho
| accederd a la peticion del interesado y ordenara tramitar el respectivo
emplazamiento de acuerdo con los articulos 108 y 293 del Cédigo General del
Proceso, remitidos expresamente por el articulo 200 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, el despacho sustanciador
RESUELVE:

PRIMERO: Negar la solicitud de emplazamiento del demandado Antonio
Jhovanny Barreto Hernandez, de conformidad con lo expuesto dentro de la parte
motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Disponer el EMPLAZAMIENTO del sefior Edman Fabian Roa Camacho,
en los términos de lo dispuesto en el articulo 108 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Para tal efecto se deberd incluir el nombre del sujeto emplazado, las .
partes del proceso, la clase del proceso y radicado del proceso, la titular del
despacho y el Juzgado que lo requiere (Juzgado Sesenta y Uno (61)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd ~ Seccién Tercera) en un listado que

|
I




. L .o “

M. DE CONTROL: - Repéirlacién directa

RADICACION: 11001-3336- 722 - 2014 - 00142 - 00
DEMANDANTE: Empresa de Teléfonos de Bogota E.TB S.AE.S.P

DEMANDADO: Edman Fabian Roa Camacho y otros.

se publicara por:una sola vez, en un medio escrito de amplia circulacién nacional
(PERIODICO EL TIEMPO Y/O EL ESPECTADOR).

CUARTO: Por la-parte interesada (Empresa de Telecomunicaciones de Bogot3
ET.B. S.A. E.S.P.) se dispondré la publicacién a través de uno,de los medios
expresamente sefialados, en los términos contemplados en el inciso 2 del articulo
108 del Cédigo General del Proceso. ’

QUINTO: Asf mismo, la parte interesada deberd allegar al proceso copia informal
de la pagina respectiva donde se hubiere publicado el listado y si la publicacién se
hubiere realizado en un medio diferente del escrito, allegard constancia sobre su ‘
emisién o transmision, suscrita por el administrador o funcionario.

SEXTO: Efectuada la publicacién de que tratan los numerales anteriores, se
remitird una comunicacién al Registro Nacional de Personas Emplazadas
incluyendo el nombre del sujeto emplazado, su nimero de identificacion, si se
conoce, las partes del proceso, su naturaleza, la titular del despacho 'y el Juzgado
qUe lo requiere (Juzgado Sesenta y Uno (61) Administrativo del Circuito Judicial
| de Bogota — Seccion Tercera). |

SEPTIMO: El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicara la informacion
remitida y- el emplazamiento se entenderd surtido quince (15) dias después de
publicada la informacién de dicho registro. Surtido el emplazamiento se
procedera a la designacion de curador ad litem, si a ello hubiere lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

T G
EDITH ALARCON BERNAL

Juez o
CAM
JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL Seccién Tercera
CIRCUITO DE BOGOTA
Ejecutoria
; Seccidn Tercera
NOTIFICACION

Bogoti D. C., diecisiete (17) junio de dos mil dieciséis
La anterior providencia emitida el trece (13) de junio dg? (2016), a las 5:00 pm., concluyé el término del articulo 318

del CGP. y 244 del CPACA.
mil dieciséis (2016), fue notificado en el ESTADO No
de junio de,do mil dieciséis (2016).

del catorce Recursos: Reposicion

Apelacion
Ejecutoria SI__ NO____ Al
/7 7/ M Despacho SI___ NO
/
Gloria Salguero Mancera
Secretaria Gloria Salguero Mancera




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y UND (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C,, trece (13) de junio de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa.

Rf\DICACIC')N: ~11001-3343-061-2016- 00069 -00
A|CCIONANTE: Rossana Iglesias Vasquez y otros.
ACCIONADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional.

Cristina Cuenca de Hermosa y Rossana lélesias Vasquez, actuando en nombre propio y
en representacién de los menores Daniel Andrés Hermosa Iglesias y Sergio Andrés
Hermosa Iglesias, y de la sefiora Franci Liliana Hermosa Cuenca conforme a escritura
ptiblica de nimero 4348 del 12 de diciembre de 2014, a través de apoderado,
interpusieron demanda en ejercicio del medio de control de reparacién directa contra
de la Nacion - Ministerio de Defensa -Policia Nacional para efectos de obtener el pago
por concepto de los perjuicios morales y malterlales, ocasionados por las presuntas
fallas médicas de la entidad en la realizacién del procedimiento quirdrgico de la
vasectomia que causaron la muerte del sefior Roman Leonardo Hermosa Cuenca (Fls.

1:'119 c.1).

Asi, por reunir los requisitos est'ablecidos en el articulo 162 y siguientes del Cédigo de
Procedimiento Admmlstratlvo y delo Contenc1oso Administrativoy tenlendo en cuenta
las disposiciones del articulo 171 ldem se admitira la demanda de repeticion de la
referencia.

En consecuencia, el despac_hof _ -
| RESUELVE

PRIMERO: Admltlr la demanda lnterpuesta en e]erc1c10 “del medlo de control de

reparaCIon directa’ presentada por Crlstlna Cuenca de Hermosa y. Rossana lgleSIas
Vasquez, actuando en nombre proplo y en representacién de los menores Daniel

|

Andrés Hermosa Iglesias y Serglo Andrés Hermosa Iglesias, y de la sefiora Franc: Liliana
Hermosa Cuenca contra Nacién — Ministerio de Defensa - Policia Nacional.

r

SEGUNDO: Notificar personalmente este auto al Ministerio de Defensa yala P l olicia

Nacional; de conformidad con lo dispuesto en los articulos 198 y 199 del Codlg

Procedimiento Administrativo y de lo ContenCIoso Admmlstratlvo




O o b
TERCERO: Disponer que la parte'demandante por concepto de gastos procesales
deposite dentro de los diez (10) dfas siguientes a la notificacién de esta providencia la
suma de $100.000 en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-1659-87 del Banco Agrario de

Colombia en la oficina principal de la avenida Jiménez, a érdenes del Juzgado Sesenta

y Uno ' (61) Administrativo del Circuito'Judicial ‘de Bogotd, de conformidad con lo
establecido en el artictilo 171 numeral 4 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo. Esta suma cubrird los costos de los gastos del

L
..g.

proceso, en'cuantb elld fuere suﬁmente
I N oo 0

CUARTO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Ptblico (numeral

> del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo).

QUINTO Notificar a 1a Agenc1a Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
ContenCloso Admlnlstratlvo modificado’ por el articulo 612 del Codlgo General del

Proceso. ’

SEPTIMO: Correr traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO: Reconocer personerfa adjetiva al abogado Andrés Cantor Cruz, quien se
identifica con cédula de ciudadanfa ntimero 79.867.237 de Bogotd y Tarjeta Profesional
No. 155.736, para que actle en el presente proceso como apoderado de la parte
demandante, de conformidad con el poder visible en los folios 1y 2 del cuaderno
principal.

NOVENO: Requerir a la parte demandada para que aporte copia integra y auténtica de
la historia clinica de Roman Leonardo Hermosa Cuenca, de conformidad con lo
dispuesto dentro del pardgrafo 1 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, so pena de
incurrir en las sanciones a que haya lugar. |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

5

EDITH ALARCON BERNAL
Jueza




La anter

dos mil

diecisé

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION

jor providencia e,mit%la el trece (13) de junio de

2016), ﬁ;e/notiﬁcado en el ESTADO No.

5_ del catorce (14) de junig'de mil)dieciséis (2016).

oy

Gloria Salguero Mancera

Secretaria

" JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
Seccién Tercera

Ejecutoria

Bogoti D. C., diecisiete (17) junio de dos mil dieciséis (2016),
a las 5:00 pm., concluyé el término del articulo 318 del CGP.

y 244 del CPACA.
Recursos: Reposicion Apelacién
Ejecutoria SI NO Al

Despacho SI NO_

Gloria Salguero Mancera
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA |
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., trece (13) de junio-de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa.

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00125-00
ACCIONANTE: Empresa de Telecomunicaciones de Bogota E.T. B S.A.ES.P.

ACCIONADO: Instituto de Desarrollo Urbano - IDU y otros.

La Empresa de Telecomunicaciones de BOGOTA ~ETB- S.A. E.S.P por intermedio
de apoderado interpuso demanda en ejercicio del medio de control de reparacion
directa contra el Instituto de Desarrollo Urbano - IDU y el Consorcio San Andrés
2013, conformado por Construcciones A.P. S.A. y Otto Harry Garcia Zamudio, con
el fin que se les declare résponsables por los dafios materiales causados
presuntamente a las redes de la entidad demandante en hechos ocurridos el 28
de abril de 2014, en la Calle 17 A Sur carrera 10 A Este de Bogota (féls. 110 a 115 C.1).

Asf, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y teniendo
en cuenta las disposiciones del articulo 171 idem, se admitird la demanda de
repeticion de la referencia.

En consecuencia, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda interpuesta en ejercicio del medié de control de
reparacion directa presentada por la Empresa de TelecomUnicaciohes de Bogoté
~ETB- S.A. E.S.P:contra Instituto de Desarrollo Urbano - IDU y los mlembros del
Consorcio San Andrés 2013, conformado por Construcc1ones A.P. S A y Otto Harry
Garcia Zamudio. ‘

SEGUNDO: Notificar personalmente este auto a Instituto de Desarrollo Urbano -
IDU y los miembros del Consorcio San Andres 2013, conformado por
Construcciones A.P. S.A. y Otto Harry Garcia Zamudio; de conformldad con lo
dispuesto enlos articulos 198 y 199 del Cédigo de Procedlmlento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo. | ‘



LT e T
TERCERO: Disponer que la parte demandante por concepto de gastos procesales
deposite ‘dentro de los diez (10) dfas siguientes a la notificacién de esta
providencia la'sumade $100.000 en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-1659-87 del

Banco Agrario de Colombia en la oficina principal de la avenida Jiménez, a 6rdenes

del Juzgado Sesenta y Uno (61) Administrativo del Circuito Judicial de Bogot3, de -

conformldad con lo establecido en el artfculo 171 numeral 4 del Cédigo de
Procedimiento Admlnlstratlvo y de lo Contencioso Administrativo. Esta suma
cubrlra los costos de los gastos del proceso, en cuanto ella fuere suficiente.

CUARTO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Publico
(numeral 2 del artfculo 171 del C4digo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

QUINTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con lo dispuesto- en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento ®
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 612

del Cédigo General del Proceso. |

‘S_EPTIMO;:._ Correr _tréslado de la demahda en los términos del articulo 172 del
Cédigo de Procédimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO: Reconocer personerfa adjetiva al abogado Zamir Alonso Bermeo Garcia,

quien se identifica con cédula de ciudadanfa ndmero 7.704.510 de Neiva y Tarjeta
Profesional No. 7. 766, para que actue en el presente proceso como apoderado
dela parte demandante, de conformidad con el poder visible en los folios 1a 6 del
cuaderno principal.

- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EDITH ALARCON BERN\;

Jueza

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

BOGOTA
JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO Seccion Tercera
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccién Tercera Ejecutoria
NOTIFICACION

Bogota D. C., diecisiete (17) junio de dos mil dieciséis (2016),
a las 5:00 pm., concluyé el término del articulo 318 del CGP.
¥ 244 del CPACA.

La anterior providencia emitida el trece (13) de junio de

325 mil dieciséis 16), fue notificado _en el ESTADO No.
74+ del catorce (14) de junio de/do mil(diediséis (2016). Recursos: Reposicion ___ Apelacion
MM Ejecutoria SI NO Al
" Gloria alguero Mancera Despacho SI NO

Secretaria

Gloria Salguero Mancera
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00130-00 .
ACCIONANTE: Emma Liliana Rodriguez Vergara y otros.
ACCIONADO: Nacién — Ministerio de Justicia y otros.

Yensy Viviana Miranda Ledn actuando en nombre propio y en representacion del
menor William Sneyder Rodriguez Miranda; Emma Liliana Rodriguez Vergara
actuando en nombre propio y en representacion de Luz Helena Gémez Rodriguez,
Oscar Julidn Gémez Rodriguez, José William Gémez Rodriguez, y Alejandro Ortiz
Rodriguez; Miguel Angel Ortiz Rodriguez, William Eduardo Ortiz Rodriguez y Delia
Maria Vergara Guzman, a través de apoderado, interpusieron demanda en
ejercicio del medio de control de reparacién directa contra la Nacién —~ Ministerio
de Justicia, INPECy el Hospital La Samaritana de Girardot, para efectos de obtener
el pago por concepto de los perjuicios materiales e inmateriales causados al
demandante con ocasién de la muerte del sefior Jorge Leonardo Rodriguez
Vergara siendo recluso del establecimiento penitenciario Carcel El Diamante de
Girardot, presuntamé'hte al no habérsele prestado atencién médica oportuna.

Mediante escrito presentado el 23 de abril de 2016, el apoderado de la parte
demandante presentd escrito de subsanacion de la demanda, en el cual ademas,
desistio de las pretensiones relacionadas con la demandante Delia Maria Vergara
Guzman, al no poder probar el parentesco con!'Jorge Leonardo :Rodriguez
Vergara, ni haberse agotado el tramite de conciliacion prejudicial con respecto a
ella, frente a lo cual el despacho aceptara la mencionada solicitud.

Adicionalmente, el apoderado de la parte demandante solicitd la exclusién como
demandado de Ia Nacién — Ministerio de Justicia y del Derecho. - :

Asf, por reunir Ios-feqUisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del Cdigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y teniendo




v It B '.,EHZ o TN
En consecuencia, el despacho =
S " RESUELVE

S T o S S : _ '
e T S PR
en quenta !as dlsp05|c10nes del artlculo 7 ldem, se admitira Ia demanda de *1
repet|c10n de la referenua| | o _‘ ‘
PRIMERO: Admitir la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
r‘!'eparél'ciérihl’dire‘éta"l’bresen'tadé por Yensy Viviana ‘Miranda Ledn actuando en
nombre proplo 'y'en representacnon del menor William Sneyder Rodriguez
eranda, Emma Llhlana Rodriguez Vergara actuando en nombre propio y en
representacnon de Luz Helena Gémez Rodriguez, Oscar Julian Goémez Rodriguez,
José Wllham Gémes Rodrlguez y Alejandro Ortiz Rodriguez, Mlguel Angel Ortiz
Rodrlguez, 'y William Eduardo Ortiz Rodriguez contra el Instituto Nacional

Peniténciatio y Carcelario ZINPECyel Hospltal La Samaritana de Girardot.

SEGUNDO! Notificar personalimente este auto al Instituto Nacional Penitenciario

y Carcélario <INPECy al Hospital La Samaritana de Girardot; de conformidad con
o disﬁUes‘Eié‘en'llbls ‘Articulos 198 y 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

R S R A S
TERCERO: Dispdﬁéf quela parte demandante por concepto de gastos procesales
dep051te dentro' de los diez (10) dfas siguientes a la notificacion de esta

prov1denc1a la suma’de $100.000 en la cuenta de ahorros No.’4-0070-2-1659-87 del

Banco Agrario de Colombia enla oficina principal de la avenida Jiménez,a drdenes

del JuEgado Sesenta y Uno (61) Administrativo del Circuito Judicial de Bogot3d, de

conformldad con lo estableado en el articulo 171 numeral 4 del Cédigo de
Procedimiénto Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Esta suma

cubrird los costos de los gastos del proceso, en cuanto ella fuere suficiente.

CUARTO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Publico
(numeral 2 del articulo 171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

QUINTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 612
del Cédigo General del Proceso.

SEPTIMO: Correr traslado de la demanda y su subsanacién en los términos del
articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.



. OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada Maria Eugenia Meneses
Castro, quien se identifica con cédula de ciudadania nimero 51.647.517 de Bogota

y Tarjeta Profesional No. 132.452, para que actle en el presente proceso como
apoderada de la parte demandante, de conformidad con el poder visible en los
folios 239 a 241 del cuaderno principal.

NOVENO: Requerir a la parte demandada Instituto Nacional Penitenciario y

Carcelario -INPEC para que aporte los antécedentes administrativos que tenga
en su poder sobre el caso, de conformidad con lo dispuesto dentro del pardgrafo
1 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, so pena de incurrir en las sanciones a que
haya lugar.

DECIMO : Requerir a la parte demandada Hospital La Samaritana de Girardot para

que aporte copia {ntegra y auténtica de la historia clinica de Jorge Leonardo
Rodriguez Vergara, de conformidad con lo dispuesto dentro del paragrafo 1 del
articulo 175 de'lal Ley 1437 de 2011, so pena de incurrir en las sqqgiIQnes‘ a qgglhay:;}

lugar. B R 1 T

Lo R KT L

DECIMO PRIMERO Aceptar el deSIStlmlento de las pretensiones de la demanda
relacionadas con Delia Maria Vergara Guzman de conformidad con lo manifestado
dentro de la par’;e motiva de la presente providencia.,

' CRGN B SR ISRIIRE T A B
DECIMO SEGUNDO Excluir como demandada a la Nac10n Mmlsterlo de Justlc1a

y del Derecho de conformidad con lo manlfestado dentro de la Pparte motlva de la
presente prov1denc1a.

NOTIFIQUESEYCUMPLASE sl

WCQ/LE g  |
EDITH ALARCON BERNAL .

T PSR U A
Jueza

anterior providencia emitida el trece (13) de junio de

N

BOGOTA
JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO - 1] \Section Tefeerd o -
DEL CIRCUITO DE BOGOTA T
* Seccién Tercera: : O e ¢ Ejecutoria
NOTIFICACION

s mil dieciséis 6), fue/notificado en el ESTADO No. y 244 del CPACA SPIRET: - .
[ I S
% del catorgé (14) de junig/de do@Y dieciséis (2016) ' Recursos: Reposicion [ i+ 1" ‘
. Z/ Z/ / : Ejecutoria SI___ NO__
Glorid Salguero Mancera Despacho SI NO

Secretaria

Do i ’ . JUZGADO SESENTA Y UNO:ADMINISTRATIVO DELICIRCUITO DE _

Bogota D. C., diecisiete (17) junio de dos mil dieciséis (2016),
a las 5: 00 pm., concluyo el termino del artlculo 318 del CGP.

Gloria Salguero Mancera
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00133-00
. ’ ACCIONANTE: Obedilda Cabrera y otros.
ACCIONADO: Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional.

|

Se tiene que los sefiores Alfidio Suarez Cabrera y Maria Ismelda Rayo Chaguala,
Mauricio Suarez Rayo, Yeimi Alexandra Suarez Rayo, Jhon Sebastian Suarez Rayo,
Victoria Cabrera de Suarez, José Davic"l'SUaréz Cabrera, Victoriano Suarez Cabrera,
Basilio Suarez Cabrera actuando, Yicela Cabrera, Obedilda Cabrera actuando en
nombre propio y en represéntacién de Mayileth Cabrera, Leidy Johana Roa
Suarez, Wilder Roa Suarez y Duverney Roa Suarez, quienes a través de apoderado,
interpusieron demanda en ejercicio'del'medio de control de reparacién directa
contra de la Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, para efectos de
obtener el pago por concepto de los perjuicios morales y de alteracién de las
. condiciones de existencia por el desplazamiento forzado del que fueron victimas
por las diferentes incursiones de: guerrilleros en el municipio de Rioblanco,
departamento del Tolima. ' '

Asi, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y teniendo
en cuenta las disposiciones del articulo 171 idem, se admitird la demanda de

o

repeticion de la referencia. : TR

En consecuencia, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda interpuesta en ejercicio del medio 'de control de
reparacion directa presentada por Alfidio Suarez Cabrera y I'\.'/l'a’rl’:é Elsmffeldé'Rayo
Chaguala, Mauricio Suarez Rayo, Yeimi Alexandra Suarez Ré'yto';iJiHohf?Seb'éstién




M. DECONTROL;  Reparacién directa

RADICACION: ©1'  11001-3343-061-2016-00133-00
ACCIONANTE ~ Obedilda Cabrera y otros.
ACCIONADO:” " Naciéh - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional.

Suar‘e‘ig;R:éyo, Victoria Cabrera de Suarez, José David Suarez Cabrera, Victoriano
Suarez Cabrera, 'Basilio Suarez Cabrera actuando, Yicela Cabrera, Obedilda
Cabrera actuandd en nombre propio y en representacién de Mayileth Cabrera,
Leidy Johana Roa Suarez, Wilder Roa Suarez y Duverney Roa Suarez contra Nacién
~ Ministerio de Defensa - Ejército Nacional.

R L S NPT

SEGUNDO: Notlflcar personalmente este auto al Ministerio de Defensa y al

Elerqto Nacnonal dé conformidad con lo dispuesto en los articulos 198 y 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO: Disporier que la parte demandante por concepto de gastos procesales
deposite ‘dentro‘ de los diez (10) dfas siguientes a la notificacién de esta
providencia la suma de $100.000 en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-1659-87 del

Banco Agrario de Colombia en [a oficina principal de [a avenida Jiménez, a 6rdenes

del Juzgado Sesenta y Uno (61) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, de
conformidad con 16 establecido en el articulo 171 numeral 4 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Esta suma
cubrlra los costos de los gastos del proceso, en cuanto ella fuere suficiente.
|

CUARTO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Piblico
(numeral > del articulo 171 del Cédigo de Procedlmlento Administrativo y de lo
Contenc1oso Admmlstratlvo)

' B
QUINTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 612
del Cédigo General del Proceso.

SEPTIMO: Correr traslado de la demanda y su subsanacion en los términos del
articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Andrés Cantor Cruz, quien
se identifica con cédula de ciudadania niimero 79.867.237 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 155.736, para que acttie en el presente proceso como apoderado
de la parte demandante, de conformidad con el poder visible en los folios 1y 2 del
cuaderno principal.

NOVENO: Requerir a la parte demandada para que aporte los antecedentes
administrativos que tenga en su poder sobre el caso, de conformidad con lo

LTSS




M. DE CONTROL:

Reparacién directa

I
I
I
|
!
I
!
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I
i

dispuesto dentro del paragrafo 1 del articulo
incurrir en las sanciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y C

Jueza

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00133-00
ACCIONANTE: Obedilda Cabrera y otros.
ACCIONADO: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional.

175 de la Ley 1437 de 2011, so pena de

UMPLASE.

EDITH ALARCON BER

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION

| _
La anterior providencia emitida el trece (13) de junio de
16); fue notificado en el ESTADO No. !

m(n’dmisexs (2016)
LU |

Gloria Salguero Mancera

. dos lmil dieciséis {;

el catorc

Secretaria

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
Seccion Tercera

Ejecutoria

Bogota D. C., diecisiete (17) junio de dos mil dieciséis (2016),
a las 5:00 pm., concluyd el término del articulo 318 del CGP.
y 244 del CPACA.

‘Recursos: Reposicién ' Apelacion
Ejecutoria SI___ NO Al
Despacho SI NO

Gloria Salguero Mancera
Secretaria

< tli 14) de junio d¢’do
|
|
|

Wi




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA'Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota’ D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacién directa.

RADICACION: '~ - 11001-3343-061-2016-00135-00
ACCIONANTE: Giordano Cianci Caicedo.
ACCIONADO: Nacion — Ministerio de Defensa — Armada Nacional.

Giordano Cianci Caicedo por intermedio de apoderado interpuso demanda en
ejercicio del medio de control de reparacion directa contra la Naciéon — Ministerio
de Defensa — Armada Nacional, con el fin que se les declare responsables por los
perjuicios causados presuntamente ge'heraaos por las lesiones sufridas por el
demandante el 10 de marzo de 2014 durante la prestacion del servicio militar

obligatorio (fols. 1a 12 C.1). |

| Asi, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del Cédigo
- de Procedimiento Administrativo y.de lo Contencioso Administrativo y teniendo
en cuenta las disposiciones del articulo 171 idem, se admitird la demanda de

repeticion de la referencia.

En consecuencia, el despacho S
'RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda mterpuesta en ejerc1c10 del medlo de control de
reparacion directa presentada por Glordano Clanc1 Caicedo contra NaCIon -
Ministerio de Defensa ~ Armada Nacional. ' "

SEGUNDO: Notificar personalmente este auto al Ministerio de Defensa yala
Armada Nacional; de conformidad con lo dispuesto en los articulos 198 y 199 del

Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
i | . o I . .

TERCERO: D|sponer que la parte demandante por concepto de gastos procesales
deposite dentro de los diez (10) dfas siguientes a la notificacién de esta
providenciala suma de $100.000 en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-1659-87 del

Banco Agrario de Colombia enla oficina principal de la avenida Jiménez, a 6rdenes ‘
del Juzgado Sesenta y Uno (61) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, de

'conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 4 del Cédigo de '
| R




Procedlmlento Administrativo y de lo Contencioso Admlnlstratlvo Esta suma
cubrlra los costos de los gastos |del proceso, eh cuanto ella fuere suf|c1ente

ST O ) YL o s ‘
"CUARTO: 'th'i‘f'icéi;'::b'ersbhalmént:e este auto al Agente del Ministerio Publico
(numeral 5 del'articulo 171 del Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Admlnlstratlvo)

QUINTO: Notificar 4 la Agencia Nacidnal de Defensa Juridica del Estado de
conformldad con'lo dispuesto ‘en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo' y de'lo Contencioso Administrativo modificado por el-articulo 612

del Cédigo General del Proceso.

SEPTIMO: Correr traslado de 12 demanda en los términos del articulo 172 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO: Reconocer personerll’a' adjetiva al’ ébogado Héctor Eduardo Barrios
Herndndez, quien se identifica con cédula de ciudadanfa ndmero 19.365.895 de
Bogoté y Tarjeta Profesional No. 35.669, para que actle en el presente proceso
como apoderado de la parte demandante, de conformidad con el poder visible en

l-?s folios 14‘deli;cu,aqerno;pnncnpal. _

NOVENO: Requerir a la parte demandada para que aporte los antecedentes
administrativos. que-tenga en su poder sobré el caso, de conformidad con lo
dlspuesto dentro del paragrafo 1 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, so pena de
incurrir en las sanciones a que haya lugar.

¥

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

E;ITH ALARCON BERN7~\'I"5

Jueza

BOGOTA

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO Seccion Tercera

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION

Ejecutoria

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

La anterior providencia cmitida el trece (13) de junio de
dos mil dieciséis (2016), fu¢ notificado en el ESTADO No.
/£ del caforce (14) de jun il dieciséis (2016).

T

Glofia Salguero Mancera

Secretaria

Bogota D. C., diecisiete (17) junio de dos mil dieciséis (2016),
a las 5:00 pm., concluyd el término del articulo 318 del CGP.
y 244 del CPACA.

Recursos: Reposicion Apelacion

Ejecutoria SI NO Al
Despacho SI NO

Gloria Salguero Mancera
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C,, trece (13) de junio de dos mil dieci:SEéis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa.

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00146-00
ACCIONANTE: Riquelio Arias Arias y otros. -

ACCIONADO: Nacién - Rama Judicial.

Ri:quelio Arias Arias, Onoris Maria Romero de Arias, Dora Lilia Arias Romero, Luz Mary
Arias Arias, Leandro Alberto Arias Romero, José Julidn Arias Romero y Carlos Alberto
Arias Arias, por intermedio de apoderado mterpuso demanda en ejercicio del medio de
control de reparacion directa contra la Nacién — Rama Judicial, con el fin que se les
declare responsables por los danos materlales e mmaterlales causados a los
demandantes presuntamente al haber emltldo la Corte Suprema de Justicia de manera
equnvocada concepto favorable para Ia extradrcnon de Rtlkqlueho Arias Arias (fols 1217
C 1) ' '

T : : : T i W
} e . % o } " r..«

AS| por reunir los requisitos establecidos en el artlculo 162y S|gu1entes del Cédigo de .

Procedlmlento Administrativo y:de lo Contencioso Administrativo y teniendo en cuenta
las disposiciones del artlculo 171 ldem se admltlra la demanda de repeticion de la
referencia. ' " ’ !

-
[

En consecuencia, el despacho o
_,RESUELVE

PRIMERO: Admltlr Ia demanda 1nterpuesta en ejerc1c1o del m'edlo de control de
reparacion directa presentada por quuello Arlas Arias, Onorls Marla Romero de Arlas
D‘ora Lilia Arias Romero, Luz Mary Arlas Arlas Lealndro‘AIIll)er‘to Arlas Rlomero, Jofe
Julian Arias Romero y Carlos Alberto Arlas IArlas contra la il.\la.cr‘o)nl‘ Ram‘a‘ J'&ldlslal L
'SEGUNDO: Notifi‘car personalmente este auto a la Naciéon - Rama Judicial; de
conformidad con lo dlspuesto en los artlculos 198 y 199 del Codlgo de Procedlmlento

Admmlstratlvo y de lo Contenuoso Admlnlstratlvo I _ ~ ,
oot A BT (A S A N

fi i ' e "
TERCERO: Dlsponer que la parte demandante por concepto de gastos procesales
depOSIte dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia la

suma de $1oo‘o_oo en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-1659-87 del Banco Agrario de




B R SRR ol I ) L S A S A S

Colombla en la oficina prmcmal de la avenida Jlmenez a ordenes del Juzgado Sesenta

y. Uno |(61) Admlhlstratlvo del Clr'cwtb Judicial ‘de_Bogot4, de conformidad con lo

establecndo én el“artlcul‘o"171 numeral’ 4 del Codlgo de Procedimiento Administrativo y
de Io Contencnoso Administrativo. Esta suma cubrlra los costos de los gastos del
proceso e1|’1 “cuanto ella fuére suﬁc1entle ' '

: e s s S
CUART@"N&%iﬁcé‘r[.){:éfso‘ﬁélnﬁ'enté este auto al Agenté del Ministerio Publico (numeral
2 del articulo 171 dél ‘Cédigo' de Procedimiento’ Administrativo y de lo Contencioso
Admlmstratlvo)

QUINTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad
cohf lo di:s'[')h:e“s’é"o’ én diarticulo 199 dél?Cé’dig‘o de kP'rocéd‘imiento Administrativo y de lo
Contencnoso Admlnlstra”c'{vo modlﬁcado por el artictlo 612 del Codlgo General del

T B I R T R R
Procéso. : :

SEPTIMO: Correr traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
oo : 1
OCTAVO: Reconocer personerfa adjetiva al abogado Manuel Alfonso Perea Benavidez,
qu'i'en se identifica con cédula de ciudadanfa nimero 19.289.388 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 50.824, para que actue en el presente proceso cojﬂb apoderado de la
parte d‘ei"ri"a‘n;ci'Ejrf‘]:_’g%!j;c;!:ge;;i;c?'rjfbrmidéd con los poderes visibles en los folios 18 a 23 del
cuaderno principals #r e
AR S

NOVENO: Requerir a'-ia'p'artef'demandada Néciéri:— Réma Judicial pé‘ra que aporte los

antecedentes 0 prov1denc1as que tenga en su poder sobre el caso, de conformidad con
lo dlspuesto dentro del paragrafo 1 del artlculo 175 de la Ley 1437 de 2011, so pena de

incurrir en las sanciones a que haya lugar.

":(lh”“ |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL
Jueza

R I

CAM

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

BOGOTA
JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO Seccion Tercera
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccién Tercera Ejecutoria
NOTIFICACION

Bogota D. C., diecisiete (17) junio de dos mil dieciséis (2016),
a las 5:00 pm., concluyé¢ el término del articulo 318 del CGP.
y 244 del CPACA.

La anterior providencia emitida el trece (13) de junio de
dos mil dieciséis (2016]; notificado en el ESTADO No.
2 del cahC (14) de junib @ dod dieciséis (2016). : Recursos: Reposicion ____ Apelacion

. Z Lé Ejecutoria SI___NO____ Al

Gloyi’a Salguero Mancera Despacho SI NO




JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
~ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00164-00

DEMANDANTE: Edwin Steven Duarte Parra y Otros

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

El sefior Edwin Steven Duarte Parra, actuando como victima directa, y los
sefiores German Duarte Duran, Margarifa Parra Pabdn en nombre propio y en
representacion de su hijo German Andrés Duarte Parra, y Maria Ruth Parra
Barén; actuando en calidad de padres, hermano y abuela de la victima, por
intermedio de apoderado judicial interpusieron demanda en ejercicio del medio
de control de reparacién directa contra la Naciéon — Ministerio de Defensa -
Ejército Nacional, con el fin de declararla administrativamente responsable por
los perjuicios morales, materiales y el dafio a la salud, que les fueron causados
por la presunta mala incorporacién asi como por las lesiones sufridas por Edwin
Steven Duarte Parra mientras prestaba su servicio militar vinculado al Batallén
de Infanteria No. 16 ‘“Patriotas” de Honda (Tolima).

Ahora bien, una vez revisado el expediente, el despacho requerird al apoderado
de la parte demandante para que se pronuncie sobre los siguientes aspectos:

1. De conformidad con los documentos allegados al expediente se denota que
no reposa copia de los registros civiles de los demandantes en el proceso, por
ello, en aras de acreditar debidamente los hechos expuestos en el libelo y
confirmar el parentesco de los demandantes, se le requiere para que allegue
copia auténtica de los respectivos registros civiles.

2. Realizado lo anterior y bajo ‘una aplicaciéon extensiva del tdltimo inciso del
articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, debera integrarse [a demanda en un solo
escrito aportando los respectivos traslados y adicionando el correspondiente
medio magnético para efectos de las eventuales notificaciones (articulo 197
esjusdem). -




M. DE CONTROL: Reparacidn directa

RADICACION: -~ | 11001-3343-061-2016-00164-00 .
DEMANDANTE: Edwin Steven Duarte Parra y Otros
DEMANDADO: Nacion ~ Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Asi, con fundamento en lo establecido por el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011,
se inadmitird la presente demanda con el fin de que Ia parte demandante cumpla
con las especificaciones anotadas. . : i~

Por lo anterior, el despacho
- RESUELVE

{

TN
E

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda para que dentro del término de diez
(10) dias contados a partir de la notiﬁéééién del presente auto, se cumpla con la
totalidad de las especificaciones exprésédas con anterioridad (Articulo 170 Ley
1437 de 2011). <~ e |

SEGUNDO: Vencido el término anterior, vuelva el expediente al despacho para

y

decidir. b

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINIS’TRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emiti siete (13) de junio de dos mil dieciséis (2016), fue
notificada en el ESTADO Ng' 3g del catofce (14f de junio de dos mil dieciséis (2016).

M )

oria Salguero Mancera
Secretaria

JUZGADO SESENTA/ Y UNO ADMINIS,TRATIVO DEL CIRCUITO DE
/ BOGOTA
Seccion Tercera
Ejééutoria
Bogotd D. C., diecisiete (17) de junio de dos mil dieciséis (2016), a las 5:00 pm., concluyé
el término del articulo 318 del CGP. y 244 del CPACA.

Recursos: Reposicion Apelacion
Ejecutoria SI NO Al Despacho SI NO

Gloria Salguero Mancera
. Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
- JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00172-00
ACCIONANTE: Sociedad Portuaria Regional de Buenaventura S.A. S.P.R.
ACCIONADO: Nacién - Rama Judicial y otro.

Se tiene que Sociedad Portuaria Regional de Buenaventura S.A. S.P.R,
representada legalmente por Victor Julio Gonzdlez Riascos, a través de
apoderado, interpuso demanda en ejercicio del medio de control de reparacion
directa contra la Nacién — Rama Judicial y la Nacién - Congreso de la Republica,
para efectos de obtener el pago por concepto de los perjuicios materiales
causados a la sociedad demandante con ocasion de la expedicién y aplicacion de
la Ley 1653 de 2013, que fue posteriormente declarada inexequible por la Corte
Constitucional.

De acuerdo al numeral tercero del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, se exhortara
al demandante para que establezca con claridad y de forma separada los hechos
imputables a la Nacién - Rama Judicial, en razén a que el despacho no logra
establecer algln tipo de legitimidad en la causa por pasiva respecto de dicha
entidad, atendiendo a que la expedicion de normas conforme al articulo 150 de la
Constitucion Politica Nacional.

Realizando lo anterior y bajo una aplicacion extensiva del Gltimo inciso del articulo
173 de la Ley 1437 de 2011, deberd integrarse la demanda en un solo éscrito
aportando los respectivos traslados (incluyendo el dirigido a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y el Ministerio Publico - num. 5, art. 166 CPACA) y
adicionando el correspondiente medio magnético para efectos de las eventuales
notificaciones (articulo 197 esjusdem). Lo

Asi, con fundamento en lo indicado por el articulo 170 de la Ley 1437 dée 2011, se
inadmitird la presente demanda con el fin de que el accionante cumpla con las
especificaciones anotadas. Lol :

Por lo anterior, el despacho




M. DE CONTROL:  Reparacién directa

" RADICACION: 11001-3343-061-2016-00172-00
ACCIONANTE: Sociedad Portuaria Regional de Buenaventura S.A. 5.P.R.
ACCIONADO: Nacién — Rama Judicial y otro.

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda para que dentro del término de diez
(10) dfas contados a partir de la notificacién del presente auto, se cumpla con la
totalidad de las especn‘lcaCIones expresadas con anterioridad (Articulo 170 Ley
1437 de 2011). —

M . v o (ST i

SEGUNDO:'Vencido el término anterior, vuelva el expediente al despacho para

decidir.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
EDITH ALARCON BERNAL ' ®
JUEZ ‘
CAM

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

BOGOTA
JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO Seccién Tercera
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Secci6n Tercera ‘ Ejecutoria
NOTIFICACION Bogota D. C., diecisiete (17) junio de dos mil dieciséis (2016),

a las 5:00 pm., concluyé el término del articulo 318 del CGP.

La anterior providencia emitida el trece (13) de junio de \gé
y 244 del CPACA.

fue not cado en el ESTADO No. .
(14) de junio d¢do lﬂl\\dficiseis (2016). Recursos: Reposicién Apelacion

/ MW | Ejecutoria SI__ NOl_ | Al

Gloyia Salguero Mancera Despacho SI NO

Secretaria . .

Gloria Salguero Mancera
Secretaria
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00182-00
DEMANDANTE:  Alba Marina Gémez Angel y Otros
DEMANDADO: Nacién — Rama Judicial -

ANTECEDENTES

1. El 18 de diciembre de 2014, la parte demandante por intermedio de
apoderado judicial interpuso demanda en ejercicio del medio de control de
reparacién directa establecido en el articulo 140 de la Ley 1437 de 2011, en
contra de la Nacién - Rama Judicial (fls. 569 a 644), con el objeto que se
declare su responsabilidad patrimonial por los perjuicios materiales, morales
y el dafio a la vida en relacién, ocasionados por la presunta privacion injusta
de la libertad a la que fue sometida la sefiora Alba Marina Gémez Angel.

2. Dicha demanda fue radicada ante el Tribunal Administrativo del Valle del"
Cauca, agencia judicial que mediante auto del 11 de diciembre de 2015 remitié
la demanda al Tribunal Administrativo de Cundinamarca por carecer de
competencia territorial (fls. 628 - 630). |

3. Mediante providencia del 8 de febrero de 2016, el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, al conocer el presente proceso, declaré la falta de
competencia funcional por el factor de la cuantia y ordend remitir el
expediente a los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogotd — Seccién
Tercera (fls. 638- 640). |

4. De conformidad con el acta de reparto, le correspondié a este despacho el
asunto de la referencia (fol. 645).

5. Elapoderado de la parte demandante, mediante memorial del 09 de febrero
de 2016, solicité que se acumule el presente proceso con el No. 11001-3336-




M. DE CONTROL: - - - Reparacion directa

RADICACIQN: , . +,-11001-3343-061-2016-00182-00
DEMANDANTE: ., .. Alba Marina Gémez Angel y Otros
DEMANDADO . ‘Nacién — Rama Judicial -

034-2015-00351-00, el cual se estd adelantando ante el Juzgado 3
Admlnlstratlvo Oral de Bogota D.C.

)
F i

CONSIDERACIONES

S [ .
El articulo 148 del Cédigo General del Proceso, aplicable al caso concreto en
virtud.de{a remisién normativa consagrada en el articulo 306 del C.P.A.CA,,
regula la procedencia de la acumulacién de procesos, en los siguientes términos:

Articulo 148. Procedencia de la acumulacién en los procesos declarativos. Para
la acu_lmullacién de procesos y demandas se aplicardn las siguientes reglas:

1. Acumulac:on de procesos. De oficio o a peticién de parte podrdn acumularse
dos (2) 0 mds procesos que se encuentren en la misma instancia, aunque no se
haya ‘notificado el auto admisorio de la demanda, siempre que deban
tram:tarse por el mtsmo procedimiento, en cualquiera de los s:gu:entes €asos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la
misma demanda

b) Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes y
demandados reciprocos.

¢) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito propuestas
se fundamenten en los mismos hechos.

2. A'fcumUIQCién de demandas. Aun antes de haber sido notificado el auto
admisorio de la demanda, podrdn formularse nuevas demandas declarativas
en los mismos eventos en que hubiese sido procedente la acumulacion de
pretensiones.

3. Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos declarativos
procederdn hasta antes de sefialarse fecha y hora para la audiencia inicial.

“Si en alguno de los procesos ya se hubiere notificado al demandado el auto
admisorio de la demanda, al decretarse la acumulacién de procesos se
dispondrd la notificacion por estado del auto admisorio que estuviere
pendiente de notificacién.

De la misma manera se notificara el auto admisorio de la nueva demanda
acumulada, cuando el demandado ya este notificado en el proceso donde se
presenta la acumulacion.

En estos casos el demandado podrd solicitar en la secretaria que se le
suministre la reproduccién de la demanda y de sus anexos dentro de los tres
(3) dias siguientes, vencidos los cuales comenzard a correr el término de
ejecutoria y el de traslado de la demanda que estaba pendiente de notificacion
al momento de la acumulacién.

Cuando un demandado no se hubiere notificado personalmente en ninguno
de los procesos, se aplicardn las reglas generales. o




b

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00182-00
DEMANDANTE: Alba Marina Gémez Angel y Otros
DEMANDADO: Nacion — Rama Judicial

La acumulacién de demandas y de procesos ejecutivos se regird por lo
dispuesto en los articulos 463 y 464 de este cédigo” (subrayado del
Despacho).

Sobre el competente para conocer de la solicitud de acumulacién de procesos
dispone el articulo 149 del Cédigo General del Proceso que le corresponde al juez
que adelante el proceso mds antiguo, lo cual se determinara por la fecha de
notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo al
demandado, o de la practica de medidas cautelares.

En el presente caso, y una vez verificada la pégina de consulta de procesos de la
Rama Judicial se observa que en el proceso 11001-3336-034-2015-00351-00 se
profirié auto admisorio de la demanda el 29 de marzo de 2016

En ese orden de ideas, se concluye que el proceso mas antiguo es el radicado
bajo el nimero 11001-3336-034-2015-00351-00, habida cuenta que ya se emitio
auto admisorio de la demanda y se encuentra en notificacién, mientras que el
proceso radicado bajo el nimero 11001-3343-061-2016-00182-00 se encuentra
pendiente de admisién. ’ ‘

En consecuencia, y de conformidad con lo dispuesto por el articulo 149 del
C6digo General del Proceso, el despacho ordenard la remisién del presente
proceso al Juzgado 3 Administrativo Oral de Bogota D.C - Seccién Primera, para
que éste resuelva de fondo la solicitud del apoderado de la parte demandante
para que se acumule el presente proceso al identificado con el nimero de
radicacion 11001-3336-034-2015-00351-00, que se encuentran a su cargo.

En mérito de lo expuesto, el despacho

RESUELVE
REMITIR el expediente al Juzgado 3 Administrativo Oral de Bogotd D.C - Seccién
Primera, para que éste resuelva de fondo la solicitud de acumulacién procesal
formulada por el apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE - 3
EDITH ALARCON BERNAL

- JUEZA
JKPG o

! http:/lprocesos.ramajudiciaI.gov.co/;onsUltaprocesosl




M. DE CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00182-00
DEMANDANTE: Alba Marina Gémez Angel y Otros
DEMANDADO: Nacién ~ Rama Judicial

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida e ce—ﬂ*&?de junio de dos mil dieéiséis (2016), fue
notificada en el ESTADO No. del catorce/(14) G“\n;uio de dos mil dieciséis (2016).

L L

Gloria zﬁguero Mancera
Secretaria

JUZGADO SESENTA'Y U’ﬁlO ADMINIS’TRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
Seccion Tercera

Ejecutoria

Bogota D. C., diecisiete (17) de junio de dos mil dieciséis (2016), a las 5:00 pm., concluyé
el término del articulo 318 del CGP. y 244 del CPACA.

Recursos: Reposicion Apelacion
Ejecutoria SI NO Al Despacho SI NO

Gloria Salguero Mancera
Secretaria




JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00186-00
ACCIONANTE:  Hospital Simdn Bolivar Il Nivel.
ACCIONADO:  Convida E.P.S.

Procede el Despacho a declarar la falta de competencia para conocer el asunto y
en consecuencia, a proponer conflicto negativo ante el Consejo Superior de Ia
Judicatura, toda vez que mediante providencia del 14 de diciembre de 2015, el
Juzgado Once (11) Laboral del Circuito de Bogota' se abstuvo de conocer del
proceso al declarar que carecia de competencia para conocer del medio de
control, y una vez revisado el expediente, este estrado judicial advierte que el
asunto de [a referencia es del resorte de dicho Juzgado, atendiendo a la situacion
factica y juridica esbozada en el libelo.

|. ANTECEDENTES

. El Hospital Simén Bolivar Il Nivel E.S.E., presenté demanda en ejercicio de la
accion ordinaria"léboral, a fin de que se declare que la entidad demandante prestd
los servicios de salud a los afiliados de la Entidad Promotora de Salud del Régimen
Subsidiado E.P.S. CONVIDA y en consecuencia se condene a esta ultima al pago
de las facturas adeudadas por un valor de $856.782.434. |

La demanda fue presentada ante los Juzgados Laborales del Circuito de Bogotév,'
correspondiendo el conocimiento del asunto por reparto al Juzgado 11 Laboral del
mencionado Circuito Judicial, Despacho que mediante providencia del 14 de
diciembre de 2015, considerd que carecia de tompetencia para ic‘o‘nocer'el asunto
y en consecuencia ordeno la remisién de las diligencias: a los Juzgados
Administrativos de Bogota. . :

El proceso fue repartido nuevamente el 18 de marzo de la presente anualidad,
correspondiendo el conocimiento de la controversia a este Despacho.

! Ver folio 67 c-1.
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M. DE CONTROL:, , .- ':Reparacién directa -

RADICACION: 11001-3343- -061-2016- o>o186 oo
ACCIONANTE: - _Hospltal Simdn Bollvarlll vael

ACCIONADO e “Convnda E P s

e IR PR [ oL

- "ll CONSIDERACIONES

En este estadOtde las €osas, el despacho lnforma que es necesario indicar que la
Jurlsdlcaon de lo’ cqntenCIOSo admlnlstratlvo se lnstltuyo -de conformidad con lo
dlspuesto en eI artlculod1_g4 qu Codlgo de Procedlmlento Admiriistrativo y de lo
ContenCIOSo Adnumstrath/o para conocer ademas de lo dlspuesto en la Constitucion
Politica y en leyes espec:ales de las controversias y litigios ortgmados en actos,
contratos, hechos, omisiones y:operaciones, sujetos. al derecho administrativo, en
los qué estén involiicradds las entidades pubhcas olos parttculares cuando ejerzan
func:on admmtstratxva( ) s ‘

Asi las cosas es menester traer a colacién el pronunaamlento del Consejo
Superior de la Judicatura del 30 de octubre de 20132 en el que explico:

"Por cons:guxente, se tiene que el tema de dtscusnon en la demanda, que centra la
atencion de esta Corporacxon no es otro que el referente al Sistema de Segundad Social .
Integral, por cuanto el interés principal de la parte demandante, la ENTIDAD
. PROMOTORA DE SALUD SANITAS S.A. - EPS SANITAS, es el cobro por la via judicial a
. la NACION MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, de los valores referentes a
| " lacobertura y Suministro efectivo de servicios, no incluidos dentro del Plan Obligatorio
de Salud y que el Sistema General de Seguridad Social en Salud reconoce mensualmente
a sus afiliados y estdn a cargo de la Subcuenta de Compensacion del FOSYGA, d su vez
las indemnizaciones y demds emolumentos que le corresponden por Ley.

En consecuencia, ha encontrado la Sala que es la Jurisdiccién Ordinaria a quien le
corresponde dirimir la presente litis, toda vez que la controversia se suscité entre una
entidad admmtstrat:va prestadora del servicio de salud de cardcter particular y una
entidad pubhca situacidn que sin lugar a dudas, se enmarca en lo normado y ya referido
numeral 4 del articulo 2 de la Ley 712 de 2001, pues dicha controversia es propia del
Sistema de Seguridad Social Integral. ‘ .

Por lo anterior y de conformidad con lo expuesto en el tema que nos ocupa se remitirdn
las diligencias al JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, para que
asuma la competencia del mismo. (...)"”

La anterior posicién fue aceptada en recientes pronunciamientos3 por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccién Tercera, Corporacién que al efecto
indicé:

“(...) la controversia que se presenta es entre una entidad prestadora de servicio de
salud de cardcter particular (COOMEVA EPS) y una entidad publica (MINISTERIO DE
SALUD Y PROTECCION SOCIAL), con el objeto de lograr la indemnizacién de los

2 Conséjo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Sentencia del 30 de Octubre de 2013.

Exp. No. 110010102000201302472-00 (8624-17). MP: Julia Emma Garzdn de Gomez.

3 Cfr. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera Subseccién A, auto del 12 de junio de 2014

Exp. 250002336000 2014 00570 00 M.P. Bertha Lucy Ceballos Posada. Ver también: autos del 5 de junio de
‘ 2014, Exp. 25000232600020140037000, 25000232600020140057300, MP. Juan Carlos Garzén Martinez



M. DE CONTROL: Reparacidn directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00186-00
ACCIONANTE: Hospital Simén Bolivar Il Nivel.
ACCIONADO: Convida E.P.S.

presuntos perjuicios causados a la demandante por el no reconocimiento y pago de
prestaciones'no POS, asumidas por la demandante, en calidad de Entidad Promotora
de Salud, entonces se concluye que el conocimiento de este asunto corresponde a la
jurisdiccién ordinaria laboral. '

Adicional a lo anterior, se destaca que de acuerdo con lo establecido en el numeral 4°
del articulo 104 de la ley 1437 del 18 de enero de 2011, solo corresponderd a la jurisdiccién
contenciosa administrativa el conocimiento de los asuntos relacionados con el régimen
de seguridad social cuando se trate de un servidor publico dfiliado a una entidad
publica, lo cual no se acompasa con el caso objeto de estudio, en el cual la controversia
se suscita por los perjuicios causados a la demandante por el no reconocimiento y pago
de prestaciones no POS.

En este orden de ideas, se concluye que esta Corporacién carece de jurisdiccion para
conocer de la presente providencia, por lo tanto se ordenard su remisién a la
jurisdiccién ordinaria laboral.(...)”

.

De igual manera, dlcha Corporacion en auto del 17 de julio del 20144 resolvié un

recurso de reposicién referente a un caso analogo al presente en el que indicé:
“Entonces, dado que dicha Sala es el érgano competente para conocer de ‘esas
controversias entre jurisdicciones, segtn lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 256
de la Constitucidn Politica y el numeral 2 del articulo 112 de la Ley Estatutaria de la
Administracién de Justicia, y teniendo en cuenta que este caso se encuentra dentro de
los mismos pardmetros allf sefialados, ha de aplicarse la misma regla de interpretacion.

Por ello, la discusién del recurrente en cuanto expresé que “la jurisdiccién laboral se
activa cuando al dfiliado, beneficiario o usuario o empleador le niegan dn derecho
sustancial en materia de seguridad social, que no es lo que ocurre en el caso que nos
ocupa”, es un aspecto que fue decidido en contrario bajo otra interpretacion de las
normas que resolvieron el conflicto de competencia, que se extiende hasta estos casos,
tal como lo-indicd la Sala Jurisdiccional Disciplinaria. (... )” .
Finalmente, es del caso sefialar que la Sala Administrativa del Conse]o Superlor de
la Judicatura ya decanté en su totalidad el conflicto de competencia presentado
en los asuntos relativos a los recobros judiciales generados dentro del Sistema de
Seguridad Social, ordenando lo SIgUIenteS' '

!

“PRIMERO: DIRIMIR el conflicto negativo de jurisdicciones, suscitado entre el Juzgado 34
Administrativo Oral de Bogotd y el Juzgado 31 Laboral del Circuito de Bogota, asignando el
conocimiento del caso a la jurisdiccién ordinaria, representada por el segundo de’ eHos, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

()

4 Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera Subseccion A. Auto del 17 de JUlIO de 2014 Exp.
250002336000-2014-00371 ~ 00 M.P. Bertha Lucy Ceballos Posada.

* Consejo Superior de la Judicatura. Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Sentencia del 11 de agosto de 2014.
MP: Néstor Ivan Javier Osuna Patifio. Radicacién No. 110010102000201401722 00~




M. DE CONTROL: .~ .: Reparacién directa

RADICACION: i, .. 11001-3343- -061-2016-00186-00..
AdCIONANTE Hospltal Simén Bolivar 11 vael
ACCIONADO: v &} 11, Convida E.P.S. " s

:,1 . [vl':"

‘ CUARTO SOLICITAR a la Sala Admm:strattva del Conse}o Superlor de la Jud:catura que, en
cumphmtento  de' I presente prowdencxa yen el término de las cuarenta y ocho (48) horas
siguientes a st hotificacién, inicie las gestiones pertinentes para remitir copia de la misma a
todos los Juzgados, Tribunales y Altas Cortes de la Republica de Colombia que pertenezcan a
. lajurisdiccion de lo.contencioso administrativo y a la jurisdiccién ordinaria en su especialidad
laboral y de segundad social;. con el objetivo de que conozcan y acaten el precedente en
materia de conﬂlctos de competenc;a por falta de jurisdiccién relativos a recobros judiciales
al Estado dentro del Sistema General de Segundad Social en Salud, por prestaciones no
- inciliidds en &l POS y por confhctos derivados de las devoluciones o glosas a las facturas entre
. entidadés del Sistema General de Seguridad Social en'Salud.” (Negrillas del despacho)

Es asi, que'en cumplimiento de la decision transcrita fue expedida la Circular PSAC
14-29 del:16 deseptiembre de 2014 emitida por el Presidente de:la mencionada
Corporacién, con el fin de poner en conocimiento la anterior determinaciény a la
cual se le:prestara: el debido acogimiento, pues se reitera que‘ la jurisdiccion
contencioso| administrativa no es la competente para conocer del asunto de la
referencia habida cuenta que la especialidad del ‘tema a tratar se encuentra
enmarcado dentro del sistema de seguridad social en salud en el que se pretende
el pago por concepto de recobros realizados por el Hospital Simén Bolivar [l Nivel
a causa dela prestacion de servicios médicos definidos dentro del Plan Obligatorio
de Salud del Régimen Subsidiado y los servicios de salud derivados de los Comités
Técnico Cientificos y tutelas.

Del contenido de las providencias en cita, se colige que se carece de jurisdiccién y
competencia paraconocer delasuntoy como quiera que el numeral 6° del articulo
256 de la Constitucion Politicay el numeral 2 del articulo 112 de la Ley Estatutaria
de la Administracién de Justicia establecen que la Sala Jurisdiccional Disciplinaria
del Consejo Superior de la Judicatura es el 6rgano constitucional competente para
dirimir conflictos' de competencia que se susciten entre distintas jurisdicciones,
este despacho, en aras de evitar futuras nulidades y afectar el tramite de este
proceso, ordenard la remisién de las presentes diligencias habida cuenta que el
caso sub lite, se enmarca dentro del objeto de estudio realizado en dichas
providencias.

Aunado a lo anterior, se debe aclarar que si bien es cierto, los servicios médicos
prestados que se pretende sean reconocidos tienen sustento en los contratos
120.11.01.050, 11.01.051, 120.11.01.342 Y 120.11.01.350 de 2012, con sus respectivas
adiciones y modificaciones, lo cierto es que el objeto® de dichos convenios se
encuentra fntimamente relacionado con el Sistema General de Seguridad Social
en Salud, al estar suscribiendo prestaciones relacionadas con el Régimen
Subsidiado de Salud y con aquellos servicios de Il Nivel que ordenen los Comités
Técnico Cientificos y tutelas.

& Ver folios 14, 25 y 36 TOMO | del expediente.




M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00186-00
ACCIONANTE: Hospital Simdn Bolivar 11l Nivel.
ACCIONADO: Convida E.P.S.

Asi las cosas, se dispondra la remisién de estas diligencias al CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA, para que dirima el conflicto negativo de competencia
suscitado.

En mérito de lo vexpuesto, el Juzgado Sesentay Uno (61) Administrativo de Bogota

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia para conocer el presente asunto,
de conformidad con las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PROPONER conflicto negativo de jurisdiccion con el Juzgado Once
Laboral del Circuito Judicial de Bogota.

TERCERO: REMITIR el expediente, a través de la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos de Bogotd, a la Sala- Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura, para lo de su cargo.

CUARTO: Por Secretaria, efectiiense las anotaciones correspon:diéntes.;'
- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

§ITH ALARCON BER

Jueza L

,@ JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO

BOGOTA

> -Seccién Tercera -
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera - E - Ejgcuforia‘

NOTIFICACION

Lal anterior providencia-emitida el trece (13) de junio de dos
mill dieciséis (2016), fue notificado en el ESTADO.No. ¥ 244 del CPACA. _—
del catorce (14) de junio de do m@s (2016).‘ ' Recursos: Reposicion __ * *
= / Z L/ / Ejecutoria SI NO
Glorjd Salguero Mancera Despacho SI NO

Secretaria

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

Bégoté D. C., diecisiete (17) junio de dos mil dieciséis (2016),
a las 5:00 pm., concluyé el término del articulo 318 del CGP.

Gloria Salguero Mancera
Secretaria




JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogot4 D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Repeticion

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00192-00
DEMANDANTE:  Nacién - Ministerio de Relaciones Exteriores
DEMANDADO: Juan Antonio Liévano Rangel y Otros

El Ministerio de Relaciones Exteriores por intermedio de apoderada judicial
interpuso demanda en.ejercicio del medio de control de repeticion contra los
sefiores Ovidio Heli Gonzdlez, Juan Antonio Liévano Rangel, Marfa Hortencia
Colmenares Faccini, Maria del Pilar Rubio Talero y Rodrigo Sudrez Giraldo, con
el fin de que se les declare responsables por el detrimento patrimonial del
ministerio demandante derivado del pago de la conciliacién aprobada por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 16 de octubre de 2015, a favor del
sefior Carlos Alfredo Carretero Socha (fls. 28 a 33, C.1).

Una vez revisado el expediente, y sin que se considere un requisito de
inadmision, el despacho encuentra que el CD allegado con la demanda solo fue
aportado con el escrito de la demanda, por lo qﬁe la apoderada de la parte
demandante debera aportar en debida forma el medio magnético (C.D.) en
formato PDF que contenga el escrito de la demanda, junto con cada uno de los
correspondientes anexos, de conformidad con lo dispuesto en el art 612 del
C.G.P, en el numeral 5 del articulo 166 del CPACA , el articulo 610 del Cédigo
General del Proceso y el articulo 3 del Decreto Ntimero 1365 del 27 de junio de
2013, a efectos de la notificacion electrénica de la parte demandada, asi como
del Agente del Ministerio publico y de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Asi, por reunir’los requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y
teniendo en cuenta las disposiciones del articulo 171 idem, se admitira la

demanda de repeticién de la referencia.




M. DE CONTROL: .~ ‘Repeticion

RADICACION L ..11001-3343-061-2016-00192-00
DEMANDANTE: Nacién - Ministerio de Relaciones Exteriores

DEMANDADO: Juan Antonio Liévano Rangel y Otros

I

En cbhsec'uenci‘é, el despacho
BT RESUELVE

s e 1

PRIMERO: Admitir la presente demanda interpuesta en ejercicio del medio de
control de repéticién presentada por la Nacién - Ministerio de Relaciones
ExteAriores congtira }os sefiores Ovidio Heli Gonzélez, Juan Antonio Liévano
Bangei, Man’a iHortencia Colmenares Faccini, Maria del Pilar Rubio Talero y
Rodr’igo Suarez Giraldo.

Paragrafo: La .apoderada de la parte demandante debera aportar medio
magnético CD que tenga el contenido de la demanda, pues si bien se allegé con
la demanda, en el mismo no obran los anexos, por lo que deberén ser aportados.

Se concede para el efecto, un término improrrogable de tres (3) dias contados
apartirdela notificacién por estado de la presente providencia.

SEGUNDO: Notificar personalmente este auto al sefior Ovidio Heli Gonzélez; de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO: Notificar personalmente este auto al sefior Juan Antonio Liévano
Rangel; de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: Notificar personalmente este auto a la sefiora Maria Hortencia
Colmenares Faccini; de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

QUINTO: Notificar personalmente este auto a la sefiora Marfa del Pilar Rubio
Talero; de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEXTO: Notificar personalmente este auto al sefior Rodrigo Sudrez Giraldo; de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. ;

SEPTIMO: Disponer que la parte demandante por concepto de gastos
procesales deposite dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de




M. DE CONTROL: Repeticion

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00192-00
DEMANDANTE: - - Nacién - Ministerio de Relaciones Exteriores
DEMANDADO: Juan Antonio Liévano Rangel y Otros

esta providencia la suma de $100.000 en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-
16598-7_del Banco Agrario de Colombia en la oficina principal de la avenida
Jiménez, a 6rdenes del Juzgado Sesenta y Uno (61) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogot3; de conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral
4 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Esta suma cubrird los costos de los gastos del proceso, en

cuanto ella fuere suficiente.

OCTAVO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Publico
(numeral 2 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

NOVENO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cdigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

DECIMO: Correr traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

DECIMO PRIMERO: Reconocer personeria adjetiva a Diana Marcela Pulido
Sarmiento quien se identifica con cédula de ciudadanfa nimero 1.018.411.567 de
Bogota con Tarjeta Profesional No. 212.084 para que actte en el presente
proceso como.'époderada de la parte demandante, de conformidad con el
poder visible en el folio 10 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

§ ALARCON BERN

JUEZA
JKPG
JUZGADO SESENTA Y JUZGADO SESENTA Y UNO
UN]?E?,DCI\;III{IEZIS;I"T%AE][EVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA BOGOTA

., Seccion Tercera
Seccion Tercera

. . Ejecutoria
NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el trece (13) de
junio de dos mi geciséis (2016), fue notificada en
el ESTADO No.”).

mil dieciséis(2016).

Bogota D. C., diecisiete (17) de junio de dos mil
dieciséis (2016), a las 5:00 pm., concluyé el
término del articulo 318 del CGP. y 244 del
CPACA. .

-Recursos: Reposicién Apelacion

Ejecutoria SI NO
Al Despacho SI NO '

1 4 L T, Vg




M. DE CONTROL:
RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

Repeticidn

11001-3343-061-2016-00192-00

Nacién — Ministerio de Relaciones Exteriores
Juan Antonio Liévano Rangel y Otros




'JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa
RADICACION: 11001-3343-061-2016-00194-00
DEMANDANTE: Isidro Castellanos Bautista y Otros
DEMANDADO: Nacién - Fiscalia General

Nacién - Rama Judicial

El sefior Isidro Castellanos Bautista, actuando como victima directa, y los
sefiores Marfa Mercedes Castellanos Bautista; Alfonso Castellanos Bautista;
Gabriel Castellanos Bautista, en nombre propio y en representacion de su hija
Roxana Castellanos Pino; Julio Antonio Castellanos Bautista; Benito Castellanos
Bautista, en nombre propio y en representacion de su hijo Jim Jefferson
Castellanos Velandia; Antonio Castellanos Bautista; Verdnica Castellanos de
Esteban; Miguel Castellanos Bautista; Candido Castellanos Bautista; Maria de los
Angeles Castellanos Mantilla; Claudia Patricia Castellanos Mantilla; Diego
Andrés Castellanos Mantilla; Yeimy Katherine Castellanos Mantilla; Maria Aydee
Castellanos Contreras; Blanca Silvia Castellanos Contreras; Ana Edilma
Castellanos Contreras; Erika Xiomara Esteban Castellanos; Osmany Castellanos
Rolon; Carlos Eduardo Esteban Castellanos; Zulay Esteban Castellanos; lvan
Rene Castellanos Pino; Radl Castellanos Pino; Angye Dayana Castellanos Pineda,
Luz Karina Castellanos Velandia; Milena Garcia Castellanos en nombre propio y
en representacion de sus hijos Luis Alejandro Mantilla Garcia y Leidy Valentina
Mantilla Garcia, y Natalie Esteban Castellanos, actuando en calidad de hermanos
y sobrinos de la victima, por intermedio de apoderado judicial interpusieron
demanda en ejercicio del medio de control de reparacién directa contra la
Nacién — Fiscalfa General y Nacién - Rama Judicial, con el fin de declararlas
administrativamente responsables por los perjuicios morales, materiales y el
dafio a la vida de relacién, que les fueron causados por la presunta privacion
injusta de la llbertad del sefior Isidro Castellanos Bautista.

Ahora bien, una vez revisado el expediente, el despacho requerira al apoderado
de la parte demandante para que se pronuncie sobre los siguientes aspectos:




M. DE CONTROL: . ) Reparacnon dlrecta

RADICACION: “© - % '11001-3343-061-2016-00194-00
DEMANDANTE: :- = - - +.Isidro Castellanos Bautista y Otros
DEMANDADO: .. . . Nacion - Fiscalia General

L Nacnon Rama Judicial

A i P .

1. Enla solicitud de conciliac-ién extrajudicial se relacionaron como convocantes
a los sefores, Jesis Andrés Castellanos Pineda y Fernando Castellanos
Contreras, quienes adicionalmente se mencionan en la pretension
correspondiente al reconocimiento de perjuicios morales (fol. 10), no obstante,
estas personas no se relacionan en la demanda en el acapite de parte
demandante, no confirieron poder, ni allegaron el correspondiente registro civil

a efectos de demostrar la legitimacion por activa en el presente asunto.

En razdn-de lo anteriormente sefialado, el despacho observa.-que no existe
claridad en la identificacién de las peréonas designadas como parte demandante
en la demanda, razén por la que, de acuerdo al numeral primero del articulo 162
de la Ley.1437 de 2011, se requiere al apoderado judicial de la parte actora para
que aclare quienes fungirdn como demandantes en el proceso de la referenciay
si es del caso anexar los poderes correspondientes y las copias auténticas de los
registros civiles a efectos de determinar la correspondiente legitimacion por
activa, lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el numeral 3 del articulo
166 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 74 de la Ley 1564 de 2012.

2. Por otro lado, el despacho observa que el joven Jim Jefferson Castellanos
Velandia, en el presente asunto es representado por el sefior Benito Castellanos
Bautista, sin embargo, una vez verificado el registro civil aportado se evidencia
que el 15 de marzo del afio en curso el Joven Castellanos Velandia adquirid la
mayorfa de edad, en ese sentido, se requerird para que otorgue el
correspondiente mandato en los términos del articulo 74 del C6digo General del
Proceso, habida cuenta que ostenta la capacidad para comparecer al proceso.

3. Realizado lo anterior y bajo una aplicacién extensiva del dltimo inciso del
articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, deberd integrarse la demanda en un solo
escrito aportando los respectivos traslados y adicionando el correspondiente
medio magnético para efectos de las eventuales notificaciones (articulo 197
esjusdem).

Asf, con fundamento en lo establecido por el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011,
se inadmitira la presente demanda con el fin de que la parte demandante cumpla
con las especificaciones anotadas.

Por lo anterior, el despacho




! . 3
M. DE CONTROL: Reparacion directa
RADICACION: 11001-3343-061-2016-00194-00
DEMANDANTE: Isidro Castellanos Bautista y Otros
DEMANDADO: Nacion - Fiscalia General

Nacién — Rama Judicial

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda para que dentro del término de diez
(10) dias contados a partir de la notificacién del presente auto, se cumpla con la
totalidad de las especificaciones expresadas con anterioridad (Articulo 170 Ley
1437 de 2011).

SEGUNDO: Vencido el término anterior, vuelva el expediente al despacho para
decidir.

NOTIFIQUESE Y COMPLA%SUU\/Q& B
EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG '

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINIS’TRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
Seccién Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida e
notificada en el ESTADO No

¢ce (L3) de junio de dos mil dieciséis (2016), fue

7Z. del catorcé (14) @io de dos mil dieciséis (2016).

Y

Gloyia Salguero Mancera
/ Secretaria

JUZGADO SESENTA X UNO ADMINIS'TRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
" Seccion Tercera

Ejecutoria

Bogota D. C., d1ecxs1ete (17) de junio de dos mil dieciséis (2016), a las 5:00 pm., concluyd
el término del articulo 318 del CGP. y 244 del CPACA.’ : '

Recursos: Reposicion ' ; Apelacion

Ejecutoria SI NO o Al Despacho SI__NO

Gloria Salguero Mancera
" Secretaria | i




‘ REPUBLICA DE COLOMBIA ,
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion Directa A

RADICACION: 11001-3336- 061 - 2016 — 00216 -00
DEMANDANTE: Carlos Adrian Camelo Calderdn.

DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional.

El 03 de abril de 2014, a través de apoderado judicial el sefior Carlos Adrian Camelo
Calderdn interpuso demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la Nacién — Ministerio de Defensa -
Ejército Nacional, con el fin que se declarara la nulidad de la Resolucién No. 0517
del 12 de abril de 2012 y el acto administrativo No. 20135620978841, a través de los
cuales el demandante fue retirado del cargo que ejercx’é en provisionalidad dentro
de la entidad demandada, y se le restablecieran sus derechos (Fls.96 a 122 ¢.1).

Dentro de la misma demandada, propuso pretensiones subsidiarias relativas a
medio de control de reparacidén directa, solicitando que se declare Ia
responsabilidad por ser terminado su nombramiento en provisionalidad por la
entidad demandada (Fls. 98 c.1).

Correspondio la demanda por reparto al Juzgado Séptimo Administrativo Seccién
Segunda Oral de Bogotd (Fls. 124 c.1), quien mediante auto del 06 de junio de 2014
admitié la demanda por el medlo de control de nulidad y restablecnmlento del
derecho (Fls. 240 a 242 c.1).

Surtidos los trdmites de notificacién y contestacién de Ia demanda, el Juzgado
Séptimo Administrativo Seccién Segunda Oral de Bogotd procedlo a fijar fecha
para adelantar la audiencia inicial (Fls 248 c.1).

El 04 de agosto de 2015 dentro del trdmite de la audiencia inicial, el Juzgado
Séptimo Administrativo Seccién Segunda Oral de Bogotd declaré probada la
excepcion de caducidad del medio de control y tuvo por terminado él proceso -
(Fls.249 a 253 c.1). - -

Contra la decisién proferida dentro de la audiencia del 04 de a‘gc)sto de 2015 por
el Juzgado Séptimo Administrativo Seccién Segunda Oral de Bogotd, la parte




M. DECONTROL: ~ Reparacién Directa -

RADICACION: ' .:'11001-3336- 0612016 - 00216~ 00 --'
DEMANDANTE: Carlos Adridn Camelo Calderdn.

DEMANDADO: .. ': Naciori - Ministeric de Défensa “Ejército Nacional. .
demandante interpuso recursoide apelacion, el cual fue concedido por el mismo
ente (Fls. 249 a 253 c.1).

El;zq;de noviembre de 2015, el Tribunal Administrativo.de Cundinamarca - Seccién
Segunda ~ Subseccidén “C’ confirmd la decision de declarar probada la excepcion
de caducidad del:medie de ‘control.y tuvo por: terminado el proceso, que habfa
sido,adoptada por el Juzgado-Séptimo Administrativo Seccién Segunda Oral de
Bogotd en la.audiencia celebrada el 04 de agosto de 2015 (Fls. 257 a2 263 c.1).

Posteriormente, el 12 de febrero de 2016 dentro de la accidn de tutela No. 2016-

133, seguida en contra de las decisiones de primera y segunda instancia relativas
a la accién de nulidad y restablecimiento del derecho, el Consejo de Estado - Sala
de lo Contencioso Administrativo —Seccién Segunda - Subseccién B profirio
sentencia de primera instancia tutelando los derechos al debido proceso y al
acceso a la administracion de justicia del sefior Carlos Adrian Camelo Calderon,
ordenando remitir el proceso a los Juzgado Administrativos de Bogota - Seccion
Tercera. ‘

Adopto la decisién descrita la mencionada Corporacién considerando que si bien
se encontraban caducadas las pretensiones relativas al medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, lo cierto es que no sucedfa lo mismo con
las relacionadas a la reparacidn directa, razén por la cual y en vista de la falta de
competencia que tenfa la seccion segunda para conocer de ellas, quien debia
pronunciarse sobre dichas pretensiones eran los Juzgados Administrativos de
Bogoté de la Seccién Tercera (Fls. 270 a 278 ¢.1)

El proceso fue recibido por la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el
07 de abril de 2016 y correspondiéndole por reparto a este despacho (Fls. 283 c.1)

Asi las cosas, el despacho continuara con el trédmite del proceso en el estado en
que fue remitido de conformidad con lo estipulado dentro del articulo 138 del
Cédigo General del Proceso.

De esta forma, el despacho procederd fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el catorce
(14) de julio de dos mil dieciséis (2016) a las nueve de la mafiana (09:00 a.m.) para
lo cual las partes deberan presentarse 10 minutos antes del inicio de la audiencia

con el fin de adelantar los trdmites generales de Ley.




M. DE CONTROL:  Reparacién Directa

RADICACION: 11001-3336- 061 — 2016 — 00216 - 00
DEMANDANTE: Carlos Adridn Camelo Calderdn.

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa -Ejército Nacional.

Igualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las partes
es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180
esjusdem.

Para dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, la
demandada deberd adelantar ante el comité de conciliacion de la respectiva
entidad los trdmites administrativos correspondientes para las férmulas de
arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal decision ante este
despacho.

Con base en lo expuesto, el despacho su sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso de la referencia y continuar con su
tramite de conformidad con lo estipulado dentro del articulo 138 del Cédigo
General del Proceso.

SEGUNDO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1° del
artfculo 179 y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo para el catorce (14) de julio de dos mil dieciséis (2016)
a las nueve de la mafiana (09:00 a.m.). |

Las partes deberan presentarse 10 minutos antes del inicio de la audiencia con el
fin de adelantar los tramites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: lLas demandadas deberdn adelantar los tramites administrativos
correspondientes para presentar la férmula de arreglo con los requisitos legales

pertinentes que legitimen tal decisién ante este despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERN@
JUEZA




M. DE CONTROL:

Reparacién Directa

RADICACION: 11001-3336- 061— 2016 — 00216 - 00
DEMANDANTE: Carlos Adrian Camelo Calderdn.
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa ~Ejército Nacional.

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el trece {13) de junio d:__jgti
mil dieciséis (2016 € notificado en el ESTADO No»

del catorce (14] de junio de do/mil Xs%is (2016).

Gloria Salguero Mancera

ecretaria

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
Seccion Tercera

Ejecutoria

Bogota D. C., diecisiete (17) junio de dos mil dieciséis (2016),
a las 5:00 pm., concluyé el término del articulo 318 del CGP.
y 244 del CPACA.

Recursos: Reposiciéon Apelacion

Ejecutoria SI NO Al
Despacho SI. NO

Gloria Salguero Mancera
Secretaria




Y
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa
RADICACION: 11001-3343-061-2016-00223-00
DEMANDANTE:  Yesid Quintero Manzano y Otros
DEMANDADO: Nacién - Fiscalia General

Nacién — Rama Judicial

El sefior Yesid Quintero Manzano, actuando como victima directa, y los sefiores
Kelides Rangel Manzano actuando en nombre propio y en representacion de sus
hijos Sandri Paola Quintero Rangel, Angie Daniela Quintero Rangel, Yesid
Quintero Rangel y Juan David Quintero Rangel; Bercey del Socorro Manzano
Guerrero; Hugues Quintero Abril, en nombre propio y en representacion de su
hija Maria Isabel Quintero Manzano; Norvey Quintero Manzano; Hugues
Quintero Manzano; Eidy Quintero Manzano; Deiniris Quintero Manzano; Marly
Johana Quintero Manzano y Nailed Quintero Manzano, actuando en calidad de
esposa, hijos, padres y hermanos de la victima, por intermedio de apoderado
judicial interpusieron demanda en ejercicio del medio de control de reparacion
directa contra la Nacion - Fiscalia General y Nacién - Rama Judicial, con el fin de
declararlas administrativamente responsables por los perjuicios morales,
materiales y el dafio ala vida de relacién, que les fueron causados por la presunta
privacién injusta de la libertad del sefior Yesid Quintero Manzano.

Ahora bien, una vez revisado el expediente, el despacho requerird al apoderado
de la parte demandante para que se pronuncie sobre los siguientes aspectos:

1. El despacho denota que la parte demandante allegé el acta de matrimonio
eclesidstico de los sefiores Yesid Quintero Manzano y Kelides Rangel Manzano;
no obstante, y con el fin de acreditar los fundamentos facticos narrados en la
demanda, asi como el estado civil que ostentan los accionantes, se exhortara al
apoderado para que aporte el registro civil de matrimonio de los sefiores Yesid
Quintero Manzano y Kelides Rangel Manzano. : |

2. Por otro lado, esta agencia judicial observa que Sandri Paola Quintero Rangel,
en el presente asunto es representada por la sefiora Kelides Rangel Manzano,
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M. DE CONTROL: Reparacidn directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00223-00
DEMANDANTE: ~-. ---- - ' Yesid Quintero Manzano y Otros
DEMANDADO: . Nacién - Fiscalfa General

" Nacién — Rama Judicial

sin embargo, una vez verificado el registro civil aportado se evidencia que el 27
de abril del afio en curso la joven Quintero Rangel adquirié la mayoria de edad,
en ese sentido, se requerira para que otorgue el correspondiente mandato en
los términos del articulo 74 del Cédigo General del Proceso, habida cuenta que
ostenta la capacidad para.comparecer al proceso. '

3. Realizado lo anterior'y bajo una aplicacién extensiva del dltimo inciso del
articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, debera integrarse la demanda en un solo
escrito aportando los respectivos traslados y adicionando el correspondiente
medio magnético para efectos de las eventuales notificaciones (articulo 197
esjusdem).

Asi, con fundamento en lo establecido por el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011,
se inadmitiré la presente demanda con el fin de que la parte demandante cumpla
con las especificaciones anotadas.

_Por lo anterior, el despacho. . - :
e i 7 RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda para que dentro del término de diez

(10) dias contados a partir de la notificacién del presente auto, se cumpla conla

totalidad de 1as especificaciones expresadas con anterioridad (Articulo 170 Ley
1437 de 2011). - 5

SEGUNDO: Vencido el término anterior, vuelva el expediente al despacho para
decidir. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCéN BERNAL
JUEZA
JUZGADO SESENTA Y JUZGADO SESENTA Y UNO
UNO ADMINISTRATIVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
BOGOTA

., Seccion Tercera
Seccion Tercera

. Ejecutoria
NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el trece (13) de
junio de dos mil djeciséis (2016), fue notificada en
el ESTADO No. del catorce (14) de junio de

dos mil diec:i"/ 016)

Bogota D. C., diecisiete (17) de junio de dos mil
dieciséis (2016), a las 5:00 pm., concluyd el
término del articulo 318 del CGP. y 244 del
CPACA.

Recursos: Reposicion Apelacion
Ejecutoria SI NO
Al Despacho SI NO




JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
: DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00235-00

DEMANDANTE:  Yimy de Jests Coneo Pacheco y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa —Policia Nacional

El sefior Yimy' de Jestis Coneo Pacheco, actuando como victima directa, y los
sefiores José del Carmen Coneo Castillo, Marta Lucia Pacheco Gonzadlez, Rafael
Francisco Coneo Pacheco, Jose Domingo Coneo Pacheco, Yolima. del Carmen
Coneo Pacheco, Balbina Lucia Coneo Pacheco, José Inginio Pacheco Martinez y
Elotida Marfa Gonzdlez, en su calidad de padres, hermanos, y abuelos de la
victima, respectivamente, por intermedio de apoderado judicial interpusieron
demanda en ejercicio del medio de control de reparaciéon directa contra la
Naciéon — Ministerio de Defensa - Policia Nacional, con el fin de declararla
administrativamente responsable por los perjuicios materiales, morales y el dafio
a la salud que le fueron causados a Yimy de Jestis Coneo Pacheco en razén de las
lesiones sufridas mientras prestaba su servicio militar adscrito a la Compaiiia
Antinarcéticos de Seguridad de la Erradicacion No. 1.

Ahora bien, una vez revisado el expediente, el despacho requerira a la apoderada
de la parte demandante para que se pronuncie sobre los siguientes aspectos:

1. De conformidad con los documentos allegados al expediente se denota que no
reposa copia auténtica de los registros civiles de los demandantes en el proceso,
por ello, en aras de acreditar debidamente los hechos expuestos en el libelo y
confirmar el parentesco de los demandantes, se requiere a la apoderada de la
parte demandante para que allegue las correspondientes copias auténticas de los
registros civiles. ‘

2. De igual manera, el despacho evidencia que no se aportaron los poderes
originales para actuar en el proceso, por lo que con el fin de analizar los

correspondientes mandatos bajo los requisitos establecidos en el articulo 74 del




v

M. DE €ONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00235-00
DEMANDANTE: . . Yimy de Jeslis Coneo Pachecoyy Otros

D'FMA‘NDA[_)Q': " Ndcién - Ministerio dé Defensa ~Policfa Nacional

Codigo General del Proceso, se le requiere para que allegue los referidos poderes
debidamente otorgados.: .

- 3oad o , . : .

3¢ De otra-parte; y a pesar.de que los poderes allegados no cumplen con los
requisitos establecidos en el articulo 74 del Cédigo General del Proceso como se
anot6 en el numeral anterior, el despacho denota que no existe identidad entre
las personas que. otorgaron mandato para instaurar el medio de control de
reparacion directa, y las designadas como parte demandante en la demanda, toda
vez que en ésta dltima no aparece relacionada la sefiora Yazmin del Carmen Coneo
Pacheco, razén por, [a que, de acuerdo al numeral primero del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, se solicita aclarar quienes fungirdn como parte demandante en
el proceso. - SN E

4. Finalmente, esta agencia judicial encuentra que si bien se aporté constancia del
agotamiento de la conciliacién extrajudicial dispuesta en el numeral 1 del articulo
161 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en la misma no se indican quienes fueron los convocahtes, ni
cuales fueron las pretensiones presentadas, por ello, y en aras de determinar que
efectivamente se agoté el requisito de procedibilidad, se requerird a la apoderada
de la parte demandante para que solicite ante la Procuradora 127 Judicial 11 para
asuntos administrativos copia del acta de conciliacién surtida donde se relacionen
los convocantes asi como las pretensiones presentadas.

5. Realizado lo anterior y bajo una aplicacién extensiva del ultimo inciso del
articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, deberd integrarse la demanda en un solo escrito
aportando los respectivos traslados y adicionando el correspondiente medio
magnético para efectos de las eventuales notificaciones (articulo 197 esjusdem).
Asi, con fundamento en lo establecido por el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se
inadmitira la presente demanda con el fin de que la parte demandante cumpla con
las especificaciones anotadas.

Por lo anteridr, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda para que dentro del término de diez
(10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto, se cumpla con la
totalidad de las especificaciones expresadas con anterioridad (Articulo 170 Ley
1437 de 2011).




M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00235-00
DEMANDANTE: Yimy de Jesus Coneo Pacheco y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa —Policia Nacional

SEGUNDO: Vencido el término anterior, vuelva el expediente al despacho para
decidir.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 5
ITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISIRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emjtida el trece {13}, de juhio de dos mil dieciséis (2016), fue
notificada en el ESTADO No.” dél catorce (14) de j@ de dos mil dieciséis (2016).

L1

Gloria /Salguero Mancera
Secretaria

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINIS,TRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
Seccion Tercera

Ejecutoria

Bogota D. C., diecisiete (17) de junio de dos mil dieciséis (2016), a las 5:00 pm., concluyé
el término del articulo 318 del CGP. y 244 del CPACA.

Recursos: Reposicion ‘ ~ Apelaci6én

Ejecutoria SI NO Al Despacho SI NO

Gloria Salguero Mancera
Secretaria ‘




" REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA!
-SECCION TERCERA- |

Bog”oté D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion Directa.

RADICACIéN: - 11001334306120160024800
ACCIONANTE: - Yudimersi Ramos Palaciosy otros.
ACCIONADO: Nacién - Ministerio de Defensa -Ejercité Nacional.

El dia 04 de marzo de 2016, medlante apoderado judicial YudlmerSI Ramos Palacios, .
actuando en nombre propio y en representacnon del menor Deiver Andrey Torres,

Edwar Jesid Torres Sernay, Carlos Arturo Torres Serna representados através de

Angela Marcela Serna Vargas, a través de apoderado 1ud|c1al presentaron demanda

en ejercicio del medio de control de reparacion directa consagrado en el articulo

140 de la Ley 1437 de 2011, contra el Nacién-— Ministerio de Defensa Ejercité

Nacional, con el fin que sean indemnizados los; presuntos dafios ocasionados por

la muerte del sefior Roberto Carlos Torres Orejuela, el 07 de diciembre de 2013, en

e]erc1c10 del cargo de soldado profesmnal en la entidad demandada

CONSIDERACIONES
El numeral 1. de artlculo,169 del Codlgo de. Procedlmlento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo d||spone. ERRETrS SRR TS

il

“Se rechazard la demandaiy se ordenard la devoluc:on de.los ‘anexos-.en los -~ «
‘siguientes casos:; . L iy : - O
1.Cuando hub:ere operado la caducndad (.. )"

G T Ly
I I R

T dar v o

El despacho encuentra que en Ia presente dem'anda eI medlo de control ha v

caducado como se procedera a |nd|car

El articulo 164, numeral 2, literal i, s'eﬁala:qu'e:

' ”.'”'!'I]! RUNERS
“Cuando se pretenda la reparacion d:recta, la demanda deberd presentarse dentro’

del término de dos (2) afios contados a partir del dia s:gurente al de la ocurrencia
de la accién u omisién causante del dafio,'o cuando ‘el demandante tuvo o debié -

tener conocimiento del mismo si fue en fecha postenor y s:empre que pruebe la
imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocyrrengia.”’ iy
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aL b CE o E s !
M. DE CONTROL:  Reparacién Directa.

RADICACION: 11001334306120160024800
ACCIONANTE: Yudlmer51 Ramos Palaciosy otros.
ACCIONADO' ~* Nadién Ministerio de’ Defensa - E]erc:lto Nacional.

e T T S oo
S St A P N S T A U TR S S Il

De la.norma anterior, se concluye que qu1en pretenda acudir ante la jurisdiccion
contenciosa admlmstratlva a través del medio, de control de reparacién directa,

cuenta, con un. t termlno de dos (2) afios contados a partir del dia SIgmente del

acaecxmlento del hecho u omisién, o cuando se tuvo o debié tener conocimiento

del misrno, por s lo que de interponerse fuera de dicha oportunidad, se encontraria

caducada

A A A ' : b

S A A N K A IRt U S B

Asi podemos determinar que el término de caducidad, generalmente inicia desde
el dfa siguiente a la ocurrencia del hecho u omisién, sin embargo en otras
ocasiones, se toma ¢como termino inicial para el conteo el momento en el cual la
parte demandante tuvo‘conocimiento.del mismo.

TR G RS o B P A A AL . ‘

En el.caso bajo estudio; se advierte que el hecho, queise alega como generador del
dafio; es_decir,.la muerte de Roberto Carlos-Torres Orejuela, ocurrié el 07 de
diciembre de 2013, situacién que se'puede comprobar a través del registro civil de
defuncion visible a folio-1-del cuaderno 2 del ,expediente;' de lo que se puede
determinar que la parte actora tenfa hasta el 08 de diciembre de 2015 para
interponer la respectjva demanda. |

De igual forma, al momento de presentar solicitud de conciliacién extrajudicial, ya
habia operado el fenémeno de la caducidad, puesto que la solicitud fue radicada
el o1 de:febreroide 2016 (Fls;|61a 64 c.2). C ¥
b ok e K

ST I e o ;

De acuerdo a:lo anterior, el despacho determina que la demanda de reparacion
directa.instaurada por Yudimersi Ramos Palacios, actuando en nombre propio y
en representacion del menor Deiver Andrey Torres, Edwar Jesid Torres Serna, y
Carlos Arturo Torres Serna representados a través de Angela Marcela Serna
Vargas se encuentra caducada, pues fue interpuesta fuera del término conforme
lo establece el articulo 164, numeral 2, literal i de la Ley 1437 de 2011, razén por la
cual deberd rechazarse conforme lo dispone el Art. 169 No. 1 de la misma norma.

Conforme lo anterior, el despacho
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda incoada por Yudimersi Ramos Palacios,
actuando en nombre propio y en representacion del menor Deiver Andrey Torres,
Edwar Jesid Torres Serna, y Carlos Arturo Torres Serna representados a través de
Angela Marcela Serna Vargas, contra de la Nacién — Ministerio de Defensa -
Ejército Nacional.




M. DE CONTROL:  Reparacién Directa.

RADICACION: 11001334306120160024800
ACCIONANTE: Yudimersi Ramos Palacios y otros.
ACCIONADO: Nacién — Ministerio de Defensa -Ejercité Nacional.

SEGUNDO: En firme esta providencia, devuélvase al interesado los documentos

acompafiados con la demanda sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDITH ALARCON BERNAL
Jueza

CAM

'
|
i
|
t
{
i
'
!

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
. Seccién Tgrcera
NOTIFICACION' .

La anterior providencia emitida el trece (13) de 'jiinio de
dos mil dieciséis {2016), fue notificado en el ESTADO No.
32;“del catorce((14) de junio de do

il didciséis (2016).

Ly
Gloria Salguero Mancera M

Secretaria

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
Seccion Tercera

Ejecutoria

Bogota D. C., diecisiete (17) junio de dos mil dieciséis (2016),

a las 5:00 pm., concluyo el térinino del articulo 318 del CGP.

y 244 del CPACA.

Recursos: Reposicion ___ Apelacién
L TR RTINS AV AN : :

Ejecutoria SI___ NO____ Al
: DéSi)aél:lo SL__No___

L 4
v b Gloria Salguero Mancera
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMNISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 110013343061-2016-00284-00 °

DEMANDANTE: José Luis Valencia Hurtado y Otros

DEMANDADO: Nacidn - Ministerio de Defensa Nacional - Ejercito Nacional

José Luis Valencia Hurtado, Deisy Hurtado Torres y Jofre Ramiro Angulo en nombre propio y
representaciéon de la menor Wendy Yulieth Angulo Hurtado a través de apoderado,
interpusieron demanda en ejercicio del medio de control de reparacién directa contra la
Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Ejercito Nacional para efectos de declararla
administrativamente responsable y se le condene al pago de los perjuicios que se les causaron,
con motivo de las lesiones sufridas por el sefior José Luis Valencia Hurtado mientras prestaba
su servicio militar obligatorio vinculado al Ejercito Nacional en calidad de Soldado Regular en el
Batallon de Selva No. 53 “Francisco José Gonzélez”. '
Asi, por reunir los requisitos establecndos en el artlculo 62"y siguientes del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contenaoso Admlnlstratlvo y teniendo en cuenta las .
disposiciones del articulo 171 |dem se admitird la demanda ‘de reparacién directa de la
referencia. ‘

Finalmente, se reconocerd personeria ala abogadé Margarita Marfa Quintero Molina en los
términos del poder obrante a folio (fols. 2 y 3 C.1), como apoderada de José Luis Valencia
Hurtado, Deisy Hurtado Torres y Jofre Ramiro Ahgdlo en nombre propio y representacién de la
menor Wendy Yulieth Angulo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, , ' 1, '

o 0 e

RESUELVE " _
S SRR S S !
PRIMERO: Admitir la presente demanda interpuestag'en éjercicio del médio dlé:confrol de
reparacion directa presentada por José Luis Valencia Hurtado, Deisy Hurtado Torres y Jofre
Ramiro Angulo en nombre propio y representacion de la menor Wendy Yulleth Angulo, contra
La Nacién-Ministerio de Defensa Nacnonal E]erCIto NaCIonaI ' '

b T i

SEGUNDO: Notificar personalmente este auto a la Nacién — Ministerio dé Defersa — Ejercitoi
Nacional; de conformidad con lo dispuesto en los articulos 171 y 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Admlnlstratlvo y 612 del Codlgo General del
Proceso. '

Paragrafo: La entidad demanda, dentro del término de contestacién de la demanda debera dar
cumplimiento al numeral 4 y al pardgrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A., en.el sentido de




ACCION:  Réparacién Directa

RADICACION:  110013343061-2016-00284-00

DEMANDANTE: José Luis Valencia Hurtado'y Otros '
DEMANDADO:- NaC|on - Ministerio « de Defensa Nacional - Ejercito Nacnonal

allegar todas las documentales que tenga en su poder y las que pretenda hacer valer como
pruebas en eI proceso asf como tamblen deberd allegar el expediente administrativo y/o
]udlqal que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso.

Se advierte que la mobservancna de estos deberes constltuye falta disciplinaria gravisima del
funCIonarlo encargado Qel asunto :

TERCERO Dlsponer que la parte demandante por concepto de gastos procesales deposite
dentro, de Ios diez (10) dias SIgUIentes a la notificacién de esta providencia la suma de $100.000
en la cuenta de ahorros No. 4-0070- -2- 16':,Q8 -7 _del Banco Agrario de Colombia en la oficina
Dnncn)al de la avenida Jiménez (Convenlo 13109), a drdenes del Juzgado 61 Administrativo del

Circuito Judicial de Bogotd, de conformidad con lo establecido en el articulo.171 numeral 4 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Esta suma cubrira
los costos de los gastos del proceso, en cuanto ella fuere suficiente.

I
CUARTO: Notificar personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Publico (numeral 2

del articulo 171 del Cédigo de procedimiento Administrativo y de lo contencioso administrativo).

QUINTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 199 del procedimiento Administrativo y de lo contencioso
administrativo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: Correr traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEPTIMO: Reconocer personeria a la abogada Margarita Maria Quintero Molina en los términos
del poder obrante a folio (fols. 2 y 3 C.1), como apoderada de José Luis Valencia Hurtado, Deisy
Hurtado Torres y Jofre Ramiro Angulo en nombre propio y representacion de la menor Wendy
Yulieth Angulo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDITH ALARCON BERNAL

Jueza
JUMA




JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
Seccion Tercera

B i
NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el trece (13)
notificado en el ESTADO No. del catorce (

junio de dos mil dieciséis (2016), fue
) de juyrio de dos mil dieciséis (2016).

LY

Gloria Salguero Mancera
Secretaria

/

JUZGADO SESENTA'Y Ul)]é ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
’ Seccion Tercera

Ejecutoria

Bogota D. C., diecisiete (17) junio de dos mil dieciséis (2016), a las 5:00 pm., concluyé el
término del articulo 318 del CGP. y 244 del CPACA.

Recursos: Reposiéién : Apélacii(;n L ’ e

e
R L

Ejecutoria SI NO Al Despacho SI NO

A

Ot

Gloria Salguero Mancera
Secretaria

AL NS

el i




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion Directa.

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00289-00
ACCIONANTE: Luis Fernando Gonzalez Moncada.
ACCIONADO:  CodensaS.A.E.S.P.

Se tiene que Luis Fernando Gonzalez Moncada, a través de apoderada, interpuso
demanda en ejercicio del medio de control de reparacidn directa contra Condensa -
S.A. E.S.P para efectos que sea retirado un poste de luz que se encuentra ubicado
en el predio de la Carrea 3 No. 59-12 Cazuca.

1.- Una vez revisado el expediente, se observa:que no se aportd el acta de la
audiencia de conciliacién prejudicial en la que:se"puede verificar el agotamiento
del requisito de procedibilidad que trata el numeral 1 del articulo 161 de la Ley 1437
de 2011. L Coa b i

Por lo anterior, se hace necesario requerir a la parte demandante para que
proceda a aportar la respectiva acta o constancia en la cual figure el agotamiento
del requisito de procedibilidad frente a las pretensiones de la demanda y sea
aportada en original. e '

2.- De la misma forma, se observa que el poder otorgado :por:el sefior Luis
Fernando Gonzdlez Moncada, visible a folio 1 del cuaderno' principal no tiene
plenamente determinado el objeto del medio de control interpuesto;-frente a lo
cual se requerird a la parte actora para que realice Ia aclaracién del poder
otorgado a la abogada Patricia Rodriguez Cantor. | '
i ' . N S

3. De acuerdo-al numeral cuarto del articulo 166 de la Ley 1437 de 520'{1; se
exhortard a la:demandante' para’ que aporte: el Certificado :de wEijstenCia y
Representacion de Codensa S.A. E.S.P; de igual manera para que aporte la
direcciony el correo de notificaciones electrénicas de la mencionada sociedad.

| ’ T . S PR P TR T "

4. Por otra parté y conforme a lo dispuesto dentro del numeral 3:dél articuloi162y
numeral 3 del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011 se requerird:a‘la parté




oo celes Lo respeetive s o sl
ciowbonss Dordize el iber ey s b
demandante para que;proceda a-aclarar los hechos de Ia demanda |nd|cando las
circunstancias rde: tiempo, modo y |ugar de los mismos y la calidad con que
comparece el demandante al proceso, adjuntando prueba de ello.

e, e drepee [

5.- Igualmente, en vista que el medio de control interpuesto se encuentra
regulado para efectos de obtener una indemnizacién en virtud de la produccion
de unidafiojantijuridico el-despacho advierte que su tramite se efectda mediante
un proceso.de caracter.declarativo, de manea que se encomendara a la interesada
que adecue las pretensiones: segun; la naturaleza del procedimiento sujeto a

impulso:y determine con claridad las pretensiones objeto de estudio.

Realizado tododolanteriory bajo -una aplicacion extensiva del dltimo inciso del

articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, deberd integrarse la demanda en un solo escrito
aportando los respectivos traslados (incluyendo el:dirigido a la Agencia Nacional

de Defensa Juridica del Estado y el Ministerio Pdblico - num. 5, art. 166 CPACA) y
adicionando el correspondiente medio magnético para efectos de las eventuales .
notificaciones (articulo 197 esjusdem), = -+ i+

Por lo anterior, el despacho
RESUELVE: : B
,,A;;];.,;PRIMERO lnadm&t‘nj Ila pr:esente demanda para que dentro del término de diez
.; (10) dias contados a partir de la notificacién del presente auto, se cumpla con la
totalidad de 18§ éspatificaciones expresadas con anterioridad (Artlculo 170 Ley
11437, de2011) vea et o 1L . S h

Pt Pt oy, foe wnoy e i

'SEGUNDO: Velicido' el téfminé anterior, vuelva el expediente®al despacho para

decidir. e TR
T e P NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
EDITH ALARCON ;R?QAL
JUEZ
CAM

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

BOGOTA
JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO Seccion Tercera
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Secci6n Tercera . Ejecutoria
NOTIFICACION

Bogota D. C., dieciséis (16) junio de dos mil dieciséis (2016), a
1as 5:00 pm., concluyd el término del articulo 318 del CGP. y
244 del CPACA.

La anterior providencia emitida el trece (14) de junio de

dos mil dieciséis fue otificado en el ESTADO No.
del catorcg (14) de junio de d mil dieciséis (2016). Recursos: Reposicion __ Apelacién
é//L/p \ Ejecutoria SI__ NO___ Al
Glorid Salguero Mancera Despacho SI NO

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMNISTRATIVO
 DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Bogot4 D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 110013343061-2016-00291-00

DEMANDANTE: Omar Segura Martinez y Otros

DEMANDADO: Nacidén - Ministerio de Defensa Nacional — Armada Nacional

Omar Segura Martinez, Kerlis Segura Martinez, Yaniris Segura Martinez y Benjamin Segura
Reyes en nombre propio y representacidn de Isaht Segura Martinez, Yadiris Segura Martinez y
Benjamin Segura Martinez través de apoderado, interpusieron demanda en ejercicio del medio
de control de reparacién directa contra la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional - Armada
Nacional para efectos de declararla administrativamente responsable y se le condene al pago
de los perjuicios que se les causaron, con motivo de las lesiones sufridas por el sefior Omar
Segura Martinez el 5 de febrero de 2015 mientras prestaba su servicio militar obligatorio
vinculado a la Armada Nacional en calidad de Infante de Marlna Regular en el Batallén Fluvial de
Infanteria de Marina No. 24. v
Lo

Asi, por reunir los requisitos establecidos en el arti’culc)i "162';y siguientes del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso-Admingis'tratiYVO y téniendo en cuenta las
disposiciones del articulo 171 |dem, se admitirs la demanda de reparacién directa de la
referencia.

Finalmente, se reconocerd personerla ala abogada Paula Camila Lopez Pinto en los términos de
los poderes obrantes a folios (fols 13 a 19 C.5), como ‘apoderada de Omar Segura Martinez,
Kerlis Segura Martinez, Yaniris Segura Martinez y Ben]amln Segura Reyes en nombre pl‘OpIO y
representacién de Isaht Segura Martinez, Yadiris Segura Martlnez y Benjamln Segura Martmez
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMIN[STRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA,

S [ N I
e LI i

RESUELVE

o L 0 DU 0o e o
PRIMERO: Admitir la presente demanda interpuesta en 'e'j"erci"cio del’miedio dé’ control de
reparacién directa presentada por Omar Segura Martinez, Kerlis Segura Martinez, Yaniris
Segura Martinez y Benjamin Segura Reyes en nombre propio y representacnon de lsaht Segura
Martinez, Yadiris Segura Martinez y Benjamin Segura Martlnez, contra La NaC|on Mlnlsterlo de
Defensa Nacional - Armada Nacional. : e .
SEGUNDO: Notificar personalmente este auto a la Nac||on — Ministerio’ de Defensa - Armada
Nacional; de conformidad con lo dispuesto en los articulos 171 y 199 del Cédigo de
Procedimiento Admlnlstratlvo y de lo Contencioso Admlnlstratlvo y 612 del Codlgo General del
Proceso. h '

. - |
i . [




AccioN: T Reparacnon Dlrecta

RADICACION:"* 110013343061-2016-00291:00

DEMANDANTE:. Ofriar: Ségura Martirez y Otros - :
DEMANDADO: ; Nacidn - Ministerio de Defensa Nacional - Armada NaC|onaI

Paragrafo La entidad demanda, dentro del término de contestacién de la demanda debera dar
cumpllmlento al numeral 4y al paragrafo 1 del artfculo 175 del C.P.A.C.A. en el sentido de
allegar ‘todas Ias documentales que tenga en su poder y las que pretenda hacer valer como
pruebas en el proceso, asi como, tamblen debera allegar el expediente administrativo y/o
jud|c1al que contenga Ios antecedentes de la actuacion objeto del proceso, entre ellos el
mformatlvo de IeSIones

1]
|

Se advierte que la, mobservanaa de estos deberes constituye falta dlsc1pllnana gravisima del
funCIonano encargado gel asunto

TERCERO: Dlsponer que la parte demandante por concepto de gastos procesales deposite
dentro de Ios diez (10) dlas SIgUIentes a la notificacién de esta providencia la suma de $100.000
en la cuenta de ahorros No. 4-0070- 2—16‘;()8 -7 del Banco Agrario de Colombia en la oficina
Drlncmal de. Ia avenlda Jlmenez (Convemo 13109), a érdenes del Juzgado 61 Administrativo del

Circuito JudlClaI de Bogotd, de conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 4 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Esta suma cubrird
los costos de los gastos del proceso, en cuanto ella fuere suficiente.

i il
CUARTO: Notificar personalmente este auto aI sefior Agente del Ministerio Publico (numeral 2

del articulo 171 del CSdigo de procedimiento Administrativo y de lo contencioso administrativo).

QUINTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 199 del procedlmlento Administrativo .y de lo contencioso
administrativo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: Correr traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEPTIMO: Reconocer personeria a la abogada Paula Camila Lépez Pinto en los términos de los
poderes obrantes a folios (fols. 13 a 19 C.5), como apoderada de Omar Segura Martinez, Kerlis
Segura Martinez, Yaniris Segura Martinez y Benjamin Segura Reyes en nombre propio y
representacién de Isaht Segura Martinez, Yadiris Segura Martinez y Benjamin Segura Martinez.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

H

EDITH ALARCON BERNAL

Jueza
JUMA




JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
Seccion Tercera

E i
NOTIFICACION

La anterior providencia emitida e de junio de dos mil dieciséis (2016), fue
notificado en el ESTADO No. del catorce/(14) de de dos mil dieciséis (2016).

Glorid Salguero Mancera
Secretaria
/

JUZGADO SESENTA Y UﬁO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

Ejecutoria

Bogota D. C., d;iecisiete (17) junio de dos mil dieciséis (2016), a las 5:00 pm., concluyd el
término del articulo 318 del CGP. y 244 del CPACA.
Recursos: Reposicion __ apacién T 0
Ejecutoria SI___NO___ Al Despacho SI___ NO____

©oonn

Gloria Salguero Mancera
Secretaria

Lot
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION:  11001-3343-061-2016-00292-00
ACCIONANTE:  José Horacio Rojas Gil. .

ACCIONADO: Nacién - Rama Judicial.

1. ANTECEDENTES

El 12 de mayo de 2016, a través de apoderado judicial el sefior José Horacio Rojas
Gil interpuso demanda en ejercicio del medio de control de reparacion directa en
contra de Nacién - Rama Judicial, con ocasién de los presuntos dafios generados
a causa de las omisiones en el trémite de embarrg:o y secuestro del vehiculo de
servicio puiblico de placas SSH-669 (Fls. 1a 17 c.1).

3. CONSIDERACIONES

Revisado el proceso, el despacho pudo determinar que de la lectura de la
' ~ estimacién de la cuantia y las ipretensiQ,ne's dé la demanda el expediente es de
conocimiento en primera instancia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca
— Seccidn Tercera.

La Ley 1437 de 2011, contempl6 diversos modos de acudir ante la jurisdiccién de lo
contencioso administrativo, siendo uno de ellos el medio de control de reparacién
directa, en cuanto a la competencia para conocer de este, el legislador estableci¢
entre otros el factor cuantia.

El articulo 157 del C.P.A.C.A, indica:

“Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinard pbr
el valor de la'multa impuesta o de los perjuicios causados, segtin la estimacién
razonada hecha por el actor en la demanda, sin que ello pueda considerar la
estimacion de los perjuicios morales salvo que estos sean los unicos que se
reclamen. (...) ' W




e s e e e
M. DE CONTROL Reparaaon dlrecta o

RADICACION 061 3343 1661-2016- 002920013 T
ACCIONANTE g Jose Horacno RO]aS G|l

ACCIONADO ' Naaon RamaJud|cxal

o N (L { u

o LR A .

Para Ios efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
.. rpretensiones, la cuantia se determinard por el valor de la pretensién mayor (...)”
S B U PR TR A L P
Fs decir que pa:r,a_l'ga,s_ar la cuantfa se d,e.b.e revisar:

® El valor de Ios perjumos causados conforme a la estimacioén de la cuantia.
o Se excluye de dicho valor los perjuicios morales, a menos que sean los
. Unicos solicitados.

11}|w ! o

° Sl hay varlas pretenSIOnes se determma porla de mayor valor

EEE :‘:v”i[.w"

Estando claras las pautas anteriores se debe establecer que pese a que dentro de
la estimacién de'la:cuantfa la parte actora realizd la sumatoria de la totalidad de
las pretensiones indicando que ascienden a la suma de Mil Cuarenta y Seis
Millones de Pesos ($1.046.000.000), dicho valor no se puede tener en cuenta de
la manera expuesta;-al incluir este los perjuicios morales. ‘ .

Ahora bien “si*revisamos las:pretensiones de la demanda, observamos que no solo
se plden per]Ulaos ‘morales, sino que. ‘también se solicitan perjuicios materiales,
frente a Ios cuallesI la pretenSlon de mayor corresponde al lucro cesante futuro,
cuyo valor-fue estimado en:la suma de Cuatrocientos Ochenta Millones de Pesos
($48o.ooo';'¢db)l, siéndo esta la cuantfa de la demanda.
1‘ | N

Aclarado lo*ant’eridr, resulta evidente que el valor de fa mayor pretension no
relac1onada con los danos morales, es superior a los quinientos salarios minimos
legales mensuales Vlgentes parala fecha de la presentacién de la demanda, de lo
cual se concluye que este despacho no es competente para conocer en primera
instancia del asunto, conforme lo contempla el numeral 6 del articulo 155 de la Ley

1437 de 2011.

Al respecto, el Consejo de Estado ha sido enfatico en determinar lo siguiente:

“La Sala subraya que el examen del operador judicial, al momento de establecer
si el demandante cumplié, o no, con dicho requisito, se circunscribe a observar
si el cdlculo efectuado en dicho acdpite de la demanda se encuentra acorde con
lo solicitado dentro de las pretensiones de la misma, comoquiera que, en primer
lugar, es la parte demandante quien edifica y estructura las pretensiones de su
demanda y, por tanto, estima los perjuicios cuya indemnizacién reclama; en
segundo término, el andlisis de los perjuicios alegados por la parte actora sélo
serd objeto de decisién al momento de dictar sentencia o de decidir sobre la
aprobacién o improbacién de algtin acuerdo conciliatorio que pueda producirse
a lo largo del proceso, decisiones éstas que deberdn adoptarse de acuerdo con
el conjunto probatorio obrante dentro del expediente.(...) habida cuenta que le
corresponde al demandante estimar la cuantia del proceso, claro estd que con
fundamento en los presupuestos que indica la ley y, como se dejé visto, los
perjuicios solicitados por lucro cesante futuro tienen la naturaleza de
principales, el Tribunal a quo no debié tenerlos como razén para rechazar la




M. DE CONTROL:  Reparacién directa
RADICACION: 11001-3343-061-2016-00292-00
ACCIONANTE: José Horacio Rojas Gil.

ACCIONADO: Nacién — Rama Judicial.

demanda por considerarlos accesorios, esto es en palabras de dicha Corporacion
“perjuicios proyectados con posterioridad a la demanda y de manera
generalizada”. Todo lo anterior permite a la Sala concluir que la parte
demandante si dio cumplimiento al requisito formal que extrafié el a quo en
cuanto la parte actora efectud, de manera razonada, la estimacién de la cuantia
del proceso; por consiguiente, no habia razén para rechazar la demanda con
fundamento en la aludida causal (...)"".

Reitera el Consejo de Estado, que el lucro cesante futuro tiene la condicién de ser
un perijuicio principal y que corresponde a la parte demandante estimar la cuantia
de las pretensiones de la demanda, siendo este el enfoque fundamental para dar
el tramite correspondiente a la demanda.

Asf las cosas, resultarfaimprocedente darle trémite en primera instancia ante este
despacho a la presente demanda, puesto que la cuantfa superalos 500 s.m.l.m.v.;
. de manera que se procedera a declarar la falta de competencia y conforme al
numeral 6 del articulo 152, se remitird para su conocimiento al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccnon Tercera ’ ‘

) | ! ’ aod
.

En mérito de lo expuesto el Despacho N ¥
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia de este despacho para conocer del
presente asunto, de conformidad conlo expuesto dentro de la parte motlva dela
presente providencia. '

. SEGUNDO: REMITIR el presente proceso al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera (Reparto), paralo de sucargo.,: .. .|,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. S o

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

1 Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccion A, auto de 09 de diciembre de 2013, exp 48152, M.P.
Mauricio Fajardo Gémez.




M. DECONTROL:  Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00292-00
ACCIONANTE: José Horacio Rojas Gil.
ACCIONADO: Nacién - Rama Judicial.

[

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el trece (13) de junio de dos
mil dieciséis (2016}, Tue notificgdo TADO N del
catorce (14) de junio de do mijl dietigéis (2016).

Gloria S’alguero Mancera

Secretaria

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
Seccion Tercera

Ejecutoria

Bogota D. C., diecisiete (18) junio de dos mil dieciséis (2016),
a las 5:00 pm., concluyd el término del articulo 318 del CGP.
y 244 del CPACA.

Recursos: Reposiciéon ____ Apelacién
Ejecutoria SI___ NO__ Al
Despacho SI____NO____

Gloria Salguero Mancera
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMNISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Bogotéa D.C,, trece (13) de junio de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 110013343061-2016-00308-00

DEMANDANTE: Angie Carolina Ladino Méndez

DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional — Fuerza Aérea Colombiana.

Angie Carolina Ladino Méndez a través de apoderado, interpuso demanda en ejercicio del
medio de control de reparacién directa contra la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional -
Fuerza Aérea Colombiana para efectos de declararla administrativamente responsable y se le
condene al pago de los perjuicios que le causaron, con motivo de las lesiones sufridas por la
demandante como alumna del programa de formacién de la Escuela de Suboficiales de la
Fuerza Aérea Colombiana “CT ANDRES M. DIAZ”.

Asf, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y teniendo en cuenta las
disposiciones del articulo 171 |dem, se admitird Ia demanda de reparacién directa de la
referencia.
o

Finalmente, se reconocerd personeria al abogado Guillermo Diaz Cérdenas en los términos del
poder obrante a folio 1 del Cuaderno Principal, como apoderado de Angie Carolina Ladino
Méndez. '

En mérito de lo explesto, el JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE :"‘3.
[

PRIMERO: Admitir la presente demanda interpuesta en e]ercmo del medlo de control de
reparacion directa presentada por Angie Carolina Ladino Méndez contra La NaCIon Ministerio
de Defensa Nacional — Fuerza Aérea Colombiana.

SEGUNDO: Notificar personalmente este auto a la Nac1on - Ministerio de Defensa - Fuerza
Aérea Colombiana; de conformidad con'lo dispuesto en los artlculos 171 y 199 deI Codlgo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo 3 y 612 del Codlgo Genéral del
Proceso.

Paragrafo: La entidad demanda, dentro del término de contestaaon dela demanda deber dar
cumplimiento al numeral 4 y al pardgrafo 1 del artlculo 175 del C.P.A.C.A. en el sentido de
allegar todas las documentales que tenga en su poder y las que pretenda hacer valer como
pruebas en el proceso, asi como también debera allegar el expedlente admlnlstratlvo y/o
judicial que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso:

vl




ACCION; .. Reparacién Directa

RADICACION! - 110613343061-2016-00308-00

DEMANDANTE: Angié Carolina Ladino Méndez o _
DEMANDADOQ:- Nacién - Ministerio de Defensa Nacional — Fuerza Aérea Colombiana

§e advierte,,rqlue Iaﬂilsr}qbservan;cia ge estps deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto. - .
TERCEBO: D&i§pon(¢!rl"_qlde la partelizqemandante por concepto de gastos procesales deposite
dentro de Iosl'diez @o) gl’as siglljienfcgs a la notificacién de esta providencia la suma de $100.000
en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16598-7 del Banco Agrario de Colombia en la oficina
principal de la avenida Jiménez (Convenio 13109), a drdenes del Juzgado 61 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd, de conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 4 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Esta suma cubrird
los costos de los gastos del proceso,'en cuanto ella fuere suficiente.

CUARTO: Notificar personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Publico (numeral 2
del articulo 171 del Cédigo de procedimiento Administrativo y de lo contencioso administrativo).

QUINTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 199 del procedimiento Administrativo y de lo contencioso
administrativo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: Correr traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEPTIMO: Reconocer personeria al abogado Guillermo Dfaz Cérdenas en los términos del poder
obrante a folio 1 del Cuaderno Principal, como apoderado de Angie Carolina Ladino Méndez.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDITH ALARCON BER

Jueza
JUMA




JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION

{1 e junio de dos mil dieciséis (2016), fue
4) de jufiip de dos mil dieciséis (2016).

La anterior prbvidencia emitida el tr
notificado en el ESTADO No.

del catprce

“Glori Salguero Mancera
Secretaria
/

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

Ejecutoria

Bogota D. C., diecisiete (17) junio de dos mil dieciséis (2016), a las 5:00 pm., concluyé el
término del articulo 318 del CGP. y 244 del CPACA.

Recursos: Reposicion Apelacion . _ . “.};_ k)
Ejecutoria SI____NO____ ‘Al Desfwacho SI NO_

Gloria Salguero Mancera
Secretaria

e A




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00325-00
ACCIONANTE: Jorge Arias Godoy y otros.

ACCIONADO: Nacién - Ministerio de Defensa —Ejército Nacional.

Se tiene que Jorge Arias Godoy, Dagoberto Arias Godoy, Jaime Alfonso Arias
Godoy, Miguel Arcangel Arias Godoy en nombre propio y como cudador de
Guillermo Arias Godoy, Maria Alexandra Arias Sanchez, Dagoberto Arias Sanchez
y Juan Carlos Arias Sanchez, a través de 'apode’rédo, interpuso demanda en
ejercicio del medio de control de reparacion directa contra de Naciéon — Ministerio
de Defensa — Ejército Nacional, para efectos de obtener Ia declaratoria de
responsabilidad y el pago por concepto de los perjuicios inmateriales y morales a
causa de la muerte del sefior Carlos Eduardo Arias Godoy presuntamente por
parte de miembros del Ejército Nacional.

En virtud del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011, se requerird a la parte actora, para
que allegue el documento idéneo que acredite el caracter con el que se presentan
los sefiores Jorge Arias Godoy, Dagoberto Arias Godoy, Jaime Alfonso ‘Arias
Godoy, Miguel Arcangel Arias Godoy y Guillermo Arias Godoy al presente proceso,
toda vez que no fue aportado el registro civil de nacimiento de Carlos Eduardo
Arias Godoy, en el cual se pueda demostrar la calidad de hermano de este con los
demandantes ya sefialados’. : ‘ '

Asi, con fundamento en lo indicado por el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se
inadmitird la presenté demanda con el fin de que el accionante cumpla con las
especifi&aciones anotadas. '.! -

Por lo anterior, el despacho

Decreto 1260 de 1970. v




Reparacién directa

M. DE CONTROL:

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00325-00
ACCIONANTE: Jorge Arias Godoy y otros.
ACCIONADO: Nacién - Ministerio de Defensa —Ejército Nacional.

|
RESUELVE:
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda para que dentro del término de diez
(10) dfas contados a partir de la notificacién del presente auto, se cumpla con la
totalidad de las especificaciones expresadas con anterioridad (Articulo 170 Ley

1437 de 2011).
Rt o

SEGUNDO:

1\/en“c"ij<'itc:g1 el télfminb anterior, vuelva el expediente al despacho para
decidir. . .
| © """ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
R M D
EDITH ALARCON BERNAL
JUEZ
CAM

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION
La anterior providejncikmm.? el trece (13) de junio ::gﬁs
mil dieciséis ), fue nty cado en el ESTADO No*
del catorce((14) de junio d¢ do a@ciséis (2016).

LY

Gloria Salguero Mancera

Secretaria

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINIS'TRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
Seccién Tercera

Ejecutoria

Bogoti D. C., diecisiete (17) junio de dos mil dieciséis (2016),
a las 5:00 pm., concluyé el término del articulo 318 del CGP.
y 244 del CPACA.

Recursos: Reposicion _ Apelacioén

Ejecutoria SI___ NO____
Despacho SI NO

Al

Gloria Salguero Mancera
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogo{é D.C., trece (13) de junio de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00341-00
ACCIONANTE: Salvador Galindo Mejia.
. ACCIONADO: Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional.

1. ANTECEDENTES

El 01 de junio de 2016, a través de apoderada judicial el sefior Salvador Galindo
Mejia interpuso demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y
restableCImlento del derecho en contra de Dlstrlto Capltal — Secretaria de
Gobierno, con el fin que\ se declarara nulo el oficio No. OFM16 18923
MNDSGDAGPSAP del 17 de marzo de 2016, por medio del cual la entidad
demandada informd que el subsidio familiar no hace parte de las partidas
computables para pensnon y se restablezca el derecho ael pago de dicha

prestacién (Fls. 2 a 10 c.1).

@ 2. CONSIDERACIONES

Revisado el proceso, el de'spacho p:'Udo determinar que los hechos y las
pretensiones van encaminados a que sea declarado nulo el oficio No. OF1116 18923
MNDSGDAGPSAP del 17 de marzo de 2016, por medio del cual la entidad
demandada informé que el subsidio familiar no hace parte de las partidas
computables para pensién y se restablezca el derecho a el. pago ‘de ‘dicha
prestacién. ' o SRR
L [

La Ley 1437 de 2011, contemplé diversos modos de acudir ante la ]urlsdlcaon de lo
contencioso administrativo, basandose en los temas a tratar y'la:complejidad de
los mismos, dentro de estos se encuentran la nulidad y restablecimiento del
derechoyla reparacion dlrecta B S i

El articulo 138 del C.P.A.C.A, indica:




o e e e ceqpey Pl T pat e e Lo . (S
CEEAE S SR A (ORI T T P I F O S RS b

R T F e R F RN I Bt S B U PO WA L U | [N o BN Y
M. DE?ONTR L: Reparaqon dlrecta s

o : N ,
RADIGACION: " ' ** 1001 3345 06i2016-0034100" ooorm !
ACCIONANTE; | SalyadgrGalpdoMeia, (oo oy - 1e i i
}\CCIONADO Nacnon Mlnlsteno dé Déefensa- E]erc1to Nacnonal b T ! e

coa bl nlM"‘ I ({TY I 11 R T S TR N I [T

oo “Toda persoqa qye se: !crea lesionada en un derecho. sub;et:vo amparado en una
norma juridica, podra pedir que se declare la nulidad del acto administrativo
partlcular, expreso o presunto, yse le restablezca el derecho; también podrd

T

" solicitdr que selé repare el dafio. La nulidad procedera por las mismas causales
1 gstablecidis envel ificiso segundo del articulo anterior.(...)” - Tl

, f1i mae L L, . s [ ) ) ,
1 R TS R B RS FE B T [ [ . . i RE K

Es.decir, que sillo que se;pretende es la reparacion de un dafio a quien considere
que:fue lesionado un-su:derecho subjetivo a través de un acto édministrativo,
deberd acudir a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derechoisjguiendoa cabalidad el tramite que para ello se disponga.

Asi las cosas, resultaria improcedente darle trémite a la presente demanda a
través del medio de control de reparacién directa que equivocadamente se
QSIgno por | la Oflcma de Apoyo para los Juzgados Administrativos, puesto que los

K b fals

ber]UICIOS aleg|ados nO Se produleron a causa de una aCCIOn OmlSlon U operaCIon
15 dog '

de Ta admlnlstraaon, sino que tienen sustento en Una actuacion admlnlstratlva, .

R R ES R S RS

que son la flenite prmc1pa| de donde eman§ el dafio alegado.

Sk DA

Es “entonces procedente ‘declarar ‘en el caso que nos ocupa, una indebida
escogencia‘del fiedic de ‘control, declarar la falta de’competencia y conforme al
articulo 171 darle la via procesal adecuada, y en el caso del Circuito Judicial de
Bogota; al ¢cual pertefiece este despacho, remitirla para su conocimiento a los

Juzgados Administrativos de la Seccién Segunda'.

En mérito de lo expuesto el Despacho N

RESUELVE:

R T | ®
PRIMERO: DECLARAR la falta de competenc:a de este despacho para conocer del
presente asunto, de conformidad con lo expuesto dentro de la parte motiva de la

presente providencia.

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso a los Juzgados del Administrativos de |

Bogota — Seccién Segunda (Reparto), para lo de su cargo.

QA

EDITH ALARCON BERNAL
' JUEZA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CAM

1 Acuerdo No. PSAA06-3345 de 2006 y Decreto 2288 de 17 de octubre 1989




M. DECONTROL:  Reparacidn directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00341-00
ACCIONANTE: Salvador Galindo Mejfa.
ACCIONADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional.

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION

€ notificado en el ESTADO No. e
016).

mil dieciséis (2016

catorce (14) de/junio de do mil diecisé

174

Gloria élguero Mancera

Secretaria

La anterior providencia emitida el trece (13) de junio %?s

1

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
Seccion Tercera

Ejecutoria

Bogota D. C., diecisiete (17) junio de dos mil dieciséis (2016},
a las 5:00 pm., concluyd el término del articulo 318 del CGP.
y 244 del CPACA.

Recursos: Reposiciéon Apelacion

Ejecutoria SI NO__ Al
Despacho SI____ NO____

Gloria Salguero Mancera
Secretaria
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