REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M.CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336- 722- 2014 — 00020 - 00
DEMANDANTE: Nacién — Ministerio de Defensa - Policia Nacional
DEMANDADO: Jorge Alexander Ruiz Restrepo

Estando el proceso para designacién de curador ad litem, el despacho advierte que,
no se ha efectuado la publicacion en el Registro Nacional de Personas Emplazadas
del emplazamiento del sefior Jorge Alexander Ruiz Restrepo.

Teniendo en cuenta lo anterior se dispondrd que por secretaria se de cumplimiento al
referido registro, con el fin de precaver eventuales nulidades sobrevinientes.

En consecuencia, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Por Secretaria, publiquese la informacién remitida por parte de la
demandada Nacién — Ministerio de Defensa - Policia Nacional mediante memorial del 11
de agosto de 2015 obrante a folios 76 a 86 en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas.

SEGUNDO: Una vez vencido el término establecido en el numeral primero de la
presente providencia ingresar de forma inmediata el expediente al despacho para
proveer.

CUMPLASE

Fsohlat o 7D

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JUMA




M.CONTROL:
RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

Reparaci6n directa

11001-3336- 722~ 2014 —~ 00020 - 00

Nacién — Ministerio de Defensa - Policfa Nacional
Jorge Alexander Rufz Restrepo

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 5 de septiembre
de dos mil dieciséis (2016), fue notificado en el
ESTADO No. del de de dos
mil dieciséis (2016).

Gloria Salguero Mancera
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M.CONTROL: Reparacidn Directa

RADICACION: 11001-3336- 722 — 2014 - 00029 -00
DEMANDANTE:  Jesus David Padilla Escudero

DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa - Policia Nacional

En audiencia de pruebas del 5 de noviembre de 201, el Juzgado Veintidos (22)
Administrativo Mixto de Descongestion del Circuito Judicial de Bogotd ordené
reiterar el oficio dirigido a la Direccidn de Prestaciones Sociales de Ejercito Nacional,
por lo que por secretaria del mismo se reexpidi6 el oficio No. J22-AMG-2015-921 del
28 de septiembre de 2015 (fols. 98).

Asi las cosas, una vez revisado el expediente se encuentra que a la fecha no reposa
respuesta alguna al oficio anteriormente mencionado, por lo que el despacho
reiterara el mismo en aras de obtener respuesta y fijara fecha para la continuacion de
la practica de la audiencia de pruebas que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011,
para el viernes veinticinco (25) de noviembre de 2016 a las dos y treinta de la tarde

(2:30 pm).

Por lo anterior, el despacho sustanciador

RESUELVE

PRIMERO: Por secretaria, reiterar el oficio No. J22-AMG-2015-921 del 28 de
septiembre de 2015.




M.CONTROL: Reparacién Directa

RADICACION: 11001-3336- 722 — 2014 - 00029 -00

DEMANDANTE: Jestis David Padilla Escudero

DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa - Policia Nacional -

En atencién a lo cual se hara entrega al apoderado de la parte demandada de los
oficios dirigidos a las respectivas entidades, para que en el término de diez (10) dfas
diligencie y acredite su trdmite ante este despacho.

De no cumplirse el termino anterior, por secretaria del despacho dese tramite al
oficio por el servicio postal franquicia a costa de la parte interesada.

De igual manera es importante destacar que la entidad oficiada cuenta con un
término de diez (10) dfas habiles para enviar la informacién requerida, so pena que
sean impuestas las sanciones a que hace referencia el numeral tercero del articulo 44
del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: fijar la continuacién de la préctica de la audiencia de pruebas que trata el
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, para el viernes veinticinco (25) de noviembre de
2016 a las dos y treinta de la tarde (2:30 pm).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Z‘o&%@\;

EDITH ALARCON BER
JUEZA

JUMA

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 5 de
septiembre de dos mil dieciséis (2016), fue
notificada en el ESTADO No. ___ del ___ de
de dos mil dieciséis (2016).

Gloria Salguero Mancera
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C. cinco (05) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3336- 033~ 2014 — 00076~ 00
DEMANDANTE:  Martha Cecilia Jiménez Arango
DEMANDADO: Distrito Capital de Bogota — Alcaldia Mayor

El 08 de abril de 2015 (fol. 11, C.1), el despacho admitid la presente demanda
presentada en ejercicio del medio de control de reparacion directa por
Martha Cecilia Jiménez Arango contra Distrito Capital de Bogotd — Alcaldia
Mayor, con el fin de declararla administrativamente responsable por los
perjuicios causados a la demandante en razén del desalojo que le impidié la
posesion del bien inmueble objeto de asunto, ubicado en el Barrio San José,
Localidad de Rafael Uribe Uribe.

Una vez notificado el auto admisorio, la entidad demandada contesté de
“manera oportuna la demanda, ello teniendo en cuenta que:

e El 10 de abril de 2015, se envié correo electrénico al buzén de
notificaciones judiciales del Distrito Capital de Bogotd — Alcaldia Mayor,
con el fin de notificar personalmente el auto mediante el cual se
admitié la demanda (fol. 13, C1). |

e El19 de mayo de 2015, vencid el término comun de que trata el inciso
5° del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

e El19 de abril de 2016, la Secretaria del Despacho remitio los traslados
de la demanda, a través del servicio postal franquicia (fol. 16, C1).

e El20 de abril de 2016, la entidad Distrito Capital de Bogota - Alcaldia
Mayor recibié los traslados de la demanda (Fls. 154- 155, c.1).




M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3336- 033- 2014 — 00076~ 00
DEMANDANTE: Martha Cecilia Jiménez Arango
DEMANDADO: Distrito Capital de Bogota —Alcaldia Mayor

e El03dejunio de 2016, se vencid el término de traslado de la demanda.

¢ El 31 de mayo de 2016, el Distrito Capital de Bogotd - Alcaldia dio
contestacién ala demanda dentro de los términos de ley (fls. 30 a 109,
C.a).

e E| 08 de agosto de 2016, se corrié traslado de las excepciones
formuladas dentro de la contestacién de la demanda (fol. 110, c.1); sin
pronunciamiento de la parte demandante.

Asf las cosas, el despacho procederd a fijar fecha para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
para el jueves diecisiete (17) de noviembre de dos mil dieciséis (2016) a las dos
y treinta de la tarde (02:30 p.m.) para lo cual las partes deberan presentarse
10 minutos antes del inicio de la audiencia con el fin de adelantar los tramites
generales de Ley.

Igualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las
partes es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 180 esjusdem.

Por ultimo, con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011, la demandada deberd adelantar ante el comité de
conciliacion de la respectiva entidad los tramites administrativos
correspondientes para la férmula de arreglo con los requisitos legales
pertihentes gue legitimen tal decision ante este despacho.

Con base en lo expuesto, el despacho su sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral
1° del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo para el jueves diecisiete (17) de noviembre
de dos mil dieciséis (2016) a las dos y treinta de la tarde (02:30 p.m.).

SEGUNDO: Las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

ch



ry

M. DE CONTROL: Reparacién Directa

RADICACION: 11001-3336- 033- 2014 — 00076~ 00
DEMANDANTE: Martha Cecilia Jiménez Arango
DEMANDADO: Distrito Capital de Bogota — Alcaldia Mayor

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: La demandada deberd adelantar ante el comité de conciliacién de
la respectiva entidad los tramites administrativos correspondientes para la
férmula de arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal
decision ante este despacho.

QUINTO: Reconocer a Ana Cecilia Prieto Salcedo identificada con cédula de
ciudadanfa nimero 20.449.811 y T.P. 110.753, para que actte en el presente
proceso como apoderada del Distrito Capital de Bogota — Alcaldia Mayor de
conformidad con el poder visible a folio 17 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

a>V<1iN %&3

EDITH ALARCON
JUEZA

JKPG

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 05 de septiembre
de dos mil dieciséis (2016), fue notificado en el
ESTADO No. del 06 de septiembre de dos mil
dieciséis (2016). '

Gloria Salguero Mancera

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
" DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M.CONTROL: ' Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3336- 037 — 2014 - 00091 -00 -

DEMANDANTE:  Jover Leyner Caceres Jaimes

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

En audiencia de pruebas del 1 de marzo de 2016, el Despacho ordend oficiar al
Batallén de Infanteria No. 14 CT Antonio Ricaurte, por lo que por secretaria del
mismo se expidio el oficio No. J61-EAB-2016-0172 del 1 de marzo de 2016 (fols. 220).

Asi las cosas, una vez revisado el expediente se encuentra que a la fecha no reposa
respuesta alguna' al oficio anteriormente mencionado, por lo que el despacho
reiterara el mismo en aras de obtener respuesta y fijara fecha para la continuacion de
la practica de la audiencia de pruebas que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011,
para el martes veintisiete (27) de septiembre de 2016 a las tres y treinta de la tarde
(3:30 pm).

Por ultimo, encuentra el despacho que mediante memorial del 14 de abril del 2016, el
apoderado de la Naciéon - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional presenté
renuncia al poder conferido (fol. 235 a 237 C.1), razén por la que el despacho
aceptara la misma, sin que sea necesario realizar el tramite dispuesto en el inciso 4
del articulo 76 del Cédi'go General del Proceso por cuanto la entidad tiene pleno
conocimiento de la renuncia presentada segun se vislumbra dentro del oficio con No.
de recibido 022929 del 13 de abril de 2016.

Por lo anterior, el despacho sustanciador

RESUELVE

PRIMERO: Por secretaria, reiterar el oficio No. J61-EAB-2016-0172 del 1 de marzo de
2016.




M.CONTROL: Reparacidn Directa

RADICACION: 11001-3336- 037 — 2014 - 00091 -00

DEMANDANTE: Jover Leyner Cdceres Jaimes

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

En atencion a lo cual se hara entrega al apoderado de la parte demandante del
oficio dirigido a la respectiva entidad, para que en el término de diez (10) dias
diligencie y acredite su trdmite ante este despacho.

De no cumplirse el termino anterior, por secretaria del despacho dese tramite al
oficio por el servicio postal franquicia a costa de la parte interesada.

De igual manera es importante destacar que la entidad oficiada cuenta con un
término de diez (10) dfas hébiles para enviar la informacién requerida, so pena que
sean impuestas las sanciones a que hace referencia el numeral tercero del articulo 44
del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: fijar la continuacién de la practica de la audiencia de pruebas que trata el
artfculo 181 de la Ley 1437 de 2011, para el martes veintisiete (27) de septiembre de
2016 a las tres y treinta de la tarde (3:30 pm).

TERCERO: REQUERIR a la Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, a través
del medio de comunicacién mas eficaz, para que dentro de los tres (3) dias
siguientes a la notificacion de este auto designe a un profesional del derecho para su
representacion dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S
EDITH ALARCON BER

JUEZA

JUMA

JUZGADO SESENTA Y UNO
" ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 5 de
septiembre de dos mil dieciséis (2016), fue
notificada en el ESTADO No. _ del __ de
de dos mil dieciséis (2016).

Gloria Salguero Mancera
Secretaria




- JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336-722-2014-00100-00

DEMANDANTE: John Jairo Galeano Aponte

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

El Despacho advierte que en audiencia inicial del 04 de junio de 2015, fueron
librados los oficios J22-AMG-2015-0566 con. destino a la Direccion de
Reclutamiento del Ejército Nacional, J22-AMG-2015-6567 y J22-AMG-2015-0568
con Destino a la Direccion de Sanidad y al Hospital Militar del Ejérc'ito Nacional;
J22-AMG-2015-0569 dirigido al Comandante de Batallén de Alta Montafia No.1
- Sumapaz; y J22-AMG-2015-0570 con destino a la Direccién de Sanidad del
Ejército Nacional (fls. 72 - 76, C1).

Adicionalmente, y en cumplimiento de lo ordenado por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca se libré el oficio J22-AMG-2015-1637 con
destino a la Junta Regional de Calificacién de invalidez de Bogota (fol. 142).

Una vez revisado el expediente, se evidencia que a la fecha no obra respuesta
al oficio J22-AMG-2015-0570 tendiente a obtener el Acta de Junta Médico
Laboral que le haya sido practicada al sefior John Jairo Galeano Aponte
identificado con €.C 1.030.616.637 0 en su defecto ordenar que le sea realizada
la respectiva junta para definirle su situacién médico laboral, pese a que se
encuentra acreditada su gestion por la parte demandada.

En razén de lo anterior, el despacho ordenara que por Secretaria del Despacho
se reitere el referido oficio a la Direccién de Sanidad del Ejército Nacional con
el fin de que en el término de 5 dfas contados a partir de la recepcion del
referido oficio sea contestado, so pena que sean impuestas las sanciones a que
hace referencia el numeral tercero del articulo 44 del Cédigo General del Proceso.




M. DE CONTROL: Reparacidn directa

RADICACION: 11001-3336-722-2014-00100-00
DEMANDANTE: John Jairo Galeano Aponte
- DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Con el fin de agilizar la labor probatoria y de acuerdo a los deberes de las partes
consagrados en el Cédigo General del Proceso, por Secretarfa del despacho se
hara entrega al apoderado de la parte actora el oficio, para que en el término
de tres (3) dias contados a partir del dfa siguiente a la notificacién por estado
de la presente providencia sea diligenciado y acreditado su tramite ante este
despacho. De no ser retirado el oficio en dicho lapso, Secretarfa remitird el
oficio con cargo al servicio postal Franquicia.

De igual forma, se denota que no obra respuesta al oficio J22-AMG-2015-0569
dirigido al Comandante del Batallén de Alta Montafia No. 01 TC Antonio
Arredondo” tendiente a obtener copia auténtica de toda la informacién y/o
documentacién que en esa unidad repose con relacién a los hechos acaecidos -
el 25 de mayo de 2012 en la vereda Nazaret — Cundinamarca, en desarrollo de
los cuales el Sefior John Jairo Galeano Aponte con C.C. 1.030.616.637 sufrié una
caida.

En razén de lo anterior, el despacho ordenara que por Secretarfa del Despacho
se rejtere el referido oficio al Comandante del Batallén de Alta Montafia No. 01
TC Antonio Arredondo”, anexando copia del folio 61 del cuaderno principal,
con el fin de que en el término de 5 dfas contados a partir de la recepcién del
referido oficio sea contestado, so pena que sean impuestas las sanciones a que
hace referencia el numeral tercero del articulo 44 del Cédigo General del Proceso.

Con el fin de agilizar Ia labor probatoria y de acuerdo a los deberes de las partes
consagrados en el Cddigo General del Proceso, por Secretarfa del despacho se
hara entrega al apoderado de la parte demandada el oficio, para que en el
término de tres (3) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacién por
estado de la presente providencia sea diligenciado y acreditado su tramite ante
este despacho. De no ser retirado el oficio en dicho lapso, Secretarfa remitira
el oficio con cargo al servicio postal Franquicia.

Finalmente, y en lo que respecta a la valoracién por la Junta de Calificacién de
Invalidez de Bogota el despacho evidencia que el 04 de marzo de 2016, dicha
entidad manifesté que se debfa allegar comprobante de pago de los
honorarios asi como documentacién con el fin de determinar el porcentaje de
perdida laboral del sefior John Jairo Galeano Aponte.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta la respuesta proporcionada por la entidad
oficiada, el despacho requerira al apoderado de la parte actora para que
informe la duracién y estado del tramite tendiente a obtener la valoracién del
seflor John Jairo Galeano Aponte por parte de Junta de Calificacién de




M. DE CONTROL: Reparacion directa

~ RADICACION: 11001-3336-722-2014-00100-00
DEMANDANTE: John Jairo Galeano Aponte
DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Invalidez de Bogotd, dado que dicha informacién se torna necesaria para fijar -
fecha de audiencia de pruebas. ‘

Ahora bien, dado que no se ha recaudado la totalidad del material probatorio
decretado en audiencia, el despacho fijara fecha para llevar a cabo la audiencia
de pruebas de que trata el articulo 181 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, una vez sea aportada al
expediente el Acta de Junta Medico Laboral del Ejército Nacional del sefior
John Jairo Galeano Aponte, asf como la respectiva valoracion efectuada por Ia
Junta de Calificacién de Invalidez de Bogota.

Conforme a lo expuesto se
' RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria del Despacho, reiterar a la Direccion de Sanidad del
Ejército Nacional el oficio J22-AMG-2015-0570 con el fin de que en el término
de 5 dfas contados a partir de la recepcién del referido oficio sea contestado,
so pena que sean impuestas las sanciones a que hace referencia el numeral
tercero del articulo 44 del Cédigo General del Proceso.

Con el fin de agilizar la labor probatoria y de acuerdo alos deberes de las partes
consagrados en el Cédigo General del Proceso, por Secretaria del despacho se
hard entrega al apoderado de la parte actora el oficio, para que en el término
de tres (3) dias contados a partir del dfa siguiente a la notificacion por estado
de la presente providencia sea diligenciado y acreditado su trdmite ante este
despacho. De no ser retirado el oficio en dicho lapso, Secretarfa remitira el
oficio con cargo al servicio postal Frénqui'cia.

SEGUNDO: Por Secretaria del Despacho, reiterar al Comandante del Batall6n
de Alta Montafia No. 01 TC Antonio Arredondo”el oficio J22-AMG-2015-0569
con el fin de que en el término de 5 dias contados a partir de la recepcion del
referido oficio sea contestado, so pena que sean impuestas las sanciones a que
hace referencia el numeral tercero del articulo 44 del Cédigo General del
Proceso.

Con el fin de agilizar la labor probatoria y de acuerdo alos deberes de las partes
consagrados en el Cédigo General del Proceso, por Secretaria del despacho se
hard entrega al apoderado de la parte demandada el oficio, para que en el
término de tres (3) dias contados a partir del dfa siguiente a la notificacion por
estadodela p‘i"'esente providencia sea diligenciado y acreditado su trdmite ante




M. DE CONTROL: ‘Reparacién directa

RADICACION: 11001-3336-722-2014-00100-00
DEMANDANTE: John Jairo Galeano Aponte
DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

este despacho. De no ser retirado el oficio en dicho lapso, Secretaria remitira
el oficio con cargo al servicio postal Franquicia.

TERCERO: Requerir al apoderado judicial de la parte demandante para que
informe al despacho la duracién y estado del trémite tendiente a obtener la
valoracién del sefior John Jairo Galeano Aponte por parte de Junta de
Calificacién de Invalidez de Bogota.

CUARTO: Una vez sea allegada al expediente el Acta de Junta Medico Laboral
del Ejército Nacional asi como la respectiva valoracién efectuada por la Junta
de Calificacién de Invalidez de Bogoté, del sefior John Jairo Galeano Aponte,
ingresar de manera inmediata el expediente al despacho para fijar fecha para
llevar a cabo la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- LA RAL D

DITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG

JUZGADO SESENTA Y

UNO ADMINISTRATIVO

_ DEL CIRCUITO DE
BOGOTA

Seccién Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 05 de septiembre
de dos mil dieciséis (2016), fue notificada en el
ESTADO No. ____ del 06 de septiembre de dos mil
dieciséis (2016).

Gloria Salguero Mancera
Secretaria




JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO

P

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C.,, cinco (5) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL:  Reparacién directa

RADICACION: . 11001-3336-032- 2014-00111-00
DEMANDANTE: = Jhon Fredy Villarreal Gacharna
DEMANDADO: Nacidn - Ministerio de Défensa - Ejercito Nacional

En audiencia inicial del 27 de octubre de 2015, el Juzgado Veintidés Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota, ordené oficial a la Direccién de Sanidad del Ejército
Nacional por lo que por secretaria del mismo se expidieron los oficios Nos. J22-AMG-
2015-1559 y J22-AMG-2015-1558 del 6 de noviembre de 2015 (fols. 104 y 105).

Asf las cosas, una vez revisado el expediente se encuentra que a la fecha no se han
allegado respuestas de los oficios referidos anteriormente, por lo que el despacho
reiterara los mismos en aras de obtener respuesta.

Por dltimo fijara fecha para la practica de la audiencia de pruebas que trata el articulo
181 de la Ley 1437 de 2011, para el martes seis (6) de diciembre de 2016 a las dos y
treinta de la tarde (2:30 pm).

Por lo anterior, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Por secretaria, reiterar los oficios Nos. J22-AMG-2015-1559 y J22-AMG-
2015-1558 del 6 de noviembre de 2015.

En atencidn a lo cual se hard entrega a los apoderados de las partes de los oficios
dirigidos a las respectivas entidades, para que en el término de diez (10) dfas
diligencie y acredite su tramite ante este despacho.

De igual manera es importante destacar que la entidad oficiada cuenta con un
término de diez (10) dias habiles para enviar la informacién requerida, so pena que
sean impuestas las sanciones a que hace referencia el numeral tercero del articulo 44
del Cédigo General del Proceso. | |




M.DECONTROL:  Reparacién directa ' 2
RADICACION: 11001-3336-032- 2014-00111-00

DEMANDANTE: Jhon Fredy Villarreal Gacharna

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejercito Nacional

SEGUNDO: Requerir al apoderado de la parte demandante para que en el término de
cinco (5) dias contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia acredite el
cumplimiento de la orden impartida en la audiencia inicial del 24 de noviembre de 2015,
y oficie a la Pagaduria del Comando General del Ejército Nacional, para que certifique el

ingreso mensual de un Cabo 3°.

TERCERO: fijar la préctica de la audiencia de pruebas que trata el articulo 181 de la Ley
1437 de 2011, para el martes seis (6) de diciembre de 2016 a las dos y treinta de la tarde

(2:30 pm).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

JUMA

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 5 de
septiembre de dos mil dieciséis (2016), fue
notificada en el ESTADO No. __  del _ _ de
de dos mil dieciséis (2016).

Gloria Salguero Mancera
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M.CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: -11001-3336- 722 — 2014 - 00121 - 00

DEMANDANTE:  Einar Esnadis Nafiez Meneses

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

En audiencia inicial del 20 de octubre de 2015, el Juzgado Veintidés Administrativo
del Circuito Judicial de Bogot4, ordend oficiar por secretaria del mismo al Batallén de
Alta Montafia No. 4 y a la Direccién de Sanidad del Ejército Nacional por lo que se
allegaron al plenario los memoriales radicados el 12 de noviembre de 2015 y 3 de
‘marzo de 2016 acompafiados de los comprobantes de radicacién de los oficios
ordenados; asi mismo se decretd el interrogatorio de parte del sefior Einar Esnadis
Nafiez Meneses.

Asi las cosas, una vez revisado el expediente se encuentra que a la fecha no reposa
respuesta de fondo a los oficios J22-AMG-2015-1032, -J22-AMG-2015-1033, J22-AMG-
2015-1031 y J22-AMG-2015-1034 del 26 de octubre de 2015, por lo que el despacho
reiterard los mismos en aras de obtener respuesta y fijara fecha para la practica de la
audiencia de pruebas que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, para el viernes
dos (2) de diciembre de 2016 a las dos y treinta de la tarde (2:30 pm).

La comparecencia del sefior Einar Esnadis Nafiez Meneses estard a cargo del
apoderado de la demandante.

Por lo anterior, el despacho sustanciador

RESUELVE

PRIMERO: Por secretaria, oficiar al Batallon de Alta Montafia No. 4 reiterando el
contenido de los oficios J22-AMG-2015-1032, J22-AMG-2015-1033 del 26 de octubre de
2015.




M.CONTROL: Reparacién Directa o >
RADICACION: 11001-3336- 722 - 2014 - 00121 - 00

DEMANDANTE: Einar Esnadis Nafiez Meneses

DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

En atencién a lo cual se hard entrega al apoderado de las partes de los oficios
dirigidos a las respectivas entidades, para que en el término de diez (10) dias
diligencie y acredite su tramite ante este despacho.

De igual manera es importante destacar que la entidad oficiada cuenta con un
término de diez (10) dias habiles para enviar la informacién requerida, so pena que
sean impuestas las sanciones a que hace referencia el numeral tercero del articulo 44
del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: Por secretaria, oficiar a la Direccién de Sanidad del Ejército Nacional
reiterando el contenido de los oficios J22-AMG-2015-1031, J22-AMG-2015-1034 del 26
de octubre de 2015.

En atencién a lo cual se hard entrega al apoderado de las partes de los oficios
dirigidos a las respectivas entidades, para que en el término de diez (10) dfas
diligencie y acredite su trdmite ante este despacho.

De igual manera es importante destacar que la entidad oficiada cuenta con un
término de diez (10) dfas habiles para enviar la informacién requerida, so pena que
sean impuestas las sanciones a que hace referencia el numeral tercero del articulo 44
del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Fijar la prdactica de la audiencia de pruebas que trata el articulo 181 de Ia
Ley 1437 de 2011, para el viernes dos (2) de diciembre de 2016 a las dos y treinta de la
tarde (2:30 pm).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

H ALARCON lz.ERN.l:\—Lb

JUEZA

JUMA

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccién Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 5 de
septiembre de dos mil dieciséis (2016), fue
notificada en el ESTADO No. ____ del __ de
de dos mil dieciséis (2016).

91 L. | -
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3336- 722 — 2014 — 00128 - 00
DEMANDANTE: Ferney Guarnizo Peralta y otra

DEMANDADO: Hospital Meissen Il Nivel E.S.E. de Bogota y otros

Mediante auto del 22 de enero de 2016 el despacho ordené oficiar al archivo central
de los Juzgados Penales del Circuito.para que allegara la totalidad del expediente .
radicado bajo el numero 2012 - 00136, por lo que por secretarfa del mismo se expidi6
el oficio. No. J61-2016-0673 del 25 de abril de 2016 (fol. 401).

Asi las cosas, una vez revisado el expediente se encuentra que a la fecha no reposa
respuesta alguna al oficio anteriormente mencionado, -por lo que el despacho
reiterara el mismo-en aras de obtener respuesta.

Por otra parte, en lo referente a la Dictamen Pericial solicitado por CAPRECOM el
despacho requiri6 al apoderado de la misma para que indicara al despacho otra
entidad con el fin de llevar a cabo la prueba decretada, no obstante no encuentra el
despacho pronunciamiento alguno, pbr lo que de oficio ordenara remitir la solicitud
realizada mediante oficio No. J22-AMG-2015-988 del 15 de octubre de 2015 (Fol. 190)
al hospital universitario de San Ignacio, a costas de la parte solicitante del medio de
prueba. o

Ahora bien, encuentra el despacho que reposa en el expediente a folio 400 del

. mismo, memorial del 22 de enero de 2016 suscrito por el doctor Orlando Pacheco

Coronado, en el cual indica que presenta su renuncia como apoderado de
CAPRECOM por disposicion legal, a lo cual a folios 402 a 403, se encuentra inserto
poder debidamente conferido por CAPRECOM al doctor Andrés Camilo Murcia

Vagas.

De igual forma, se encuentra en el expediente renuncia radicada por el doctor
‘Miguel Alexander Bautista Venegas el 18 de mayo de 2016, en su calidad de

apoderado del Hospital Meissen Il Nivel ES.E. (Fol. 431 a 436), y posteriormente
i i do Salamanca Martinez (Fol. 437), no obstante



M.CONTROL: Reparacién Directa

RADICACION: 11001-3336- 722 — 2014 - 00121 - 00

DEMANDANTE: Einar Esnadis Nafiez Meneses

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa ~ EJército Nacional

este Ultimo, fue aportado sin los respectivos anexos que acrediten la calidad de
quien lo otorga, en esta medida se evidencia que el mandato resulta insuficiente
para actuar en el marco del presente proceso, pues es necesario que el poder sea
claro, esto con el fin que no haya lugar a equivocos.

Por lo anterior, se debera allegar los anexos del poder debidamente conferido para
el ejercicio y tramite del presente medio de control, ajustando dicho mandato a la
normatividad aplicable sobre el particular, es decir debe contener situaciones claras,
precisas referente a la gestlon que por dicho contrato se concede al apoderado
judicial.

Por lo anterior, el despacho sustanciador

RESUELVE

PRIMERO: Por secretaria, reiterar por el servicio postal franquicia el oficio No. J61-
2016-0673 del 25 de abril de 2016.

En atencidn a lo cual es importante destacar que la entidad oficiada cuenta con un
término de diez (10) dfas hébiles para enviar la informacién requerida, so pena que
sean impuestas las sanciones a que hace referencia el numeral tercero del articulo 44
del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: Por secretaria, oficial al Hospital Universitario San Ignacio remitiendo Ia
solicitud realizada el oficio No. J22-AMG-2015-988 del 15 de octubre de 2015.

En atencion a lo cual se hara entrega al apoderado de la parte demandada de los
oficios dirigidos a la respectiva entidade, para que en el término de diez (10) dfas
diligencie y acredite su tramite ante este despacho.

De igual manera es importante destacar que la entidad oficiada cuenta con un
término de diez (10) dfas hébiles para enviar la informacién requerida, so pena que

sean impuestas las sanciones a que hace referencia el numeral tercero del articulo 44
del Cédigo General del Proceso. '

TERCERO: Aceptar la renuncia al poder presentada por el doctor Orlando Pacheco
Coronado identificado con C.C. No. 19.210.070 de Bogotd, y T.P. No. 27.835 como
apoderado de CAPRECOM.

CUARTO: Reconocer a Andrés Camilo Murcia Vagas identificado con C.C. No.
79-591.405 de Bogotd, y T.P. No. 97.039 como apoderado de CAPRECOM, de la forma




M.CONTROL: Reparacién Directa

RADICACION: 11001-3336-722 - 2014 - 00121-00 *
DEMANDANTE: Elnar-Esnadls Nafiez Meneses

DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

y los términos del poder conferido y visible en los folios 402 a 430 del cuaderno
principal. o

QUINTO: Aceptar la renuncia al poder presentada por el doctor Miguel Alexander
- Bautista Venegas identificado con C.C. No. 79.862.793 de Bogots, y T.P. No. 179.858
como apoderado del Hospital Meissen Il Nivel E.S.E. ' '

SEXTO: Previo a reconocer personeria al doctor Julio Bayardo Salamanca Martinez,

3 requerir a la demandada Hospital Meissen 11 Nivel E.S.E., para que allegue los anexos
del mandato conferido obrante a folio 437 del cuaderno principal de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de la présente providencia: '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ EDITH 'ALAR}O'N BERNAL
JUEZA

’ JUMA

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEI'..
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 5 de
septiembre de dos mil dieciséis (2016), fue

notificada en el ESTADO No. del ___ de
de dos mil dieciséis (2016).
Gloria Salguero Mancera

Secretaria
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- REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotd D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336- 033 — 2014 - 00129 - 00
DEMANDANTE: Alejandro Calvache Babilonia y Otros
DEMANDADO: Nacion - Fiscalia General; Nacién Rama - Judicial

Habida cuenta que dentro del sumario obra el despacho comisorio procedente
del Juzgado Unico Administrativo Oral del Circuito Judicial de Leticia - Amazonas
(Cuaderno No. 2), el mismo se agregara al expediente en los términos del articulo
40 del Cédigo de General del Proceso, advirtiendo que no comparecieron a la
diligencia, los testigos Rafael Pefia y Tomds Gonzdlez Ortiz, razén por la que
atendiendo lo indicado en el numeral 1 del articulo 218 del Cédigo General del
Proceso, se prescindira de los testimonios de las personas que no acudieron a la
diligencia, adicional a que el apoderado de la parte demandante desisti6 de los
mismos.

Ahora bien, y respecto al testimonio del sefior Jairo Garcia, se denota que en la
diligencia de recepcién de testimonio la parte demandante manifesté que el
testigo cambid su lugar de residencia a la ciudad de Bogotd, razén por la cual el
despacho absolvera el respectivo testimonio en la audiencia de pruebas,
indicando que la comparecencia del mismo estard a cargo de la parte
demandante.

En ese orden de ideas, dado que ya se surtié el tramite referente a los testimonios
comisionados, se procedera a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas
de que trata el artfculo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo para el viernes dos (02) de diciembre de dos mil -
dieciséis (2016) a las nueve y treinta de la mafiana (9:30 a.m.).

De otra parte, el 18 de diciembre de 2015, el apoderado judicial de la Nacién -
Fiscalia General de la Nacién renuncié al poder que se le habfa conferido en el
proceso de la referencia .(fol. 260, C1). Adicionalmente, allegd copia de
comunicacién radicada en la entidad en donde manifesté su renuncia (fls. 281 -
285, C1).




M. DE CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3336- 033 ~ 2014 — 00129 - 00
DEMANDANTE: - Alejandro Calvache Babilonia y Otros
DEMANDADO: Nacidn - Fiscalfa General; Nacion Rama - Judicial

Por lo anterior, el despacho debe advertir que se-dio cumplimiento al inciso 4° del
Articulo 76 del Cédigo General del Proceso', y por ende aceptara la renuncia del
abogado Jaime Dario Torres Ledn identificado con C.C. 11.253.565, y T.P. 63.186 del
Consejo Superior de la Judicatura, quien venia representando a la Nacién - Fiscalfa
General.

Finalmente, mediante memorial radicado el 05 de agosto de 2016, la Directora
Estratégica | de la Direccion Juridica de la Nacién - Fiscalia General de la Nacién
otorgd poder al abogado Jesis Javier Parra Quifiones (fol. 291, C1) para que
represente a la entidad en el presente procéso, razén por la que el despacho le
reconocerd la debida personeria. ‘

Por lo anterior, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Agregar al expediente el Despacho Comisorio procedente Juzgado
Unico Administrativo Oral del Circuito Judicial de Leticia - Amazonas (Cuaderno
No. 2), de conformidad con lo dispuesto en el articulo 40 del Cédigo de General
del Proceso.

SEGUNDO: Prescindir de los testimonios de Rafael Pefia y Tomdas Gonzélez Ortiz,
teniendo en cuenta lo establecido en el numeral 1 del articulo 218 del Cédigo
General del Proceso.

TERCERO: Fijar fecha para llevar a cabo audiencia de pruebas de que trata el
articulo 181 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo para el viernes dos (02) de diciembre de dos mil dieciséis (2016) a
las nueve y treinta de [a mafiana (9:30 a.m.). '

CUARTO: Aceptar la renuncia al poder presentada por Jaime Dario Torres Leén
identificado con C.C. 11.253.565, y T.P. 63.186 del Consejo Superior de la
Judicatura, quien venia representando a la Nacién - Fiscalia General (fol. 260, C1).

QUINTO: Reconocer a Jesus Javier Parra Quifiones identificado con cédula de
ciudadania nimero 13.454.026 de Clcuta y T.P: 93.436, para que acttie en el

' Cédigo General del Proceso. Articulo 76. Terminacién del poder. “(...) La renuncia no pone término al
poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompanado de
la comunicacién enviada al poderdante en tal sentido.”




M. DE CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3336~ 033 — 2014 — 00129 - 00
DEMANDANTE: Alejandro Calvache Babilonia y Otros
DEMANDADO: Nacion - Fiscalfa General; Nacién Rama - Judicial

presente proceso como apoderado de la Nacidn - Fiscalfa General de conformidad
con el poder visible a folio 291 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-

a

AN 2

EDITH ALARCéN BERNAL
JUEZA

JKPG

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 5 de
septiembre de dos mil dieciséis (2016), fue
notificada en el ESTADO No. __ del 6 de
septiembre de dos mil dieciséis (2016).

Gloria Salguero Mancera
Secretaria







REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotd D.C,, cinco (5) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3336- 722 — 2014 — 00140 - 00
DEMANDANTE:  Jesuds David Pérez Bocanegra

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Habida cuenta que dentro del sumario obra el despacho comisorio procedente del
Juzgado Quinto Administrativo Oral de Barranquilla (fls. 175-201, C1), el mismo se
agregard al expediente en los términos del articulo ,40 del Cédigo de General del
Proceso, advirtiendo que pese a que comparecio a la diligencia el Jesuds David Pérez
Bocanegra, no se hicieron presentes los apoderados de las partes asi como tampoco
se allego’ por parte del solicitante de la prueba sobre cerrado con el cuestionario a
absolver, razén por la que el despacho comisionado no pudo realizar el
interrogatorio comisionado.

En ese orden de ideas, dado que ya se surtié el tramite referente al interrogatorio
comisionados, se procederd de conformidad con lo dispuesto en la audiencia inicial
llevada a cabo el 9 de julio de 2015 y se fijara fecha para llevar a cabo la audiencia de
pruebas de que trata el articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativoy de
lo Contencioso Administrativo para el viernes once (11) de noviembre de dos mil
dieciséis (2016) a las nueve y treinta de la mafiana (9:30 a.m.).

Asimismo, los dias 14 de agosto y 26 de noviembre de 2015, se allegaron al
expediente certificacion ampliada expedida por el Jefe de Personal del Batallon de
Policia Militar No. 2 (fls. 101-105, C1) y copia de la indagacion preliminar No. 009-2013
(fls. 108-172, C1), razén por la que se pondra en conocimiento de las partes.

" Por lo anterior, el despacho sustanciador -




M. DE CONTROL:
RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

PRIMERO: Agregar al expediente el despacho comisorio procedente del Juzgado
Quinto Administrativo Oral de Barranquilla (fls. 175-201, C1), de conformidad con lo

Reparacién directa

11001-3336- 722 — 2014 - 00140 - 00
Jests David Pérez Bocanegra .
Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

RESUELVE

dispuesto en el articulo 40 del Cédigo de General del Proceso.

SEGUNDO: Fijar fecha para llevar a cabo audiencia de pruebas de que trata el articulo
181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
para el viernes once (11) de noviembre de dos mil dieciséis (2016) a las nueve y treinta

de la mafiana (9:30 a.m.).

TERCERO: Poner en conocimiento de las partes, se allegaron al expediente
certificacién ampliada expedida por el Jefe de Personal del Batallén de Policia Militar
No. 2 (fls. 101105, C1) y copia de la indagacién preliminar No. 009-2013 (fls. 108-172,

C1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUMA

DITH ALARCON BERNAL

JUEZA

%5 JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
‘{k‘"" }' DEL CIRCUITO DE BOGOTA
‘53" ; Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el cinco (5) de septiembre de dos mil dieciséis (2016),
fue notificado en ‘el ESTADO No. ___ del ( ) de _ de do
mil dieciséis (2016).

Gloria Salguero Mancera

Secretaria




JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Repeticion

RADICACION: 11001-3343- 061 - 2016 - 00151 - 00
DEMANDANTE: TRANSMILENIO S.A. -
DEMANDADO: Consorcio KONIDOL - HOMBRESOLO y Otros

La Empresa de Transporte del Tercer Milenio TRANSMILENIO S.A., present6
medio de control de repeticién, con el fin de que se cbndene, al Consorcio
KONIDOL-HOMBRESOLO, la sociedad HOMBRESOLO S.A., la sociedad
KONIDOL S.A. Constructores y Consultores Asociados, Hernando Lancheros
Ibdfiez y Maria Eugenia Gutiérrez Barreto a rembolsar lo pagado por la parte
demandante en cumplimiento de la condena impuesta por el Honorable
Tribunal de Cundinamarca, Seccién Tercera, Sub seccion B, mediante
Sentencia de segunda instancia, a favor de Rovira Campos ‘de Salamanca y
Otros del 24 de abril de 2014. (fols. 683 a 726 c.1).’

La demanda se presentd el 26 de enero de 2015 ante la Oficina de Apoyo
Judicial para los Juzgados Administrativos, posteriormente esta agencia
judicial que mediante auto del 8 de agosto de 2016 la inadmiti6, siendo
subsanada en término (fls. 788 — 849, c.1).

Asf, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y
teniendo en éuenta las disposiciones del articulo 171 idem, se admitira la
demanda de repeticién de la referencia. ' ‘

En consecuencia, el despacho




GGG EC

M. DE CONTROL: Repeticion

RADICACION: 11001-3343- 061- 2016 - 00151 - 00

DEMANDANTE: TRANSMILENIO S.A.

DEMANDADO: Consorcio KONIDOL - HOMBRESOLO y Otros
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la presente demanda interpuesta en ejercicio del medio de
control de repeticion presentada por la Empresa de Transporte del Tercer
Milenio TRANSMILENIO S.A., contra el Consorcio KONIDOL-HOMBRESOLO, la
sociedad HOMBRESOLO S.A., la sociedad KONIDOL S.A. Constructores y
Consultores Asociados, Hernando Lancheros Ibafiez y Maria Eugenia Gutiérrez
Barreto.

L e,

SEGUNDO: Notificar personalmente este auto y hacer entrega de las copias de
la demanda, su subsanacién y sus anexos, a el Consorcio KONIDOL-
HOMBRESOLO, la sociedad HOMBRESOLO S.A., la sociedad KONIDOL S.A.
Constructores y Consultores Asociados, Hernando Lancheros Ibafiez y Marfa
Eugenia Gutiérrez Barreto; de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171
del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO: Disponer que la parte demandante por concepto de gastos
procesales deposite dentro de los diez (10) dfas siguientes a la notificacién de
esta providencia la suma de $100.000 en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-
16598-7_del Banco Agrario de Colombia en la oficina principal de la_avenida
Jiménez, a érdenes del Juzgado Sesenta y Uno (61) Administrativo del Circuito

Judicial de Bogotd; de conformidad con lo establecido en el articulo 171
numeral 4 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Esta suma cubrird los costos de los gastos del proceso, en
cuanto ella fuere suficiente. .

CUARTO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Publico
(numeral 2 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

QUINTO: Correr traslado de la demanda y de su subsanacién, en los términos
del articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a Ernesto Hurtado Montilla quien se
identifica con cédula de ciudadanfa nimero 79.686.799 de Bogota con Tarjeta
Profesional No. 99.449 para que actie en el presente proceso como




M. DE CONTROL: Repeticion

RADICACION: 11001-3343- 061- 2016 - 00151 - 00
DEMANDANTE: TRANSMILENIO S.A.
DEMANDADO: Consorcio KONIDOL - HOMBRESOLO y Otros

apoderada de la parte demandante, de conformidad con el poder visible en el
folio 16 y siguientes del cuaderno principal.

SEPTIMO: De manera atenta y respetuosa, el despacho con el tnico fin de
preservar los expedientes, agradecerfa al apoderado de la parte demandante
que aporte dos caratulas plasticas, todo para conservar la limpieza y orden del

proceso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
2 ”:_(M(@*\M 3
EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA
JUMA
JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 5 de

septiembre de dos mil dieciséis (2016), fue

notificada en el ESTADO No. _____ del de
de dos mil dieciséis (2016).

Gloria Salguero Mancera
Secretaria







REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotd D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336- 722- 2014 — 00159- 00
DEMANDANTE:  Adriana Milena Perilla Medina y otros.
DEMANDADO: Hospital El Tunal 11l Nivel E.S.E. y otro.

Seria del caso llevar a cabo la audiencia inicial que trata el articulo 181 de la Ley
1437 de 2011 que fue programada para el dia 25 de noviembre del afio en curso, no
obstante, el apoderado de la parte demandada - Hospital El Tunal E.S.E. presento
solicitud de aplazamiento el 17 de agosto de 2016 informando que en la misma
fecha y hora en el Juzgado Treinta y Siete (37) Administrativo de Bogota tiene
audiencia programada.

Este despa'cholconsidera procedente suspender su practica y fijar fecha para su
realizacion.

Conforme a lo expuesto se
RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR fecha para Ia audiencia de pruebas el dos (02) de diciembre de
dos mil dieciséis (2016) a las nueve de la mafiana (09:00 a.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON' BERNAL
Jueza

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINIS'TRATIV 0
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccién Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el cinco (05) de septiembre
de dos mil dieciséis (2016), fue notificado en el ESTADO No.
___del seis (06) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

Gloria Salguero Mancera






REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3336- 036 - 2614 - 00165- 00

DEMANDANTE: Daniel Meléndez Riveros y otros.

DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa - Fuerza Aérea Nacional.

Por medio de auto 20 de mayo de 2015 (fol. 122 C.1) el despacho admitié la
presente demanda incoada en ejercicio del medio de control de reparacion directa
contra de [a Nacion - Ministerio de Defensa - Fuerza Aérea Nacional, con el fin
que sea declarada la responsabilidad extracontractual de la entidad con ocasién
de los dafios que se alegan como generados a los demandantes por las presuntas
fallas surgidas del proceso penal y disciplinario iniciados en contra de Daniel
Meléndez Riveros.

Una vez notificado el auto admisorio, la parte demandada Nacién - Ministerio de
Defensa ~ Fuerza Aérea Nacional contestd de manera oportuna, ello teniendo en
cuenta que:

e El20deabril de 2016, la entidad recibid los traslados de la demanda.

e El01dejulio de 2015, vencié el término comun de que trata el inciso 5° del
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011. » '

e El 03 dejunio de 2016, se vencio el término de traslado de la demanda.

e Finalmente, la contestacién de la demanda se presento el 01 de junio de
2016, dentro de los términos de ley (fol. 137 a 146 C.1).

e De igual forma, el 16 de agosto de 2016, se corri¢ traslado de las
excepciones formuladas dentro de la contestacién de la demanda (fl. 160
c.1); sin pronunciamiento de la parte demandante. '

Asi las cosas, el despacho proceder3 a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el jueves
veintisiete (27) de octubre de dos mil dieciséis (2016) a las diez y treinta de la
mafiana (10:30 a.m) para lo cual las partes deberan presentarse 10 minutos antes
del inicio de la audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.




Igualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las partes
es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180
esjusdem.

Para dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, la
demandada deberd adelantar ante el comité de conciliacion de la respectiva
entidad los trémites administrativos correspondientes para las férmulas de
arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal decision ante este
despacho.

Con base en lo expuesto, el despacho su sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1° del
articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo para el jueves veintisiete (27) de octubre de dos mil
dieciséis (2016) a las diez y treinta de la mafiana (10:30 a.m).

SEGUNDO: Las partes deberan presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es 'obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: Las demandadas deberan adelantar los tramites administrativos
correspondientes para presentar la féormula de arreglo con los requisitos legales
pertinentes que legitimen tal decisién ante este despacho.

QUINTO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada Norma Soledad Silva
Hernandez, quien se identifica con cédula de ciudadania No. 63.321.380 de
Bucaramanga y con Tarjeta Profesional No. 60.528, para que actule en el presente
proceso como apoderado de la parte demandada — Nacién - Ministerio de
Defensa - Fuerza Aérea Nacional, de conformidad con el poder visible en los folios
148 a 157 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERI:R
JUEZA

CAM




JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccién Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el CINCO (05) de
SEPTIEMBRE de dos mil dieciséis (2016), fue notificado en el
ESTADO No. ___ del SEIS (06) de SEPTIEMBRE de dos mil
dieciséis (2016).

Gloria Salguero Mancera

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., cinco (05) de septiembre del dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336- 722 — 2014 — 00165 - 00

DEMANDANTE: Jhon Javier Rincén Jiménez

DEMANDADO: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC

. ANTECEDENTES

1.- El 19 de noviembre de 2015, el tribunal Administrativo de Cundinamarca
revocd la Decisién adoptada por el Juzgado 22 Administrativo de Descongestion
del Circuito Judicial de Bogota que declaré terminado el proceso y ordend que
se requiriera al agente oficioso a fin de que preste caucién establecida en el
articulo 57 del Cédigo General del Proceso. |

2.- Por memorial del 2 de febrero de 2016, los apoderados de la parte
‘demandante aportan copia simple de la providencia proferida por el Juzgado 9
de familia de Descongestién el 27 de octubre de 2015, por el cual declara la
interdiccién por discapacidad de Jhon Javier Rincén Jiménez y nombra como
curadora a JACQUELINE RINCON JIMENEZ, ademds de manifestar que ratifican
la agencia oficiosa y solicitan se les exima del pago del caucién documento
aportado sin firma (fl. 198 al 203 c.1).

3.- El 10 de febrero de 2016, este Despacho profirié obedézcase y cimplase (fl.
204).

4.- El 15 de febrero de 2016, la parte demandante reitera el aporte en copia '
simple del fallo proferido por el Juzgado 9 de familia de Descongestion el 27 de
octubre de 2015, por el cual declara. la interdiccién por discapacidad de Jhon
Javier Rincén Jiménez y nombra como curadora a JACQUELINE RINCON
JIMENEZ, la ratificacién de la agencia oficiosa y la solicitud de que sean eximidos
del pago del caucién (fl. 207 c.1).

5.- El 2 de mayo de 2016, este Despachoprofirié auto mediante el cual requirio al
agente oficioso para que prestase caucién o aportara copia autentica de la
providencia del 27 de octubre de 2015 del Juzgado Noveno de Familia de




M. DE CONTROL:  Reparacién directa

RADICACION: 11001-3336- 722 — 2014 — 00165 - 00
DEMANDANTE: Jhon Javier Rincén Jiménez
DEMANDADO: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC

Descongestion, por la cual se declard la interdiccién por discapacidad de Jhon
Javier Rincén Jiménez y nombré como curadora a Jacqueline Rincdn Jiménez, y
requiri6 a la entidad demandada para que designara un apoderado para su
representacién en el proceso (fls. 214 y 215). |

6.- El 13 de mayo de 2016, la parte demandante allegé copia de los documentos
solicitados por el despacho en auto del 2 de mayo de 2016 (fls. 218 a 225 c.1). .

7.- Pasa al despacho para lo correspondiente,

Il. CONSIDERACIONES

Atendiendo los antecedentes del proceso y teniendo en cuenta lo dispuesto en
el articulo 57 del C6digo General del Proceso’, se reconocera personeria adjetiva
al doctor Milton Robert Moreno Roa, quien se identifica con cédula de
ciudadania niimero 80.370.369 y Tarjeta profesional 118.123 para ‘que actde en el
presente proceso como apoderado de la parte demandante, de conformidad al
poder allegado al expediente el 18 de septiembre de 2014 (Fol. 74) conferido por
la sefiora Jacqueline Rincdn Jiménez en calidad de curadora del sefior Jhon
Javier Rincén Jiménez segtn providencia proferida por el Juzgado 9 de familia
de Descongestion el 27 de octubre de 2015 (Fols. 219 a 225).

De igual forma, nuevamente se requerird a la entidad demandada, esto es al
Instituto Nacional y Penitenciario y Carcelario - INPEC, a través del medio de
comunicacién mas eficaz, para que dentro de los tres (3) dias siguientes a la
notificacion de este auto designe a un profesional del derecho para su
representacion dentro del presente asunto.

Por dltimo se, el despacho procedera a fijar fecha para continuar con la
audiencia inicial de que trata el numeral 1° del articulo 179 y el articulo 180 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
para el jueves tres (3) de noviembre de dos mil dieciséis (2016) a las dos y treinta
de la tarde (2: 30 p.m.) para lo cual las partes deberan presentarse 10 minutos

1Articulo 57. Agencia oficiosa procesal.

“(...) Se podré demandar o contestar la demanda a nombre de una persona de quien no se tenga poder, siempre que ella
se encuentre ausente o impedida para hacerfo; bastara afirmar dicha circunstancia bajo juramento que se entendera
prestado por la presentacién de la demanda o Ia contestacion.

El agente oficioso del demandante deber4 prestar caucién dentro de Ios diez (10) dias siquientes a Ia notificacién
que se haga a aguel del auto que admita la demanda. Si la parte no la ratifica, dentro de los treinta (30) dias
siguientes, se declarard terminado el proceso y se condenari al agente oficioso a pagar las costas y los

perjuicios causados al demandado. Si la ratificacion se produce antes del vencimiento del término para prestar la
caucion, el agente oficioso quedaré eximido de tal carga procesal. -

La actuacion se suspendera una vez practicada la notificacién al demandado del auto admisorio de la demanda, y ella
comprendera el término de ejecutoria y el de traslado. Ratificada oportunamente la demanda por Ia parte, el proceso se
reanudara a partir de la notificacion del auto que levante la suspension. No ratificada la demanda o ratificada
extemporaneamente, el proceso se declararé terminado.(...)" . .




M. DE CONTROL:  Reparacién directa .

RADICACION: 11001-3336- 722 - 2014 — 00165 - 00
" DEMANDANTE: Jhon Javier Rincén Jiménez
DEMANDADO: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC

antes del inicio de [a audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de
Ley.

‘Se advierte a las partes que de no ser necesaria la préctica de pruebas, el
despacho procederd de conformidad con el dltimo inciso del articulo 179 idem.

I[gualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las
- partes es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 180 ejusdem. .

Por Gltimo, con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, la demandada debera adelantar ante el comité de conciliacién de la
respectiva entidad los trdmites administrativos correspondientes para las
férmulas de arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal
decision ante este despacho.

Por lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO. Reconocer personerfa adjetiva al abogado Milton Robert -Moreno
Roa, quien se identifica con cédula de ciudadania nimero 80.370.369 y Tarjeta
profesional 118.123 para que acttie en el presente proceso como apoderado de la
parte demandante, de conformidad al poder conferido.

SEGUNDO: REQUERIR por segunda vez al Instituto Nacional y Penitenciario y
Carcelario - INPEC, a través del medio de comunicacién mas eficaz, para que
dentro de los tres (3) dfas siguientes a la notificacién de este auto designe a un
profesional del derecho para su representacién dentro del presente asunto.

TERCERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial de qué trata el numeral 1°
del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo para el jueves tres (3) de noviembre de dos mil
dieciséis (2016) a las dos y treinta de la tarde (2: 30 p.m.). ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDIT% ALARCON BERNAL

JUEZA

JUMA



M. DECONTROL:  Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336- 722 ~ 2014 — 00165 - 00
DEMANDANTE: Jhon Javier Rincén Jiménez
DEMANDADO: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccién Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 5 de septiembre
de dos mil dieciséis (2016), fue notificado en el
ESTADO No. del ___ de de dos mil
dieciséis (2016).

Gloria Salguero Mancera
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA'Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C. cinco (05) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Controversias Contractuales

RADICACION: 110013343-061 - 2016 — 00184- 00

DEMANDANTE: Convida E.P.S’ S

DEMANDADO:  Departamento de Cundinamarca - Secretaria de Salud y otro.

. L. ANTECEDENTES

El 14 de noviembre de 2015 ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca -
Seccién Primera, Convida E.P.S., a través de apoderado, interpuso demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad contra el Departamento Cundinamarca
- Secretarfa de Salud y del Municipio de Manta (Cundinamarca) para efectos de
que sea declarada la nulidad de las Resoluciones'-23o3 del 18 de mayo de 2011y
4212 del 30 de agosto de 2011.

Mediante providencia del 10 de diciembre de 2015, la Subseccién A de la Seccién
Primera del Tribunal Administrativo de Cundinamarca declaré la falta de
competencia y ordend la remision del proceso para la seccién tercera de dicha
corporacién (Fls. 31a 34 c.1). |

Asi las cosas, la Subseccién B de la Seccion Tercera del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, el 17 de febrero de 2016 declaré la falta de competencia para
conocer del medio de control por el factor cuantia, ordenando el envio del
expediente a los Juzgados Administrativos de Bogota Seccién Tercera (Fls. 40 a

42 c.1).

En acta individual de reparto de fecha 18 de marzo de 2016, le correspondi6 el
conocimiento del presente medio de control a este despacho (Fls. 50 c.1). '

Mediante providencia del 20 de junio de este despacho inadmitié la demanda (Fls.
52253 C.1).




Il. CONSIDERACIONES

‘Seria del caso entrar a estudiar los requisitos de la demanda con fundamento en

lo preceptuado en el articulo 170 ibidem, de no ser porque en el sub-lite se
evidencia que no se subsand la demanda de conformidad con lo ordenado
mediante proveido del 20 de junio de 2016, encontrando ademas que opero la
caducidad del medio de control de la manera que se pasa a exponer.

2.1 De la no subsanacion de la demanda

Al respecto, el Articulo 169 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011-, prevé los casos en que se procede
arechazar la demanda, asf: o

“(...)

ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazard la demanda y se ordenard
la devolucidn de los anexos en los siguientes casos: 1.(...) 2. Cuando habiendo sido
inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad
legalmente establecida.

(..)".

Conforme a lo anterior, teniendo en cuenta que la demanda no se subsané dentro
del término de los diez (10) dias sefialados por el articulo 170 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y lo dispuesto en
el auto del 20 de junio de 2016, teniendo hasta el 05 de julio de 2016, para haber
procedido de conformidad, sin que se haya subsanado hasta la fecha.

2.2 De la caducidad del medio de control.

De larevision de la demanda, observa el despacho que pese a haberse interpuesto
a través del medio de control de nulidad simple, lo cierto es que para debatir los
actos administrativos demandados se debia acudir a través del medio de control
de controversias contractuales, por las razones que se pasan a exponer:

Dentro de las pretensiones de la demanda, Convida E.P.S.S. solicité lo siguiente:

“1.- Declarar la nulidad de la resolucién n°. 2303 del 18 de mayo de 2011, POR LA CUAL
SE LIQUIDA UNILATERALMENTE UN CONTRATO”, expedida por la Secretaria de

Salud de Cundinamarca y el alcalde del Municipio de LA PALMA, por cuanto la
Secretaria de Salud de Cundinamarca, expidié y rubricé con violacién de la Ley,
careciendo de competencia para liquidar el contrato. Falsa motivacién al invocar
una competencia que la Constitucién y la Ley no le otorga para la expedicion del
citado acto administrativo, pues le correspondia al gobernador.

2.- Declarar la nulidad de la resolucién n° 4212 del 30 de agosto de 2011 POR LA CUAL
SE RECHAZA UN RECURSO DE REPOSICION”, expedida por la secretaria de salud de

Cundinamarca y el Alcalde del municipio de La Palma, Por cuanto la Secretaria de




»

Salud de Cundinamarca, expidié 'y rubricé con violacion de la ley, careciendo de
competencia para liquidar el contrato. Falsa motivacién al invocar una competencia
que la Constitucién u la ley no le otorga para la expedicién del citado acto
administrativo, cuando le correspondia al Gobernador.”

Ahora bien, observa el despacho que las resoluciones demandadas se relacionan
con la liquidacion unilateral del contrato No. 122 del 01 de abril de 1998 al 31 de
marzo de 1999 suscrito entre la Secretaria de Salud de Cundinamarca, la Alcaldfa
de La Palma y la EPS-S CONVIDA.

Es decir que los actos administrativos demandados son de caracter particular, los
cuales solo de manera excepcional pueden demandarse a través del medio de
control descrito dentro del articulo 137 de la Ley 1437 de 2011.

No obstante el numeral 1 del articulo 137 de la Ley 1437 de 2011, es claro en indicar
que es procedente el medio de control de simple nulidad frente actos de
contenido partici.llar, cuando no se persiga o de la posible sentencia no se dé el
restablecimiento automatico del derecho. | |

Analizado lo anterior, resulta claro para el despacho que de llegar eventualmente
a prosperar las pretensiones de la demanda, pese a no estar contenido dentro de
estas, conllevaria a un restablecimiento automatico de derechos para Convida

 E.P.S.S, ello teniendo en cuenta que dicha entidad fue quien se vio afectada con

las decisiones adoptadas dentro de los actos administrativos demandados.

Asf las cosas, teniendo en cuenta que el acto administrativo que liquido el
contrato 122 unilateralmente y el que lo confirmo son de aquellos que se producen
a la terminacion del contrato, permiten concluir que el medio de control para
debatirlos en sede judicial es el de controversias contractuales y no el de nulidad.

Seria entonces procedente declarar en el caso que nos ocupa, una indebida
escogencia del medio de control y conforme al articulo 171 darle la via procesal
adecuada, que para el caso consistiria en realizar el estudio de los requisitos para
el medio de control de controversias contractuales, no obstante el despacho
observa que frente a esta ha operado el fenémeno de la caducidad.

El articulo 164, numeral 2, literal j, de la Ley 1437 de 2011 sefiala que:

“}) En las relativas a contratos el término para demandar serd de dos (2) afios que
se contardn a partir del dia siguiente a la ocurrencia de los motivos de hecho o de
derecho que les sirvan de fundamento.

Cuando se pretenda la nulidad absoluta o relativa del contrato, el término para
demandar serd de dos (2) afios que se empezardn a contar desde el dia siguiente al
de su perfeccionamiento. En todo caso, podrd demandarse la nulidad absoluta del
contrato mientras este se encuentre vigente.




En los siguientes contratos, el término de dos (2) afios se contard asi:

i) En los de ejecucion instantdnea desde el dia siguiente a cuando se cumpho o debib
cumplirse el objeto del contrato;

ii) En los que no requieran de liquidacion, desde el dia siguiente al de la terminacion
del contrato por cualquier causg;

iii) En los que requieran de liquidacion y esta sea efectuada de comtin acuerdo por
las partes, desde el dia siguiente al de la firma del acta;

iv) En los que requieran de liquidacién y esta sea efectuada unilateralmente por la
administracion, desde el dia siguiente al de la ejecutoria del acto administrativo que
la apruebe;

v) En los que requieran de liquidacion y esta no se logre por mutuo acuerdo o no se
practique por la administracién unilateralmente, una vez cumplido el término de
dos (2) meses contados a partir del vencimiento del plazo convenido para hacerlo
bilateralmente o, en su defecto, del término de los cuatro (4) meses sngu:entes ala
terminacién del contrato o la expedicidn del acto que lo ordene o del acuerdo que
la disponga;”

De la norma anterior, se concluye que quien pretenda acudir ante la jurisdiccion
contenciosa administrativa a través del medio de control de controversias
contractuales, cuenta con un término de dos (2) aftos el cual variara, dependiendo
si el contrato sobre el que versa la demanda requiere de liquidacion o no, si esta
fue realizada o no, y respecto de las pretensiones especificas para cada caso.

Se debe recordar que dentro de las pretensiones de la demanda se solicité la
declaratoria de nulidad de la Resolucién 2303 del 18 de mayo de 2011 “Por la cual
se liquida unilateralmente un contrato”, y de la Resolucién No. 4212 del 30 de
agosto de 2011, aclarando que en realidad es la Resolucion No. 3664 del 11 de
agosto de 2016 “Por la cual se rechaza un recurso de reposicién”.

Asi las cosas, el asunto es de aquellos en los que el paso del tiempo configura la
caducidad del medio de control, que para el caso es de dos (02) afios contados a
partir de la ejecutoria del acto que aprobd liquidacién unilateral del contrato!.

Dentro del contenido de la demanda se aportd copia de las Resoluciones No. 2303
del 18 de mayo de 2011y la No. 3664 del 11 de agosto de 2011, sin embargo no obra
constancia de ejecutoria de ninguna de las anteriores.

La Resolucién No. 2303 del 18 de mayo de 2011, por medio de la cual se liquidé el
contrato No. 1122 del 01 de abril de 1998 suscrito entre la Secretaria de Salud de

! Articulo 164, numeral 2, literal j, de la Ley 1437 de 2011




Cundinamarca, la Alcaldia de La Palma y la E.P.S.- S. Convida, fue expedida el 18 de
mayo de 2011y se indicaba dentro de su contenido que se debia notificara la E.P.S
-S Convida y que contra dicho acto procedia el recurso de reposicion.

Por su parte, la Resolucion No. 3664 del 11 de agosto de 2011, por medio de la cual
se rechazd el recurso de reposicion en contra de la Resoluciéon No. 2303 del 18 de
mayo de 2011, expone los siguientes hechos que motivaron la decision:

Que en cumplimiento a lo dispuesto en el pardgrafo transitorio 1 del articulo 31 de
la Ley 1438 de 2011 y dentro del término establecido, el Departamento de
Cundinamarca — Secretaria de Salud y el Municipio de La Palma, con base en sus
soportes, procedieron a liquidar en forma unilateral el contrato del Régimen
Subsidiado No. 122 del 01 de abril de 1998 suscrito con la ARS hoy EPS’S — CONVIDA,
mediante Resolucidn 2303 de fecha mayo 18 de 2011.

Que en el acto administrativo antes mencionado en el tltimo articulo de la parte
del resuelve se establece la forma de notificar asi:

“ARTICULO SEXTO: Notificar personalmente o en su defecto por edicto la presente

resolucion al Representante Legal de la EPS’S — CONVIDA, en la forma sefialada por
la Ley haciéndole saber que contra esta procede el recurso de Reposicién a fin de
agotar la via gubernativa”.

Que en aplicacion al citado articulo y a lo establecido en el articulo 44 del C.CA., la
doctora LILIA MARIA CALDERON CASTRO, Directora de Aseguramiento en Salud de
la Secretaria de Salud de Cundinamarca dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
expedicién de la mencionada resolucién, mediante oficio SDAS 640 del 25 de mayo
de 2011 dirigido al doctor LUIS FERNANDO GAVIRIA MEJIA, Gerente General y
Representante Legal de la EPS-S CONVIDA, procedid a citarlo con el fin de notificarlo
personalmente o a través de apoderado debidamente facultado de la Resolucion
No. 2303 de fecha 18 de mayo de 2011, oficio que fue recibido en la EPS’S CONVIDA
el dia 26 de mayo de 2011, como se observa en la copia del oficio que reposa en el
archivo.

Que transcurrieron los cinco (05) dias hdbiles para surtir la notificacién personal
establecidos en el articulo 45 del C.C.A, sin que en representante legal de la EPS’S
CONVIDA o su apoderado se hiciera presente ante la Direccién de Aseguramiento
de la Secretaria de Salud de Cundinamarca a notificarse de la mencionada
Resolucién.

Que en vista de que no haberse adelantado la notificacién personal de la Resolucion
No. 2303, la doctora LILIA MARIA CALDERON CASTRO, Directora de Aseguramiento
en Salud de la Secretaria de Salud de Cundinamarca, procedio a dar aplicacién al
Articulo Sexto de dicho acto administrativo y a lo establecido en el citado articulo
45 del C.C.A., notificando por edicto mediante la fijacion en la cartelera ubicada en
el pasillo del Piso 5° de La Torre de Salud de la Sede Administrativa de la
Gobernacién de Cundinamarca por el término de diez (10) dias hdbiles con el fin de
notificar a la ARS hoy EPS-S CONVIDA del contenido de la Resolucion No. 2303 de
fecha 18 de mayo de 2011, en el cual se inserta la parte Resolutiva del acto




administrativo y se deja constancia de su fijacién el dia 8 de junio de 2011 a las 8:00
a.m. y de su desfijacion el dia 21 de junio de 2011 a las 5:00 p.m.”

Asf las cosas, se puede determinar'que la Resolucién No. No. 2303'del 18 de mayo
de 2011, no pudo ser notificada de manera personal, por lo cual, se debi6 acudir a
la notificacién por edicto, la cual segﬁn se informa dentro de la Resoluciéon No
3664 del 11 de agosto de 2011, fue realizada entre el 8 de junio de 2011 al 21 de junio
de 2011, porlo cual, los cinco dias para interponer el recurso procedente vencieron
el 29 de junio de 2011, conforme a lo dispuesto dentro del articulo 51 del C.C.A.

Se debe sefialar.que la Resolucion 3664 del 11 de agosto de 2011 indica que el
recurso de reposicion interpuesto por el representante legal de la E.P.S- S Convida
se presento el 30 de junio de 2011, fuera del término de ley, de lo que determinan
la Secretaria de Salud de Cundinamarca y el Alcalde de La Palma que el recurso fue
interpuesto extemporaneamente y que ademas no reunia los requisitos de Ley.

Dicha informacion, obrante dentro del proceso permite al despacho establecer la
fecha en la cual cobré firmeza la Resolucidn No. 2303 del 18 de mayo de 2011, de
conformidad con lo dispuesto dentro del inciso tercero del articulo 51 y del
numeral 3 del articulo 62 del C.C.A., cuando transcurren los términos sin que se
hubieren interpuesto los recursos procedentes la decisién cobrard firmeza.

Asi las cosas, al no haber sido interpuesto el recurso de reposicion en término,
contra la Resoluciéon No. No.2303 del 18 de mayo de 2011, esta cobrd firmeza el 30
de junio de 2011.

Establecer dicha fecha, cobra gran importancia en el andlisis de la caducidad de la
demanda, puesto que justamente es desde el 30 de junio de 2011 que comienza a
correr el término, venciendo entonces el 01 de julio de 2013. ’

Es justo entonces sefialar que el medio de control se encuentra caducado, puesto
que la entidad demandante tenfa hasta el 01 de julio de 2013 para presentar su
demanda, haciéndolo hasta el 14 de noviembre de 2015.

Ahora bien, en gracia discusion al encontrarse demandada la Resolucién 3664 del
11 de agosto de 2011 y teniendo en cuenta que la decision en ella adoptada fue
rechazar el recurso de reposicién interpuesto extemporaneamente por la EPS’S
Convida, aclara este despacho que la demanda igualmente se encontraria
caducada si se contabilizara el término desde la ejecutoria de dicha providencia.

Se debe tener en cuenta que teniendo en cuenta que la Resolucion 4253 del 30 de
agosto de 2011 carecia de recursos y quedaba en firme el 31 de agosto de 2011, por
lo que eventualmente si fuera esta la fecha en la que se parte para realizar el




conteo de la caducidad la demanda se debia interponer hasta el 01 de septiembre
de 2011, estando de cualquier manera caducado el medio de control interpuesto
el 01 de octubre de 2015. |

Finalmente, atendiendo lo dispuesto dentro del numeral 169 de la Ley 1437 de
2011, se rechazara la presente demanda, por hacer operado la caducidad.

Por lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la indebida escogencia del medio de control de nulidad,
siendo el correcto el de controversias contractuales, de conformidad con lo
expuesto dentro de la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO: RECHAZAR de plano la presente demanda formulada por Entidad
Promotora de Salud del Régimen Subsidiado E.P.S’S CONVIDA contra el
Departamento de Cundinamarca — Secretaria de Salud y el Municipio de Manta
(Cundinamarca), de conformidad con lo establecido en la parte motiva de la
presente providencia y el articulo 169 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Ordenase la devolucién de sus anexos sin necesidad de desglose.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
N
EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el CINCO (05) de SEPTIEMBRE de
dos mil dieciséis (2016), fue notificado en el ESTADO No. ___ del
SEIS (06) de SEPTIEMBRE de dos mil dieciséis (2016).

Gloria Salguero Mancera

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C,, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M.CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336- 722 — 2014 - 00200 - 00

DEMANDANTE:  Amanda Paruma Cuéllar y Otros

DEMANDADO: Nacidon - Ministerio de Defensa - Policia Nacional
ANTECEDENTES

Mediante auto del 11 de marzo de 2015, el despacho admitié la demanda presentada
en ejercicio del medio de control de reparacién directa por Amanda Paruma Cuéllar,
William Gabriel Sanchez Paruma, Melida Yolanda Cuéllar de Paruma, Leopoldo
Paruma Garcia, Giovanni Paruma Cuéllar, José Gabriel Sdnchez Camayo, Segundo
Sanchez Plaza, Maria Ligia Camayo de Sdnchez, y José Segundo Sanchez Camayo
contra la Nacién — Ministerio de Defensa - Policia Nacional (fol. 142, C.1).

Una vez notificado el auto admisorio, la parte demandada contesté la demanda (fls.
150 - 197, C.1).

El 15 de junio de 2016, el apoderado de la parte actora presenté adicién y reforma de |
la demanda (198 - 203, C1).

El 16 de agosto de 2016, la Secretarfa del Despacho corrid traslado de las excepciones
propuestas por la demandada, de conformidad con lo dispuesto en el pardgrafo 2 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 (fol. 204, C1).

El 19 de agosto de 2016, el apoderado de la parte actora se pronuncié frente a las
excepciones propuestas en la contestacion de la demanda (fls. 205 - 217, C1)

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta la peticién elevada por la parte actora, y con el fin de resolver el
tramite pertinente, debera traerse a colacién lo dispuesto en el articulo 173 de la Ley
1437 de 2011 que respecto de la reforma de la demanda establece:
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M.CONTROL: Reparacidn directa -2
RADICACION: 11001-3336- 722 — 2014 — 00200 - 00
DEMANDANTE: Amanda Paruma Cuéllar y Otros
DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa — Policia Nacional

ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podrd adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1.- La reforma podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la_demanda. De la admisién de la reforma se correrd traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personds al proceso, de la admisién de la demanda y de su_reforma se les notificard
personalmente y se les correrd traslado por el término inicial.

2.- La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas. .

3.- No podrd sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberdn cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podrd integrarse en un solo documento con la demanda inicial. igualmente, el
juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial. ‘

Atendiendo la normativa en cita, el despacho advierte que la parte demandante se
encuentra dentro del tiempo establecido para reformar la demanda, habida cuenta
"que lareforma se radicé el 15 de junio de 2016, esto es, dentro de los 10 dias siguientes
al vencimiento del traslado de la demanda.

Ahora bien, respecto al objeto de la reforma de la demanda presentada por el
apoderado de la parte actora, se advierte que en la misma se adicionaron medios
probatorios, cumpliendo asf con lo estipulado en el numeral 2 del articulo 173
esjusdem. ' |

| Asi las cosas, esta agencia judicial admitird la reforma del libelo, con el fin de que la

| entidad demandada proceda de conformidad; para lo cual se le deberd notificar de la
presente providencia, en los términos establecidos en el numeral 1 del articulo 173 de
la Ley 1437 de 2011. |

En consecuencia, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda interpuesta en ejercicio del medio
de control de reparacién directa presentada por Amanda Paruma Cuéllar, William
Gabriel Sanchez Paruma, Melida Yolanda Cuéllar de Paruma, Leopoldo Paruma
Garcia, Giovanni Paruma Cuéllar, José Gabriel Sdnchez Camayo, Segundo Sanchez
Plaza, Marfa Ligia Camayo de Sanchez, y José Segundo Sanchez Camayo contra la
Nacién - Ministerio de Defensa ~ Policia Nacional. '
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M.CONTROL: Reparacion directa : 3
RADICACION: 11001-3336- 722 — 2014 — 00200 - 00
DEMANDANTE: Amanda Paruma Cuéllar y Otros

DEMANDADO: - Nacién - Ministerio de Defensa — Policia Nacional

SEGUNDO: Notificar este auto a la Nacién - Ministerio de Defensa - Policia
Nacional, por medio de su director o su delegado para recibir notificaciones, o
quien haga sus veces; de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del articulo
173 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. |

TERCERO: Correr traslado de la reforma de la demanda en los términos del
numeral 1 del articulo 173 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

-
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éDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 5 de septiembre de
dos mil dieciséis (2016}, fue notificado en el ESTADO

" No. del 6 de septiembre de dos mil dieciséis
(2016).

Gloria Salguero Mancera




DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directé

RADICACION: 11001-3336-038- 2014-00267-00
 DEMANDANTE:  Manuel Maria Mejias Abril
DEMANDADO: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC

Mediante auto del veinticinco (25) de marzo de 2015 (fol. 67, C.1) el despacho admitié la
demanda presentada en ejercicio del medio de control de reparacion directa por Manuel
Maria Mejias Abril contra el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC

Una vez revisado el expediente, encuentra el despacho que no hay evidencia de que la
entidad demandada recibiera los traslados fisicos de la demanda, junto con el auto .
admisorio de la misma, los cuales fueron remitidos por el servicio postal franquicia el dia 15
de abril de 2016 (fol. 73, C1).

Por otra parte, se observa a folios 78 a 111 del cuaderno principal, que la entidad demandada
dio contestacion a la demanda, proponiendo excepciones; en el mismo sentido se evidencia
poder otorgado al abogado José Manuel Gonzélez Calvo como apoderado del Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC.

Asf entonces, si bien no hay certeza de que la demandada recibiera los traslados fisicos de la
demanda, junto con el auto admisorio de la misma, lo cierto es que la entidad demandada, a
través de la contestacién allegada, dio cuenta del conocimiento de la demanda presentada
en su contra. Al respecto, es importante traer a colacién lo dispuesto en el articulo 301 del
Cc'>>digo General del Proceso: '

“NOTIFICACION POR CONDUCTA CONCLUYENTE. La notificacion por conducta concluyente
surte los mismos efectos de la notificacion personal. Cuando una parte o un tercero manifieste
que conoce determinada providencia o la mencione en escrito que lleve su firma, o verbalmente
durante una audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se considerara notificada por
conducta concluyente de dicha providencia en la fecha de presentacidn del escrito o de la
manifestacion verbal.

Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado por conducta concluyente de todas
las providencias que se hayan dictado en el respectivo proceso, inclusive del auto admisorio de
la demanda o mandamiento ejecutivo, el dfa en que se notifique el auto que le reconoce
personeria, a menos que la notificacién se haya surtido con anterioridad. Cuando se hubiese
reconocido personeria antes de admitirse la demanda o de librarse el mandamiento ejecutivo, Ia
parte serd notificada por estado de tales providencias. (... )”




2
M. DE CONTROL: Reparacidn directa
RADICACION: 11001-3336-038- 2014-00267-00
DEMANDANTE: Manuel Marfa Mejias Abril
DEMANDADO: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC

De conformidad con lo dispuesto en la norma en cita, se tiene que si una parte manifiesta
que conoce una providencia judicial o la menciona en escrito que lleve su firma, se
considerard notificado por conducta concluyente. De este modo, dado que la contestacién
de la demanda esta presentada por el apoderado judicial de la demandada, se entendera
que los traslados de la demanda fueron recibidos, por lo que a partir de dicha fecha, esto es,
el 7 de julio de 2016, se encuentra vinculada al proceso.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la entidad demandada propuso en su escrito de
contestacién excepciones, la secretarfa del despacho corrié traslado de las mismas el 08 de
agosto de 2016 (fol. 112, C.1). Al efecto el apoderado judicial de la parte actora se pronuncio
frente a las mismas mediante memorial del 11 de agosto de la misma anualidad (fls. 113 y 114
C1).

Asf las cosas, el despacho procedera a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el numeral 1° del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el miércoles veintiséis (26) de
octubre de dos mil dieciséis (2016) a las dos y treinta de la tarde (2: 30 p.m.) para lo cual las
partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de la audiencia con el fin de
adelantar los tramites generales de Ley.

Se advierte a las partes que de no ser necesaria la practica de pruebas, el despacho
procedera de conformidad con el tiltimo inciso del articulo 179 idem.

Igualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las partes es
obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 ejusdem.

Por ultimo, con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, la demandada deberd adelantar ante el comité de conciliacién de la respectiva entidad
los tramites administrativos correspondientes para las férmulas de arreglo con los
requisitos legales pertinentes que legitimen tal decisidn ante este despacho.

Con base en lo expuesto, el despacho sustanciador

RESUELVE
PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial de qué trata el numeral 1° del
articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo para el miércoles veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciséis
(2016) a las dos y treinta de la tarde (2: 30 p.m.). |

SEGUNDO: Las partes deberan presentarse 10 minutos antes del inicio de la audiencia con el
fin de adelantar los tramites generales de Ley.




M. DE CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3336-038- 2014-00267-00
DEMANDANTE: Manuel Marfa Mejias Abril
DEMANDADO: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC

TERCERO: Se advierte a las partes que de no ser necesaria la practica de pruebas, el
despacho procedera de conformidad con el tltimo inciso del articulo 179 idem.

CUARTO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

QUINTO: La demandada deberd adelantar los trémites administrativos correspondientes
para presentar la férmula de arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal
decisién ante este despacho.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Juan Manuel Gonzalez Calvo con Tarjeta
Profesional No. 257.616 para que actte en el presente proceso como apoderado de la parte
demandada Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC, de conformidad con el
poder visible en el folios 74 a 77 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

a XA QA

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JUMA

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 5 de septiembre
de dos mil dieciséis (2016), fue notificado en el
ESTADO No. del ___ de de dos mil
dieciséis (2016).

Gloria Salguero Mancera
Secretaria




JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C,, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION:: 11001-3336-034-2014-00268-00

DEMANDANTE: Edison Alveiro Melo

DEMANDADO:  Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

El Despacho advierte que en audiencia inicial del 16 de marzo de 2016, fueron
librados los oficios J61-EAB-2016-0282 con destino a la Direccién de Sanidad del
Ejército Nacional; J61-EAB-2016-0281 dirigido al Comando del Ejército Nacional,
y J61-EAB-2016-0280 remitido al Comandante del Batallén de Selva No. 52
“Coronel José Dolores Solano” (fls. 201 - 203, C1).

Una vez revisado el expediente, se evidencia que a la fecha no obra respuesta
al oficio J61-EAB-2016-0282 tendiente a obtener el Acta de Junta Médico
Laboral que le haya sido practicada al sefior Edison Alveiro Melo identificado
con C.C1.033.715.346 o0 en su defecto ordenar que le sea realizada la respectiva
junta para definirle. su situacion médico laboral, pese a que se encuentra
acreditada su gestién por la parte demandada. |

En razén de lo anterior, el despacho ordenara que por Secretaria del Despacho
se reitere el referido oficio a la Direccién de Sanidad del Ejército Nacional, so
pena que sean impuestas las sanciones a que hace referencia el numeral tercero
del articulo 44 del Cédigo General del Proceso.

Con el fin de agilizar la labor probatoria y de acuerdo alos deberes de las partes
consagrados en el Cédigo General del Proceso, por Secretaria del despacho se
haré entrega al apoderado de la parte actora el oficio, para que en el término |
de tres (3) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estado
de la presente providencia sea diligenciado y acreditado su trdmite ante este
despacho. I |



M. DE CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3336-034-2014-00268-00
DEMANDANTE: Edison Alveiro Melo ‘
DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional .

Ahora bien, dado que no se ha recaudado la totalidad del material probatorio
decretado en audiencia, el despachd ﬁjaré fecha parallevar a cabo la audiencia
de pruebas de que trata el articulo 181 del Cddigo de | Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, una vez sea aportada al
expediente el Acta de Junta Medico Laboral del sefior Edison Alveiro Melo.

Conforme a lo expuesto se
RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria del Despacho, reiterar a la Direccion de Sanidad del
Ejército Nacional el oficio J61-EAB-2016-0282, so pena que sean impuestas las
sanciones a que hace referencia el numeral tercero del articulo 44 del Cédigo
General del Proceso.

Con el fin de agilizar la labor probatoria y de acuerdo alos deberes de las partes
consagrados en el Cédigo General del Proceso, por Secretarfa del Despacho se
harda entrega al apoderado de la parte actora el oficio, para que en el término
de tres (3) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estado
de la presente providencia sea diligenciado y acreditado su tramite ante este
despacho.

SEGUNDO: Una vez sea allegada al expediente el Acta de Junta Médico Laboral
del sefior Edison Alveiro Melo, ingresar de manera inmediata el expediente al
despacho para fijar fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas de que
trata el articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Admmlstratlvo y de-lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON ER AL

JUEZA
JKPG

JUZGADO SESENTA Y
UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE
BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 05 de septiembre
de dos mil dieciséis (2016), fue notificada en el
ESTADO No. del 06 de septiembre de dos mil
dieciséis (2015)




JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotd D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 110013343- 061- 2016 - 00270 - 00
DEMANDANTE:  Empresa de Teléfonos de Bogotd ETB S.A ESP
DEMANDADO: Ingenieria y Construcciones S.A.S.

Revisado el expediente, el despac'ho\ dispondra poner en conocimiento del
demandante las devoluciones de las notificaciones enviadas del representante legal
de Ingenieria y construcciones S.A.S. (fols.10a15y 40 C.1).

En consecuencia, se requerird a la parte interesada para efectos de qué aporte los
datos apropiados de correo electrénico o direccion del domicilio de la referida
entidad, o en su lugar, proceda de acuerdo a lo descrito en el primer inciso del
numeral 4 del articulo 291 del Cddigo General del Proceso’ y solicite el respectivo
emplazamiento.

Asi las cosas, el despacho sustanciador

1 Cédigo General del Proceso: Articulo 291: Para la practica de la notificacién personal se procedera
asi:

4.- Si la comunicacién es devuelta con la anotacién de que la direccién no existe o que la persona no
reside o no trabaja en el lugar, a peticién del interesado se procedera a su emplazamiento en la
forma prevista en este Cédigo.

(..)




RADICACION: 110013343- 061- 2016 - 00270 - 00 2
DEMANDANTE: Empresa de Teléfonos de Bogotd ETB S.A ESP
DEMANDADO:  Ingenierfa y Construcciones S.A.S.

RESUELVE

PRIMERO: Requerir a la apoderada de la parte actora para dentro de los cinco (5)

dfas siguientes a la notificacién de este auto, aporte los datos apropiados del correo

electrénico o direccion del domicilio de Ingenieria y construcciones S.A.S., 0 en su
| lugar, proceda de acuerdo a lo descrito en el primer inciso del numeral 4 del articulo
‘ " 291del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

~
Z?C;(Ll% L/\,W
EDITHALARCON BERNAL
JUEZA

SCSR

% JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
<% o DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el cinco (05) de septiembre
de dos mil dieciséis (2016), fue notificado en el ESTADO No.
___del seis (06) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

Gloria Salguero Mancera

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotd D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION:  11001-3336- 031- 2013 - 00274— 00
DEMANDANTE: Margyn Aponte Conde _
DEMANDADO: La Nacién - Ministerio de Defensa Nacional — Policfa Nacional

ANTECEDENTES

El 14 de julio de 2016, esta agencia judicial celebré audiencia inicial en el proceso de la
referencia decretando pruebas (fls. 417-421,c1).

El 8 de agosto de 2016 fue allegado el expediente penal No. 11001600070520098033
en calidad de préstamo (fl. 444 c.1). '

El 23 de agosto de 2016 el apoderado judicial de la parte demandada allegé propuesta
de conciliacién por el comité de conciliacién y defensa judicial del Ministerio de
Defensa Nacional. Sobre el particular, el despacho se permite informar que se
convocara a las partes a efectos de atender la férmula de arreglo presentada por la
parte demandada en la fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas, la cual fue
fijada en audiencia inicial para el 9 de noviembre de 2016 a las 11:00 a.m.

Como consecuencia de lo anterior, el despacho

RESUELVE

PRIMERO: Poner en conocimiento a la parte actora y al Ministerio Piblico la
propuesta de conciliacion por el Comité de Conciliacién y Defensa Judicial del
Ministerio de Defensa Nacional obrante a folios 449 y 450 del cuaderno principal y el
expediente penal No. 11001600070520098033 allegado en calidad de préstamo y
cuadernos anexos (fl. 444 c.1).




M. DE CONTROL: Reparacién directa o 2
RADICACION: 11001-3336- 031 - 2013 - 00274~ 00 .

DEMANDANTE: Margyn Aponte Conde

DEMANDADO:  La Nacién — Ministerio de Defensa Nacional - Policfa Nacional

SEGUNDO: REITERAR la fecha fijada pa‘ra la celebracion de la diligencia que trata el
articulo 181 del CPACA, para el 9 de noviembre de 2016 a las 11:00 a.m., en la que
ademds se atenderd la férmula de conciliacién propuesta por la demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DITH ALARCO%@

JUEZA
Lguep

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera
NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 5 de septiembre
de dos mil dieciséis (2016), fue notificada en el
ESTADO No. _ del __ de de dos mil
dieciséis (2016).

Gloria Salguero Mancera
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotd D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

M. DE CONTROL: Reparacion directa
RADICACION: 11001333- 6034~ 2014 - 00284- 00
DEMANDANTE:  Olga Lucia Estepa y otros.
DEMANDADO: Ejercito Nacional.

Seria del caso llevar a cabo la audiencia inicial que trata el articulo 181 de la Ley
1437 de 2011 que fue programada para el dia 25 de septiembre del afio en curso,
no obstante, el apoderado de la parte demandante - Olga Lucia Estepa presentd
solicitud de aplazamiento el 27 de agosto de 2016 informando que en la misma |
fecha y hora en el Juzgado Treinta y Siete (37) Administrativo de Bogotd
programa audiencia para el dia 12 de diciembre del afio en curso.

Este despacho considera procedente suspender su practica y fijar fecha para su
realizacion.

Conformealo eXpuesto se
RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR fecha para la audiencia de pruebas el doce (12) de diciembre de
dos mil dieciséis (2016) a las dos y treinta de la tarde (02:30 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A\
g

EDITH ALARCON BERNAL

Jueza
SCSR

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINIS’TRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el cinco (05) de septiembre
de dos mil dieciséis (2016), fue notificado en el ESTADO No.
___del seis (06) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

Gloria Salguero Mancera




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA -

Bogotd D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Examen Conciliacion Prejudicial - Medio de Control
Reparacion Directa ‘

RADICACION: 11001-3343- 061 — 2016 — 00288 - 00

CONVOCANTE:  Jefferson Radl Mogollén Ledny otros

CONVOCADO: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional.

La Procuraduria 134 Judicial Administrativa Il para Asuntos Administrativos remitio
para su aprobacidn el acta de conciliacién con radicado No. 62266 celebrada el dia
22 de febrero de 2016, entre el Jefferson Raul Mogollon Aragén, quien acttia en
nombre propio y en representacién del menor Habib Santiago Mogollén Soto,
Néstor Raul Mogollén Bernal, quien actda en representacion de Emanuel Samuel
Mogollén, Francia Bolena Aragén Galvis, quien actlia en nombre propio y en
representacion de los menores Andrés Felipe Giraldo Aragdn, Franly Palacios
Aragén, Paula Bolena Calderén Aragdén y Santiago David Calderdén Aragon, Johnny
Stevenson Giraldo Aragdn, y Libia Aragén Galvis y la Nacion - Ministerio de Defensa
— Ejército Nacional. B ‘

1. ANTECEDENTES

1.1.- Jefferson Radl Mogollén Aragén, quien actia en nombre propio y en
representacién'del menor Habib Santiago Mbgollén Soto, Néstor Raul Mogollén
~ Bernal, quien actda en representacién de Emanuel Samuel Mogollon, Francia
Bolena Aragén Galvis, quien actia en nombre propio y en representacion de los
menores Andrés Felipe Giraldo Aragdn, Franly Palacios Aragon, Paula Bolena
Calderén Aragén y Santiago David Calderén Aragén, Johnny Stevenson Giraldo
Aragén, y Libia Aragon Galvis en nombre propio y en representacion del menor
Luberney Diaz Castro, solicitaron audiencia de conciliacién extrajudicial cuyo
conocimiento correspondid a la Procuraduria 134 Judicial Delegada para Asuntos
Administrativos, con fundamento en los hechos relevantes que se resumiran a
continuacion:

La parte convocante manifesté que el sefior Jefferson Raudl Mogollon Aragon
resultd lesionado el 23 de febrero de 2014, durante la prestacion del servicio
militar obligatorio cuando al descender de un vehiculo sufrié una caida, lo cual al
parecer, le genero fractura de tibia y peroné.




1.2.- Por lo anterior la parte convocante solicito lo siguiente:

“PRIMERA PRETENSION: Que la NACION MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO NACIONAL, es
administrativamente responsable por los perjuicios morales, materiales, dafio a la salud,
recibidos mis poderdantes JEFFERSON RAUL MOGOLLO LEON, HABIB SANTIAGO
MOGOLLON SOTO, FRANCIA BOLENA ARAGON GALVIS, ANDRES FELIPE GIRALDO ARAGON,
FRANLY PALACIOS ARAGON, SANTIAGO DAVID CALDERON ARAGON, PAULA BOLENA
CALDERON ARAGON, NESTOR RAUL MOGOLLON, EMMANUEL SAMUEL MOGOLLON
BALLESTEROS, JHONNY STEVENSON GIRALDO ARAGON y LIBIA ARAGON GALVIS, a quienes
represente, por los hechos ocurridos el dia veinticinco (25) de febrero de dos mil catorce
(2014), al recibir lesiones en su integridad, durante su servicio militar obligatorio.

SEGUNDA PRETENSION: Que como consecuencia de la anterior declaracion se condene a la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO NACIONAL, a indemnizar los perjuicios a mis
poderdantes, de conformidad con lo que se pruebe asi:

a).-Perjuicios Morales: La cantidad de 100 salarios minimos legales mensuales vigentes, por
cada uno de mis mandantes, por las graves y penosas angustias que por la afectacion a la
salud, por las graves secuelas que hoy soporte, derivadas por los hechos ocurridos el dia
Veinticinco (25) de Febrero de Dos Mil Catorce (2014).

NOMBRE CC PARENTEZCO PRETENSIONES

JEFFERSON RAUL MOGOLLO LEON 1016070358 PADRE $68.945.400.00

HABIB SANTIAGO MOGOLLON SOTO 1025328714 HUO $68.945.400.00

FRANCIA BOLENA ARAGON GALVIS 52420383 MADRE $68.945.400.00

ANDRES FELIPE GIRALDO ARAGON 29359678 HERMANO $68.945.400.00

FRANLY PALACIOS ARAGON 1122236365 HERMANO $68.945.400.00

SANTIAGO DAVID CALDERON A6D-0264543 HERMANO $68.945.400.00

ARAGON

PAULA BOLENA CALDERON ARAGON 1000930693 HERMANA $68.945.400.00

NESTOR RAUL MOGOLLON 19227485 PADRE $68.945.400.00

EMMANUEL SAMUEL MOGOLLON HERMANO " $68.945.400.00

BALLESTEROS

JHONNY STEVENSON GIRALDO 1122140887 HERMANO $68.945.400.00
ARAGON -

LIBIA ARAGON GALVIS 41894674 ABUELA $68.945.400.00

TOTAL $758.399.400,00

b) Por perjuicios materiales:

A. Por dafo emergente: Por concepto de los ingresos dejados de recibir a raiz de
Veinticuatro (24) meses a razén de $929.000.00 mtce, valor equivalente a un sueldo de
un Cabo Tercero, es decir, $22.296.000.00

B. Por lucro cesante futuro: Por concepto de 57 afos de posible supervivencia, conforme
a las tablas de mortalidad que le quedan de supervivencia para apoyar
econémicamente a las suyos, es decir, $613.140.000, 00.

C. Por perjuicios al dafio a la salud: en razén al cambio altamente desfavorable de sus
condiciones y calidad de vida, derivados de los traumatismos sicolégicos que la victima
soporto, el valor de 100 salarios minimos legales mensuales vigentes para el sefior
poderdante JEFFERSON RAUL MOGOLLO LEON, es decir, $68.945.400.00. _

D. Por perjuicios estético: Por la afectacion de la regularidad que padece und situacion de
desventaja frente al concepto de regularidad estética, el valor de 100 salarios minimos
legales mensuales vigentes, para el sefior JEFFERSON RAUL MOGOLLON LEON, es decir,
$68.945.400.00”. -




1.3.- Al encontrar procedente la peticidon de la solicitante, el Procurador 134
Judicial Il para Asuntos Administrativos celebré audiencia el 05 de mayo de 2016,
en la que se llegd a un acuerdo conciliatorio as:

“Con fundamento en la informacién suministrada por el apoderado en la propuesta
presentada, se convoca a Conciliacién Prejudicial a la Nacién - Ministerio de Defensa -
Ejército Nacional, con el objeto de que se indemnicen y paguen los perjuicios
ocasionados por las lesiones padecidas por el Soldado Bachiller JEFFERSON RAUL
MOGOLLON LEON, quien pertenecio al Batallon de Transportes No. 2, por los hechos
ocurridos el dia 24 de febrero de 2014, en cumplimiento de actos propios del servicio,
cuando se desplazaba en el vehiculo tipo NPR de placas UBK03 de propiedad del Ejército
Nacional, y al retornar a la unidad cuando desciende el automotor sufre una caida que
le causa una fractura de tibia y peroné de la pierna derecha. Mediante Acta de Junta
Médico Laboral No. 78321 de fecha 23 de marzo de 2016, se le determiné una disminucién
de la capacidad laboral del 61.98%.

El Comité de Conciliacion por unanimidad autoriza conciliar, bajo la teoria
jurisprudencial del Depdsito, con el siguiente pardmetro establecido corno(sic)
Poética(sic) de Defensa Judicial :

PERJUICIOS MORALES:

Para JEFFERSON RAUL MOGOLLON LEON, en calidad de lesionado, el equivalente en
pesos de 70 Salarios Minimos Legales, Mensuales, Vigentes.

Para FRANCIA BOLENA ARAGON GALVIS y NESTOR RAUL MOGOLLON, en calidad de
Padres del lesionado, el equivalente en peses (sic) de Salarios Minimos Legales
Mensuales Vigentes para cada uno de ellos.

Para ANDRES FELIPE GIRALDO ARAGON FRNALY PALACIOS ARAGON, SANTIAGO DAVID
CALDERON ARAGON, PAULA BOLENA CALDERON ARAGON, EMMANUEL SAMUEL
MOGOLLON BALLESTEROS y JHONNY STEVENSON GIRALDO ARAGON en calidad de
Hermanos del lesionado, el equivalente en pesos de 35 Salarios Minimos Legales
Mensuales Vigentes para cada uno de ellos.

Para LIBIA ARAGON GALVIS en calidad de Abuela del lesionado, el equivalente en pesos
de 35 salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes

Nota: No se efecttia ofrecimiento alguno por el menor HABIB SANTIAGO MOGOLLON
SOTO, por cuanto su nacimiento ocurrid con posterioridad a ;a ocurrencia de los hechos,
lo cual excluye la procedencia del reconocimiento de perjuicios morales, de conformidad
con jurisprudencia del Consejo de Estado.

DANO A LA SALUD:

Para JEFFERSON RAUL MOGOLLON LEO en calidad de lesionado, el equivalente en pesos
de 70 salarios minimos legales mensuales vigentes,

PERJUICIOS MATERIALES:

Para JEFFERSON RAUL MOGOLLON LEON, en calidad de lesionado, el valor de
$67.784.396.

Se reconocerdn intereses desde el séptimo mes a partir de la radicacién de la solicitud
de pago ante la entidad, en los términos del articulo 195 de la Ley 1437 de 2011 (De
conformidad con el concepto emitido por la sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo
de Estado de fecha 29 de abril de 2014- Numere Unico 11001-03-14-000-2013-00517-00).
El pago de la presente conciliacién se realizard de conformidad con lo estipulado en los
articulos 192 y subsiguientes de la Ley de 201.” (Fls. 55 a 57 c.1). '

1.4.- Realizado lo anterior y una vez el Ministerio Publico dispusiera que el acuerdo
cumplié con todos los requisitos normativos y jurisprudenciales pertinentes, el
expediente fue remitido para su aprobacién asigndndose a este despacho (fol. 56

y 57 C.1).

3. CONSIDERACIONES




Conforme a lo dispuesto en el articulo 73 de la Ley 446 de 1998 y el articulo 24 de la
Ley 640 de 2001, este Despacho conocerd de la presente conciliacion prejudicial
celebrada ante la Procuraduria 134 Judicial || Para Asuntos Administrativos.

Asi, teniendo en cuenta lo preceptuado por el articulo 70 de la Ley 446 de 1998 en
concordancia con lo establecido en el articulo 161 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es posible conciliar total o
parcialmente en las etapas prejudicial o judicial, los conflictos de caracter
particular y contenido econémico de que conozca o pueda conocer la jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo a través de las pretensiones previstas en los
articulos 138, 140 y 141 del Estatuto citado con antelacion.

De igual manera, el Juez al momento de estudiar la conciliacion prejudicial de su
competencia y en aras de proceder a la aprobacién o desaprobacion del acuerdo.
es necesario que verifique el cumplimiento de los siguientes requisitos:

3.1. Que exista capacidad para ser parte, para conciliar y autoridad competente
para su celebracién. ’ '

En el presente caso figuran como parte activa Jefferson Raul Mogollén Aragon,
Néstor Raul Mogollén Bernal, quien acttia en representacién de Emanuel Samuel
Mogollén, Francia Bolena Aragén Galvis, quien actia en nombre propio y en
representacion de los menores Andrés Felipe Giraldo Aragdn, Franly Palacios
Aragén, Paula Bolena Calderén Aragon y Santiago David Calderdn Aragén, Johnny
Stevenson Giraldo Aragén, y Libia Aragén Galvis, quienes actian a través de
apoderada debidamente facultada paré adelantar el correspondiente tramite (fol.
10 a2 14, C.1).

Asi mismo, la parte pasiva se encuentra conformada por la Nacién - Ministerio de
Defensa Nacional - Ejército Nacional quien a su vez actué a través de apoderado
judicial, aportando autorizacién para conciliar del Ministerio de Defensa (fls. 51a 54;
58 a 59, C.1).

Teniendo en cuenta lo anterior, se encuentra concordancia con los requisitos
establecidos en el articulo 54 del Cédigo General del Proceso y 70 de la Ley 446 de
1998 y articulos 2 y 5 del Decreto 1716 de 2009, pues se tiene que las partes
conciliantes son capaces para ejercer derechos y contraer obligaciones, fueron
debidamente representadas y la conciliacion se realizé ante autoridad competente.

3.2. Que no haya operado el fenémeno de la caducidad.




Este despacho encuentra que el término de caducidad no ha operado en el
presente asunto, lo anterior bajo el entendido de la relacién directa que existe
entre la conciliacion extrajudicial y el posible medio de control a realizar, el cual
corresponde al de Reparacidn directa si se tiene en cuenta tanto lo planteado en
la peticién de conciliaciéon como los medios probatorios aportados al expediente.

Ahora bien, es menester tener en cuenta que segun reciente jurisprudencia del
Consejo de Estado’, en casos como el que nos atafie el término de caducidad se
debe contabilizar desde el momento en que la victima tuvo certeza de la magnitud
del dafio que se alega como acaecido.

Es decir que para el litigio bajo analisis es desde el momento en el que Jefferson
Raul Mogollén Ledn supo la magnitud del dafio acaecido, es decir, que desde el
25 de septiembre de 2015 se deben contabilizar los 2 afios de que trata el literal i)
del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011.

Como consecuencia, atendiendo a que la solicitud de conciliacion se radicé por la
parte convocante el 22 de febrero de 2016 ante el organismo competente (fol. 1),
se concluye que no ha operado el fendmeno de la caducidad para el presente
asunto por cuanto no se superd el término de los dos afios que exige la norma
aplicable. |

3.3. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre derechos econémicos que puedan
disponer las partes (articulo 70, Ley 446 de 1998).

Se observa que el presente caso se encamina a obtener el pago de perjuicios que
se alegan como causados a los sefiores Jefferson Raudl Mogollén Aragén, Néstor
Raidl Mogollén Bernal, quien actia en representacion de Emanuel Samuel
Mogollén, Francia Bolena Aragén Galvis, quien actia en nombre propio y en
representacion de los menores Andrés Felipe Giraldo Aragén, Franly Palacios
Aragon, Paula Bolena Calderén Aragon y Santiago David Calderén Aragén, Johnny
Stevenson Giraldo Aragon, y Libia Aragén Galvis, con ocasion de las lesiones enla
pierna derecha sufridas por Jefferson Raidl Mogollén Aragén el durante la
prestacion del servicio militar obligatorio el 24 de febrero de 2014.

Sobre el particular el despacho encuentra que frente a los derechos subjetivos de
caracter econédmico de Emanuel Samuel Mogollén, Andrés Felipe Giraldo Aragoén,
Franly Palacios Aragon, Paula Bolena Calderén Aragén y Santiago David Calderon
Aragén su disposicién se encuentra restringida, teniendo en cuenta que el

1 Consejo de estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién B, providencia
del 28 de febrero del 2013, expediente No. 25000-23-26-000-2001-00158-01, No. interno 27.152, Magistado
Ponente: Danilo Rojas Betancouth. En el mismo sentido ver: Consejo de estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién A, providencia del 9 de abril del 2014, expediente No. 68001-
23-15-000-2000-03105-01(34.729), Magistado Ponente: Mauricio Fajardo Gémez.




acuerdo al que llegaron las partes versa sobre los derechos de menores de edad,
como se pasa a exponer a continuacion:

De las pruebas obrantes dentro del expediente, se encuentra probado que
Emanuel Samuel Mogollén, Andrés Felipe Giraldo Aragon, Franly Palacios Aragon,
Paula Bolena Calderén Aragén y Santiago David Calderén Aragon son hermanos
de Jefferson haﬂl Mogollén Aragén, ademds que nacieron el 19 de julio de 2007,
11 de octubre de 1999, 16 de mayo de 2004, 11 de octubre del 2000 y el 04 de marzo
de 2002 respectivamente, lo que significa que a la fecha de presentacioén de la
solicitud de conciliacién y a la fecha de suscripcién del acuerdo no habia adquirido
[a mayoria de edad, asi que estamos hablando de disposicién de derechos del
entonces menores de edad.

Igualmente, es claro que el acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes resulta
inferior a las sumas requeridas dentro de la solicitud de conciliacién, ello teniendo
en cuenta que Ginicamente se les reconocerian perjuicios morales por 35 s.m.L.m.v.

En reciente providencia, el Consejo de Estado se ha pronunciado sobre la
disposicién en materia de conciliacién frente a derechos de menores y ha sido
clara en determinar que si bien en el tramite de la conciliacién se tratan derechos
de caracter econdmico los mismos deben prevaleéer para los menores, es decir,
que su disposicion es restringida, como se observa a continuacién:

“(...) No ocurre lo'-mismo tratandose de los menores de edad, como quiera.que respecto de
sus derecho, asi fueren de contenido econémico, las facultades de disposicién se restringen
con miras a hacerlos prevalecer. Esto es asi porque la conciliacion se efectud sobre el 70%
de la totalidad de la condena impuesta a la Fiscalia General de la Nacién en la providencia
de primera instancia, excluyendo un 25% en los perjuicios materiales por concepto de lucro
cesante, correspondiente a gastos personales y manutencion en que incurre una persona
laboralmente activa, sin distinguir entre los beneficios en razén de su edad. Al respecto, a
la luz del articulo 44 de la Carta Politica, sefiala: ‘

“Son derechos fundamentales de los nifios: la vida, la integridad fisica, la salud y la
seguridad social, la alimentacion equilibrada, su nombre y nacionalidad, tener una familia
y no ser separados de ella, el cuidado y amor, la educacién y la cultura, la recreacién y la
libre expresién de su opinién. Serén protegidos contra toda forma de abandono, violencia
fisica o moral, secuestro, venta, abuso sexual, explotacién laboral o econdémica y trabajos
riesgosos. Gozardn también de los demds derechos consagrados en la Constitucién, en las
leyes y en los tratados internacionales ratificados por Colombia. La familia, la sociedad y
el Estado tienen la obligacion de asistir y proteger al nifio para garantizar su desarrollo
armonico e integral y el ejercicio pleno de sus derechos. Cualquier persona puede exigir de
la autoridad competente su cumplimiento y la sancién de los infractores. Los derechos de
los nifios prevalecen sobre los derechos de los demds.”

De tal manera que el 70% de la condena impuesta en primera instancia a favor Yeni
Patricia y Enrique Arias Neira, esto es 25 s.m.l.m.v., asi hubiere sido aceptada por su
representante legal, a través de apoderado debidamente constituido para el efecto,
deviene en inaceptable en cuanto compromete la satisfaccién de derechos irrenunciables.

{..)




Lo anterior en cuanto los derechos de los nifios ostentan un cardcter prevalente, frente al
de los demds, que corresponde a lo familia, al Estado y a la sociedad proteger
efectivamente. Al respecto diversos instrumentos internacionales, uno de ellos la
Convencion de los Derechos del Nifio, imponen a los estados paite el perentorio respeto
de los derechos de los menores, amén de la adopcion de medidas especiales de garantia y
proteccion, para preservarlos. La Ley 1098 de 2006 “Por la cual se expide el Cédigo de la
Infancia y la Adolescencia”, sefiala:

“ARTICULO 8o. INTERES SUPERIOR DE LOS NINOS, LAS NINAS Y LOS ADOLESCENTES. Se
entiende por interés superior del nifio, nifia y adolescente, el imperativo que obliga a todas
las personas a garantizar la satisfaccion integral y simulténea de todos sus Derechos
Humanos, que son universales, prevalentes e interdependientes.”

La aplicacién del anterior principio implica, por si mismo, el deber de observacion y cuidado
de los derechos de los nifios, nifias y adolescentes en cumplimiento de la satisfaccion
integral en su desarrollo normal, razén por la cual el acuerdo particular sometido a
consideracién de la Sala, bajo ninguna circunstancia puede incidir negativamente en los
derechos de los menores Mayerlin, Adriana, Yeni Patricia y Enrique Arias Neira.(...)

Asilas cosas, este despacho encuentra que pese a que Emanuel Samuel Mogolldn,
se encontraba representado por Néstor Radl Mogollén, y Andrés Felipe Giraldo
Aragén, Franly Palacios Aragdn, Paula Bolena Calderén Aragon y Santiago David
Calderén Aragdn, se encontraban representados por la sefiora Francia Bolena
Aragén Galvis, quienes otorgaron poder a su abogada conforme a la ley, estos
debian hacer prevalecer los derechos e intereses de los menores, sinimportar que
los mismos fuiéran de caracter econémico, no quedando mds opcién a este
despacho que improbar el acuerdo conciliatorio celebrado el 05 de mayo de 2016,
respecto a Emmanuel Samuel Mogolién, Andrés Felipe Giraldo Aragén, Franly
Palacios Aragoén, Paula Bolena Calderén Aragén y Santiago David Calderon
Aragon.

De otra parte, y respecto a la disposicion y afectacion de los derechos subjetivos
de carcter econémico de los sefiores Jefferson Ratil Mogolién Aragon, Néstor
Radl, Francia Bolena Aragén Galvis, Johnny Stevenson Giraldo Aragén y Libia
Aragon Galvis, el despacho encuentra que éste puede disponer sobre [os mismos
y que pueden ser renunciables de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 15 del
Cdédigo Civil, de forma que éste se encontraba en plena capacidad de disponer
sobre sus prestaciones pecuniarias a fin de llegar a una conciliacién, como
efectivamente se hizo.

Como se indicé en lineas precedentes, el caso concreto es derivado de los
perjuicios ocasionados por las lesiones en la pierna derecha sufridas por Jefferson
Raul Mogollén Ledn, quien se desempefiaba como soldado bachiller del Ejército
Nacional por causa de su servicio militar obligatorio para la fecha de ocurrencia de
los hechos.

Los conceptos conciliados entre la convocada y los sefiores Jefferson Radl
Mogollén Aragén, Néstor Ratll, Francia Bolena Aragon Galvis, Johnny Stevenson




Giraldo Aragoén y Libia Aragén Galvis se circunscribieron a los perjuicios de

cardcter moral y material, es decir derechos de caracter econémico” que sumado
a ser conciliables se adecuan al ejercicio del medio de reparacién directa en
consideracién a lo dispuesto en el articulo 140 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En efecto, de acuerdo a lo indicado en el acta del Comité de Conciliacién de la
entidad se resalta lo siguiente: “(... ) El comité de conciliacién por unanimidad autoriza
congiliar, con fundamento en la teorfa jurisprudencial del Depésito, bajo el siguiente
pardmetro establecido como politica de Defensa Judicial: ... ” (fol. 58 y 59).

En ese sentido, el despacho continuard analizando los demas requisitos
establecidos para la aprobacién de la conciliacién unicamente respecto a los
sefores Jefferson Radl Mogolldn Aragdn, Néstor Radl, Francia Bolena Aragoén
Galvis, Jhonny Stevenson Giraldo Aragdn y Libia Aragén Galvis, como se indicd con
anterioridad.

f

3.4. Que al acuerdo conciliatorio se allegue el debido soporte probatorio, sin que

sea violatorio de la ley o que se lesione el erario (articulo 73, Ley 446 de 1998).

Con Ia solicitud de aprobacion de conciliacion extrajudicial se probé:

-. Que Jefferson Raudl Mogollén Aragén nacid el 18 de octubre de 1994, y es hijo de
Francia Bolena Aragdn Galvis y Néstor Mogollén Bernal (fol. 40 Registro civil de
nacimiento).

-. Que el sefior Jhonny Stevenson Giraldo Aragén es hermano del sefior Jefferson
Raul Mogollén Aragén (Fls. 71 c.1 Registro Civil de Nacimiento)

-. Que la sefiora Libia Aragén Galvis es mama de Francia Bolena Aragon Galvis y
abuela materna del sefior Jefferson Rall Mogollén Aragén (Fls. 66 c.1 Registro
Civil de Nacimiento)

-. Que el sefior Jefferson Raul Mogollon Aragén’ para el 25 de febrero de 2014 se
encontraba en servicio activo y se despefiaba como Soldado Bachiller Estafeta de
la Oficina de Récursos Humanos (Fls. 23 c.1).

-. Que el 24 de febrero de 2014 Jefferson Rall Mogollén Aragén se encontraba
recibiendo alimentos desplazéndose en un vehiculo tipo NPR de placa UNKo033,
cuando al llegar a la unidad militar descendié del vehiculo cayendo sobre su pierna

? En ese sentido ver: Consejo de Estado, Sala de lo Contenciosos Administrativo, Seccién Tercera - Sala

Plena, Sentencia del 24 de noviembre de 2014. Exp. 07001-23-31-000-2008-00090-01 (37.747). M.P. Enrique
Gil Botero.8




derecha fracturdndose la tibia y el peroné . (fls. 15 c.1 Informativo Administrativo
por lesiones).

-. A causa de lo anterior a Jefferson Raudl Mogolldn Aragon le fue practicada acta
de junta médica provisional No. 81113 del 25 de septiembre de 2015, en la cual se
diagnosticé (Fls. 21y 22 c.1):

“DURANTE-ACTOS DEL SERVICIO SUFRE CAIDA CON TRAUMA EN LA PIERNA.
DERECHA Y HALLAZGO DE FRACTURA DE TIBIA Y PERONE VALORADO POR FISIATRIA
Y ORTOPEDIA CON PSEUDOARTROSIS QUIEN SEGUN CONCEPTO DE ORTOPEDIA DEK
22/10/2014 'REQUIRIO CIRUGIA DE TIBIA DERECHA, CORRECCION DE
PSEUDOARTROSIS Y APLICACION DE INJERTO SIN EMBARGO PACIENTE REFIERE QUE
DESCONOCE TENER PENDIENTE TRATAMIENTO ADICIONAL POR LO ANTERIOR, SE
REALIZA JUNTA MEDICA PROVISIONAL POR 3 MESES SE SOLICITA CONCEPTO DE
ORTOPEDIA POR MEDICO TRATANTE PARA DETERMINAR SECUELAS”

-. El 23 de marzo de 2016 se realiza acta de junta médica laboral No. 78321 a
Jefferson Radl Mogollén Aragon, determinado que las lesiones de su ierna
derecha le ocasionaron una incapacidad permanente parcial, con disminucion de
la capacidad laboral de un 61,98% y que la lesién ocurrié en actos del servicio por
causa y razén del mismo (Fls. 45y 46 c.1).

De lo anterior se desprende que el acuerdo conciliatorio no esta en contravia de
la ley, puesto que revisados los documentos allegados y las actuaciones dentro
del proceso, se infiere que no existe vicio alguno que pueda conllevar a la nulidad
de la presente conciliacidn, es decir, no se encuentra objeto ni causa ilicita y el
acuerdo es celebrado con el lleno de la capacidad juridica de las partes (articulo
1741 del CSdigo Civil).

En efecto, estédn probadas que las lesiones sufridas en la pierna derecha por
Jefferson Radl Mogollén Aragon ocurrieron en actividades propias del servicio
mientras se encontraba prestando su servicio militar obligatorio como estafeta en
el Batallén de Transportes No. 2 “TC. Antonio Cardenas” del Ejército Nacional (fls.
232330 C.1). .

- Adicionalmente, el despacho advierte que dentro del plenario se encuentran los
medios probatorios suficientes para efectos de demostrar tanto el dafio como la
imputacién alegada en la solicitud de conciliacion. '

Asi las cosas, esta agencia judicial resalta que no se logra evidenciar alguna causal
que afecte el erario por cuanto resulta probado que la cantidad dineraria sujeta a
conciliacién por las partes ante el Ministerio Publico, corresponde a una
contraprestacién a cargo del Ministerio de Defensa - Ejército Nacional que debe
ser sufragada a favor de Jefferson Rautl Mogollén Aragén, Néstor Raul, Francia
Bolena Aragén Galvis, Jhonny Stevenson Giraldo Aragén y Libia Aragon Galvis con




ocasion de las lesiones sufridas por el sefior Jefferson Radl Mogollén Aragén, tal
como quedd descrito con antelacion. ’

Igualmente, se tiene que el acuerdo conciliatorio se acoge a lo establecido por la
ley, ya que revisados los documentos allegados y las actuaciones dentro del
proceso, logra evidenciarse que la negociacion carece de algun vicio que pueda
conllevar a la nulidad de la presente diligencia, es decir no se encuentra objeto, ni
causa ilicita y el convenio es celebrado con el lleno de la capacidad juridica de las
partes (articulo 1741 del Cédigo Civil).

Por lo tanto, es claro para este despacho que en el presente asunto existe el
sustento juridico necesario para impartir una decisién que conlleve a la
aprobacion del acuerdo conciliatorio alcanzado entre Jefferson Radl Mogollén
Aragon, Néstor Raul, Francia Bolena Aragén Galvis, Jhonny Stevenson Giraldo
Aragon y Libia Aragén Galvis con la Nacién — Ministerio De Defensa - Ejército

Nacional celebrada ante la Procuraduria 134 Judicial Il para Asuntos Administrativos. -

RESUELVE

PRIMERO: Improbar el acuerdo conciliatorio adelantado el 05 de mayo de 2016,
entre la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional (convocada) y Emmanuel Samuel
Mogolion, Andrés Felipe Giraldo Aragén, Franly Palacios Aragon, Paula Bolena
Calderdn Aragon y Santiago David Calderén Aragén (convocantes), celebrada ante
la Procuraduria 134 Judicial Il para Asuntos Administrativos, por las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Aprobar la Conciliacidn Prejudicial lograda el 05 de mayo de 2016, entre
la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional (convocada) y Jefferson Ratil Mogollén
Aragon, Néstor Radl, Francia Bolena Aragén Galvis, Jhonny Stevenson Giraldo
Aragon y Libia Aragén Galvis (Convocantes), celebrada ante la Procuradurfa 134
Judicial Il para Asuntos Administrativos, en la que se llegé al siguiente acuerdo:

“PERJUICIOS MORALES:

Para JEFFERSON RAUL MOGOLLON LEON, en calidad de lesionado, el equivalente en
pesos de 70 Salarios Minimos Legales, Mensuales, Vigentes.

Para FRANCIA BOLENA ARAGON GALVIS y NESTOR RAUL MOGOLLON, en calidad de
Padres del lesionado, el equivalente en peses (sic) de Salarios Minimos Legales
Mensuales Vigentes para cada uno de ellos.

Para (... ) JHONNY STEVENSON GIRALDO ARAGON en calidad de Hermanos del lesionado,
el equivalente en pesos de 35 Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes para cada
uno de ellos.

Para LIBIA ARAGON GALVIS en calidad de Abuela del lesionado, el equivalente en pesos
de 35 salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes

Nota: No se efectia ofrecimiento alguno por el menor HABIB SANTIAGO MOGOLLON
SOTO, por cuanto su nacimiento ocurri6 con posterioridad a ja ocurrencia de los hechos,
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lo cual excluye la procedencia del reconocimiento de perjuicios morales, de conformidad
con jurisprudencia del Consejo de Estado.

DANO A LA SALUD:

Para JEFFERSON RAUL MOGOLLON LEO en calidad de lesionado, el equ:valente en pesos
de 70 salarios minimos legales mensuales vigentes,

PERJUICIOS MATERIALES:

Para JEFFERSON RAUL MOGOLLON LEON, en calidad de lesionado, el valor de
$67.784.396.

Se reconocerdn intereses desde el séptimo mes a partir de la radicacién de la solicitud
de pago ante la entidad, en los términos del articulo 195 de la Ley 1437 de 2011 (De
conformidad con el concepto emitido por la sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo
de Estado de fecha 29 de abril de 2014- Numere Unico 11001-03-14-000-2013- 00517-00).

El pago de la presente conciliacion se realizaré de conformidad con lo estipulado en los
articulos 192 y subsiguientes de la Ley de 201”

El pago de las anteriores sumas de dinero se efectuaré de conformidad con lo
estipulado en los articulos 192 y subsiguientes de la Ley 1437 de 2011 (De
conformidad con la Circular Externa No. 10 del 13 de noviembre de 2014, de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado).

Dicho acuerdo hace trénsito a cosa juzgada y presta mérito ejecutivo.

TERCERO: Autorizar la expedicion de la primera copia auténtica de esta
providencia a la parte convocante, con la constancia de que presta mérito
ejecutivo.

CUARTO: Una vez ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ESTTH XLARCON BERNAL

JUEZA

CAM

JUZGADO SESENTA Y UNO
\DMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA

Seccion Tercera
NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el cinco de septiembre de dos mil
dieciséis (2016), fue notificada en el ESTADO No. del seis de
septiembre de dos mil dieciséis (2016). .

Gloria Salguero Mancera
Secretaria




REPUBLICA E COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotd D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3336- 038 — 2014 — 00302 - 00
DEMANDANTE:  Julio Sesar Bravo Castafieda y otros
DEMANDADO: Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Habida cuenta que dentro del sumario obra el despacho comisorio procedente del
Juzgado Quinto"A'dministrativo del Circuito de Villavicencio (fls. 145 - 207, C1), el
mismo se agregard al expediente en los términos del articulo 40 del Cédigo de
General del Proceso.

Ahora bien, una vez revisado el expediente se denota que el despacho en audiencia
inicial ordend oficiar a la Direccién de Sanidad del Ejército Nacional con el fin de que
se practicara evaluacién médico laboral del sefior Julio Sesar Bravo Castafieda para
establecer el porcentaje de pérdida de capacidad laboral (fol. 107, C1). En respuesta
al requerimiento realizado por este despacho, la Direccién de Sanidad indicé que
para previo a efectuar la valoracién era menester que el sefior Julio Sesar Bravo
Castafieda, se acercara a la seccién de medicina laboral de dicha dependencia con el
fin de hacer entrega de la solicitud de concepto médico y poder practicar con
posterioridad la-Junta Medica Laboral (fol. 138, C1). En razén de lo anterior esta
agencia judicial requerira al apoderado de la parte actora con el fin de que informe
el estado del tramite de Ia referida valoracion.

De igual forma, en la audiencia inicial se decretaron los siguientes oficios sin que a
la fecha obren respuesta a los mismos (fol. 107, C1):

- Al Dispensario Médico de la Brigada de Selva No. 7 en San José del Guaviare,
solicitando el envio de copia auténtica y legible de la historia clinica del
soldado Julio Sesar Bravo Castafieda con C.C. 1.120.503.315 (fol. 107).

- Al Comandante de la Brigada Mévil No. 7 en San José del Guaviare para que
allegue antecedentes de tipo disciplinario, copia auténtica del acta de
incorporaéiéh, examen de incorporacion y el desacuartelamiento del soldado
Julio Sesar Bravo Castafieda con C.C. 1.120.503.315.
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M. DE CONTROL: Reparacién Directa 2 = -
RADICACION: 11001-3336- 038 — 2014 — 00302 - 00 )
DEMANDANTE: Julio Sesar Bravo Castafieda y otros

DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

En razén de lo anterior, el despacho ordenara elaborar los referidos oficios con el

fin de que sean tramitados por la parte actora. Para tal fin, por Secretaria del

despacho se hard entrega al apoderado de la demandante los referidos oficios, para_

que en el término de tres (3) dias contados a partir del dfa siguiente a la notificacion

pdr estado de la presente providencia sea diligenciado y acreditado su tramite ante

este despacho. De no ser retirado el oficio en dicho Iapso, Secretarfa remitira el

oficio con cargo al servicio postal Franquicia. ' |

Por su parte las entidades oficiadas cuentan con 10 dfas para dar respuesta al
requerimiento efectuado, so pena que sean impuestas las sanciones a que hace
referencia el numeral tercero del articulo 44 del Cédigo General del Proceso.

De otro lado, el 08 de febrero de 2016, el apoderado de la parte demandada
renuncié al poder que se le habia conferido en el proceso de la referencia (fol. 80,
C1). Adicionalmente, allegé copia de comunicacién radicada en la entidad en donde
manifesto su renuncia (fls. 118 - 120, C1). Asilas cosas, el despacho debe advertir que
se dio cumplimiento al inciso 4° del Articulo 76 del Cédigo General del Proceso’, y
por ende se ordenara requerir a la Direccién de Asuntos Legales de la entidad
demandada para que designe apoderado.

Finalmente, dado que ya se surtid el tramite referente a los testimonios
comisionados, se procederd a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas
de que trata el articulo 181 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo para el miércoles siete (7) de diciembre de dos mil
dieciséis (2016) alas dos y treinta de la tarde (02:30 p.m.). ‘

Por lo anterior, el despacho sustanciador

RESUELVE

PRIMERO: Agregar al expediente el despacho comisorio procedente del Juzgado
Quinto Administrativo del Circuito de Villavicencio (fls. 145 - 207, C1), en los términos
del articulo 40 del Cédigo de General _del Proceso.

SEGUNDO: Requerir al apoderado de la parte actora con el fin de que informe el
estado del tramite respecto a la evaluacién médico laboral del sefior Julio Sesar
Bravo Castafieda.

TERCERO: Por Secretaria del Despacho, elaborar los siguientes oficios:

' Cédigo General del Proceso. Articulo 76. Terminacién del poder. “(...) La renuncia no pone
término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial de renuncia en el juzgado,
acompafiado de la comunicacion enviada al poderdante en tal sentido.”
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~» M. DE CONTROL: Reparacién Directa 3

RADICACION: 11001-3336- 038 — 2014 - 00302 - 00
DEMANDANTE: Julio Sesar Bravo Castafieda y otros
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

- Al Dispensario Médico de la Brigada de Selva No. 7 en San José del Guaviare,
solicitando el envio de copia auténtica y legible de la historia clinica del soldado Julio
Sesar Bravo Castafieda con C.C. 1.120.503.315 (fol. 107).

- Al Comandante de la Brigada Mévil No. 7 en San José del Guaviare para que allegue |
antecedentes de tipo disciplinario, copia auténtica del acta de incorporacién,
examen de incorporacién y el desacuartelamiento del soldado Julio Sesar Bravo
Castafieda con C.C. 1.120.503.315. ;

Con el fin de agilizar la labor probatoria y de acuerdo a los deberes de las partes
consagrados en el Cédigo General del Proceso, por Secretarfa del despacho se hard
entrega al apoderado de la parte actora los oficios, para que en el término de tres
(3) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estado de la presente
providencia sea diligenciado y acreditado su tramite ante este despacho. De no ser
retirado el oficio en dicho lapso, Secretarfa remitird el oficio con cargo al servicio -
postal Franquicia. -

CUARTO: Aceptar Ia"’i‘enuncia al poder presentada por Edwin Hernando Molina
Puentes identificado con C.C. 79.874.167 y T.P. 175.743 del Consejo Superior de la
Judicatura, quien venia representando a la Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército
Nacional (fol. 80, C1).

QUINTO: Mediante el presente auto, requerir a la Direccién de Asuntos Legales de
la entidad demandada para que designe apoderado de conformidad con lo
dispuesto en el inciso 4° del articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: Fijar fecha para llevar a cabo audiencia de pruebas de que trata el articulo.
181 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

para el miércoles siete (7) de diciembre de dos mil dieciséis (2016) a las dos y treinta

de la tarde (02:30 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T S N

JUEZA

JKPG
JUZGADO SESENTA Y UNO

ADMINISTRATIVO DE[J
CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 22 de agosto de dos
mil dieciséis (2016), fue notificado en el ESTADO No.
del 23 de agosto de dos mil dieciséis (2016).
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotd D.C. cinco (05) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3336- 034~ 2014 - 00356- 00

DEMANDANTE: Fredis Plaza y Otros

DEMANDADO: Nacion - Ministerio de Defensa — Armada Nacional

1. El 08 de abril de 2015 (fol. 47, C.1), el despacho admitié la presente demanda
presentada en ejercicio del medio de control de reparacién directa por Fredis
Plaza en nombre propio y en representacién de la menor Lesly Plaza Garcés; Maria
Antonia Plaza, José Domingo Plaza y Santiago Plaza contra la Nacién - Ministerio
de Defensa — Armada Nacional, con el fin de declararla administrativamente
responsable por los perjuicios causados a los demandantes derivados de las
lesiones sufridas por José Herndn Plazas Viafara durante la prestacién de su
servicio militar obligatorio. '

2. Una vez revisado el expediente, se evidencia que no se efectud la notificacion
personal del auto admisorio de la demanda a la Nacién — Ministerio de Defensa -
Armada Nacional en los términos establecidos en el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, dado que no fueron enviados los traslados de la demanda, a efectos de
notificarla personalmente del auto admisorio del proceso de la referencia.

No obstante, se observa que a folios 53 a 99 del cuaderno principal, la entidad
demandada Nacién - Ministerio de Defensa - Armada Nacional dio contestacién
a la demanda, proponiendo excepciones.

Asi entonces, si bien no se efectud la notificacion personal del auto admisorio de
la demanda en los términos establecidos en el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, lo cierto es que
la entidad demandada, a través de la contestacién allegada, dio cuenta del
conocimiento de dicha providencia. Al respecto, es importante traer a colacion lo
dispuesto en el articulo 301 del Cédigo General del Proceso:

“NOTIFICACION POR CONDUCTA CONCLUYENTE. La notificacién por’ conducta
concluyente surte los mismos efectos de la notificacién personal. Cuando una parte




M. DE CONTROL: Reparacién Directa o

RADICACION: 11001-3336- 034— 2014 — 00356- 00
DEMANDANTE: Fredis Plaza y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa ~ Armada Nacional

o un tercero manifieste que conoce determinada providencia o la mencione en
escrito que lleve su firma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia,_si
queda registro de ello, se considerara notificada por conducta concluyente de dicha
providencia en la fecha de presentacién del escrito o de la manifestacién verbal.

Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado por conducta
concluyente de todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo
proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el
dia ‘en que se notifique el auto que le reconoce personeria, a menos que la
notificaciéon se haya surtido con anterioridad. Cuando se hubiese. reconocido
personeria antes de admitirse la demanda o de librarse el mandamiento ejecutivo,
la parte sera notificada por estado de tales providencias: ...y’

De conformidad con lo dispuesto en la norma en cita, se tiene que si una parte
manifiesta que conoce una providencia judicial o la menciona durante una
diligencia, se considerara notificado por conducta concluyente. De este modo,
dado que la contestacion de la demanda fue efectuada por la apoderada judicial
de la Nacion - Ministerio de Defensa - Armada Nacional, se entendera que el auto
admisorio de la demanda se notificé por conducta concluyente, por lo que a partir
de la fecha de contestacién de la demanda, esto es, el 2 de jul'io de 2015, se
encuentra vinculada al proceso.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la entidad demandada propuso en su escrito
de contestacidn excepciones, la secretaria del despacho corrié traslado de las
mismas el 16 de agosto de 2016 (fol. 103, C.1) sin pronunciamiento por la parte
actora.

3. Asi las cosas, el despacho procederd a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el martes
veintidds (22) de noviembre de dos mil dieciséis (2016) a las dos y treinta de la
tarde (02:30 p.m.) para lo cual las partes deberan presentarse 10 minutos antes
del inicio de la audiencia con el fin de adelantar los trdmites generales de Ley.
Igualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las partes
es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180
esjusdem.

Por tltimo, con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, la demandada deberd adelantar ante el comité de conciliacién de la
respectiva entidad los tramites administrativos correspondientes para la férmula

de arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal decisién ante
este despacho.

.
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~"M.DECONTROL: ~ Reparacién Directa

RADICACION: 11001-3336- 034— 2014 — 00356- 00
DEMANDANTE: Fredis Plaza y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Armada Nacional

Con base en lo expuesto, el despacho su sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1° del
articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo para el martes veintidés (22) de noviembre de dos mil
dieciséis (2016) a las dos y treinta de la tarde (02:30 p.m.)

SEGUNDO: Las partes deberan presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: La demandada deberd adelantar ante el comité de conciliacién de la
respectiva entidad los tramites administrativos correspondientes para la férmula
de arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal decisién ante
este despacho.

QUINTO: Reconocer a Norma Soledad Silva Hernandez identificada con cédula de
ciudadania ndmero 63.321.380 y T.P. 60.528, para que actle en el presente
proceso como apoderada de la Nacién — Ministerio de Defensa - Armada Nacional
de conformidad con el poder visible a folio 60 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BER
JUEZA

JKPG

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Secciéon Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el O5 de septiembre
de dos mil dieciséis (2016), fue notificado en el
ESTADO No. del 06 de septiembre de dos mil
dieciséis (2016). ’




- JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., cinco (05) de septiembre de dos mill dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa -

RADICACION: 11001-3336-034-2014-00360-00

DEMANDANTE:  Heimy Andrés Rengifo Martinez

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

El Despacho advierte que en audiencia inicial del 10 de noviembre de 2015,
fueron decretados los siguientes oficios, con el fin de que la parte actora
efectuara el tramite de los mismos:

- Ala Direccién de Reclutamiento del Ejército Nacional con el fin de que
allegue constancia, extracto de hoja de vida o antecedente, en donde
‘conste el estado de salud en que fue incorporado a la prestacion del
servicio militar obligatorio el sefior Heimy Andrés Rengifo Martinez.

- Ala Direccién de Sanidad y al Hospital Militar con el fin de que allegue
copiadela historia clinica conla que cuenten las Instituciones, generado
durante la permanencia del sefior Heimy Andrés Rengifo Martinez en el
Ejército Nacional, que permitan determinar su estado de salud al

-momento de ser incorporado y al momento de la desincorporacion.

- A la Direccién de Sanidad Nacional con el fin de que practique la
evaluacién medico laboral al sefior Heimy Andrés Rengifo Martinez.

Una vez revisado el expediente, se evidencia que no obran respuestas a los
oficios decretados, pese a que la parte actora acreditara el tramite de los
mismos. (fls. 83 — 102, C1).

En razén de lo anterior, el despacho ordenaré que por Secretarfa del Despacho
se reiteren los oficios decretados en audiencia inicial, a la Direccién de
Reclutamiento del Ejército Nacional, la Direccién de Sanidad y al Hospital




M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: " 11001-3336-034-2014-00360-00
DEMANDANTE: Heimy Andrés Rengifo Martinez
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Militar, so pena que sean impuestas las sanciones a que hace referencia el
numeral tercero del articulo 44 del Cédigo General del Proceso.

Con el fin de agilizar la labor probatoria y de acuerdo a los deberes de las partes
consagrados en el Cddigo General del Proceso, por Secretaria del despacho se
hard entrega al apoderado de la parte actora de los oficios, para que en el
término de tres (3) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacién por
estado de la presente providencia sea diligenciado y acreditado su tramite ante
este despacho.

Una vez sean allegadas las respuestas a los oficios decretados, por auto
separado el despacho fijard fecha para adelantar la audiencia de pruebas en
los términos establecidos en el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Conforme a lo expuesto se
RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria del Despacho, reiterar los siguientes oficios, so pena

que sean impuestas las sanciones a que hace referencia el numeral tercero_del
articulo 44 del Cédigo General del Proceso:

- Ala Direccién de Reclutamiento del Ejército Nacional con el fin de que
allegue constancia, extracto de hoja de vida o antecedente, en donde
conste el estado de salud en que fue incorporado a la prestacién del
servicio militar obligatorio el sefior Heimy Andrés Rengifo Martinez
identificado con cédula de ciudadanfa No. 1.042.733.949.

- Ala Direccion de Sanidad y al Hospital Militar con el fin de que allegue
copia de la historia clinica con la que cuenten las Instituciones, generado
durante la permanencia del sefior Heimy Andrés Rengifo Martinez
identificado con cédula de ciudadania No. 1.042.733.949, en el Ejército
Nacional, que permitan determinar su estado de salud al momento de
ser incorporado y al momento de la desincorporacion.

- A la Direccion de Sanidad Nacional con el fin de que practique la
evaluacion medico laboral al sefior Heimy Andrés Rengifo Martlnez
cédula de ciudadanfa No. 1.042. 733-949.

Con el fin de agilizar la labor probatoria y de acuerdo alos deberes de las partes
consagrados en el Cédigo General del Proceso, por Secretarfa del despacho se
hara entrega al apoderado de la parte actora el oficio, para que en el término




T

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336-034-2014-00360-00
DEMANDANTE: Heimy Andrés Rengifo Martinez
DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

de tres (3) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estado
de la presente providencia sea diligenciado y acreditado su tramite ante este
despacho.

SEGUNDO: Una vez sean allegadas las respuestas a los oficios faltantes,
ingresar el expediente al despacho, con el fin de fijar fecha para adelantar la
audiencia de pruebas en los términos establecidos en el articulo 181 de la Ley
1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
‘ 2N
EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA
JKPG

JUZGADO SESENTA Y
UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE
BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 05 de septiembre
de dos mil dieciséis (2016), fue notificada en el
ESTADO No. __ del 06 de septiembre de dos mil
dieciséis (2016).

Gloria Salguero Mancera




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00369-00

DEMANDANTE:  Rosa Elena Ramos de Pulido y Otro

DEMANDADO: Nacion - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial

Rosa Elena Ramos de Pulido, Adolfo Alfonso Pulido Cuervo, y José Luis Pulido
Cuervo en calidad de representante legal de la Sociedad Dacolsa Ltda., por
intermedio de apoderado judicial, interpusieron demanda en ejercicio del
medio de control de reparacion directa contra la Nacién — Rama Judicial -
Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial con el fin de declararla
administrativamente responsable por los perjuicios morales y materiales que
les fueron causados al aprobar el remate y secuestro del inmueble identificado
con matricula inmobiliaria No 50C-1199880 dentro del proceso ejecutivo mixto
adelantado por el Juzgado 19 Civil del Circuito de Bogota.

La demanda se presenté el 15 de junio de 2016 ante la Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgadosn. Administrativos, correspondiéndole a este despacho,
agencia judicial que mediante auto del 11 de julio de 2016 la inadmitié con el fin
de que allegara poder suscrito por el representante legal principal de la
sociedad Dacolsa Ltda., o en su defecto, aportara el documento idoneo que
permitiera establecer que el sefior Adolfo Alfonso Pulido Cuervo comparece al
proceso en calidad de suplente de la referida sociedad ante la falta absoluta,
temporal o accidental del gerente, asimismo se requiri¢ para que estableciera
en forma separada los hechos imputables al Consejo Superior de la Judicatura
de conformidad con lo establecido en el articulo 159 de la Ley 1437 de 2011.
Asimismo, para que aportard el CD con la demanda y sus anexos, y las
direcciones electrénicas a efectos de eventuales notificaciones.




M. DE CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00369-00

DEMANDANTE: Rosa Elena Ramos de Pulido y Otro

DEMANDADO: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

El 15 de julio de 2016, el apoderado judicial de la parte actora solicitd aclarar el
auto inadmisorio, asf el 08 de agosto de 2016, este despacho procedid a aclarar
lo pertinente (fls. 34 -35).

El 24 de agosto de 2016, el apoderado de la parte actora procedid a subsanar
la demanda-aportando poder suscrito por el representante legal de la sociedad
Dacolsa Ltda., aclarando las pretensiones, allegando el Cd contentivo de la
demanda y sus anexos, asi como las direcciones electronicas a efectos de
eventuales notificaciones (fls. 38 -43). :

Asi, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y
teniendo en cuenta las disposiciones del articulo 171 idem, se admitira la
demanda de reparacion directa de la referencia.

En consecuencia, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control
de reparacion directa presentada por Rosa Elena Ramos de Pulido, Adolfo
Alfonso Pulido Cuervo, y José Luis Pulido Cuervo en calidad de representante
legal de la Sociedad Dacolsa Ltda., contra la Nacién — Rama Judicial - Direccién
Ejecutiva de Administracién Judicial.

SEGUNDO: Notificar personalmente este auto y hacer entrega de las copias de
la demanda, su subsanacion y sus anexos a la Nacién - Rama Judicial - Direcciéon
Ejecutiva de Administracién Judicial; de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 171 y 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y 612 del Cédigo General del Proceso.

Paragrafo: La entidad demandada, dentro del término de contestacién de la
demanda debera dar cumplimiento al numeral 4 y al parégréfo 1del articulo 175
del C.P.A.C.A,, en el sentido de allegar todas las documentales que tenga en su
poder y las que pretenda hacer valer como pruebas en el procéso, asf como
también deberd allegar el expediente administrativo y/o judicial que contenga
los antecedentes de la actuacién objeto del proceso.

_ 1




M. DE CONTROL:  Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00369-00

DEMANDANTE: .  Rosa Elena Ramos de Pulido y Otro

DEMANDADO: Nacion - Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de Administracién
‘ Judicial

Se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

TERCERO: Disponer que la parte demandante por concepto de gastos
procesales deposite dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de
esta providencia la suma de $100.000 en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-
16598-7 del Banco Agrario de Colombia.en la oficina principal de la avenida
Jiménez, a 6rdenes del Juzgado Sesenta y Uno (61) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotd; de conformidad con lo establecido en el articulo 171
numeral 4 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Esta suma cubrird los costos de los gastos del proceso, en
cuanto ella fuere suficiente. '

CUARTO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Pdblico
(numeral 2 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

QUINTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Jurfdica del Estado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: Correr traslado de la demanday de su subsanacién en los términos del
articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Carlos Tribin Montejo
quien se identifica con cédula de ciudadanfa nimero 80.469.508 de Bogotdy
Tarjeta profesional 92.045 para que actde en el presente proceso como
apoderado principal de la parte demandante, de conformidad con los poderes
visibles a folios 1a 3,y 41a 42 del cuaderno principal.

OCTAVO: Reconocer personerfa adjetiva a la abogada Yolanda Pico Duran
quien se identifica con cédula de ciudadanfa nimero 1.016.040.348 de Bogota
y Tarjeta profesional 267.731 para que actte en el presente proceso como
- apoderado sustituta de la parte demandante, de conformidad con los poderes
visibles afolios1a 3,y 41a 42 del cuaderno principal.




M. DE CONTROL:  Reparacién directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00369-00

DEMANDANTE: Rosa Elena Ramos de Pulido y Otro

DEMANDADO: Nacién - Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial

NOVENO: De manera atenta y respetuosa, el despacho con el tnico fin de
preservar los expedientes, agradecerfa al apoderado que aporte dos caratulas
plasticas, todo para conservar la limpieza y orden del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG

JUZGADO SESENTA Y UNO

ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el (05) de
septiembre de dos mil dieciséis (2016), fue
notificada en el ESTADO No. del 06 de
septiembre de dos mil dieciséis {2016).

Gloria Salguero Mancera
Secretaria




JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
‘ -SECCION TERCERA-

Bogota D.C,, cinco (5) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL:  Reparacidn directa

RADICACION: 11001-3336-034- 2014-00386-00
DEMANDANTE: Josué Enrique Contreras Obando _
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Mediante auto del tres (3) de diciembre de 2014 (fdl. 16, C.1) el despacho admitié la
demanda presentada en ejercicio del medio de control de reparacién directa por Josué
Enrique Contreras Obando contra Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional.

Una vez notificado el auto admisorio, la parte demandada Nacién - Ministerio de Defensa -
Ejército Nacional contest6 de manera oportuna, ello teniendo en cuenta que:

e El 30 de enero de 2015, retird la entidad los traslados de la demanda (Fls. 24 c.1)

e El30de enero de 2015, vencié el término comun de que trata el inciso 5° del articulo
199 de la Ley 1437 de 2011..

e El13 de mayo de 2015, se vencid el término de traslado de la demanda.

e Finalmente, la contestacidon de la demanda se presentd el 10 de mayo de 2015,
dentro de los términos de ley (fol. 25 a 52 C.1). _

e De igual forma, el 26 de mayo de 2015, se corrid traslado de las excepciones
formuladas dentro de la contestaciéon de la demanda (fl. 67 c.1); con
pronunciamiento de la parte demandante radicado el 27 de mayo de 2015 (fol. 68 y
69 C.1).

Asi las cosas, el despacho procedera a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia inicial de
‘que trata el numeral 1° del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el jueves diez (10) de noviembre de
dos mil dieciséis (2016) a las once de la mafiana (11:00 a.m.) para lo cual las partes deberan
presentarse 10 minutos antes del inicio de la audiencia con el fin de adelantar los tramites
generales de Ley.

Se advierte a las partes que de no ser necesaria la practica de pruebas, el despacho
procederd de conformidad con el dltimo inciso del articulo 179 idem.

Igualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las partes es
obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 ejusdem.

Por ultimo, con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, la demandada deberd adelantar ante el comité de conciliacidn de la respectiva entidad




M. DE CONTROL:  Reparacion directa , ) 2
RADICACION: 11001-3336-034- 2014-00386-00

DEMANDANTE: Josué Enrique Contreras Obando

DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

los trdmites administrativos correspondientes para las formulas de arreglo con los
requisitos legales pertinentes que legitimen tal decisién ante este despacho.

Con base en lo expuesto, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial de qué trata el numeral 1° del

articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo para el jueves diez (10) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)
a las once de la mafiana (11:00 a.m.).

SEGUNDO: Las partes deberan presentarse 10 minutos antes del inicio de la audiencia con el
fin de adelantar los tramites generales de Ley. '

TERCERO: Se advierte a las partes que de no ser necesaria la practica de pruebas, el
despacho procedera de conformidad con el dltimo inciso del articulo 179 idem.

CUARTO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

QUINTO: La demandada debera adelantar los tramites administrativos correspondientes
para presentar la férmula de arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal
decision ante este despacho.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada Lina Alexandra Juanias con Tarjeta
Profesional No. 52.857.719 para que actie en el presente proceso como apoderada de la

‘parte demandada Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, de conformidad con el

poder visible en el folios 40 a 52 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA
JUMA
JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 5§ de septiembre
de dos mil dieciséis (2016), fue notificado en el
ESTADO No. del __ de de dos mil
dieciséis (2016).

Gloria Salguero Mancera
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336- 038 — 2014 ~ 00412 - 00
DEMANDANTE: Tiberio Jaimes Durany Maria Olimpia Parada
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa —Ejército Nacional

El 04 de agosto de 2015 se llevo a cabo la audiencia de inicial que trata el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011; en dicha ocasién se dispuso que la audiencia de pruebas
seria reprogramada por auto posteridr, cuando se obtuvieran las pruebas
periciales decretadas, asi como los testimonios comisionados, pese a ello hastala
fecha no ha sido posible recaudar los referidos medios de pruebas, por lo que se
hace necesario adelantar la audiencia de pruebas establecida en el articulo 181 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y
adoptar las medidas necesarias en la misma para lograr la practica adecuada de
las pruebas. ' '

Asf esta agencia judicial dispondra programar la referida audiencia para el viernes
veintitrés (23) de septiembre de dos mil dieciséis a las once de la mafiana (11:00
a.m.).

Conbaseenlo éxpuesto, el despacho

RESUELVE:
PRIMERO: Programar la audiencia que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011,
para el viernes veintitrés (23) de septiembre de dos mil dieciséis a las once de la

mafiana (11:00 a.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TN QA D

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA




JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera
NOTIFICACION
La anterior providencia emitida el 5 de
septiembre de dos mil dieciséis (2016), fue

notificada en el ESTADO No. del 6 de
septiembre de dos mil dieciséis (2016).

Gloria Salguero Mancera
Secretaria




JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Bogotd D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

RADICACION: 11001334306120160016300

CONVOCANTE: CROMASOFT LTDA.

CONVOCADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES .

CONCILIACION PREJUDICIAL

La Sociedad Cromasoft Ltda., por medio de apoderado presentd solicitud de
conciliacién prejudicial ante la Procuraduria Once Judicial 1l para Asuntos
Administrativos el 5 de noviembre de 2015 (fls. 3), razén por la cual el 3 de marzo de
2016 se celebré audiencia (fol. 141-145) en la que las partes llegaron a un acuerdo
conciliatorio total.

Por auto del 27 de junio de 2016 se requirié a las partes para que allegaran la
siguiente documentacion.

- El acta No. 542 del 3 de febrero de 2016 expedida-por el Comité de
Conciliacién y Defensa Judicial de Colpensiones.

- Contrato No 041 celebrado el dia 5 de abril de 2013 entre COLPENSIONES y
Cromasoft Ltda., con su respectiva asignacién presupuestal, adiciones y la
asignacion presupuestal pertinente para cada adicion.

- En caso de no obrar adiciones asi se debera especificar.

- Elinforme en originar del contrato 041 de 2013, ya que obrante en folios 103
al 130 se encuentra en copia simple.

- Actas suscritas en el desarrollo del contrato como la inicial, la de suspension
(sila hay)y la de liquidacién del contrato. -

El 18 de julio de 2016 el apoderado de la parte convocante solicité se ampliara el
término ya que Colpensiones es el tinico que puede remitirlos (fl. 156)

El 25 de julio de 2016 el despacho amplio el término por 10 dfas mas (fl.157).

Por memoriales del 22 de julio de 2016 y del 12 de agosto de este mismo afio, las
partes aportaron: . ‘

a. Certificado del contrato No. 41 de 2013
~ b. Copia auténtica del certificado de disponibilidad No. 1000000717 del 19 de
marzo de 2013 y No. 1000001198 del 22 de enero de 2014
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.¢. Copia auténtica del contrato No. 41 de 2013

d. Copia auténtica del registro presupuestal No. 4700001657 del 5 de abril de
2013

e. Copia auténtica del acta de inicio del Contrato No. 041 de 2013

f. Copiaauténtica del acta No. 532 del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial
del 3 febrero 2016

g. Copia Reserva Presupuestal No. 4700001657

Sin embrago a pesar de la documental portada no fue allegada el acta de liquidacién
del contrato o manifestado si existe.

Por lo tanto para resolver de fondo el asunto, se dispondra que dentro de los 10 dias
siguientes a la notificacién de la presente providencia, la interesada allegue en
original o copia auténtica del acta de liquidacién del contrato objeto de la presente
conciliacidn.

En mérito de lo expuesto el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Conceder por (ltima vez el término concedido a las partes por el
término de diez (10) dfas contados a partir de la notificacién del presente auto para
que alleguen en original o en copia auténtica del acta de liquidacién del contrato
objeto de la presente conciliacion. '

SEGUNDO: Vencido el término anterior, vuelva el expediente al despacho para
decidir.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SATHAQA N;
EDITH ALARCON BER

JUEZA
Lowee

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccién Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 5 de septiembre de dos
mil dieciséis (2016), fue notificado en el ESTADO No. ___ del
__de de do mil dieciséis (2016).

Gloria Salguero Mancera
Secretaria




DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA
Bogotd D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

RADICACION: - 11001-3336- 061- 2016 - 00301 - 00 :

DEMANDANTE: NUBIA ESPERANZA TORRES CHAPARRO, JOSE MIGUEL
CHAPARRO, RICARDO CHAPARRO, LUIS- EDUARDO TORRES
CHAPARRO, CINDY PAOLA VARGAS TORRES Y MARIA CAMILA
ACOSTA TORRES '

DEMANDADO: EL INSTITUTO NACIONAL DE CANCEROLOGIAE.S.E.

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
ADMITE DEMANDA

Los seflores NUBIA ESPERANZA TORRES CHAPARRO, JOSE MIGUEL CHAPARRO,
RICARDO CHAPARRO, LUIS EDUARDO TORRES CHAPARRO, CINDY PAOLA VARGAS
TORRES Y MARIA CAMILA ACOSTA TORRES, interpusieron preténsién de reparacion
directa en contra del INSTITUTO NACIONAL DE CANCEROLOGI'A E.S.E., afin de que se
les declare responsables por los perjuicios causados por la presunta falla en el servicio
de la atencién médica a la sefiora MARIA GERTRUDIS CHAPARRO BONILLA que llevé
a su muerte el 27 de marzo de 2014 (fl. 1 c.1).

La demanda fue radicada ante la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos, el
17 de mayo de 2016, y correspondiendo la demanda a este despacho que mediante
auto del 27 de junio de 2016 la inadmitid. '

El 8 de agosto de este afio la parte demandante presentd escrito de subsanacion
excluyendo como demandada a la NACION- MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL (fls. 49 al 67 c.1). ‘

Teniendo en cuenta que la presente demanda cumple los presupuestos procesales y
los demds requisitos de admisién establecidos en el cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procederd a admitirla

En consecuencia, el despacho
RESUELVE -

PRIMERO: Admitir la presente demanda en accién de reparacién directa presentada
por los sefiores NUBIA ESPERANZA TORRES CHAPARRO, JOSE MIGUEL CHAPARRO,
RICARDO CHAPARRO, LUIS EDUARDO TORRES CHAPARRO, CINDY PAOLA VARGAS
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DEMANDANTE: NUBIA ESPERANZA TORRES CHAPARRO Y OTROS
DEMANDADO: i EL INSTITUTO NACIONAL DE CANCEROLOGIA E.S.E.

TORRES Y MARIA CAMILA ACOSTA TORRES, contra el INSTITUTO NACIONAL DE
CANCEROLOGIA E.S.E.

SEGUNDO: Notificar personalmente este auto y hacer entrega de las copias de la
demanda, su subsanacién (si la hubiere) y sus anexos al INSTITUTO NACIONAL DE
CANCEROLOGIA E.S.E., por medio de su director o su delegado para recibir
notificaciones de conformidad con lo dispuesto en los articulos 171y 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y 612 del Cédigo
General del Proceso.

Paragrafo: La(s) entidad(es) demandada(s), dentro del término de contestacion dela
demanda deberd(n) dar cumplimiento al numeral 4 y al paragrafo 1 del articulo 175 del
C.P.A.C.A,, en el sentido de allegar todas las documentales que tenga en su podery las
que pretenda hacer valer como pruebas en el proceso, asi como también debera
allegar el expediente administrativo y/o judicial que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso.

Se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

TERCERO: Disponer. que la parte demandante por concepto de gastos procesales
deposite dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia la

suma de $100.000 en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-1659-87 del Banco Agrario de
Colombia en la oficina principal de la avenida-Jiménez, a drdenes del Juzgado Sesenta
y_Uno (61) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, de conformidad con lo

establecido en el articulo 171 numeral 4 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo. Esta suma cubrird los costos de los gastos del
proceso, en cuanto ella fuere suficiente.

CUARTO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Piblico (numeral
2 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo). ‘

QUINTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 612 del
Cdodigo General del Proceso.

SEXTO: Correr traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. El cual empezara a
contarse una vez se encuentre vencido el plazo establecido en el articulo 199 del
mismo estatuto.’

1 Articulo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, el cual en su inciso quinto dispone:

() j _
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DEMANDANTE: ‘ NUBIA ESPERANZA TORRES CHAPARRO Y OTROS
DEMANDADO: EL INSTITUTO NACIONAL DE CANCEROLOGA E.S.E.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada NUBIA ESPERANZA TORRES
CHAPARRO, quien se identifica con cédula de ciudadania nimero 51.785.865 y Tarjeta
profesional 103.097 para que actie en el presente proceso como apoderado de la
parte demandante, de conformidad al poder conferido.

OCTAVO: Por secretarfa desgldsense los folios 50 al 52 y 68 al 131 del cuaderno
principal, ya que los mismos corresponden a los traslados.

NOVENO: De manera atenta y respetuosa, el despacho con el Unico fin de preservar
los expedientes, agradecerfa a los apoderados que aporten dos caratulas plasticas,
todo para conservar la limpieza y orden del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EDITH ALARCéN BERNAL
JUEZA

Lp0ep

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccién Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 5 de septiembre de dos mil dieciséis (2016), fue notificado en el
ESTADO No.__ del___de de dos mii dieciséis (2016).

Gloria Salguero Mancera
Secretaria

En este evento, las copias de la demanda y de sus anexos quedaran en la secretaria a disposicion del notificado y el traslado o los
términos que conceda el auto notificado, sélo comenzaran a correr al vencimiento del término comtn de veinticinco (25) dias después
de surtida la Gltima notificacion. Debera remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de fa demanda,
de sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a su disposicién de conformidad
con lo establecido en este inciso.




JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Examen Conciliacién Prejudicial - Medio de Control
4 Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343- 061 — 2016 — 00302 - 00

CONVOCANTE: Jorge Enrique Diaz y Luberney Diaz Castro

CONVOCADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional.

Decide el despacho lo relativo al recurso de reposicion interpuesto oportunamente,
dentro del presente medio de control, en contra del auto de fecha 01 de agosto de
2016, a través del cual se aprobd parcialmente el acuerdo conciliatorio.

ANTECEDENTES

La Procuraduria 134 Judicial Administrativa 1l para Asuntos Administrativos remitié
para su aprobacidn el acta de conciliacién con radicado No. 53640 celebrada el dia
12 de mayo de 2016, entre el sefior Jorge Enrique Diaz en nombre propio y en
representacion del menor Luberney Diaz Castro y la Nacién — Ministerio de Defensa
— Ejército Nacional.

El 01 de agosto de 2016, el despacho al efectuar el andlisis del acuerdo conciliatorio

resolvié improbarlo respecto de las pretensiones adelantadas por Luberney Diaz
Castro al considerar que para la fecha de presentacion de la demanda era menor
de edad, y por ende sus derechos de cardcter econémico debian prevalecer, es
decir, que su disposicién se encontraba restringida. Frente a las pretensiones
presentadas por el sefior Jorge Enrique Dfaz, resolvié aprobar la conciliacion al
considerar que cumplia con los requisitos establecidos en la Ley (fls. 47 - 51).

El o5 de agosto de 2016, la apoderada judicial de Ia convocante, mediante
memorial presenté recurso de reposicion contra el auto que aprobd parcialmente
la conciliacién al considerar que en el caso concreto no se esta perjudicando los
derechos econémicos del sefior Luberney Diaz Castro, dado que el mismo para la
fecha de aprobacién del acuerdo conciliatorio era mayor de edad. Por lo anterior
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CONVOCADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
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solicité se revoque el auto del primero (01) de agosto de 2016 en cuanto a los
perjuicios reconocidos a favor de Luberney Dfaz Castro.

El 16 de agosto de 2016, la Secretaria del Despacho corrid traslado del recurso de
reposicidn interpuesto, en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 242 numeral
2 de la Ley 1437 de 2011, y el articulo 319 del Cédigo General del Proceso (fol. 56)

El 25 de agosto de 2016, la apoderada judicial de la convocante desistio del recurso
de reposicién interpuesto argumentando que el sefior Luberney Diaz Castro
acudird a la justicia para ser reparado (fol. 57).

CONSIDERACIONES

Seria del caso entrar a decidir sobre el recurso de reposicién interpuesto por la
parte convocante, no obstante, se evidencia que dicha parte desistié del recurso
impetrado. En razén de ello se hace necesario traer a colacién lo establecido en el
articulo 316 del Cédigo General del Proceso, que sobre el particular dispone:

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podrdn desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones
y los demds actos procesales que hayan promovido. No podrdn desistir de las
pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se
presentard ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las
copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el secretario de
este en el caso contrario. ‘

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistid, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

concedido.

(..

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya

De conformidad con la norma en cita, se tiene que las partes pueden desistir de
los recursos interpuestos, asi las cosas dado que la convocante mediante
memorial del 25 de agosto de 2016 desisti6 del recurso de reposicién impetrado,
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el despacho aceptard el desistimiento de conformidad con lo establecido en el
articulo 316 del Cédigo General del Proceso.

Por lo anterior, el despacho sustanciador

RESUELVE
PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento del recurso de reposicién impetrado por el
apoderado de la parte convocante contra el auto que aprobd parcialmente la

conciliacion de.la referencia.

SEGUNDO:. Ejecutoriéda la presente providencia, dar cumplimiento al numeral
cuarto del auto del primero (01) de agosto de 2016

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EDITH ALARCO%E}NAL
JUEZA
JKPG
JUZGADO SESENTA Y UNO
_ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera
NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 5 de septiembre
de dos mil dieciséis (2016), fue notificada en el
ESTADO No. ___del 6 de septiembre de dos mil
dieciséis (2016).

Gloria Salguero Mancera
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00336-00

DEMANDANTE: Jason Bernal Gonzalez y Otros

DEMANDADO: Hospital Universitario de la. Samaritana E.S.E,

Congregacién de las Hermanas de la Caridad Dominicas
de la Presentacién de la Santisima Virgen (Clinica
Palermo). ‘

. ANTECEDENTES

Jason Leonardo Bernal Gonzélez, Nikolas Alejandro Bernal Gonzélez, Sonia Consuelo
Gonzdlez Garnica y Andrés Felipe Bernal Garnica, por intermedio de apoderado
judicial, interpusieron pretensién de reparacién directa contra el Hospital
Universitario de la Samaritana E.S.E., y la Congregacion de las Hermanas de la Caridad
Dominicas de la Presentacién de la Santisima Virgen (Clinica Palermo), con el fin de
que se les declare administrativamente responsables de la presenta falla en el
servicio por la atencién médica brindada al sefior Jason Leonardo Bernal, respecto
del tratamiento realizado a una lesién (fols. 1a 11).

La demanda se presenté el 27 de mayo de 2016 ante la Oficina de Apoyo Judicial para
los Juzgados Administrativos, correspondiéndole a este despacho, agencia judicial
que mediante auto del 27 de junio de 2016 lainadmitié dado que no se logré acreditar
el agotamiento del requisito de conciliacion respecto de algunos demandantes, y no .
se aporté la prueba de la existencia y representacion legal de las entidades
demandadas; se requirié para que se aportaran las direcciones de correo electronico
en aras de efectuar notificaciones; se ajustaran los hechos, las pretensiones y las
imputaciones respecto a cada una de las demandadas; y se aportara el CD con la
demanda y sus anexos (fls. 24 - 25). El auto fue notificado por estado del 28 de junio
de 2016, no obstante, se evidencié que no fue enviado el mensaje de que trata el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, razén por la cual el despacho ordené que por
Secretaria se efectuara la notificacién en debida forma (fls. 29 - 30, C1).

En cumplimiento de lo anterior, la Secretarfa procedié a enviar el mensaje
contemplado en el articulo 201 del CPACA, tal y como consta a folio 31 del expediente,
sin que la parte actora haya efectuado subsanacion a la demanda.




M.DE CONTROL:  Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00336-00
DEMANDANTE: Jason Bernal Gonzalez y Otros
DEMANDADO: Hospital Universitario de la Samaritana E.S.E., Congregacién de las

Hermanas de la Caridad Dominicas de la Presentacién de la Santisima
Virgen (Clinica Palermo)

Il. CONSIDERACIONES _

Seria del caso entrar a estudiar los requisitos de la demanda con fundamento en lo
preceptuado en el articulo 170 ibidem, de no ser porque en el sub-lite se evidencia
que no se subsand la demanda de conformidad con lo ordenado mediante proveido
del 27 de junio de 2016 reiterado mediante providencia del 08 de agosto de 2016,
incumplimiento que permite al despacho rechazar la demanda, de la manera que se
pasa a exponer.

2.1 De Ia no subsanacién de la demanda - |

Al respecto, el articulo 169 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo ~ Ley 1437 de 2011-, prevé los casos en que se procede a
rechazar la demanda, asi:

“(...)

ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazard la demanda y se
ordenard la devolucién de los anexos en los siguientes casos: 1.(...) 2.
Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida. |

(.)".

Conforme a lo anterior, teniendo en cuenta que la demanda no se subsané dentro del
término de los diez (10) dias sefialados por el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y que el auto inadmisorio data del
27 de junio de 2016, ordenando ser nuevamente notificado el 08 de agosto de 2016, la
parte actora tenia hasta el 24 de agosto de 2016 para haber procedido de conformidad;
sin embargo, ante la omisién aludida, el despacho rechazara el presente medio de
control de Reparacién Directa de conformidad con lo establecido en el numeral 2 del
articulo 169 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

2.2 De la falta de identificaciéon de las partes y adecuacién de los hechos y las
pretensiones '

El artfculo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo consagré como requisito dentro del contenido de la demanda, la
designacion de las partes y de sus representantes, asi como lo que se pretenda
expresado con precisién y claridad.
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En el caso concreto, este despacho mediante auto del 27 de junio de 2016 inadmitié
la demanda dentro del proceso de la referencia, manifestando como algunas de las
razones de la decisién la no identificacion clara de las partes dentro de la demanda,
pues no se aportd el certificado de existencia y representacion legal de las entidades
de demandadas con el fin de probar su calidad dentro del proceso de la referencia;
igualmente se requirié para que se adecuaran los hechos y las pretensiones de la
demanda dado que no fueron formulados con precision y claridad.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el auto que ordeno nuevamente notificar el auto
que inadmitié la demanda fue notificado en el estado del 09 de agosto de 2016, (fol.
30, C1), y que a la fecha no se ha hecho pronunciamiento frente a los requerimientos
anteriores, se excedid el término establecido en la norma aplicable para subsanar la
demanda '

2.3 De la falta de agotamiento del requisito de procedibilidad.

Con ocasién a la entrada en vigencia del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo se consagré de manera expresa el agotamiento
de la conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad.

Indica el numeral 1 del artfculo 161 de la Ley 1437 de 2011:

“...)

ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacién de la
demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:
1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial
constituira requisfto de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion
directa y controversias contractuales (...)".

Lo que significa que las pretensiones de quien acuda a través del medio de control de
reparacién directa, primero deberan ser sometidas al trémite de conciliacién ante el
Ministerio Publico, para que puedan ser admitidas.

Ahora bien dentro del caso concreto, este despacho mediante auto del 27 de junio
de 2016 inadmitié la demanda dentro del proceso de la referencia, manifestando
como una de las razones de la decisién que de la constancia de conciliacién aportada, '
no se evidenciaba el agotamiento del requisito de procedibilidad respecto de los
sefiores Nikolas Alejandro Bernal Gonzélez, Sonia Consuelo Gonzdlez Garnica y
Andrés Felipe Bernal Garnica.
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En ese orden de ideas, y dado que la parte actora hizo caso omiso a los
requerimientos efectuados por el despacho en el auto inadmisorio, se procederd a
rechazar la demanda de conformidad con lo establecido en el numeral 2 del articulo
169 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, el despacho

RESUELVE

—

PRIMERO: Rechazar la presente demanda de conformidad con lo establecido en el
numeral 2 del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta decisién, devuélvase al interesado los anexos, sin
desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

JKPG

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 5 de
septiembre de dos mil dieciséis (2016), fue
notificada en el ESTADO No. __ del 6 de
septiembre de dos mil dieciséis (2016).

Gloria Salguero Mancera
Secretaria

-



