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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
RESOLUCION NUMERO F 396 8 DE 2006

(30 nov. 2006 )

Por la cual se:delagan, asighan y coprdinan funciones y compslencias relacionadas
con la.aclividiad de defansa judicial en los pracesos en que sea perte
la Naclon - Minlsterio de Defensa - Poliola Nacional.

EL COMANDANTE GENERAL DE LAS‘ FUERZAS MILITARES ENCARGADO DE LAS
FUNCIONES DEL DESPACHO DEL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

En uso de sus facultades constitucionales y legales y en particular las conferidas por el
articulo 211 de la Constitucién Politica, los articulos 9 de la Ley 489 de 1998, 8 numeral 2 del
Decrato 1512 de.2000, 1 del Decreto 049 de 2003, 23 de l1a Ley 446 de 1998, 149 del Codigo
Conlancioso Adminlatrativo y G4 del Cédigo de Procedimiento Civil, y

CONSIDERANDO:

s b W

Vi T ; 5
Que segun lo previsto en @l afticulg 211 de ia Conslitucion Polftica, la ley seialara las
funciones que el Presidente de |a Repliblica podrd delegar en'log ministros, direclores de
departamantos adminlstrativos, ‘représentéantes < legales de enlidades descentraiizadas,
superintendentes, gobemadores, alcaldés y agencias del Estado que la misma ley dstermine.
igualments, fijara las condlciones para que (as autoridades adminislratives puedan delegar en

suUs subailernos o en otras autoridades.

Que en virtud de la norma en cita la delegacion exime de responsabllidad al delegante, la cual
corresponderd excluslvamente al delegatario, cuyos actos o resoluciones podrd. siempre
reformar o revocar aquel reasumiendo la responsabllidad consiguiente.

Que de conformidad con lo consagrado en el articulo @ de la Ley 488 de 1998, las autoridades
administrativas, en virdud de-lo dispuesto en la Constitucion Politica y de conformidad con la
cltada Ley, "estan habllitadas para transferir el gjercicio de funclones y 12 atencion y decision
de los asuntos a ellas conflados por la ley, medlante acto de delegacion, a ios empleados
publicos de los nivelss directivo y asesor vinculados al organismo correspondiente, con el
propésilo de dar desarrollo a ios principlos de l& funcion administraliva enunciados en el
articulo 209 de la Gonstitucion Poiitica y en la ley".

Que. de acuerdo a lo previsto en el articule 6 de la Ley 489 de 1998, las auloridades
administrativas deban garantizar la armonla en el ejercicio de sus raspectivas funciones con el
fin de lograr los fines y comelidos estalales y prastar su colaboracién a las deméas enlidades
para facllitar el cumplinilente de sus funclones, prosurandose en el desarrolio de la funcion
plblica, de manera. prioritaria, dar aplicacién a los principlos de coordinacion y colaboracion
enlre a8 auloridades adminisirativas y entre los organismos del respectivo seclor.

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 23 de la Ley 446 de 1988 cuando en un

procaso anle cualquier jurisdiccion intervengan entidades publicas, el auto admisorio de la

demanda se debe notificar personaimente al Reprasentante Legal de la Entidad Publice o a
. qulan ésle haya delegado la facullad de reciblr notificaciones.
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Centinuacién de la resolucién "Por [a cual se delegan, asignan y coordinan funcines y competshcias

rc‘la_cionadas con la aclividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la Nacion -
Ministerlo de Defensa - Policla Nacional.”

Que medlante Decrelo 4222 del 23 de noviembre de 2006, el Gobierno Nacional modifico
parciaimenle la estructura del Ministerio de Defensa Nacional con relacidon a la estructura
orgénica de la Policla Nacional, determinando en el articulo 20, que ia representacion judicial y
administrativa de la Instituclén es funcidn del Secretario General previa delegacion del Minislro
de Defensa Nacional de conformidad con las normas vigentes.

Que tenlendo en cuenta la clase, volumen y naturaleza de los procesos en que es parle la
Nacién - Ministerlo de Defensa - Policia Nacional, se hace necesarlo delegar la facultad de
nollficarse y conslituir apoderados, en algunos servidores piblicos de esa dependencia, en
orden a garanilzar el cumplimiento de los princlpios de eficacla, moralidad, sconomia y

celeridad en ia gestidn |ltiglosa.

Que de conformidad con el inciso primero del articulo 64 del Codigo de Procedimiento Civil, (a
Nacién y demas enlidades de derecho pablico, podran constitulr apoderados especlales para
los procesos en que sean parte, slempre que sus representantes adminislralivos lo consideren
convenlente por razén de distancia, importancla del negoclo u olras circunstancias analogas.

RESUELVE

ARTICULO 1°. Delegar en el Secretario, General de lg Policia Nacional ias siguientes
funciones: : : G iy

1. Notiflcarse de las demandas y,gbqls_titui_r;\apoderadés en /l0os procesos contencioso
adminlstrativos que contra la Nagién - ‘Ministerio de Defensa - Policla Nacional, cursen en el
Consejo de Estado, Tribunales Coniencioso Adminlstrativos y Juzgados Conlencioso
Administrativos.

2. Notiflcarse y constiluir apoderadog en las acciones de {utela, de cumplimento, populares y
de grupo, que cursen ante las diferentes autoridades judiciales, a fin de contestary defender a

1a Nacion - Ministerio de Defensa - Palicla Naclonal.

3. Notificarse de las demandas y designar apoderados dentro de los procesos due cursen en
los juzgados clviles, penales y laborales de todo el territorio nacicnal en contra de la Nacion -

Ministerlo de Defensa - Policla Nacional.

4. Deslgnar apoderados para que sé constituyan en parte clvil, en ios términos y para los
efectos de la Ley 190 de 1995.

5. Para efsctos de la Ley 1066 de 2008 y demas normas concordanies, otorgar poderes a
funcionarios abogados de la Naclon - Minlsterlo de Defensa - Palicia Nacional seglin lo
requiran las necesidades del servicio, para que atiendan los Iramiles tendlentes a la
recuperacion de la cartera por ¢obro coactivo, asi coma aslgnar funciones de secretario a un
empleado de la misma entidad, con el fin de apoyar fas funciones adminisirativas

correspondientas.

5. Nollficarse y designar apoderados para atender y realizar las gestiones necesarlas qua §0
requieran o deban realizarse ante las Inspecclongs de Poticia, Ministerio de la Proteccion
Soclal y cualquier olra entidad de la Administracion Publica.

7. Deslgnar apoderadog con el fin de Iniclar las acciones que 56 requicran en defensa de los
inforeses de la Nacidn - Ministerio de Defensa - Policla Nacional ante las jurisdicciones
contencloso administrativa y ardinaria. ‘
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Despacho Judlcial
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Administratlvo
Me déllln Antioqula ggﬂ:z!dame Policia Metropoitana del Valle de
\Arauca Arauca Comandante Depariamento de Policia
Barranguilla Atlantico Comandante Departamento de Policia
Barrancabermeja gantandar dellComandante Departamento de Policia del
ur agdalena Medio
Cartagena Bolivar Comandante Departamento de Policia
unja Boyaca Comandante Dapartamento de Pollcla
Buenaventura Valile dellComeandante Departamento de Policia del Valle
Cauca del Cauca ;
Buga Valle daliC mandants Departamanio de Policla del Valla
Cauca .. el Caucs 4
Manizales ~_(Caldas {Gomandante Departamento de Policia
Florencla Caqueta __[Comandante Departamento de Policia
Popayan iCauca Comandante Departameanto de Policla
Monter/a Cordoba Comandante Departamento de Policia
Yopal Gasanare— _jComandante Departamento de Policia
\Valleduper ICasar Comandants Departamento de Palicla
Qulbdo Choco ~ iComandante Departamento de Policla
Facataliva Cundinamarca jSecratario General de la Policla Nacional
{Girardot Condinamarca [Secretario General de fa Policla Naclonal
Riohacha Guajira Comandanie Departamento de Policia
Nalva Hulla Comeandante Departamento de Policia
Laticla Amazonas Comandante Departamsnlo de Policia
Santa Marta Magdalena Comandante Departamento de Policia
Vlilavicencio Mata Comandante Departamento de Policia
Mocoa Putumayo Comandante Departamento de Policla
Cucula Norle delComandante Departamento de Policla
Santander -
Pasto Narifio Comandante Departamento de Policia
Norte delComandante Departamento de Poiicla Narla de
Pamplona Santander  fSantander j
Armania Quindio Comandante Departamente de Policia
Pereira Risaralda Comandante Departamento de Pollcia
san Gl Santander g::-tﬂt::g;?t. Dopartamento da Policla da
. |Bucaramanga {Santander Gomandanle Departamento de Poligia
San Andrés, ProvidenclalSan Andrés

Somandante Deparlamento de Policla
S




[ r(g?:égguagién de la ’resofur.iio:a “Per {a cual se‘deisgan. asignan y coordinan funciones y competencias
ionedas con la actividad de dsfensa fudiclal en Jos procesos en que sea parle la Nacion -
Ministerlo de Defonsa - Policta Nacional.”

b Santa Catalina

[Santa Rosa de Viterbo  [Boyaca Comandante Departamento de Poiicia Boyaca

Slncelejp Sucre Comandante Departamentio de Poiicia

ibagué Tolima Comandanie Departamento de Policta

Turbo Antioguia Comandante Departamento de Policia Uraba

ol Valle del|Comandante Policla Metropolitana de Santiago
Cauca de Call

Zipaquira Cundinamarca [Secretario General de | Policia Nacional

PARAGRAFO. Podra igualmente of Secretario General de ia Policia Nacional, consliluir
apoderados en todos los procesos contencioso administralivos que cursen anle ios Tribunales
0 Juzgados Conlencloso Administrativos y demés autoridades judiciales y administrativas en
tado el territorio nacional. -

ARTICULO 3", CONDICIONES PARA EL EJERCICIO DE LA DELEGACION.

La delegacion efscluada a2 través de Ia prasente resolucién, serdn ejercidas por los
funcionarios delegatarios conforme a l_aq,lslg,lq‘l_q_ntp\s condicignes:

1. La delegacion es una decision discracional de| delegante y su cumplimiento es vinculante
para el deiegatario. T o o

2. El gjerciclo de las competencias qué por medio de la presenle resolucion se delegan, esta
sujeto a la observancia plena de fos requisitos y paramalros relacionados con la actividad
litigiosa de ias enlidades plblicas sstablecidas an la ley, manuales y politicas del Ministerio de
Defensa Nacional. :
3. Cuando Io estime convenienta,-al Ministro de Defensa Naclonal podra reasumir en todo
casa y en cualguier momanto, total o parciaimente, las competencias delegadas por medlo del
presente acto. 3

4. La delegacién establecida en el articulo 2 de esta Resolucién no comprende- 12 facullad a
mutuo propio, 0 a través de apoderado de conglliar, transar o utillzar cualquier otro
mecanismo alternallvo de soiucion de conflictos en nombre de Ja Nacion - Minlsterio de
Defensa Nacional - Policla Nacional, -
5. Las facuilades delegadas mediante la presente rasolucion son indeiegables,

8. La delegacion eximlira de toda responsablliidad al delegants, y serd asumida pienamente y
da manera exciusiva por el delegatarlo, sin perjulcio de que en virlud de lo dispuesto en el
articulo 211 de la Conslilucién Polltica ei delegante pueda en cualquier liempo reasumir ia
compelencia, revisar y revocar los actos expadidos por el delegatario, con sujecién a lo
dlspuesto an el Codigo Contencioso Administrativo,.

7, El delegatarlo debera observar estriclamente las disposiciones legales y reglamentarias que
regulen el ejorcicio de ia delegacién v es responsable de las decislones que lome en ejercicio

de la misma.

8. El delegatarlo debera desemperiarse dentro del marco de aclividades establecido en este
acto de delegacién.

8. El delegelario debera alender oporlunamenle los requerimientos sobre of ejercicio de la
deiegacidn, hechos por el delegante.

10. El delegatario debera cumpiir ias orientaciones generales dadas por el delegante,

11. El delegalario facilitard |a revisién de sus decisiones per el delegante,

12, Los servidores publicos que ejerzan la defensa Judicial, deberén dar estricto cumplimionio

a lo dispuesio en el articulo 45 del Decreto 111 de 1906.
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Conlinuacion da la resolucion "Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones y competencias
relacionadas con la aclividad de defensa judicial en los procesos en gue sea parie la Nacion -
Minisletio de Delensa - Policia Naclonal,"
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13. En virtud del principio de continuidad de la administracién y de la presuncion de legalidad
de ios actos administrativos, el simple camblo de funcionario deleganie y/o delegatario no
extingue los efeclos del acto de delegacion, De ahi que, en caso de supresion de cargos o de
camblo de denominacién de ios mismos, las delegaciones se entenderan efectuadas en
aquellos que se han cltado en el presente acto administrativo para la delegacion de
compelencias, hasta tanto se axpida un nueve acto administrativo que las teasigne.

14. Las responsabilidades y consecuentias de la presente delegacion, se rigen por [as normas
legales aplicables, y en particular por los articulos 9° y siguientes de la Ley 489 de 1998.

15. Este aclo tiene fuerza ejocutoria mientras no sea revocado, suspendido, modificado,
derogado o anulado por autoridad compelente. -

ARTICULO 4°. COMPROMISO ANTICORRUPCION DE LOS FUNCIONARIOS

INVOLUCRADOS EN LA GESTION DE REPRESENTACION, APODERAMIENTO Y
DEFENSA JUDICIAL.

Los funcionarios da la Pollcia Nacional, que tengan como funcldn la actividad litigiosa anle las
diferentes Jurisdicciones, debaran suscriblr un compromiso anlicorrupcion que reposara en su
follo de vida, en el que se exprese explicitamente su voluntad de abogar por la lransparencia
en los procesos litlgiosos y la responsabllidad de rendlr Informes de su acluacion, compromiso
a través del cual, asumirdn como minlmo los siguientas:

No ofrecer ni dar prebenda nl ninguna otra forma de contraprestacion a ningdn funcionario
publico. : i

No propiclar que nadle, bien sea empleadd;da_ la entldad o familiar ofrezca o de prebendas o
conlraprestacion a ningln funcionario de la entidad a su nombre;

No recibir directa o Indirectamenle prebandas ni ninguna otra forma de con}ra_prestaclc’m 0
benaficio ‘a ningun interesado en_lgs procesos que realiza para el cumplimienlo de las
iunciones a su cargo, ni para retardar el ejercicio de dichas funciones.

No realizar conductas que atenten conlra la seguridad del personal y de las instalaciones, asi
como de Ios Intereses de la institucion que pongan a la enlidad en desventaja frente a olras
personas naturales o juridicas.

Informar al inmediato superlor de las conductas que se detecten relacionadas con faila do
transparencia en el ejerclcio del cargo, por parte de los funcionarios reSponsables del liligio.

No realizar acuerdos ni utliizar los mecanismos allernativos de solucidn de confiiclos sin al
previo analisis y aprobaclén del Comilé de Conclilaclon de fa Entidad.

Asumir y raconocer exprasamente, 1as corigecuenclas que se deriven del incumplimiento del
compromiso anticorrupcion precedente o de cualquiera otra de sus obligaciones legaies
asociadas 4 las gestiones propias de la aclividad lltiglosa @ su cargo, ante ias diferentes
autoridades encargadas de llavar a cabo las correspondientss investigaciones.

ARTICULO 5° INFORME SEMESTRAL. Los funcionarlos encargados de 1a aclividad litigiosa
de ia Pollela Naclonal, deberan rendlr informe semestral de las actuaciones y del estado da
los procesos al Secretarlo General de la Pollola Naclonal.
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Conlinuaclén de la rogalucion “Por la cual se delegan, asignan y coordinan funcivnes y compslencias
ralacionadas con la actividad de defensa Judlclal an los procesos en que sea parte la Nagion -
Minlsterio de Defensa - Policla Nacional.”

PARAGRAFO: El Secretario General de la Policla Nacional presentara un informe semestral a
esle daspacho, como uno de ios mecanismos para efectuar el seguimienlo y control de la
funclédn delegada on este acto administrativo.

ARTICULO 6°. EMPALME EN CASO DE CAMEIO DE MANDO. Cuando haya camblos de los
funclonarlos designados como detegatarios a través de la presente resoluclén, éstos deberan
preparar un informe de sltuacidn y elecusion de las funciones asignadas a su cargo, dejando
constsneia de la informacion y documentacion entregada al nuevo funcionario que ejercera Jas
funclones o la compslencia respecliva, cuya copia serd remilida a la Secrelaria General de Ia
Policla Nacionai, para su control y seguimiento.

ARTICULO 7°, VIGENCIA Y DEROGATORIA, La prasente resalucidn rige a parlir de la fecha
de su publicacidn y deroga ias normas que le sean contrarias,

PUBLIQUESE Y CUMPLASE,
Dada en Bogota, D.C. 4 0 NOY, 206
EL COMANDANTE GENERAL DE LAS FUERZAS MILITARES

ENCARGADO DE LAS FUNCIONES DEL DESPACHO DEL
MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL T

—_— y —
FREDDY PADILLA DE LEON
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REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

RESOLUCION NUMERO 3 5 8'-’““ ' DE2016

¢ 20ENE 20180

Por la.cual se traslada a un Ofidial Superior de Ia Policfa Naclonal
EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

En ejercidio de Ia facultad legal que le confiere el articufo 42 numeral 20,
literal b) del Decreto Ley 1791 de 2000,

RESUELVE:

ARTICULD 1.  TrdSfEdar &l sancr Coronel CRIOLLO REY PABLO ANTONIO, identificado con la
cédula de dudadanfa No. 19.493.817, de |a Oficina Asesora Secretaria General de 1a Palicla Nacional,
a [a misma unidad, como Secretaria General.

ARTICULD 2.  La presente Resolucién rige a partir de la fecha de su expedicin.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

Dada en Bogotd D.C,, a los, 20 ENE 2015] ‘

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL,

EESSIEEE —— Aot sl sisinss Ay y B B G A S BEHE
-

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
ES FIEL FOTOCOPIA TOMADA DE SY ORIGINAL

woun___ 29 ENE 2018] :

Direcci6f ntos Leogales
Grupa Neg Generales

Vo.Bo,: PDIRECTOR ASUNTOS 7 e
Vo.8a, COORDINADOR GRUPO
Revisd; TE, NI ks GUTTI Lguo%\
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL o ODOSFORUN
POLICIA NACIONAL £ NUEVODAS
4 SECRETARIA GENERAL . ! i

g PAT EQUIDAD  SDUCALION

LA SUSCRITA RESPONSABLE ADMINISTRACION DE PERSONAL DE LA
SECRETARIA GENERAL

HACE CONSTAR:

Que el sefor Coronel PABLO ANTONIO CRIOLLO REY Secretario General - Pqiicﬁa
Nacional se gncuentra nombrado en propiedad mediante la Resoiucion Ministeriai No.
0358 desde el 20/01/2018.

Lo anterior se expide para que obre dentro de los procesos gue se adelantan_a fa:vor’de
los intereses de la Policla Nacional ante la Procuraduria General de a i\a{::on.
Procuradurias Delegadas para Asuntos Administrativos, autoridades Judiciales v
competentes,

- DadE e BUguts ' a o discistete(17) diag det mes-de-abril-de-Des-Mik dissiocho

(2018), a quien pueda interesar.

Responsable Administracion de Personal

tlevuindo por, 51 Jorge Algjandio cepeda Gémez
Wevisado par; Sl Joige Alefandio capeds Gomez
Fucha de alsboraclon: 17-04.2018

L <:Wmis d Idos 2018

Carrera 59 No. 26-21 Can, Bogotd
Telefono 3159100 Ext. 9418
seQen.qutah@policla.gov.co
www.pgalicia.gov.co

Xo0.GrI3s- 3

bacion: 27/03/2017
DS - OF - 0001 Pagina 1 de 1 Sl )
VER: 3







8/11/21 16:15 Correo: Juzgado 61 Administrativo Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RV: Proceso 11001334306120210016300 JUZGADO SESENTA Y UNO ALEXANDER
AGUIRRE QUIROGA vs ponal contestacion demanda y poder con anexos

Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogota D.C.
<correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 08/11/2021 8:52

Para: Juzgado 61 Administrativo Circuito - Bogota - Bogota D.C. <jadmin61bta@notificacionesrj.gov.co>

Cordial saludo,

De manera atenta informamos que ha sido radicado el presente correo como memorial
para el proceso relacionado en el mismo, dentro del registro en el aplicativo siglo XXI
podra confirmar los datos del mensaje como Asunto, fecha y hora de recibo.

Atentamente,

Grupo de Correspondencia
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos

Sede Judicial CAN
RJLP

De: SALVADOR FERREIRA VASQUEZ <salvador.ferreira@correo.policia.gov.co>

Enviado: viernes, 5 de noviembre de 2021 2:23 p. m.

Para: abogadosipc@gmail.com <abogadosipc@gmail.com>; Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogota
D.C. <correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: jferreyramh@hotmail.com <jferreyramh@hotmail.com>

Asunto: Proceso 11001334306120210016300 JUZGADO SESENTA Y UNO ALEXANDER AGUIRRE QUIROGA vs ponal
contestacién demanda y poder con anexos

HONORABLE JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION TERCERA

E. S. D.
Proceso 11001334306120210016300
Demandante ALEXANDER AGUIRRE QUIROGA
Demandado NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
Medio de control REPARACION DIRECTA

SALVADOR FERREIRA VASQUEZ
https://outiook.office.com/mail/inbox/id/ AAQKADNMNmM5ZdhL TNhOGYtNGQyOS 1iIMTVhLTQ30DMwNJQWN2VjYgAQACiwtll 1 DFVHizwXpGfw1IU%3D  1/2



8/11/21 16:15 Correo: Juzgado 61 Administrativo Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

CC. 91.077.482 de San Gil
T.P 225.846 del C.S. de la J.
CEL: 3132892658

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADNmMNmMMS5ZjdhLTNhOGYtINGQyOS 1iMTVhLTQ30DMwNjQwN2VjYgAQACIiwtIl 1 DFVHizwXpGfw1lU%3D  2/2



MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL
SECRETARIA GENERAL
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HONORABLE JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SECCION TERCERA
E. S. D.

Proceso 11001334306120210016300

Demandante ALEXANDER AGUIRRE QUIROGA

Demandado NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Medio de control | REPARACION DIRECTA

SALVADOR FERREIRA VASQUEZ, varén, mayor de edad, residente en la ciudad
de Bogota, identificado con la cedula de ciudadania 91.077.482 de San Gil,
abogado en ejercicio con tarjeta profesional N° 225.846 del C.S. de la J., actuando
como apoderado judicial de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL, segun poder conferido, comparezco respetuosamente ante su
Honorable despacho con el fin de CONTESTAR el medio de control de la
referencia de conformidad con los siguientes:

A LOS HECHOS

En relacion con las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que ocurrieron los
hechos, los mismos deberan entrarse a probar dentro de este proceso, para llenar

las exigencias procedimentales del articulo 167 de C.G.P.

Por tratarse de enumeracion y relatos realizados por los actores, soportados en
pruebas aportadas con la demanda, que deben ser controvertidas y confrontadas
en el debate probatorio, debo atenerme a lo que resulte demostrado al final de la
etapa probatoria; sin embargo, mirando cada uno de los hechos narrados en la
demanda diremos lo siguiente:

HECHOS PRIMERO AL UNDECIMO : respecto a estos numerales, en el traslado de la
demanda no obran piezas procesales que demuestren lo manifestado por la parte
actora , esta defensa debe manifestar que se solicitaron los antecedentes
administrativos y demas informes mediante comunicacién oficial GS-2021-
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044099-SEGEN, sin que hasta la fecha de la contestacion se obtuviese respuesta
alguna para entra a controvertir o dar por ciertos los hechos como los narra la
parte actora, es decir hasta este momento son apreciaciones que hace la parte
demandante sobre la actuacion de mi representada, las mismas que deberan
probarse para satisfacer los requisitos del articulo 167 del C.G.P.

A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Manifiesto a ese despacho que desde ahora me opongo a la prosperidad de todas
y cada una de las pretensiones, porque el dafio por el cual se pretende reclamar
indemnizacion de perjuicios no fue causado por la institucion policial, no obra
prueba en tal sentido, en consecuencia, solicito se nieguen las pretensiones.

ARGUMENTOS DE LA DEFENSA

Considero oportuno advertir al despacho que dentro de los documentos que se
allegaron a la institucion como traslado de la demanda no existen pruebas que den
certeza de que el dafio reclamado sea atribuible a mi representada Policia
Nacional, es decir su sefioria, las narraciones realizadas por el demandante, son
del orden personal y subjetivo, ademas, sin soporte probatorio a través del cual se
pueda corroborar o demostrar tales hechos, sin dejar de lado, que nuestro
ordenamiento superior exige la afirmacion del principio de imputabilidad, para que
surja la responsabilidad patrimonial del Estado, segun el cual, la indemnizacion del
dafio antijuridico cabe endilgarla al Estado cuando haya el sustento factico, la

atribucién juridica y el sustento probatorio que asi lo demuestre.

Es de suma importancia analizar el caso en el que se produjo presuntamente las
lesiones al sefior ALEXANDER AGUIRRE , al parecer el dia 03 de mayo de 2019,
la simple manifestacion en el escrito de demanda de que las heridas que al
parecer tiene fueron producidas en las instalaciones policiales , no es de recibo

por esta defensa.

Concatenando el tema litigioso con lo establecido en la jurisprudencia vigente
referida, es claro, que en el presente asunto la parte demandante debe demostrar
y probar, que los hechos narrados en la demanda al parecer ocurridos; sin
embargo, para que se configure el dafio que argumenta el actor haber sufrido, en
razon a las manifestaciones contrarias al ordenamiento juridico y al servicio de
policia que presta la Institucion, a través de sus organicos activos a la sociedad en
general, éste debe demostrar y probar las afirmaciones que realiza, porque hasta
éste estadio procesal no obran pruebas por medio de las cuales se pueda precisar
la ocurrencia de lo que aducen los demandantes.
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Aunado a lo anterior, se puede concluir que evidentemente existe una total
Carencia probatoria para demostrar los hechos y las pretensiones de la demanda,
ya que no se allegd ni obra en el plenario prueba que permita determinar que
algun uniformado de la institucion haya realizado el hecho objeto de debate, y al
no obrar esta prueba documental, es imposible entrar a probar los argumentos de
lo pretendido, dado que no se tiene conocimiento ni certeza que el presunto dafo
causado en la humanidad del actor, sea del orden irremediable e insanable o
incurable o inexistente, configurandose de ésta menara la excepcion planteada y

sustentada.

Por otra parte, del estudio del articulo 90 constitucional, también es sabido que,
para que el Estado sea hallado responsable patrimonialmente por los dafios
antijuridicos que le sean imputables, por la accion u omision de las autoridades

publicas, se deben presentar dos elementos:

1. El dafio antijuridico, y

2. La imputacion.

Tenemos que los dafios antijuridicos manifestados en la demanda, NO HAN SIDO
ACREDITADOS, por el accionante, pues no existe prueba conducente que
permiten determinar cuél fue el dafio sufrido por el mismo, su posible causa u

origen.

En cuanto a la imputacion, tampoco se encuentran estructurados los extremos que
deben estar plenamente fijados para estudiar si la administracion debe responder
por los dafos probados, es decir, que los dafos, se reitera no probados, hayan
sido producto de la accién u omision de los agentes del estado, lo cual imposibilita
el estudio del mismo, que permitan determinar alguna causal de exoneracion de

responsabilidad el Estado.

CONSEJO DE ESTADO - SECCION TERCERA SUBSECCION C. PONENTE:
JAIME ENRIQUE RODRIGUEZ NAVAS - PROCESO: 2099594 25000-23-26-000-
2006-02046-01. SENTENCIA: de fecha: 22/06/2017. ACTOR: CARLOS OMAR
MALDONADO. DECISION: NIEGA
TEMA: ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL DEL
ESTADO / DANO E IMPUTACION
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A partir de la preceptiva del articulo 90 de la Constitucion, dos son los elementos
constitutivos de la responsabilidad de la administracion, a saber, que haya un
dafio antijuridico y que éste sea imputable a una accion u omision de una
autoridad publica. La parte demandante, dentro del relato que ofrece en el libelo
introductorio como sustento factico de sus pretensiones, hace relacion a estos dos
elementos, para presentar, de un lado, el dafio sufrido, su extension, intensidad y
modalidades, y de otro, las actuaciones u omisiones que endilga a las
demandadas y en cuya virtud les imputa la responsabilidad que pide, sea
declarada en esta sentencia. En torno a estos dos elementos gravita la carga
probatoria que esa parte soportaba, y por tanto, el estudio de los hechos probados
lo hara la Sala en dos grandes apartes, a saber: hechos relativos al dafio, y

hechos relativos a la imputacion.

CONSEJO DE ESTADO - SECCION: SECCION TERCERA SUBSECCION B.
PONENTE: RAMIRO PAZOS GUERRERO. PROCESO: 20001-23-31-000-2010-
00187-01. SENTENCIA: de fecha: 24/05/2017. ACTOR: ILUSNEY ESTHER
ARIAS MARTINEZ Y OTROS. DECISION: NIEGA

TEMA: ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL DEL
ESTADO / DANO ANTIJURIDICO - Deber de probar / CARGA DE LA PRUEBA.

Sobre la nocion de dafio antijuridico, ha dicho la jurisprudencia, que ¢equivale a la
lesién de un interés legitimo, patrimonial o extrapatrimonial que la victima no esta
en obligacion de soportar (¢)¢,. En consecuencia, ¢so6lo habra dafio antijuridico
cuando se verifigue una modificacidbn o alteracidn negativa factica o material
respecto de un derecho, bien o interés legitimo que es personal y cierto frente a la
persona que lo reclama, y que desde el punto de vista formal es antijuridico, es
decir no esta en la obligacion de soportar porque la normativa no le impone esa
carga¢, (¢) Cabe sefalar que en los términos del articulo 177 del Cddigo de
Procedimiento Civil, la carga de acreditar los hechos favorables a sus
pretensiones le corresponde al demandante, de modo que si no cumple con tal
labor, la consecuencia prevista para el efecto es la denegacion de las

pretensiones invocadas.

CONSEJO DE ESTADO - SECCION: SECCION TERCERA SUBSECCION B.
PONENTE: RAMIRO PAZOS GUERRERO PROCESO: 08001-23-31-000-2008-
00738-01. SENTENCIA de fecha: 05/12/2016. ACTOR: JAIR JESUS HUYKE
ZAMORA. DECISION: NIEGA.

TEMA: RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL DEL ESTADO -
Presupuestos / DANO ANTIJURIDICO ¢, Caracteristicas
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[E]s preciso resaltar que el articulo 90 de la Constitucion Politica preceptia que es
deber del Estado responder patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le
sean imputables, causados por la accion o la omision de las autoridades publicas.
Del contenido de la norma en mencion se han extractado tres elementos que son
imprescindibles para que proceda la responsabilidad del Estado, la jurisprudencia
de esta Corporacién ha sido reiterada y uniforme en identificar los siguientes: (i) un
dafio o lesién de naturaleza patrimonial o extrapatrimonial, cierto y determinado -0
determinable-, (ii) una conducta activa u omisiva, juridicamente imputable a la
administracion y (iii), cuando hubiere lugar a ella, una relacibn o nexo de
causalidad entre ambas, especialmente cuando el dafio se produzca como
consecuencia directa de la accion de la autoridad publica de que se trate (¢) [E]l
primer elemento a observar en el analisis de la responsabilidad del Estado tiene
que ver con la existencia y demostracion del dafio, mismo que para ser
indemnizable debe reunir las siguientes caracteristicas: i) debe ser antijuridico,
esto es, que la persona no tenga el deber juridico de soportarlo, ii) que sea cierto,
es decir, que se pueda apreciar material y juridicamente -que no se limite a una
mera conjetura-, y que suponga una lesién a un derecho, bien o interés legitimo
que se encuentre protegido el ordenamiento juridico, y iii) que sea personal, es
decir, que sea padecido por quien lo solicita (¢) Bajo tales parametros, la
existencia del dafio y su antijuridicidad es el primer elemento de la
responsabilidad, de manera que solo a partir de la verificacion de dicho elemento
de responsabilidad es posible determinar si es imputable o no al ente publico
demandado. Ahora, si el dafio no esté acreditado, se torna inoficioso el estudio de
la responsabilidad, pues ¢ si una persona no ha sido dafiada no tiene porqué ser
favorecida con una condena que no corresponderia sino que iria a enriguecerla sin
justa causa. El dafio es la causa de la reparacion y la reparacion es la finalidad
ltima de la responsabilidad civilg,.

NOTA DE RELATORIA: Sobre los elementos de la responsabilidad del estado, cita
sentencias de 11 de agosto de 2010, Exp. 18499 y de 13 de julio de 1993, Exp.
8163. Sobre la existencia y demostracion del dafio para que pueda ser
indemnizable, cita sentencias de 25 de abril de 2012, Exp. 21861 y de 10 de
septiembre de 1993, Exp. 6144.

INEXISTENCIA DE LOS ELEMENTOS ESTRUCTURALES DE LA
RESPONSABILIDAD DEL ESTADO
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Toda vez que no es posible endilgar responsabilidad a la Policia Nacional, para
gue se configure la responsabilidad del Estado, pues es importante que la parte
demandante acredite el NEXO CAUSAL, estos es la relacién entre el hecho y el
dafio, por el cual pretende que la Institucibn sea declarada responsable. Con
relacion al Nexo Causal, es importante traer a colacion lo manifestado por el H.
Consejo de Estado, Sentencia del 31 de mayo de 2007, radicado 16.898, Mp.

Enrique Gil Botero, asi:

Asi las cosas, en el caso objeto de andlisis, la sala encuentra que el elemento de imputacién
factica necesario para predicar en cabeza de la administracién publica responsabilidad, no
se encuentra demostrado, sin que para ello influya el régimen de imputacion juridica
aplicable al supuesto hecho, esto es, bien subjetivo (falla) u objetivo (riesgo excepcional,

dafio especial , etc); lo anterior como quiera gue tanto en los regimenes objetivos como

subjetivos _es requisito_sine _qua non _que la parte actora demuestre plenamente la

ocurrencia del dafo antijuridico, asi como el nexo que vincula ese perjuicio con la

actuacion de la administracion; la diferencia entre uno u otro régimen —subjetivo y

objetivo- estriba, simplemente en que en el segundo (objetivo) no juega el papel
culpabilistico con que haya actuado la administracion puablica.

De lo expuesto se puede concluir que la parte demandante no asumié la carga
probatoria que le correspondia, de acreditar los elementos esenciales para que
pueda predicarse la responsabilidad patrimonial del Estado por falla en el servicio
0 por otro titulo de imputacion, por tanto, no estan llamadas a prosperar las
pretensiones de la demanda, al menos en cuanto a mi representada POLICIA
NACIONAL.

Respecto a la carga de la prueba, el Consejo de Estado ha determinado que:

"En consecuencia, la Sala advierte que no se acreditaron los hechos que
sirvieron de fundamento a las pretensiones de la demanda, puesto que la
actora no aporto pruebas ni desplego actividad alguna tendiente a que se
allegaran los medios de prueba necesarios para determinar la imputacion del
dafio a la Administracion Publica, es decir, que la parte demandante no
asumio la carga probatoria que le correspondia. Al respecto, no debe
olvidarse que la carga de la prueba es una regla de nuestro derecho
probatorio consagrada en el articulo 177 del C. de P. Civil, de acuerdo con e/
cual "Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen... "; dicho en otras palabras:
para lograr que el juez dirima una controversia de manera favorable a las
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pretensiones, le corresponde al demandante demostrar en forma plena y
completa los actos o hechos juridicos de donde procede el derecho o nace la
obligacion, maxime si ninguna de las partes goza en el proceso colombiano
de un privilegio especial que permita tener por ciertos los hechos
simplemente enunciados en su escrito, sino que cada una de ellas deberd
acreditar sus propias aseveraciones.

Cabe recordar que la carga de la prueba consiste en una regla de juicio, que
le indica a las partes la responsabilidad que tienen para que los
hechos que sirven de sustento a las pretensiones o a la defensa
resulten probados; en este sentido, en relacion con los intereses de la
parte demandante, debe anotarse que quien presenta la demanda, sabe de
antemano cuales hechos le interesa que aparezcan demostrados en el
proceso y, por tanto, sabe de la necesidad de que asi sea, mads aun
tratandose del sustento mismo de la demanda y de los derechos que solicita
sean reconocidos.

Siendo asi las cosas, por deficiencia probatoria no es posible
atribuir responsabilidad alguna a la Administracion Publica, pues es
indispensable demostrar, por los medios legalmente dispuestos
para ello, todos los hechos que sirvieron de fundamento factico de
la demanda y no solo la mera afirmacion de los mismos, para poder
establecer cudl fue la actividad del ente demandado que guarde el
necesario nexo de causalidad con el dafio y que permita imputarle
la responsabilidad a aquel, situacion que no se dio en el sub lite.
(Consejo de Estado. Sentencia de 27 de abril de 2006. Cons Ponente Ramiro
Saavedra Becerra. Exp 160/9. Resalta la Sala.)”

Asi las cosas, al no existir responsabilidad imputable a la Institucion que
represento, solicito despachar desfavorablemente las pretensiones de la demanda
en cuanto a mi representada por los motivos sefialados en este escrito.

EXCEPCIONES:

EXCEPCION DE FONDO HECHO EXCLUSIVO DETERMINANTE DE UN
TERCERO

Ahora, de establecerse que los hechos que dieron origen a las lesiones del sefior

AGUIRRE QUIROGA fueron ocasionadas dentro de una instalaciones policiales,
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debera tenerse en cuenta la participacion del demandante en dicho evento para
excluir de responsabilidad a mi representada y/o reducir la condena en
proporcion a la participacion enunciada. Por otro lado es de establecer, que dentro
de lo manifestado en el escrito de la demanda y el acervo probatorio allegado, no

se demostro que se hubiera presentado falencia alguna de personal uniformado.

Sobre el hecho de un tercero como eximente de responsabilidad de la
administracion, el Consejo de Estado ha dicho4:

“RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO - Imputacion / HECHO DE
UN TERCERO - Eximente de responsabilidad

En relacion con la imputacion del dafio antijuridico, en el asunto sub lite, se tiene
que el mismo resulta Gnica y exclusivamente atribuible al accionar del grupo
subversivo, razén por la que no se configura ni la imputacion factica (imputatio

facti) ni la juridica (imputatio iure).

RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO - Imputaciéon / HECHO DE UN
TERCERO - Eximente de responsabilidad

En sintesis, no existe criterio de imputacion ni material, ni normativo, que permita
vincular la conducta o comportamiento de la administracién con los actos o hechos
desencadenantes del dafio, en consecuencia él no le es imputable al Estado,
porque este fue ajeno a su causacién, como quiera que el resultado, de
conformidad con el acervo probatorio allegado, sélo puede ser atribuible a la
conducta de un tercero, sin que exista posibilidad de endilgarlo a la administracion
publica. Por consiguiente, se reitera, para la Sala se presenta una clara ausencia o
imposibilidad de imputacion, como quiera que el dafio no es atribuible a conducta
alguna de la administracion puablica, esto es, no le es referible al Estado, toda vez
que el hecho del tercero constituye una eximente de imputacién en los términos de
analisis del articulo 90 de la Constitucién Politica. Esta es la razén por la cual se

confirmard, integramente, la sentencia apelada”.

INNOMINADA O GENERICA

Esta excepcidn se propone conforme a lo establecido en el articulo 282 del Cédigo
General del Proceso aplicable al presente caso por remision expresa del articulo
306 de la Ley 1437 de 2011. De acuerdo con la norma que regula ésta excepcion,
solicito a su seforia que de manera oficiosa declare en la sentencia, cualquier otro
hecho que se encuentre demostrado y que constituya una excepcién que sea
favorable para los intereses de la institucién que represento
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PRUEBAS

Solicito al Sefor Juez sean tenidas en cuenta las aportadas por el demandante en
cuanto sean favorables a los intereses de mi patrocinada.

Solicito al despacho que una vez sean allegadas las documentales que esta
defensa solicitd a la entidad a través del encargado de pruebas del grupo
defensa nivel central como expediente administrativo para obtener copias de
informe de procedimientos realizados y de investigaciones disciplinarias o penales
gue respecto al hecho se pudieren iniciado contra funcionarios sean tenidas como
allegadas con la contestacién y tenidas en cuenta por el despacho para decretar
pruebas de oficio especialmente los testimonios de los uniformados que
conocieron el caso el dia de los hechos para poder controvertir Io narrado en la
demanda o tener mejor apreciacion de lo que en realidad paso ese dia.

En vista de lo anterior se solicita al despacho que si llegado el dia de la
audiencia inicial no se hubiere recaudado la prueba arriba enunciada, se
decrete como tal en favor de mi representada.

De llegar a recaudarse antes de la audiencia, ruego al despacho se tenga
como presentada con la contestacién de la demanda

|. PETICION:

Conforme lo anterior, de manera respetuosa ruego al despacho del H. Juez de la
causa, NEGAR las pretensiones de la demanda.

PERSONERIA

Solicito a la Honorable Juez, reconocerme personeria conforme a los términos del
poder que me ha sido conferido.

Anexos

Ténganse como anexos los siguientes documentos:

- Poder otorgado por el sefior Brigadier General Pablo Antonio Criollo
Rey, quien representa para este caso a la Nacién-Policia Nacional.

- Documentos aducidos como pruebas en el acapite de pruebas.
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NOTIFICACIONES

En la secretaria de su honorable despacho, al representante legal de la
demandada y el suscrito apoderado recibimos notificaciones en la carrera 59 N°
26-21 CAN, Bogota DC. Correo electronico: decun.notificacion@policia.gov.co.

Cordialmente;

o v

SALV FERREIRA VASQUEZ
CC. 91.077.482 de San Gil

T.P 225.846 del C.S. de la J.

CEL: 3132892658

Carrera 59 No. 26 - 21 CAN, Bogota DC e, @ m
Direccion General de la Policia Nacional 35 Y A,
decun.notiicacion@policia.gov.co LT ﬂ H i mliNet o
".'J syl % $ S0 14001 W
Cermncso®
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL

SECRETARIA GENERAL

AREA DEFENSA JUDICIAL

Honorable Jueza

EDITH ALARCON BERNAL )
JUEZ SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
E. S. D.

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE ALEXANDER AGUIRRE QUIROGA Y OTROS
DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
PROCESO No. 11001334306120210016300

Brigadier General PABLO ANTONIO CRIOLLO REY, mayor de edad identificado con la cédula de
ciudadania No 19.493.817 expedida en Bogota (Cundinamarca), en mi condicion de Secretario General
de la Policia Nacional y en ejercicio de las facultades legales conferidas mediante Resolucion nimero 3969
del 30 de noviembre 2006 y Resolucién nimero 0358 del 20 de enero de 2016, otorgo poder especial
amplio y suficiente al doctor SALVADOR FERREIRA VASQUEZ mayor de edad, identificado con la cédula
de ciudadania No. 91.077.482 de San Gil y portador de Tarjeta Profesional No. 225.846 del Consejo.
Superior de la Judicatura, para que represente judicialmente a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL, dentro del proceso de la referencia y lleve a cabo todas las gestiones legales en
procura de la defensa de los intereses de'la Entidad.

El apoderado, queda plenamente facultado para ejercer todas las actuaciones necesarias para la defensa
de la Nacién, en especial para sustituir, reasumir, recibir, desistir, ejercer todas las facultades inherentes
a la defensa de los intereses de la Policia Nacional y conciliar de conformidad a lo establecido en la ley
1395 de 2010 y 1437 de 2011 y de acuerdo a los parametros establecidos por el comité de conciliacion y
Defensa Judicial del Ministerio de Defensa y de la Policia Nacional; y para ejecutar todas las actuaciones
necesarias tendientes a la defensa de los intereses de la Policia Nacional, de conformidad con el Articulo
No. 77 del Codigo General del Proceso.

Sirvase en consecuencia reconocerle personeria a mi apoderado.

Atentamente, t @
( igadier General PABLO ANTONIO CRIOLLO REY
Secretario General Policia Nacional
Acepto
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