REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C,, siete (07) de marzo de dos mil veintidds (2022)

ACCION: Ejecutiva

RADICACION: 11001-3331-032-2007-00133-00
EJECUTANTE: Servicio Nacional de Aprendizaje - SENA
EJECUTADO: Universidad de la Sabana

l. ANTECEDENTES

e El5demarzode 2007 el Servicio Nacional de Aprendizaje — SENA presentd
demanda ejecutiva en contra de la Universidad de la Sabana, pretendiendo
ejecutar la suma contenida en el acta de liquidacion unilateral de Convenio
Especial de Cooperacion 115 del 2003, contenida en la Resolucién 002671
del 7 de diciembre de 2006, por un valor de $4.800.000.

e El 3 de marzo de 2007 el Juzgado Treinta y Dos (32) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota libré6 mandamiento de pago en contra de la
Universidad de la Sabana (Fls. 19 a 22 c.1).

e El25 de septiembre de 2007 la Universidad de la Sabana fue notificada del
mandamiento de pago (Fls. 23 c.1).

e El10 de octubre de 2007 la Universidad de la Sabana propuso excepciones
de mérito en contra del mandamiento de pago (Fls. 24 a 29 c.1).

e Mediante auto del 20 de mayo de 2008 el Juzgado Treinta y Dos (32)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd corrié traslado de las
excepciones propuestas por la Universidad de la Sabana (Fls. 43 c.1), con
pronunciamiento del SENA del 6 de junio de 2008 (Fls. 44 a 49 c.1).



El 26 de mayo de 2009 el Juzgado Treinta y Dos (32) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd decretd las pruebas documentales allegadas
por las partes (Fls. 55 a 56 c.1).

El 21 de julio de 2009 el Juzgado Treinta y Dos (32) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota corrid traslado para alegar de conclusién en los
términos del literal B del articulo 510 del Cédigo de Procedimiento Civil,
teniendo en cuenta que para tal momento no habian sido introducidas las
modificaciones de la Ley 1395 de 2010, providencia notificada mediante
estado del 23 de julio de 2009, por lo que el término para alegar vencio el
30 de julio de 2009 (Fls. 67 c.1).

El 30 de julio de 2009, tanto la ejecutante, como la ejecutada formularon
sus alegaciones (Fls. 68 a 82 c.1).

Estando el proceso pendiente para fallo, el 31 de julio de 2009 la
Universidad de la Sabana solicitd la suspension del proceso, en atencidn a
que en el Juzgado Treinta y Cuatro (34) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota cursaba el proceso de controversias contractuales 2008-00343,
a través del cual se pretendia la declaratoria de nulidad de la Resolucién
002671 del 7 de diciembre de 2006, acto administrativo que es el titulo
ejecutivo que dio lugar a la presente accion, allegando copia de las
providencias respectivas (Fls. 83 a 84 c.1).

El 1 de septiembre de 2009, el Juzgado Treinta y Dos (32) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota suspendid el proceso y ordend tener en cuenta
para su reanudacion lo dispuesto en el articulo 172 del Cddigo de
Procedimiento Civil (FIs. 89 a 91 c.1).

La decisidn de suspensidn fue recurrida el 8 de septiembre de 2008 por el
SENA (FIs. 92 a 97 c.1), por lo que el Juzgado Treinta y Dos (32)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota concedid el recurso de
apelacion en efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera (Fls. 99 c.1).



El 5 de septiembre de 2012 el Tribunal Administrativo de Cundinamarca -
Seccidn Tercera confirmd la decision proferida por el Juzgado Treinta y Dos
(32) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, manteniendo la
suspension decretada (Fls. 137 a 139 c.1).

El 4 de diciembre de 2012 el Juzgado Treinta y Dos (32) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd manifestd su falta de competencia para
continuar conociendo del asunto (Fls. 140 a 142 c.1).

El 14 de julio de 2015 el Juzgado Veintidés (22) Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Bogota avocd conocimiento del
asunto y mantuvo la suspensidon decretada, de conformidad con lo
reportado en la pagina de la Rama Judicial relativo al proceso de
controversias contractuales 2008-00343 (Fls. 145 a 148 c.1).

El2 de febrero de 2018 se reanudd el proceso, ordenando oficiar al Juzgado
Cincuenta y Nueve (59) Administrativo del Judicial de Bogotd para que
informara el estado del proceso 11001333103420080034300 (Fls. 150 c.1),
solicitud reiterada el 21 de mayo de 2018 (Fls. 153 c.1).

El 11 de julio de 2018 el Juzgado Cincuenta y Nueve (59) Administrativo del
Judicial de Bogota envid la respectiva certificaciéon en la que informd que el
expediente 11001333103420080034300 fue acumulado al expediente
110013331037200700187, en el cual fue proferida sentencia de primera
instancia el 14 de febrero de 2018 y concedi6 apelacidén el 15 de marzo de
2018, siendo remitido el proceso al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca (Fls. 155 a 158 c.1).

El21dejunio de 2021serequirié a las partes para que aportaran informacién
sobre el estado del proceso 11001333103420080034300 acumulado al
expediente 110013331037200700187.

El 8 de julio de 2021 el apoderado de la Universidad de la Sabana informd
que el proceso 11001333103420080034300 acumulado al expediente
110013331037200700187 aun se encuentra en tramite, allegando la
sentencia de primera instancia y el auto que concedié apelacion.



e El9de agosto de 2021 se decidid decretar la suspension del proceso hasta
que sea resuelto el recurso de apelacion de la sentencia de primera
instancia dentro del proceso 11001333103420080034300 acumulado al
expediente 110013331037200700187.

e El 12 de noviembre de 2021, se dejod sin efectos el auto del 9 de agosto de
2021 y se ordend reanudar de oficio el tramite del proceso, ordenando
requerir al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que informara el
estado del proceso 11001333103420080034300 acumulado al expediente
110013331037200700187.

e Mediante memorial de 23 de noviembre de 2021, el apoderado de la parte
ejecutada interpuso recurso de reposicion, en contra del auto proferido el
12 de noviembre de 2021, por este despacho.

e El 26 de noviembre de 2021 la parte ejecutante se pronuncid frente al
recurso de reposicion interpuesto por la Universidad de La Sabana.

e El 13 de diciembre de 2021 la Subseccidn B — Seccidon Tercera del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca profirid decision de segunda instancia
dentro del proceso 11001333103720070018701 dentro del cual se
encontraba acumulado el proceso 11001333103420080034300.

Il. FUNDAMENTO DE LA REPOSICION

Realizd un recuento del tramite procesal, indicando que no es su responsabilidad
que el proceso la obtencidn de la prueba del estado del proceso, sino que ello es
obligacién del Juzgado Treinta y Cuatro (34) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota.

Destacd que si bien el término para reanudar el proceso ya fenecid ello no es
responsabilidad de la Universidad de la Sabana el no obtener la respuesta para
continuar con su tramite.

Afirmd que seria perjudicial para ambas partes continuar con el proceso al
encontrarse pendiente de fallo el proceso ordinario que guarda estrecha relacion
con el litigio, por lo cual solicité revocar la decision y en su lugar mantener la
suspension del litigo.



1l. PRONUNCIAMIENTO DE LA EJECUTANTE

El 26 de noviembre de 2021 el Servicio Nacional de Aprendizaje — SENA solicitd que
se mantuviera la decisidon de reanudar el proceso, atendiendo a que no se han
aportado las providencias solicitadas por el operador judicial y a que es necesario
que sea expedida una decision efectiva y celera.

V. CONSIDERACIONES

Advierte el Despacho que el recurso en examen fue interpuesto dentro del
término de ley, si se tiene en cuenta que la providencia data del 12 de noviembre
de 2021, siendo notificada mediante estado del 17 de noviembre de 2021, para que
finalmente la reposicion fuera radicada el dia 23 de noviembre de 2021.

El recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de la parte ejecutada esta
llamado a fracasar, por las razones que se pasan a exponer:

En primer término ha de indicarse el despacho no ha responsabilizado de ninguna
manera a las partes por la ausencia de ejecutoria de la decision adoptada en el
proceso 11001333103420080034300 acumulado al expediente
11001333103720070018700, a lo que se hizo referencia es que en los términos
legales no se logré obtener tal documento, precisamente por encontrarse
surtiendo el tramite de segunda instancia.

Sin embargo, es claro que tal situacidn no es un obstaculo para proceder a
reanudar el proceso, ya que tal como se explicd en la decision del 12 de noviembre
de 2021, debe tenerse en cuenta que no hay lugar a mantener una suspension de
manera indefinida, ya que tal como lo establecié la Corte Constitucional en
sentencia C-816 de 2001 resulta necesario procurar la tutela efectiva de los
derechos y de ello hace parte que la decisidn sea celera.

Ahora bien, se tiene que el 13 de diciembre de 2021 la Subseccién B — Seccidn
Tercera del Tribunal Administrativo de Cundinamarca profirié decisién de segunda
instancia dentro del proceso 11001333103720070018701 dentro del cual se
encontraba acumulado el proceso 11001333103420080034300, en la cual resolvié
lo siguiente:



FALLA:

PRIMERO: REVOCAR el numeral primero de |a sentencia proferida el 14 de
febrero de 2018, por el Juzgado 59 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota Seccion Tercera, conforme |a parte motiva de |a presente providencia
y en consecuencia DENEGAR las pretensiones de la demandan dentro de los
procesos radicados 11001-33-31-037-2007-000187-01 ACUMULADO CON
2007-00164, 2007-00188, 2007-00148, 2007-00149, 2007-00150. 2007-00165
2007-00166. 2007-00171 (J.36 Ad. De Bogota), 2007-00171 (J. 32 Ad de
Bogota). 2007-00172 (J. 32 Ad. De Bogota), 2007-00172 (J. 36 Ad. De Bogota),
2007-00173 (J. 32 Ad. De Bogota, 2007-00173 (J. 36 Ad de Bogota), 2007-
00174 (J. 36 Ad de Bogota), 2007-00174 (J. 31 Ad. De Bogota). 2007-00175
2007-00176, 2007-00177(J. 33 Ad de Bogota), 2077-0077 (J 38 Ad De
Bogota), 2007-00178, 2007-00179, 2007-00180, 2007-0186 (J. 31 Ad de
Bogota), 2007-00186 (J.37 Ad. De Bogota), 2007-00193, 2007-00194, 2007-
00195, 2008-00243. 2008-00265, 2008-00269, 2008-00284, 2008-00289. Y
2008-00343, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia

SEGUNDO: Confirmar en sus demas partes |a sentencia de! 14 de febrero de
2018, proferida por el Juzgado 59 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccion Tercera, pero por las razones expuestas en |a presente providencia

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia

Conforme a los registros obrantes en la consulta de procesos de SAMAI, se
observa que la decision fue notificada asi:

Fecha actuacién:
16/12/2021
Se notifica:SENTENCIA de fecha 14/12/2021 de RES10205 Noti:63 AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO :(enviado email), RES10205 Noti:64

UNIVERSIDAD DE LA SABANA :(enviado email), RES10205 Noti:65 SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA :(enviado email), RES10205 Noti:66 CARMEN
LILIANA ACOSTA CARDOZO :(enviado email), Anexos:1

Anotacion

De esta manera, se tiene que las razones por las cuales se produjo la suspensién
cesaron, que ya el proceso 11001333103420080034300 cuenta con decisidon de
primera y segunda instancia, siendo esta ultima debidamente notificada, por lo
cual, se carece en la actualidad de objeto para mantener la suspension alegada
por la parte ejecutada.

Asi las cosas, la decisiéon adoptada el 12 de noviembre de 2021 serd confirmada y
se pondra en conocimiento de la partes la decisidon de segunda instancia dentro
del proceso 11001333103720070018701 dentro del cual se encontraba acumulado
el proceso 11001333103420080034300.

En mérito de lo expuesto se:
RESUELVE:



PRIMERO: CONFIRMAR en su totalidad el auto del 12 de noviembre de 2021, de
conformidad con las razones expuestas dentro de la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: PONER en conocimiento de las partes por un dia (1) la decisién de
segunda instancia dentro del proceso 11001333103720070018701 dentro del cual
se encontraba acumulado el proceso 11001333103420080034300, archivo 055 Co1
Exp. Electrdnico.

TERCERO: Una vez vencidos los términos aqui dispuestos, ingresar el expediente
de manera inmediata para proferir fallo de primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SUEENCIIS

EDITH ALARCON BERNAL

Jueza

CAM

JUZGADO SESENTAY UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
Seccidon Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 7 de marzo de 2022, fue
notificada en el ESTADO No. 4 del 9 de marzo de 2021

Sandra Natalia Pepinosa Bueno
Secretaria

Firmado Por:



Edith Alarcon Bernal
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
61
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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