


























































































































































































































































































































9/12/21 15:26 Correo: Juzgado 61 Administrativo Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RV: CONTESTACION PROCESO 11001333603620140023800

Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogota D.C.
<correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 09/12/2021 12:08

Para: Juzgado 61 Administrativo Circuito - Bogota - Bogota D.C. <jadmin61bta@notificacionesrj.gov.co>

Cordial saludo,

De manera atenta informamos que ha sido radicado el presente correo como memorial
para el proceso relacionado en el mismo, dentro del registro en el aplicativo siglo XXI
podra confirmar los datos del mensaje como Asunto, fecha y hora de recibo.

Atentamente,

Grupo de Correspondencia
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos

Sede Judicial CAN
CAMS

De: ALEJANDRO PESCA SALAZAR <SERJUESLTDA2006 @hotmail.com>

Enviado: jueves, 9 de diciembre de 2021 11:58 a. m.

Para: Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogota D.C. <correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: CONTESTACION PROCESO 11001333603620140023800

Seior:
JUEZ 61 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

M. DE CONTROL: PRETENSION DE REPETICION N° 11001333603620140023800
DE: NACION - MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES
CONTRA: MARIA HORTENSIA COLMENARES FACCINI.

En virtud al nombramiento como curador ad litem de la Senora Maria Colmenares realizado por su
honorable despacho, allego contestacién de la demanda.

Cordialmente;
LUIS ALEJANDRO PESCA SALAZAR
C.C. 79.885.090 de Bogota.

T.P. 158112 del C. S. de la J.
Tel 3105615756

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADNMNmMM5ZjdhLTNhOGYtNGQyOS1iMTVhLTQ30ODMwNjQwN2VjYgAQAOOLNxtqK45LsaOveTXsBao...



NIT. 830138447-3
Sefor:

JUEZ 61 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

E. S. D.

M. DE CONTROL: PRETENSION DE REPETICION N°
11001333603620140023800

DE: NACION = MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES

CONTRA: MARIA HORTENSIA COLMENARES FACCINI.

LUIS ALEJANDRO PESCA SALAZAR como abogado, mayor de edad y vecino de
la ciudad de Bogota, identificado con cédula de ciudadania 79.885.090 de Bogota;
abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 158.112 del Consejo
Superior de la Judicatura, actuando como Curador ad Litem de la Sefiora MARIA
HORTENSIA COLMENARES FACCINI, a través de la presente y encontrandome
dentro del término oportuno para hacerlo, allego contestacion a la demanda de
referencia:

PRETENSIONES

A las pretensiones

1. En cuanto a la declaracidon de responsabilidad administrativa y civil de los
funcionarios o ex funcionarios, me opongo.

2. Me opongo.
3. Me opongo.

4. Me opongo.

HECHOS

En cuanto a las los hechos

PRIMERO. - Es cierto.

SEGUNDO. - No me consta, me atengo a lo que resulte probado dentro del proceso.
TERCERO. - Es cierto.

CUARTO. — Me atengo a lo que resulte probado dentro del desarrollo del proceso.
QUINTO. — No me consta.

SEXTO. — Es cierto.
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NIT. 830138447-3
SEPTIMO. - Es cierto.

OCTAVO. - Es cierto.
NOVENO. - Es cierto.
DECIMO. - Es cierto.

DECIMO PRIMERO. - Es cierto.

DECIMO SEGUNDO. - Es cierto.

DECIMO TERCERO. - Es cierto.

DECIMO CUARTO. - Es cierto.
DECIMO QUINTO. - Es cierto.
DECIMO SEXTO. — Es cierto.

DECIMO SEPTIMO. - Es cierto.

- Genérica

EXCEPCIONES

De acuerdo a los hechos que ciertos que resulten probados, conduzcan a rechazar
las pretensiones invocadas por la parte demandante.

- Caducidad de la accidén

Obsérvese honorable Juez que la accion de pretension de repeticion se encuentra
caducada en los términos normados en el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011.

- Prescripcion de la accion.

Como quiera que no me constan los hechos materia de debate descritos en

el libelo demandatorio propongo la excepcidn conocida como prescripcion de

la accion cambiaria de titulos valores.

COMPETENCIA Y CUANTIA

Sefior Juez, es usted competente de conocer del presente litigio por la naturaleza

del asunto.

PRUEBAS

Téngase como tales las allegadas legal y oportunamente al proceso y alas que su
Sefioria crea conveniente decretar y practicar.

NOTIFICACIONES

Avenida Jiménez N° 9 — 14 oficina 407 —Tel: 2826915 - 3105615756 — Bogota D.C
serjuesltda2006@hotmail.com — www.serjuesltda.com
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NIT. 830138447-3
- La parte demandante recibe notificacion en la direccion aportada en la

demanda.
- El suscrito Curador Ad Litem en la secretaria de su Despacho o en la Avenida

Jiménez N° 9 -14 oficina 407 Bogota D.C, Direccion electronica
serjuesltda2006 @hotmail.com, tel. 3105615756.

Del Sefior (a) Juez

Cordialmente;

UIS ALEJANDRO PESCA SALAZAR
C.C. 79.885.090 de Bogota
T.P 158112 C.S.delaJ

Avenida Jiménez N° 9 — 14 oficina 407 —Tel: 2826915 - 3105615756 — Bogota D.C
serjuesltda2006@hotmail.com — www.serjuesltda.com
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22/6/22, 14:40 Correo: Juzgado 61 Administrativo Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RV: CONTESTACION DEMANDA 20140023800

Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogota D.C.
<correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mié 22/06/2022 9:52

Para: Juzgado 61 Administrativo Circuito - Bogota - Bogota D.C. <jadmin61bta@notificacionesrj.gov.co>

CC: plopez353@hotmail.com <plopez353@hotmail.com>

[I]J 1 archivos adjuntos (88 KB)
CONTESTACION DEMANDA .pdf;

Cordial saludo,

De manera atenta informamos que ha sido radicado el presente correo como memorial
para el proceso relacionado en el mismo, dentro del registro en el aplicativo siglo XXI
podra confirmar los datos del mensaje como Asunto, fecha y hora de recibo.

Atentamente,
...SPCZ...
Grupo de Correspondencia
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
Sede Judicial CAN

De: paula camila Iépez pinto <plopez353@hotmail.com>

Enviado: martes, 21 de junio de 2022 4:18 p. m.

Para: Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogota D.C. <correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
serjuesltda2006 @hotmail.com <serjuesltda2006@hotmail.com>; judicial@cancilleria.gov.co
<judicial@cancilleria.gov.co>; contactenos@cancilleria.gov.co <contactenos@cancilleria.gov.co>;
judicial@cancilleria.gov.co <judicial@cancilleria.gov.co>; contactenos@cancilleria.gov.co
<contactenos@cancilleria.gov.co>; judicial @cancilleria.go.vo <judicial@cancilleria.go.vo>;
berthaisuarez@gmail.com <berthaisuarez@gmail.com>

Asunto: CONTESTACION DEMANDA 20140023800

REFERENCIA: 11001333603620140023800
DEMANDANTE: NACION MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES
DEMANDADA: MARIA DEL PILAR RUBIO TALERO

MEDIO DE CONTROL: REPETICION
Buenas tardes, por medio del presente me permito allegar en archivo PDF de contestacion de demanda
de la referencia.

Agradezco su atencidn,
https://outiook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADNMNmMM5ZjdhLTNhOGYtNGQyOS 1iMTVhLTQ30DMwNjQWN2V}YgAQALMJTUCNOXZJg2ShGkgMh...  1/2
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Paula Camila Lopez Pinto
C.C 46.457.741
T.P. 205.125 C.S.J

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADNmMNmMMS5ZjdhLTNhOGYtINGQyOS 1iMTVhLTQ30DMwNjQwWN2VjYgAQALMJTUCNOXZJg2ShGkgMh...  2/2



SENORA:
JUEZ 61 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

E.S.D.

REFERENCIA: 11001333603620140023800

DEMANDANTE: NACION MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES
DEMANDADA: MARIA DEL PILAR RUBIO TALERO

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA

PAULA CAMILA LOPEZ PINTO, mayor de edad, vecina de Bogota D.C.,
identificada con la CC. 46.457.741 de Duitama, abogada en ejercicio y portadora de
la Tarjeta Profesional Niamero No. 205.125 C.S.J, actuando como Curador ad Litem
de la Sefiora MARIA DEL PILAR RUBIO TALERO, a través de la presente y
encontrandome dentro del término oportuno para hacerlo, allegé contestacion a la
demanda del proceso de referencia:

PRETENSIONES

PRIMERA: Me opongo.
SEGUNDA: Me opongo.
TERCERA: Me opongo.
CUARTA: Me opongo.
QUINTA: Me opongo.

Solicito que en caso de condenar a la demandada se falle de acuerdo con lo probado
en el proceso y que se condene solidariamente a: Maria Hortensia Colmenares
Faccini, Rodrigo Suarez Giraldo, Patricia Rojas Rubio y lItuca Helena Marrugo
Pérez, toda vez que dentro de las funciones de sus correspondientes cargos se
encontraba la obligacion de notificar personalmente las liquidaciones anuales de
auxilios de cesantias de la sefiora MARCELA RODRIGUEZ VELANDIA.

HECHOS

PRIMERO: No es un hecho. Se trata de la cita de una normativa legal.

SEGUNDO: No es cierto, toda vez que la normativa enunciada en el hecho
comprende la funciones del Director General de Desarrollo de Talento Humano o
de esta dependencia, motivo por el cual no es aplicable al cargo que ostentaba la
sefilora MARIA DEL PILAR RUBIO TALERO, quien para la época era la Jefe de



Division de Capacitacién de Bienestar Social y Prestaciones Sociales y no tenia la
funcién de notificar personalmente las liquidaciones anuales de auxilios de
cesantias.

TERCERO: No me consta. No obstante que se pruebe, pues el periodo en el cual
mi representada fungié como Jefe de Division de Capacitacion de Bienestar Social
y Prestaciones Sociales, ninguna relacion tuvo respecto de los funcionarios que,
como la Sefiora MARCELA RODRIGUEZ VELANDIA, prestaron sus servicios en la
planta externa del Ministerio de Relaciones Exteriores.

CUARTO: No es cierto, por cuanto en virtud de lo dispuesto por el articulo 34 del
Decreto 2126 de 1992, por el cual se determinan las funciones de las dependencias,
la sefiora MARIA DEL PILAR RUBIO TALERO no tenia la funcion de notificar
personalmente los actos de cesantias.

QUINTO. Ninguna relacion tuvo la Doctora MARIA DEL PILAR RUBIO TALERO,
primero porgue en los cargos desempefiados, nada tuvo que ver respecto del deber
legal de notificar los actos administrativos de cesantias y, segundo, conforme a la
normatividad vigente para la época, no era una actividad direccionada por el
Ministerio de Relaciones Exteriores, quien como empleador debe asumir tal
situacion y la carga prestacional que de ello derivara.

SEXTO. No me consta, toda vez que no es un hecho que compete directamente a
la sefiora MARIA DEL PILAR RUBIO TALERO pues no fue quien suscribio el oficio
referido.

SEPTIMO. No me consta, toda vez que no es un hecho que compete a mi
representada, pues esta actuacion administrativa se da en virtud de la relacion
laboral entre la Sefiora MARCELA RODRIGUEZ VELANDIA y su empleador, el
Ministerio de Relaciones Exteriores.

OCTAVO: No me consta, toda vez que no es hecho que compete a mi representada
pues no fue quien suscribio el oficio de respuesta al recurso de reposicion, por lo
tanto, ninguna relacién tuvo respecto de dicho tramite que se da en virtud de la
relacion laboral entre la Sefiora MARCELA RODRIGUEZ VELANDIA y su
empleador, el Ministerio de Relaciones Exteriores.

NOVENO: No me consta, toda vez que no es hecho que compete a mi representada
pues no fue quien suscribid el oficio de respuesta al recurso de apelacion, por lo
tanto, ninguna relacion tuvo respecto de dicho tramite que se da en virtud de la
relacion laboral entre la Sefiora MARCELA RODRIGUEZ VELANDIA y su
empleador, el Ministerio de Relaciones Exteriores.

DECIMO: Es cierto.
DECIMO PRIMERO: Es cierto.

DECIMO SEGUNDO: Es cierto.



DECIMO TERCERO: Es cierto.
DECIMO CUARTO: Es cierto.
DECIMO QUINTO: Es cierto.

DECIMO SEXTO: Es parcialmente cierto, toda vez que los miembros del Comité de
Conciliacion del Ministerio de Relaciones Exteriores decidieron repetir contra los
funcionarios quienes son los demandados en el proceso actual, empero no es cierto
que fuera un deber legal de mi representada él notificar personalmente las
liquidaciones anuales de auxilios de cesantias.

DECIMO SEPTIMO: No es un hecho. Se trata de la cita de una normativa legal.

EXCEPCIONES

GENERICA

De acuerdo con los hechos ciertos que resulten probados y conduzcan a rechazar
las pretensiones invocadas por la parte demandante.

EXCEPCIONES DE FONDO
« Inexistencia de la legitimacion por pasiva

La Sefiora MARIA DEL PILAR RUBIO TALERO como Jefe de Division de
Capacitacion de Bienestar Social y Prestaciones Sociales no tenia dentro de sus
funciones el deber de notificar personalmente las liquidaciones anuales de
cesantias toda vez, que dicha funcion no se encuentra especificada en la normativa
correspondiente a la época, articulo 34 del Decreto No. 2126 de 1992 “Por el cual
se reestructura el ministerio de relaciones exteriores y se determinan las funciones
de sus dependencias”, ademas, a mi representada se le esta llamando a responder
por la notificacion de pago de unas cesantias entre el 10 de mayo de 1999 y agosto
de 2003, sin embargo ella desempefié su cargo desde el mes de noviembre de 1999
hasta marzo del 2000, es decir que se le esta condenado por periodos en los cuales
ella no se encontraba en el cargo.

PRUEBAS

Téngase como tales las allegadas legal y oportunamente al proceso y las que su
Sefioria crea conveniente decretar y practicar.

NOTIFICACIONES

« La parte demandante recibe notificacion en la direccion aportada en la
demanda.



e A la suscrita Curador Ad Litem en el correo electronico
plopez353@hotmail.com, a la direccion Carrera 19 A # 122 — 81 en la ciudad
de Bogotéa o al celular 3208355013

De su Sefioria, Respetuosamente,
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