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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotd D.C., dos (02) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

ACTUACION: Comisién

RADICACION: 05001-3326-008-2015-00689-01 -

DEMANDANTE:  Nubia inés Cortés Rubio y Otros

DEMANDADO: Nacion ~ Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Nacion — Ministerio de Defensa — Polic{a Nacional

DESPACHO COMISORIO

1.- El Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito de Medellin resolvié comisionar
al Juzgado Administrativo del Circuito de Bogota (Reparto) con el fin de que selleve a
cabo la recepcidn de los testimonios de Diego Edixon Laguna Carvajal, Zulma Alexia
Quintero Urbano, y Javier Candela.(fol. 2, C1)

Asf, el 0g de diciembre de 2016 se libré Exhorto No. 240, el cual se radicé ante la Oficina
de Apoyo para los Juzgados Administrativos el 19 de diciembre de 2016 (fol. 55, C1).

2.- Enrazdn de lo anterior, y con el fin de dar cumplimiento al objeto de la comisidn, el
despacho fijaré fecha y hora para adelantar la recepcidn de los testimonios de Diego
Edixon Laguna Carvajal, Zulma Alexia Quintero Urbano, y Javier Candela.

Por lo anterior, el dﬁ!spacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Sefialar como fecha para recibir él testimonio de DIEGO EDIXON LAGUNA
CARVAJAL, ZULMA: ALEXIA QUINTERO URBANO, y JAVIER CANDELA, el jueves
veintitrés (23) de febrero de dos mil diecisiete (2017) a las nueve y treinta de la mafiana
(09:30 a.m.).

La comparecencia de los testigos estard a cargo de la parte actora, de conforrnidad'con
lo dispuesto en la audiencia inicial del 25 de noviembre de 2016, en fa que se decretd la
prueba testimonial mediante comisién. 1 : o
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ACTUACION:
RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

SEGUNDO: Una vez surtida la presente comision devuélvase al-Juzgado de origen

Comisidn

05001-3326-008-2015-00689-01

Nubia Inés Cortés Rubio y Otros

Nacidn - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Nacisn - Ministerio de Defensa - Policia Nacional

dejando las constancias del caso.

JKPG

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DITH ALARCON BERNAL

JUEZA

F,  JUZGADO SESENTA Y UNO
Sipaeia.  ADMINISTRATIVO DEL
&%/  CIRCUITO DE BOGOTA
) 30 Seccién Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 02 de
febrero de dos mil /d_ig"t':;is';'ili[ef_g..‘(ZOI’?}, fue
notificada en el ESTADO: No 3. del 03 de
febrero de dos mil-’fii?e\éi,siéztél 20177
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
%  DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., dos (02) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

M. CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3336-033-2014-00061-00

DEMANDANTE: Eduin Guzman Sanchez y Otros

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la procedencia de los recursos de
apelacién presentados por el apoderado de la Nacién - Ministerio de Defensa —
Ejército Nacional y el apoderado de |a parte demandante, contra [a sentencia de
primera instancia proferida el 12 de diciembre de 2016. '

; 1. ANTECEDENTES
) :
El 12 de diciembre de 2016, el despacho profirid sentencia de primera instancia

mediante la cual se declaré administrativamente responsable a la Nacién -
Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional. Dicha providencia se notificé a
las partes de la forma prevista en el articulo 203 de la Ley 1437 de 2011 (fls. 361-363,
C1).

En ese sentido, mediante memorial radicado el 16 de enero del presente afio, el
apoderado de la Nacién ~ Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
presentd y sustenté recurso de apelacién contra la citada sentencia (fls. 369 -386,
C.1). ' '
De igual modo, en la misma fecha, el apoderado de la parte actora presentd y
sustent6 recurso de apelacién contra el fallo de primerainstancia (fls. 364 — 368, C1).

) CONSIDERACIONES

Régimen aplicable al recurso de apelacién.

EY
e

Al tenor del artictilo 192 de Ia Ley 1437 de 2011' cuando la séntencia de primera
instancia haya sido de cardcter condenatorio y alguna de las partes presente recurso

' ARTICULO 192. CUMBLIMIENTO DE SENTENCIAS O CONCILIACIONES POR PARTE DE LAS ENTIDADES
PUBLICAS. (...) , Co |




M.CONTROL: " Reparacién Directa | - . . . | 2
RADICACION: 11001-3336-034-2014-60396- 00

DEAIANDANTE: *  Jorge Ivdn Navarro Pérezy Otros . b

DEMANDADO- . Nacidn - Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de Administracidn Judicial; Nacién ~ Fiscalia General de la Nacidn

de apelacién se deberé citar a audiencia de condiliacidn prewo a resolver sobre el
mismo. | 1

Asf entonces, dado que el presente asunto versa sobre una senteflcia condenatoria,
el despacho advierte |a necesidad que por Secretarfa se cite a [as partes a audiencia
de conciliacién para el miércoles (22) de febrero de 2017 a las nueve de la mafiana
(09:00a.m.).

Como consecuencia de lo anterior, el despacho

RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantér; la audiencia de conciliacién de que trata el
articulo 192 de la ley 1437 de 2011 para el miércoles (22) de febrero de 2017 a las nueve
de la mafiana (09:00 a.m.).

- ' 1

SEGUNDO: Para el efecto por Secretaria remitanse las comunicaciones necesarias

para adelantar dicho tramite. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZA

~
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NOTIFICACION

La anterlor providencia emitida el 02 de febrero de
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Cuando el fallo de primera instancia sea de ca 'chr condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso
de apefacion, el Juez o Magistrado deberd citar a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de
resolver sobre la concesidn del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no
asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso.



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotd D.C,, dos (02) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

M. CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3336- 038 - 2014 - 00269- 00

DEMANDANTE: _ Victor julio Duque Dugue y Otros

DEMANDADO:  La Naci6n — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

El 12 de octubre de 2016, el Juzgado Sesenta y Uno (61) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotd, adelanté audiencia de pruebas, en los términos del articulo 181
de la Ley 1437 de 2011 (Fls. 150 -152, C1).

Dentro de la audjencia en mencion, se evidencié que no habla sido aportada
documentacion requerida en la audiencia inicial, pese a haber sido adelantados
los tramites necesarios para que se allegaran al proceso. En razén de ello, el
despacho ordend la elaboracién de los requerimientos necesarios para la
obtencidn de los documentos que debian ser aportados por la Nacién - Ministerio
de Defensa - Ejército Nacional.

En cumplimiento de lo establecido por el despacho, se emitié el oficio J61-EAB-
2016-01963, dirigitgo al Director de Prestaciones Sociales del Ejército Nacional con
el fin de obtener copia auténtica del expediente prestacional del sefior Johnatan
Esneider Duque Hoyos, el acto administrativo que asigna pensidn por muerte (en
caso de haber sido asignado) y copia de la Resolucién que ordena el pago del
mismo (Fol. 153, C1).

Una vez revisado el expediente, se tiene que en memoriales radicados el 13 de
octubre y 09 y 10 de ngviembre de 2016, el Ministerio de Defensa ~ Ejército
Nacional allegé respuesta al requerimiento efectuado por este Juzgado en oficio
J61-EAB-2016-01963 (Fls. 155 — 210, C1). C

Por lo anterior, y teniendo en cuenta que se allegaron las pruebas requeridas, se
fijara fecha para lievar a cabo la continuacién de la audiencia de pruebas de que
trata el articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo para el martes catorce (14) de marzo .de dos mil
diecisiete (2017) glas nueve y treinta de’la mafiana (09:30 a.m.).
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M, CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3336- 038 - 2014 - 00269- 00
DEMANDANTE: Victor Julio Duque Duque y Qtros
DEMANDADO: La Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

Por lo anterior, el despacho
.RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para llevar a cabo la continuacién de la audiencia de pruebas
de que trata el articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo para el martes catorce (14) de marzo de dos mil
diecisiete (2017) a las nueve y treinta de la mafiana (09:30 a.m.):
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EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JKPG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA -
)

Bogotd D.C., dos (2) de febrero del dos mil diecisiete (2017)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336- 722 — 2014 — 00059 - G0
DEMANDANTE:  Libia Esperanza Montenegro y otros
DEMANDADO: Nacidn — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional

Teniendo en cuenta que en audiencia del 31 de enero de 2017 se ordené nuevo
oficio de Despacho Comisorio para que el Juzgado 8 Administrative del Circuito
de Pasto, auxilien a este despacho judicial en la facilitacién de la prictica de los
testimonios, el Df—gSpacho revoca la decisién y en su lugar ordena se devuelva el J-
061-2015-15 a ese'mismo Juzgado reiterando el auxilio de la comisidn para que
realice los testimonios de:

-Maria Estrada,

1

-Flor Arias,
-Stella Cardenas y
-Edison Eraso

Su comparecencia estard a cargo del apoderado de la demandada -bajo el
entendido que la practica del presente medio de prueba puede limitarse de
acuerdo con los efectos contemplados en el inciso 2 del articulo 212 del Cédigo
General del Proceso.

Las expensas, si aé)el[os hubiere lugar, estaran a cargo de [a parte actora.
1

Con base en lo expuesto, el despacho
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RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

]
]

17001-3336- 033 — 2014 - 00059 - 00
Libia Esperanza Mantenegro y otros
Nacién — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

RESUELVE

Revocar la decisién tomada en audiencia del 31 de enero de 2017 y en su lugar
devolver el Despacho Comisorio al Juzgado 8 Administrativo del Circuito de Pasto
reiterando [a comisién J-061-2015-15.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE
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"\ ;»’ DEL CIRCUITO DE BOGOTA
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NOTIFICACION
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C. Dos (02) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

PRETENSION: Reparacion directa
RADICACION: 11001-3336-722 ~ 2014 — 00088 - 00
DEMANDANTE:  Unigas Colombia S.A. E.S.P

DEMANDADO: - Instituto Distrital para la Nifiez y la Juventud -IDIPRON
LLAMAMIENTO: |, Luis Fernando Velandia Urrego, Jestis Hernan Salazar Pérez,
Georgina Alonso Ramos y Miguel Angel Cuevas

Por medio de auto del 31 de octubre de 2014 (.fo[. 290 C.1) el despacho admitid la
demanda presenféda en efercicio del medio de control de reparacién directa por
Unigas Colombia S.A. E.S.P contra el Instituto Distrital para la Nifiez y {a Juventud
-IDIPRON.

Una vez notiﬁcaé‘o el auto admisorio, la entidad demandada actud asf teniendo
en cuenta que el 29 de enero de 2016 vencid el término comtin de que trata el
inciso 5° del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011:

Demandada |- Entregaoretiro | Vence el término de Contestacion
traslado traslado dela
demandada
Nacién -
Ministeriode | 7 deabrilde2015( | 21de mayode2015 | 21de mayo de 2015
Defensa— |¢  Fls. 344, c.2) (fl. 297, c.2)
Ejército
Nacional |
Llamadas en garantia Notificacién | Vence el término { Contestacion
l Personal de traslado de la
B demandada

e b A et et} = =
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11001-3336-722 — 2014 — 00088 - 00 -

PRETENSION: Reparacién directa
RADICACION:

DEMANDANTE: Unigas Colombia 5.A. E.S.P
DEMANDADO:

LLAMAMIENTO:

Miguel Angel Cuevas

ni

Instituto Distrital para [a Nifiez y la Juventud -\DIPRON \ '
Luis Fernando Velandfa Urrego, Jesis Herndn Salazar Pérez, Georgina Alonso Ramos y

A

Luis '~ Fernando Velandia
Urrego,

19 de
octubre de
2016 (fl. 377

c.2)

10 de noviembre
de 2016

]

h

9 de noviembre
de 2016 (fl. 95

c.3).

‘Jesis Hernan Salazar Pérez,

2 de octubre
de 2015 (fl. 21

26 de octubre de!
2015

19 de enero de
2016 (fl. 358 a

c3) ' 362 ¢.2)
“no contesté

por intermedio
de apoderado”

ns

7 de octubre | 29 de octubre de, | 11 de febrero de
, de 2015 (fl. 23 2016 2016 (fl. 24 c.3)

IR ! Lo . : . . ' . '
1 . .C'3) ) l

I~G'eorgina Alonso Ramos’

Sl

5 de octubre | 27 de octubre de' | 11de mayo de
de 2015 (fl. 22 2016 2016 (fl. 60 ¢.3)

c3)

'Miguel Angel Cuevas
el !

E '3 r z 4 Sﬁf L .
El llamado en garantia Jesds Herndn Salazar Pérez no contesté en términc el
llamado en garantia ademas de no hacerlo porintermedio de apoderado.

Obra constancia en el sistema Siglo 21 el 26 de febrero de 2016 de pago de gastos
procesales. 5

Asl las cosas, el despacho procederd a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el nueve
(9) de mayo de dos mil diecisiete (2017) a las diez y treinta de la mafiana (10:30
a.m.) para lo cual [as partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

lgualmente se pone de presente que la asistencia de [os apoderados de [as partes
es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180
esjusdem. %

Por Ultimo, con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, las demandadas deberdn adelantar ante los comités de conciliacién
de las respectivas entidades los tramites administrativos correspondientes para
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P
PRETENSION: Reparacién directa
RADICACION: 11001-3336-722 - 2014 — 00088 - 00
DEMANDANTE: Unigas Colombia S.A. E.5.P
DEMANDADG: Instituto Distrital para la Nifiez y Ja Juventud -IDIPRON
LLAMAMIENTO:; Luis Fernando Velandia Urrego, Jeshis Herndn Salazar Pérez, Georgina Alonso Ramos y

Miguel Angel Cuevas

las férmulas de arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal
decisién ante este despacho.

Con base en lo expuesto, el despacho su sustanciador

RESUELVE
s
PRIMERGO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1° del
articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo ydelo
Contencioso Administrativo para el nueve (9) de mayo de dos mil diecisiete (2017)
a las diez y treinta de la mafiana (10:30 a.m.).

SEGUNDO: Las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de [a
audiencia con el fin de adelantar los trdmites generales de Ley.

TERCERO: Tener:por extempordnea la contestacion de la demanda, segin lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

CUARTO: La asigtencia de los apederados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

B -
QUINTO: La demandada deberd adelantar los tramites administrativos
correspondientesipara presentar la férmula de arreglo con los requisitos legales
pertinentes que légitimen tal decisién ante este despacho.

3
SEXTO: Reconocer a JOSE VICENTE SANCHEZ RODRIGUEZ identificado con cédula
de ciudadania niimero 79.120.856 y T.P. 167.079, para que actile en el presente
proceso como apoderado de IDIPRON de conformidad con el poder visible a folio
310 del cuaderno 2 principal.
SEPTIMO: Reconbcer a SANDRA ISABEL JIMENEZ CRUZ identificado con cédula
de ciudadania m’fmero 52.968.984 y T.P. 165.983, para que actie en el presente
proceso como ap%derado de GEORGINA ALONSO RAMOS de conformiFdad con el
poder visible a fojlio 24 del cuaderno 3.

OCTAVO: Recong\cer a ANGEL WALKER POSADA identificado con cédula de
ciudadanfa nimero 35.500.789 y T.P. 55.297, para que actie en el presente
t

1
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PRETENSION: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336-722 — 2014 - 00088 - 00 9

DEMANDANTE: Unigas Colombia S.A. E.S.P

DEMANDADO: Instituto Distrital para la Nifiez y la Juventud -{DIPRON

LLAMAMIENTO: Luis Fernando Velandia Urrego, Jests Herndn Salazar Pérez, Georgina Alonsc Ramos y

Miguel Angel Cuevas

proceso como apoderado de MIGUEL ANGEL CUEVAS CUEVAS de conformidad
con el poder visible afolic 60 del cuaderno 3.

NOVENO: Reconocer a MARLENY SANDOVAL ROJAS identificado con cédula de
ciudadanfa ndmero 41.732.523 y T.P. 24.270, para que actie en el presente proceso
como apoderado de LUIS FERNANDO VELANDIA URREGO de conformidad con el
poder visible afolio 95 del cuaderno 3.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BEF?\L
JUEZA
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A
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-
Bogotd D.C., dos (02) de febrero de dos mil diecisiete (2017)
M. CONTROL: Reparacién Directa
RADICACION: 11001-3336-722-2014-00152-00

DEMANDANTE:  Francisco Esteban Blanco y Otros
DEMANDADO: Nacidn - Fiscalia General; Nacién - Rama Judicial

Mediante providen%cia del 21 de noviembre de 2016, esta agencia judicial puso en
conocimiento de las partes la informacidn remitida por el Jefe de la Seccién Juridica
de la Direccién de Personal del Ejército Nacional, asi como del Director del
Establecimiento Carcelario de Bogotd. Asimismo, ordend redireccionar los oficios
Job1- EAB-2016-014"81 con destino al Juzgado Cuarto Penal del Circuito de Ibagué, y
Job1- EAB-2016-01485 con destino al Juzgado 11 Penal del Circuito Especializado de

Bogota (fls. 346 — 347, C1).

En cumplimiento de lo establecido por el despacho, a través de secretarfa, se
elaboraron los oficios Jo61-EAB-2016-2176 dirigido al Juzgado Cuarto Penal del
Circuito de Ibagué y J061-EAB-2016-2177 con destino al Juzgado 11 Penal del Circuito
Especializado de Bogotd, los cuales fueron retirados por el apoderado de la parte
actora (fls. 351 - 352, C1).

Una vez revisado e] expediente, se tiene que el 12 de diciembre de 2016, el Juzgado
Cuarto Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Ibagué - Tolima indicé
que consultado el sistema siglo XXI no se encontré alguna actuacion seguida contra
Francisco Esteban Blanco (fol. 353, C1). Enrazdn de lo anterior, esta agencia judicial
procedié a verificar en el sistema. de consulta de procesos de [a rama judicial ‘el
despacho judicial al cual fue asignado el proceso, encontrando que el mismo estd a
cargo del Juzgado ‘Octavo Penal del Circuito. En razon de lo anterior, se ordenard
redireccionar el oficio Jo61-EAB-2016-01481, para lo cual la Secretaria del Despacho
deberd elaborar oficio con destino al Juzgado Octavo Penal del Circuito de Ibagué, a
efectos de que dé r";e_spuesta al requerimiento efectuado por esta agencia judicial. -

{ .
En aras de agilizan [a labor probatoria y de atuerdo a I0s deberes de las partes
consagrados en el Codigo General del Proceso, por Secretaria del Despacho se hara
entrega al apoderado de la parte actora del oficio respectivo, para que en el término
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Lo o oL : CC : 1 :
M. CONTROL. Reparacnon Directa - 4 : . .
RADICACION 1001 3336 -722-2014-00152-00 :
DEMANDANTE:: 1 Francisco Esteban Blanco y Otros - 1

DEMANDADO Nacion Flscalfa General Nacidn -~ RamaJuducna! -
1 ( T ! . ( .

dejtres (3) dias contados a partir de la notificacién por estado de la presente
prowdencna sea diligenciado y acreditado su tramite ante este despacho.

I ready, oo W omn T o ! .. ¥ i

Sitno: ha\SldO posible el recaudo. de la prueba documentali, el apoderado de Ia parte'

actora debera solicitar de manera verbal ante {a Secretaria del despacho ia emisién
de los oficios de requerimiento, caso en el cual también tendrd que acreditar su
gestion-de radicacién en los tres (03) dfas posteriores a su retir@ y el término para
responder serd de diez (10) dfas so-pena de sancion (articulo 44 numeral 3 C.G.P),
contabilizados, desde el recibo del oficio. y

o ‘

De otra parte, se evidencia que el 16 de diciembre de 2016, el Juzgpdo Once Penal del
Cincuito Especializado de Bogoté en respuesta al oficio J061-EAB-2016-2177 indic que
enjas bases de datos no se encontré ninguna actuacion que haya cursado en contra
del sefior Francisco Esteban Blanco; de igual modo, sefiald que dicho despacho

judicial desde junio de 2014 hace pare de los Juzgados Especializados de Bogotd (fol.
354, C1).

Ertlrazor de lo anterior, el despacho pondrd en conocimientd de [as partes la
informacién remitida por el Juzgado Once Penal del Circuito Especializado de Bogots,
para que efectden las consideraciones pertinentes.

Finalmente, se denota que el 16 de diciembre de 2016, €l abogadthesGs Javier Parra
Quifiones presentd renuncia al poder que se le habia conferido €n el proceso de [a
referencia (fls. 355 — 358, C1). Sobre el particular es preciso anotar que mediante
providencia del 21 de noviembre de 2016, el despacho aceptd lawrenuncia al poder
conferido y ordend Ia designacion de apoderado por parte de la Fiscalfa General de
la Nacién, no obstante, a la fecha no se ha designado apoderado, razén porla cual se
reiterara dicha orden.

Conforme a lo expuesto se
RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria de] Despacho, redireccionar el oficio Jo61-EAB-2016-01481
con destino al Juzgado Octavo Penal del Circuito de Ibagué, a efectos de que dé
respuesta al requerimiento efectuado por esta agencia judicial.

En aras de agilizar la [abor probatoria y de acuerdo a los deheres de las partes
consagrados en el Cédigo General del Proceso, por Secretaria del Despacho se hara
entrega al apoderado de la parte actora del oficio respectivo, para que en el término
de tres (3) dias contados a partir de la notificacién por estado de la presente
providencia sea diligenciado y acreditado su tramite ante este despacho.

|
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M.CONTROL:  Reparacién Directa

RADICACION:  11001-3336-722-2014-00152-00

DEMANDANTE:  Francisco Esteban Blanco y Otros

DEMANDADO:  Nacidn : Fiscalfa General; Nacién - Rama Judicial '

Si no ha sido posil?le-el recaudo de la prueba documental, e! apoderado de la parte
actora debera sol?%zitar de manera verbal ante [a Secretaria del despacho la emisién
de [os oficios de requerimiento, caso en el cual también tendrd que acreditar su
gestién de radicacién en los tres (03) dias posteriores a su retiro y el término para
responder sera de diez (10) dfas so pena de sancidn (articulo 44 numeral 3 C.G.P),
contabilizados des]de el recibo del oficio.

SEGUNDO: Poner en conocimiento de las partes, la informacién remitida por el
Juzgado Once Penal del Circuito Especializado de Bogotd, la cual se encuentra
visible en el folio 354 del cuaderno principal.

TERCERO: Mediante el presente auto, requerir a [a Direccion de Asuntos Legales de
[a Fiscalia General fpara que designe apoderado de conformidad con lo dispuesto en
el inciso 4° del artfeulo 76 del Cdigo General de! Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE IR
?’ ' | o
! é .

: EDITH ALARCON BERNAL T s,

JUEZA S
JKPG

;;ﬂ%\ JUZGADO SESENTA Y UNO . )

~¥@ocge- ADMINISTRATIVO DEL . £
. RN ‘&7__3? ) CIRCUITO DEBOGOTA ;
) = Seccion Tercera

.,

NOTIFICACION

| La anterior provxdencm emitida el 02 de febrero
de dos mil dxecxsietek[201'(‘), fue notificada en el
ESTADO 1‘30\0?4 d<.1‘03£ dc febrero de dos mil
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C,, dos (02) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

M. DE CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00481-00

DEMANDANTE:  Wilmer Medina Diaz y Otros

DEMANDADO: Nacion — Ministeric de Defensa - Policfa Nacional

Wilmer Medina Diaz, Juan David Medina Diaz, Yesid Medina Hermosa, Robinson
Medina Diaz, y Lucelida Dfaz Cruz, actuando en nombre propio y en representacién
de la menor LuceFiy Vaneza Medina Diaz, por intermedio de apoderado judicial,
interpusieron demanda en ejercicio del medio de control de reparacién directa
contra la Nacidn - Ministerio de Defensa - Policia Nacional, con el fin de declararla
administrativamente responsable por los perjuicios materiales, morales y a la vida
de relacion, que les fueron causados por las lesiones sufridas por Wilmer Medina
Diaz mientras prestaba su servicio militar vinculado a la Estacién de Policia de Bocas
de Satinga - Narifio.

Asf, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y teniendo en
cuenta las disposiciones del articulo 171 idem, se admitira la demanda de reparacidn
directa de la referencia. :

En consecuencia, €| despacho
| RESUELVE
b
PRIMERO: Admitir la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
reparacién directa’ preseritada por Witmer Medina Diaz, Juan David Medina: Diaz;
Yesid Medina Hertnosa, Robinson Medina Diaz, y Lucelida Diaz Cruz, actuando én
nombre propio y en representacion de la menor Luceny Vaneza Medina'Diaz contra
la Nacién - Ministerio de Defensa - Policia Nacional. - ’ DNt
£
SEGUNDO: Notificar personalmente este auto a la Nacién - Ministerio de Defensa -
Policfa Nacional; de conformidad con lo dispuesto en los articulos 171 y 199 del

i , o S
AUTO INTERLOCUTOQRIO No.

Y
-

o,
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M. DECONTROL:" ' Reparacién directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00481-00 :
DEMANDANTE: ,.., . Wilmer Medina Diaz y Otros !
[;)Eilw‘f\NDIADO Nacndn MlnlSteI‘IO de Defensa — Pol:cna Nac:onal

t TEROER oG T . £

G6digo: de Procedimiento Admlmstratwo y de lo Contencioso Administrativo y 612
del Cédigo:General del Proceso.|, - : ;
RTRN B TN S B " 3
Paragrafo:: La,_entidad demandada, dentro del term:no de contestaaén de la
demanda debera dar.cumplimiento al numeral 4 y al paragrafo 1 del articulo 175 del
GP.A.CA, en el sentido de allegar todas las documentales que tqnga ensu podery
las que pretenda hacer valer como pruebas en el proceso, asi como también deber
allegar el expediente administrativo y/o judicial que contenga los antecedentes de
la actuacion objeto del proceso. . |

- . v

Se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima de| funcionario encargado del asunto. . -

-_l S o e . R » , . r

TERCERO: Disponer que la parte demandante por concepto de gastos procesales
deposite dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia
la suma de $100.000 en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16598-7 del Banco Agrario
de'Colombia en la_oficina principal de la avenida Jiménez, a érdenes del Juzgado

Sesenta y Uno (61} Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd; de conformidad
con lo establecido en el articulo 171 numeral 4 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Esta suma cubrira los costos de
los gastos del proceso, en cuanto ella fuere suficiente, - R

) " o ' ! l

GUARTO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Publico
(numeral 2 del articulo 171 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo).

QUINTO: Notificar a [@ Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 612
del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: Correr traslado de la demanda y de su subsanacién en los términos del
articulo 172 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

SEPTIMO: Reconocer personerfa adjetiva al abegado Ferney gnrique Camacho
Gonzalez quien se identifica con cédula de ciudadania ndmero 79.522.966 y Tarjeta
profesional 155.026 para que actile en el presente proceso como apoderado de la
parte demandante, de conformidad con los poderes visibles a folios 1 a 6 del
cuaderno principal.

F—
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i = M. DE CONTROL:

RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

OCTAVO: De manera atenta y respetuosa, el despacho .con el tnico fin de preservar
los expedientes, agradeceria al apoderado que aporte dos caratulas plasticas, todo

" Reparacidn directa
11001-3343-061-2016-00481-00
" Wilmer Medina Diaz y Otros

MNacion — Ministeric de Defensa — Policia Nacional

.

para conservarla ‘!&impieza y orden de! proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JKPG

Zrm ALARCON BERNAL
JUEZA

JUZGADOQ SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seceion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 02 de febrero
de dos mil diecisiete. (32_17), fue notificada en
el ESTADO No;’GSstex ocgde febrero de.dos mil

Saqtfm Nnta ,}"egmosa Bueno
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JUZGADO SESENTA Y UNO ADMNISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Bogota D.C., dos (2) de febrero de dos mit diecisiete (2017)

RADICACION: 110013334306120160048300
DEMANDANTE:  INSTITUTO PARA LA ECONOMIA SOCIAL -IPES
DEMANDADO: SAUL CORREA DIAZ

INADMITE DEMANDA

El INSTITUTO PARA LA ECONOMIA SOCIAL -IPES interpuso pretensidn que
denomind de r%;stftucién de bien inmueble en contra de SAUL CORREA DIAZ,
a fin de que se declare que el incumplimiento de restitucion de inmueble
arrendado del médulo 26 ubicado en el punto comercial calle 13 No. 19 A -09
en Bogot3, a fin de efectuar el lanzamiento respectivo.

La demanda correspondi¢ en reparto a este despacho.

El articulo 170 del Cdédigo de Procedimiento y de lo Contencioso
Administrativo',’ establece que se inadmitira la demanda que carezca de los
requisitos y formalidades previstos para la presentacién de [a misma.

1.- Ahora bien, como se formuld la demanda inicialmente ante este Despacho,
como de restitucion de bien inmueble, el Despacho previo a decidir sobre [a
admision, la parte actora deberd aclarar las imputaciones de hecho y de
derecho que fundamentan su solicitud indemnizatoria, precisando asi mismo
la naturaleza del medio de control que instaura y adecuando las pretensiones
formuladas, si ajello hay lugar respecto de la parte demandada en razén a las
pretensiones. ;

As{ mismo, presentar la demanda conforme a las normas de la lLey 1437 de
2011, articulos 141, 159, 160, 161 y los denominados requisitos de la dernanda
articulo 162, 163, 164, 165,166 y ss.

2.- Aclara el Despacho que es con la demanda que debe allegarse el
documento idéneo que acredite el caracter con que la actora se presenta al

1 ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmilira la demanda que carezea de los requisitos sefialados
en la ley por aulo sysceplible de reposicidn, en el que se expondedn sus defeclos, para que el demandante los corrija
en el plazo de diez (10) dfas. Si no lo hiciere se rechazaré la demanda. :

i

L
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PROCESO NO. 2016-483 2
INADMITE CEMANDA

LY Y e

proceso, razén por la que debe allegarse copia auténtica del c&;')ntrato del cual
se defiva el presente proceso, que acrediten el cardcter con due la actora se
presénta al proceso, tal como lo ha seRalado el numeral 3 del articulo 166
CPACA. ¢

Lo !

3.- Por otra parte se advierte, que no se aportan las direccibnes de correo
electrénico conforme [o previsto en el numeral 7 del articulo}162 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, por ende se
le requerida para que las allegue a efectos de surtir la notificacién de que
trata el articulo 199 ibidem.

4~ Finaimente la parte demandante deberd aportar en debida forma el
medio magnético (C.D.) en formato PDF que contenga tél escrito -de Ia
demanda completa debidamente integrada con el escrito de subsanacion,
junto con cada uno de los correspondientes anexos, de conformidad con lo
dispuesto en el art 612 del C.G.P, en el numeral 5 del articulo 166 del CPACA ,
el articulo 610 del Cédigo General del Proceso y el articulo 3 del Decreto
Numero 1365 del 27 de junio de 2013, a efectos de la notificacidn electrénica
de la parte demandada, asi como del sefior Agente del Ministerio piblico y de
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
%

5.- Realizado todo lo anterior y con base en el dltimo inciso del articulo 173 de
la Ley 1437 de 2011, deberd integrar la demanda en un solo escrito aportando
los respectivos traslados (incluyendo el que debe ir dirigido a la Agencia

Nacional de Defensa Juridica de] Estado).

Es as{ como se hacen necesario que {a parte actora subsane el escrito de la
demanda en virtud a lo dispuesto en el articulo 170 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para lo
cual se ordenara requerir a la parte accionante en el término de los 10 dias
siguientes a la notificacidn del auto subsane las omisiones o corrija los
defectos de que adolece la demanda.

En mérito de lo expuesto el despacho
RESUELVE 0

PRIMERO. Inadmitir la demanda conforme al articulo 170 de! Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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PROCESO NO. 2016-483 3
INADMITE DEMANDA

SEGUNDO: En consecuencia requerir a la parte actora para que dentro del
término de losydiez (10) dias siguientes a la notificacion del presente de la
presente providencia corrija los defectos anotados en la parte motiva.

TERCERO. Por secretaria una vez subsanada la demanda realicense todas las
gestiones necesarias para corregir en el sistema el medio de control de [a
presente demanda, ya que figura como restitucion de inmueble.

CUARTO. Vencido el anterior término, vuelva el expediente al despacho para
decidir sobre [a-admision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EDITH ALARCON ERNAL

Jueza
LIWP
i
)
. %, JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
B oo [/ L CIRCUITO DE BOGOTA
\k"-" 4 Seccidn Tercera
\.-‘-_3‘../
¢ NOTIFICACION

La anterior providenclare
fue notificado,én il ESTAD
‘ 2017. / “\ B

da .el 2 de febrero de 2017,

- ———
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JUZGADO SESENTA Y UNO ADMNISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Bogota D.C., dos (2) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

RADICACION: 11001-3336- 061- 2016 - 00488 - 00
DEMANDANTE: JHON FREDY GARCIA ACEVEDO y JACKELINE HURTADO MORENO

DEMANDADO: HOSPITAL DEL SUR ES.E., A LA FUNDACION HOMI y CLINICA
OCCIDENTE B

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION I
INADMITE DEMANDA

k
i::

I. ANTECEDENTES

Los sefiores JHON FREDY GARCIA ACEVEDQ' y JACKELINE HURTADO MORENO,
interpusieron pretensién de reparacion directa en contra de] HOSPITAL DEL SUR
E.S.E., LA FUNDACION HOMI y la CLINICA OCCIDENTE, a fin de que se les declare
responsables por la presunta falla en el servicio consistente en la omisién en la
atencion médica al menor DIEGO ALEJANDRO GARCIAS HURTADO que llevs a su
muerte el 22 de OCtLl!bre de 2014 (fl. 4 c.1). '

A
La demanda correspondid en reparto a este despacho, por lo que pasard a vern‘tcarse
si se cumplen los prgsupuestos para admitir la accidn.

El articulo 170 del Cddigo de Procedimiento y de lo Contencioso Administrativo?,
establece que se inadmitird la demanda que carezca de los requisitos y formalidades

previstos para la presentacion de{a misma.. '

1 En el estatuto contencioso administrativo, uno de los requisitos de [a demanda est3
referido a que se exprese con precisién y claridad lo que se pretenda, asi como
también determinar debidamente clasificados y numerados los hechos y or_nisior]gs:
que sirven de fundamento a [as pretensiones.

La anterior formalidad, tiene como fin primordial que al momento de la fijacién del
litigio -en la audiencia inicial- exista claridad para los sujetos que conforman la relacion
juridica procesal sobre el objeto de la controversia. BT

Los requisitos exlgldos para la presentacién de la demanda no tienen otra finalidad,
que el litigio pueda adelantarse en una direccidn clara, a partir del sustento especifico

1 ARTICULO 170, !NADMISJOI& DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que carezca de los requisitos sefialados en Ia ley por
auto susceptible de reposicidn, en el que se expondran sus defeclos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10)
dias, Si no o hiciere se rechazérs la demanda. . N L
K]
|

M
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EXPEDIENTE: 2016-488 ; )
. P . i INADMITE DEMANDA : -

y completo que el actor haga de sus pretensiones, determinando Ja accién u omision
en la demanda en completa coherencia con el medxo de control ejercido.

El art1cqu 162 de 1a Ley 1437 ‘de 20m establece los requtsutos formales de la demanda,
senalando entre otros la preCISlon, claridad y determlnacmn que-deben tener tanto
[os hechosI como las’ pretensrones, lo cual tiene que ver en gran medida con [a fijacién
dle[ litigio y el estudio de la responsabilidad de los entes demandados segln [a
imputacién efectuada en el [ibelo.

EI despacho observa que .la demanda es |mprec15a frente las pretensiones
forkmu[adals, por ¢ cuanto el démandante NO acredité en deblda forma el numeral 3 del
arficulo, 162 idem, esto es relacionar “los hechos y' omisiofes gque sirven de
furlldamento a Ias pretensxones, debidamente determtnados, clasificados vy
enumerados”, y nurheral 2 de la mencionada norma, esto es: “lp que se pretenda,
€kpresado con preas'.lon y- claridad! Las variasi pretensiones se formularan por
sepdrado (.. ) :

[}

En,el presente asunto, se observa que la parte actora elevo pretensmnes de condena
y, por tanto-de. responsabilidad en contra de la HOSPITAL DEL SUR ESE, LA
FUNDAGION HOMI y la CLINIGA OCCIDENTE., sin embargo de los hechos esbozados en
la demanda no se desprende cudl o cudles son las imputaciones por el dafto que se le
endilga a cada una de las demandadas. Asf las cosas se deberdn ajustar los hechos de
a demanda frente a Ias pretensmnes y las imputaciones que se hagan, teniendo en
cuenta que cada tttulo de imputacién tiene un supuesto factico y juridico
dn‘erente o : t ¢

]
l - ,,.

Siendo ‘esto asf, deberd entonces precisarse con claridad no solo el titulo de
imputacién de responsabilidad que se le atribuye a la entidad demandada, pues si
bien, se, podria inferir el titulo de imputacién que fundamenta los hechos de [a
gemanda, debe quedar establecido de forma clara y precisa, el dafio juridico

Imputado asf'como los hechos constitutivos de la falla del servicio.

Palra dar cumplimiento a lo anterior, se solicita igualmente q%ue [as expresiones
utilizadas sean claras, precisas y que guarden concordancia con todas las
circunstancias de tiempo, modo y lugar que se aducen, sin que se realicen
transcripciones jurisprudenciales extensas (numeral 15 articulo 78 C.G.P.), esto con el
fin de identificar el dafio y la imputacion que se hace a la demandada. De ser
necesario deberdn adecuarse igualmente a las pretensiones de la demanda.

2.- Con relacion a los poderes el articulo 74 del Cédigo General del Proceso, sefiala:

“...Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podrdn conferirse por
escritura publica. E] poder especial para uno o varios procesos podrd conferirse por documento privado.
En los poderes especiales los asuntos deberdn estar determinados y claramente identificados (... )"

Encuentra el despacho, no fue allegado poder con la demanda, en esta medida se
evidencia la ausencia de mandato para actuar en el marco del presente proceso,
frente a las pretensiones contra de las entidades mencionadas, pues es necesario que
el poder sea claro, esto con el fin que no haya lugar a equivocos. %
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EXPEDIENTE: 2016-488 3
INADMITE DEMANDA

Por lo anterior, se deberad allegar los anexos del poder debidamente conferido para el
ejercicio y tramite del presente medio de control, ajustando dicho mandato a la
normatividad aplicable sobre el particular, es decir debe contener situaciones claras,
precisas referente a la gestién que por dicho contrato se concede al apoderado
judicial.

3. El Despacho observa en el expediente a pesar de todas las documentales
aportadas, que obra en copia simple el registro civil del menor Diego Alejandro
Garcias Hurtado (q.%.p.d) lo que no permite establecer la calidad en la que actdan los
demandantes. Actualmente por imperio del Decreto-ley 1260 de 1970, la tinica prueba
del estado civil es el registro civil expedido por los funcionarios competentes. Razén
por la cual, deberd aportarse en copia auténtica.

En efecto, es con la demanda que debe allegarse el documento idéneo que acredite
el caracter con que toda la parte actora se presenta al proceso, el despacho aclara
que es con la demanda que debe allegarse el : documento idéneo que acredite el
cardcter con que la actora’se presenta al proceso, tal como lo ha sefalado’ el
numeral 3 del arttculo 166 CPACA. ! ' v

4. El Despacho parte por advertir que. la demanda adolece de un defecto é
imprecision en su formulacién que, eventualmente puede derlvar en una nuhdad
procesal.

' ) H ' | Pl E
En efecto, se adwerte que en el numeral 4 del articulo 166 de la Ley- 1437 de 2011,.58
establece asimismo,queala demanda debe acompanarse: e

ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda deberd acompdfiarse: (...) -t - b4

.
) . .o . .o
' H RS ! . I oo Fu

4. La prueba de la existencia y representacion en el caso de las personas jurfdicas de
derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho puiblico que intervengan en el
proceso, la prueba de su existencia y representacion, salvo en relacién con.a Nacién; los:  :
departamentos y los municipios y las demds entidades creadas por la Coqstx’tiuci<§n y la
Ley.

'
1 ! 3 ' ) oo |

Conformé la norma en cita se evidencia que ala demanda no se allegd prueba de
existencia y represehtaaon de HOSPITAL DEL SUR E.S.E., A LA FUNDACION HOMI y la
CLINICA OCCIDENTE, por lo que se requerird al apoderado judicial de la parte actora
para que proceda de conformidad.

L

PR A1

Eri este sentido, se advierte que la indebida representacién ests contemplada como
una causal de nulidad, en [os términos de la norma procesal, de suerte que se hace
necesaria la intervencién activa del Juez, en cumplimiento de las funciones de
saneamiento que afteceden |a practica de las audiencias contempladas en el Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Consecuencia de lo. sefialado, se ordenara a la parte demandante que allegue la
prueba de existencia y representacion de Transmilenio S.A. y [a Sociedad Sistemas

o ’ : I “ :
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* INADMITE DEMANDA
Operativos Mdviles Somos K S.A., en aras a verificar las partes que conformaran el

extremo pasivo del presente medlo de control. : _ .

-y
v

5. El articulo 162 en su numeral 6 de [a Ley 1437 de 201, regu[a Io relacionado a los
reqwsntos de Ia démanda, respecto asu contenldo a saber. "
I3 “Art 162 Contendido de la Demanda. Toda demanda deberd dirigirse a iquien sea competente y
PR contendrla. Lo -

. 6. La Est:macmn razonada de Ia cuantra cuando sea necesarid para determinar la
competencra S : ' : ' ‘
L N S A i - ' s
Situacion que imposibilita determinar la competencia de los Juzgados Administrativos
desBogotd, los cuales: tal como lo describe la2 norma referida, son necesarios para

determinar la competencia de [a actuacién procesal. |

L
R IRTR] R P ! ! : z

En-consecuencia-el Despacho so]mtara al apoderado de Ia -parte s&ctora manifestar el
fundamento de la competencia por factor cuantia, esto, con el fin de determinary
Hjar la competencna ‘del despachio por el factor funcional, en el ¢ presente medio de

control.- v : v
4 (I : : X X E

P
A

Lo antefior porqie en'el presente caso la parte demandante solicité a tftulo de “lucro
¢esante consolidado y futuro” sin embargo para determinar la cuantia es la pretensién
mayor por los dafios materiales causados al momento de presentarse la demanda, por
1!6 'qlle deberan especn‘xcarse Conforrne al articulo 157 dela Ley 1437 de 2011 - CPACA,,
para la estimacién dé la cuantfa debe tenerse en cuenta el valor de Ia pretensién mayor
de los perjuicios causados, al tiempo de la demanda sin tomar en cuenta frutos,
mtereses mu[tas 0 per]u1c105 que se reclamen como accesorios que se causen Con
poster[ondad a su presentacidn, y en el caso que se reclamen prestac10nes periddicas
de término indefinido, desde que se causaron hasta la presentacién de la demanda sin

pasar de 3 afios. Razdn por la cual se debera razonar adecuadamente la cuantfa,
teniendo en cuento los lineamientos de la norma en comento. 8

6. El articulo 13 de [a ley 1285 de 2009 en armonia con el articulo 161 numeral 1° del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- ley 1437
de 2011- prevé la conciliacidn prejudicial como requisito de procedibilidad en materia
de lo Contencioso Administrativo para interponer el medio de control de reparacién
directa.

Ante lo cual se constata por el Despacho que la parte actora no allegé constancia de
haberse agotado el requisito de procedibilidad de la conciliacién prejudicial.

En consecuencia ante [a carencia del documento mediante el cual se corrobore el
agotamiento del requisito de procedibilidad de la conciliacién prejudicial, el

2ver folio 2 ¢.1.

]
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EXPEDIENTE: 2016-488 5
INADMITE DEMANDA

Despacho requerird al apoderado de la parte actora para que allegue constancia del
agotamiento de la referida, de conformidad con lo previsto en la ley, so pena de
excluirla de la presente demanda junto con la pretension.

7- Realizado todo lo anterior y con base en el dltimo inciso del articulo 173 de la Ley
1437 de 2011, deberd integrar [a demanda en un solo escrito aportando los respectivos
traslados (mcluyen%o el_que debe ir dirigido_a la_Agencia_Naciopal de Defensa
Juridica del Estado).

Es asi como se hacen necesario que la parte actora subsane el escrito de la demanda
en virtud a lo dispuesto en el articulo 170 del C4digo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, para [o cual se ordenard requerir a [a parte
accionante en el término de los 10 dfas siguientes a la notificacién del auto subsane (as
omisiones o corrija los defectos de gue adolece la demanda.

8. Asi mismo, deberd aportar en debida de ser necesario forma el medio magnético
(C.D.) en formato PDF que contenga el escrito de la demanda completa debidamente
integrada con el escrito de subsanacidn, junto con cada uno de los qorrespondightgs
anexos, de conf.ormlidad con lo dispuesto enel.art 612 del C.G.P, en el numeral 5 del
articulo 166 del CPACA , el articulo 610 del Cédigo General del Proceso y el articulo 3
del Decreto Ndmeéro 1365 del 27 de junio de 2013, a efectos de la notificacién
electronica de la patte demandada,‘asi como del sefior Agente del Ministerio piiblicoy
de la Agencia Nac:ona[ de Defensa Juridica del Estado. P RS

En mérito de lo expuiesto el despacho ' S
! ! . 0o 5w

RESUELVE. Cb o s

|
PRIMERO. Inadmifir la demandi conforme al articulo 170 del " Cdigo" @é

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adiministrativo.

SEGUNDO: En consécuencua requerlr a la parte actora para que dentro dé) térnino 'de
los diez (10) dfas 5|gu1entes a la notificacién del presente de Ia presente ‘providendia’

corrija los defectos dnotados enla parte motiva. o I
| : S e
TERCERO. Vencido el anterior término, vuelva el expediente al despacho para decidir. ;

NOTIFIQUESE Y CUMPLAGSE. : . - S
3

[ oy
%RCOI\%\W\L

Jueza

Lgnep



EXPEDIENTE: 20164588
INADMITE DEMANDA

g
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La anterior provi ey xa'emit '2. ﬂp‘)febrero de 2017, fue

notificado en T ;ES_"I‘ 0 ﬁ %;detfebre:o de 2017.
SANDR, :

JUZGADO SESENTA Y UND ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
Seccién Tercera

¥ PINOSA UENO
\Oo dréfar ?.:-’ ;\
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., dos (02) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

M. DE CONTROL:y Reparacidn directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00491-00
ACCIONANTE: Insumobras LTDA y otros.
ACCIONADO:; Instituto de Desarrollo Urbano.

Se tiene que el sefior Sergio Varela Galeano, actuando como representante legal
de Insumobras LTDA, a través de apoderado, interpuso demanda en ejercicio del
medio de control de reparacién directa contra del Instituto de Desarrollo Urbaro,
para efectos de obtener el pago por concepto de los perjuicios a causa de los
presuntos dafios generados con ocasién de la adquisicién predial del inmueble
identificado con la matricula inmobiliaria No. 505-40307973.

1. Uno de los presupuestos para resolver sobre [a admision de la demanda es que
no haya operado el fendmeno de la caducidad del medio de control, por lo cual se
hace necesario qgyle sea aportado la Resolucién de Expropiacién del inmueble
identificado con [a matricula inmobiliaria No. 505-40307973.

2. Ahora bien, una vez revisado el expediente, se observa que pese a haberse
aportado [a constancia del agotamiento del requisito de procedibilidad que trata
el numeral 1 del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011; dentro de la misma no se
observa que haya sido objeto de conciliacién la pretensién declarativa de la
demanda y tampoco que la conciliacién se haya surtido sobre el medio de control
de reparacién directa.

Por lo anterior, se hace necesario requerir a la parte demandante para que
proceda a solicitar [a certificacidn en la cual figure el agotamiento del requisito de
procedibilidad frente a dicha pretensién de la demanda y frente al medio de
control de reparatién directa.

¢
3. En virtud del argiculo 166 de la Ley 1437 de 2011, se requerira a la parte actora,
para que allegueiel documento iddneo que dcredite el caricter con el que se
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M. e conmroL: Reparacitin directa
RADICACION: 11001-3343-061:2016-00491-00
ACCIONANTE: "1+ insumobras LTDAy otros. Lo . b]

ACCIONADO: | Instituto ce Desarrello Urbano.
1
- . l

presenta Insumobras LTDA. al presente proceso, toda vez de los hechos de
narrados en la demanda no queda.claro si dicha sociedad era la propietaria del
inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 505-40307973 o no, por lo
cual se-le ‘solicitdra que sea aportado el certificado de libertad y tradicién del
respectivoinmueble. -
1
4I'J vez revisado &l expediente, se observa que el poder otorgado por el sefior
Sérgio Varela Galeano'en representacién de Insumobras LTDA., visible a folio 1 del
ctiaderno principal no tiene plenamente determinado el objeto del medio de
control interpuesto y sus pretensiones; frente a lo cual se requerira a [a parte
actora para que realice fa aclaracion del poder otorgado al*abogado Wilson
Hetiiahdo Arias Cucaita.
ol H
5. El articulo 162 en su numeral 6 de la Ley 1437 de 2011, regula lo relacionado a los

requisitos de la demanda, respecto a su contenido, a saber:
[ ! ' r

1

bois MArtt162 Contendido de la Demanda. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea
' competente y contendrd: :

' 4 ... 6. La Estimacién razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la

. :competencia...”., ! :

S E

Situacién que Imposibilita determinar la competencia de los Juzgados

Administrativos de Bogota, los cuales tal como lo describe la norma referida, son

necesarios para determinar la competencia de la actuacién procgsal.

En consecuencia el Despacho solicitara al apoderado de fa partelactora manifestar
el fundamento de la competencia por factor cuantia, esto, con el fin de determinar
y fijar la competencia del despacho por el factor funcional, en el presente medio
de control.

Lo anterior porque en el presente caso la parte demandante manifestd dentro del
acdpite de “perjuicios” que tasaba a titulo de dafio emergente la suma de
$749.152.500, y por lucro cesante las sumas de $307.700.000 y 30.050.000, Sin
embargo conforme al articulo 157 de la Ley 1437 de 2011 — CPACA-, para la
estimacion de la cuantia debe tenerse en cuenta el valor de {a pretension mayor de

los perjuicios causados,_al tiempo de la demanda_sin tomar en cuenta frutos,
intereses multas o perjuicios que se reclamen como accesorios que se causen con
posterioridad a su presentacion, y en el caso que se reclamen prestaciones
periddicas de términe indefinido, desde que se causaron hasta la presentacién de
l[a demanda sin pasar de 3 afies. Razdn por la cual se deberd razonar
adecuadamente la cuantia, teniendo en cuento los lineamientds de la norma en

comento.
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M. pecontaoL: Reparacidn directa

RADICACION: 11001:3343-061-2016-00491-00
ACCIONANTE: Insumobras LTDA Y atros.
ACCIONADD: fnstituts de Desarrolio Urbano.

Realizado todo lo anterior y bajo una aplicacién extensiva del dltimo inciso del
artfculo 173 de laWey 1437 de 2011, deberd integrarse la demanda en un solo escrito
aportando los respectivos traslados (incluyendo el dirigido a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y el Ministerio Pdblico - num. 5, art. 166 CPACA) y
adicionando el correspondiente medio magnético para efectos de las eventuales
notificaciones (articulo 197 esjusdem).

Asi, con fundamento en lo indicado por el articulo 170 de [a Ley 1437 de 2011, se
inadmitird la presente demanda con el fin de que la accionante cumpla con las
especificaciones anotadas.

[

2

Por lo anterior, el despacho
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda para que dentro del término. de diez
(10) dias contadds a partir de la notificacién del presente auto, se cumpla con la
totalidad de las especificaciones expresadas con anterioridad (Articulo-176 Ley
1437 de 2011). i Lo
: i 2o

SEGUNDO: Vencido el término anterior, vuelva el expediente al despacho para
decidir.

! NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. I A

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
CAM
”
;ﬂﬁ. JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
‘ﬁ%&‘ - BOGOTA |
?\:5*:," Seccion Tercera . N
f NOTIFICACION

“Laanterfor providencla emitida el (c. )de febrero de dos mil diecisiete (2017),

fud notificada en el ESTADO N6, Qg'de[ D3.(0.) de febrero de dos mil diecisicte Pt K
- {\\_.“J'\ D i~

-
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., dos (02) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00495-00

DEMANDANTE:  Kevin Orley Rincén Cortés

DEMANDADO: Nacidon — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

B
Kevin Orley Rincon Cortés, por intermedio de apoderado judicial, interpuso

demanda en ejercicio del medio de control de reparacién directa contra la Nacién -
Ministerio = de Defensa - Ejército Nacional, con el fin de declararla
administrativamente responsable por los perjuicios materiales, morales y a la vida
de relacidn, que le fueron causados por las lesiones sufridas mientras prestaba su
servicio militar vinculado al Batallén Especial Energético y Vial No. g, ubicado en [a
Vereda La Concordia, Putumayo. ' : .‘

Asi, por reunir |os g’equisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y teniendo en
cuenta [as disposiciones del articulo 171 idem, se admitira [a demanda de reparacién
directa de la referencia.

En consecuencia, el despacho
& RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda interpuésta en ejercicio del medio de control de
reparacion directa presentada por Kevin Orley Rincén Cortés contra [a Nacion =
Ministerio de Defensa ~Ejército Nacional. i : ' 2o

SEGUNDO: Notificar personalmente este.auto a la Nacién — Ministerio de Defensa &
Ejército Nacional; ‘de conformidad con lo dispuesto en los articulos 171 y 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y 612
del C6digo General del Proceso. ! S

! oo : o
Paragrafo: La entidad demandada, dentro del término de contestacién dela
demanda debera dar cumplimiento al numeral 4 y al paragrafo 1 del articulo 175 del

AUTO INTERLOCUTORIO No.

%
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M.!DE CONTROL: - Reparacin directa *

LR T

RADIGACION: ; 4 ': *11001-3343-061-2016-00495-00
DEI\{lANDANTE : . Kevin Orley Rincdn Cortés .
DEMANDADO Nac:on Ministerio de Defensa — Ejerato Nacional ~

C.P.A.C.A.,len el sentldo de al]egar todas las documentales que tenga ensu podery
las que pretenda hacer valer comno pruebas en el proceso, asi como también deberd
allegarel expediente administrativo y/o judicial que contenga los antecedentes de
la actuacion.objeto del proceso. | : : g

..| . !
[

Se adwerte que la mobservanua de estos deberes constituye falta disciplinaria

(| o Tl : T
TERCERO: Dlsponer que la parte demandante por concepto de 5gastos procesales
deposite dentro de los diez (10) dfas siguientes a la notificacién de esta providencia
la suma de $100.000 enla cuenta de ahorros No. 4-:0070-2-16598-7 del Banco Agrario
de Colombia en_la_oficina_principal_de.la avenida Jiménez, a drdenes del Juzgado

Sesenta-y Uno (61) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd; de conformidad
con lo establecido en el articulo 171 numeral 4 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Esta suma cubrira los costos de

los gastos del proceso, en cuanto ella fuere suficiente. :

gravisima del funcionario encargado del asunto.

CUARTO: Notificar personalmente, este auto al Agente del Ministerio Pdblico
(numeral 2 del articulo 171 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

) x 1

QUINTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Codigo ¢Je Procedimiento
Administrativo y de o Contencioso -Administrativo modificado por el articulo 612
del Cddigo General del Proceso.

SEXTO: Correr traslado de la demanda en los términos del artfculo 172 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Jorge Andrés Almanza Alarcén
quien se identifica con cédula de ciudadania ndmero 1.016.012.170 y Tarjeta
profesional 202.832 para que acttie en el presente proceso como apoderado
principal de ia parte demandante, de conformidad con el poder visible a folio 1 del
cuaderno principal.

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva a Claudia Milena Almanza Alarcén gquien
se identifica con cédula de ciudadanfa nimero 52.984.593 y Tarjeta profesional
169.960 para que actlle en el presente proceso como apoderaga sustituta de la
parte demandante, de conformidad con el poder visible a fofio 1 del cuaderno
principal. '



o s AL

* M. DECONTROL: Reparacion directa
RADICACION: . ° 11001-3343-061-2016-00495-00
DEMANDANTE: Kevin Orley Rincdn Cortés
DEMANDADO: %, Nacidn — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

NOVENOQ: De manera atenta y respetuosa, el despacho con el tnico fin de preservar
los expedientes, agradeceria al apoderado que aporte dos caratulas pldsticas, todo
para conservar la limpieza y orden del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

0 AL QRS

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG

JUZGADO SESENTA Y UNO

-~ 3

REesig-  ADMINISTRATIVO DEL
W29/  CIRCUITO DE BOGOTA
B o Seecion Tercera |
NOTIFICACION . '

! | La anterior providencia emitida el 02 de febrero
| | de dos mil diecisiete- (2017), fue notificada en

el ESTADO No,, 95 dbl 03rde febrero de dos mil
diecisiete {20 :Z] i

b1
Snndra ‘NatdlixPe pui’&s::f,;lueno_
K »Sgcret;ma\g\q‘f
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JUZGADO SESENTA Y UNO ADMNISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA.
Bogota D.C., dos (2)ide febrero de dos mil diecisiete (2017)

RADICACION: 11001-3336- 061 - 2016 - 00498 ~ 00

DEMANDANTE: LUZ ANGELA USNAS MONGUE, JOHANA USNAS MONCUE Y
LORENA USNAS MONCUE

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DEL INTERIOR — UNIDAD NACIONAL DE

PROTECCION, MINISTERIO DE DEFENSA ~ EJERGITO NACIONAL DE
COLOMBIA, DEPARTAMENTO DE PUTUMAYO, MUNICIPIO DE
GARZON, UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL
DE VICTIMAS-UARIV

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
INADMITE DEMANDA

. ANTECEDENTES S

1 ' '
Las sefioras LUZ ANGELA USNAS MONGUE, JOHANA USNAS MONCUE Y LORENA
USNAS MONCUE, interpusieron pretension de reparacién directa en contra de la
NACION- MINISTERIO DEL [NTERIOR - UNIDAD- NACIONAL DE PROTECCION,
MINISTERIO DE DEFENSA -~ EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA, DEPARTAMENTO DE
PUTUMAYO, MUNICIPIO DE-GARZON, UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARAGION

INTEGRAL DE VICTIMAS-UARIV, a fin de que se les declare responsables por-los
presuntos perjuicios causados por las presuntas acciones y omisiones que conllevaron

. al asesinato del lider mdigena ALVARO USNAS BALTAZAR el 24 de octubre de 2014

(fl1rev c.1). ) : S i
z ' : ! Loy
La demanda corresgondid en reparto a este despacho, por lo que pasard a verificarse

si se cumplen los presupuestos para admitir la accién.i
v '

El articulo 170 del Cédigo de Procedimiento y de'lo Contencioso Administrativo’,
establece que se inadmitird la demanda que carezca de los requisitos y formalidades

previstos para la presentacién de fa misma.
&
1.- El Despacho observa en el expediente que obra en copia simple el registro civil de

nacimiento de todas [as denjandantes y del registro civil de defuncidn que ademas no
corresponde al dell lider indigena indicado en la demanda, lo que no permite
establecer la calldad en la que actdan [os demandantes Actualmente por imperio del

: ' N -

! ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadritiré la demanda que!carezca de los requisitos sefialados en la ley por
aulo susceplible de reposicitn, én el que se expondran sus defectos, para que el demandante los oorrua &en el plazo de d(ez (10)
dias. Sino lo hiciere se rechazara la demanda. vl . .
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EXFEDIENTE: 2016498 ) 2
INADMITE DEMANDA

Decreto ey 1260.de. 1970, fa Unica prueba del estado civil es el reglstro civil expedido
por: los fuhcionarios competentes. Razén por la cual, deberd Bportarse en copia
auténtica: Lo S L ' : !

En é':ffecfo, es'co:r'{ la demanda que debe allegarse el documento idoneo que acredite
el-cardcter con que toda la parte actora se presenta al proceso,"entonces es con la
demanda que debe allegarse el documento idéneo. que acredite el cardcter-conique
Ia actora se presenta_al proceso, tal .como lo ha sefialado el numeral 3 del articulo
166 GPACA.

ZIE-'EJ]S:BZFEI'&J]OHB'UE 15 ley 1285 de 2009 en armonfa con el articulo, 161 numeral 1° del
Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lg Contencioso Admmlstratlvo ley 1437
de.2011-prevé la. conc:xhacuon prejudicial como requisito de procedlblhdad en materia
de lo Contencioso Administrativo para interponer.el medio de control de reparacién
directa..: ., . . :

. " - b -

Ant]e lo cual se constata por eI Despacho que la parte actora no allego constancia de
haberse agotado el requnsnto de proced1bll1dad de Ia conCIllaCIonfprejudlual ademds
que Ia solicitud aportada en copia simple no corresponde por la muerte del lider
indigena indicado en la dermanda. 1 -

En consecuencia ante la carencia del, documento mediante el cual se corrobore el
agotamiento del requisito de procedibilidad de la conciliacion prejudicial, el
Despacho requerira al apoderado de la parte actora para que a[]egue constancia del
agotamlento de Ia refenda, de conformldad con lo previsto en-la ley, so pena de
rechazarla demanda. . ' :

3. Observa el Despacho que la responsabl idad que pretende imputarse a las
entidades demandadas, refiere a los perjuicios ocasionados con ocasién de la omision
en prevenir [a muerte de un lider indigena, sin embargo no fue aportado el registro
civil de defuncién autentico del sefior Alvaro Usnas Baltazar, por lo que se hace
necesario requerir a la parte demandante, con el fin de que lo aporte, con el fin poder
llevar a cabo el estudio de la caducidad del presente medio de control y evitar
futuras excepciones sobre este aspecto de orden procesal. t

4. Realizado todo lo anterior y con base en el ¢ltimo inciso del articulo 173 de la Ley
1437 de 2011, debera integrar [a demanda en un solo escrito aportando los respectivos

traslados (incluyendo el que debe ir dirigido_a la_Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado).

Es asi como se hacen necesario que la parte actora subsane el escrito de la demanda
en virtud a [o dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, para o cual se ordenard requerir a la parte
accionante en el término de los 10 dias siguientes a [a notificacién del auto subsane las
omisiones o corrija los defectos de que adolece [a demanda.



EXPEDIENTE: 2016458 . 3
INADMITE DEMANDA

5. Asi mismo, debera aportar en debida de ser necesario forma el medio magnético
(C.D.) en formato PDF que contenga el escrito de la demanda completa debidamente
integrada con el escrito de subsanacién, junto con cada uno de los correspondientes
anexos, de conformidad con lo dispuesto enel art 612 del C.G.P, en e} numeral 5 del
articulo 166 del CPACA,, el articulo 610 del Codigo General del Proceso y el artfculo 3
del Decreto Numero 1365 del 27 de junio de 2013, a efectos de la notificacidn
electronica de [a parte demandada, asi como del sefior Agente del Ministerio ptiblico y
de la Agencia Nacigpal de Defensa Juridica del Estado.

En mérito de [o expuesto el despacho
RESUELVE

PRIMERO. Inadmitir la demanda conforme al artfculo 170 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEGUNDO: En consecuenaa requerir a la parte actora para que dentro del término de
los diez (10) dfas S|gu1entes a la nétificacién del presente de la presentk prowdenaa

corrija los defectos’anotados en la parte motwa ‘ b E e
r Ti i ) R

TERCERO. Vencido el anterior termjno, vuelva el expediente al despacho,para .deci;_:!ir.

.
. . A T

NOTIFIQUESEY CUMPLASE _ -
'\ Tas 4 ANND
ITH ALARCON BERNAL
. Jueza
L00P

(R o, fro 1 oAt - R
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.—-—Seccmn Tercera

\No lF}EA\C,EgN
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La anterlor pro; ﬂe a'em da’ 2 de fobrero de 2017, fue |- H
notificado e el ST O;No del 3 de febrera de 2017.
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