REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

SECCION TERCERA

Bogota D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

M. DE CONTROL:

RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

Actuacion

Repeticidon
11001-3343-061-2016-00115-00

Nacion — Ministerio de Relaciones Exteriores

Dory Sanchez de Hidalgo y otros

. ANTECEDENTES

Fecha

Folios o Archivo
electronico

Radicacidén de la demanda ante la Oficina
de Apoyo para los Juzgados 26 de febrero de 2016
Administrativos, correspondiendo a este

Archivos 005 Exp.
Electrénico

despacho
Auto Inadmisidn 25 de abril de 2016 Archivo 008 Exp.
Electrdénico
Subsanacién demanda 11 de mayo de 2016 Archivo 011 a 015
Exp. Electrénico
Auto admisién 31 de mayo de 2016 Archivo 016 Exp.
Electrénico
Dory Sanchez de 7/06/2016 208 2230 c.1
Hidalgo (conducta
concluyente)
Juan de Jesus 30/10/2017 262 C.2
Bernal Roa
(personal)
Ovidio Heli Gonzalez 17/11/2017 263 C.2
(personal)
Luis Miguel 15/02/2018 325-328 C.2
Dominguez Garcia
(emplazado)
Leonor Barreto Diaz 15/02/2018 325-328 C.2

(emplazada)




Olga Constanza 15/02/2018 325-328 C.2
Notificacién demanda Montoya
(emplazada)
Juan Antonio 15/02/2018 325-328 C.2
Liévano Rangel
(emplazado)
Aura Patricia Pardo 17/04/2018 381-465c.2
Moreno (conducta
concluyente)
Hilda Stella 19/04/2018 407-430C.2
Caballero de
Ramirez (conducta
concluyente)
Myriam Consuelo 19/04/2018 432 -456 C.2
Ramirez Vargas
(conducta
concluyente)
Hernando Leiva 27/06/2018 485 -496 C.2
Varén (conducta
concluyente)
Abelardo Ramirez 5/07/2018 500 - 523 C.2
Gasca (conducta
concluyente)
Clara Inés Vargas de 22/02/2021 Archivo 053
Lozada (conducta electrdnico
concluyente)
Rodrigo Suarez 24/05/2021 Archivo 061
Giraldo (aviso) electrdnico
Contestacién demanda Dory Sanchez de 7/06/2016 208 2230 C.1
Hidalgo
Juan de Jesus 7/11/2017 2413299 C.2
Bernal Roa
Ovidio Heli Gonzélez 5/04/2018 329a353¢C.2
Juan Antonio 17/04/2018 355a 379 C.2
Liévano Rangel
Aura Patricia Pardo 17/04/2018 381-465c.2
Moreno
Hilda Stella 19/04/2018 407-430C.2
Caballero de
Ramirez
Myriam Consuelo 19/04/2018 432 -456 C.2
Ramirez Vargas
Leonor Barreto Diaz 10/05/2018 4322456 C.2




Hernando Leiva 27/06/2018 485-496 C.2
Varén
Abelardo Ramirez 5/07/2018 500 - 523 C.2
Gasca
Clara Inés Vargas de 22/02/2021 Archivo 053
Lozada electrénico
Rodrigo Suarez 3/06/2021 Archivo 064
Giraldo electrénico
Luis Miguel 6/09/2022 Archivo 070
Dominguez Garcia electrdnico
(Con curador)
Olga Constanza 6/09/2022 Archivo 070
Montoya (Con electrénico

curador)

Fijacidn en lista excepciones

19 de octubre de 2022

Archivo 071 Exp.
Electrénico

Descorre traslado excepciones

20 de octubre de 2022

Archivo 072 Exp.
Electrénico

CONSIDERACIONES

2.1. Sobre la contestacion de la demanda

En primer término, ha de indicarse que tanto las contestaciones presentadas se
allegaron en término, ast:

Demandados Fecha de Folios Forma de Contestacién Folios Apoderados
notificacion Notificacion demanda
Dory 7/06/2016 208 a230 conducta 7/06/2016 208 a230
Sanchez de .1 concluyente .1 Ernesto Hurtado Montilla
Hidalgo
Juan de 30/10/2017 262 c.2 personal 7/11/2017 2412299
Jesus Bernal c.2 Enrique Antonio Celis
Roa Duran
Ovidio Heli  17/11/2017 263 c.2 personal 5/04/2018 32923353 Franklin Liévano
Gonzélez c.2 Ferndndez, poder
otorgado por
fallecimiento a Miguel
Angel Salgado Burgos
Luis Miguel  15/02/2018 325-328 emplazado 6/09/2022 Archivo
Dominguez C2 070 ‘Con curador Miguel
electrénico Angel Salgado Burgos
Leonor 15/02/2018 325-328 emplazado  10/05/2018 4322456 Franklyn Liévano
Barreto Diaz C2 C2 Fernandez (Q.E.P.D), no

designé otro apoderado
pese a ser requerido.




Olga 15/02/2018 325-328 emplazado 6/09/2022 Archivo Con curador Miguel
Constanza C.2 070 Angel Salgado Burgos
Montoya electrénico
Juan 15/02/2018  325-328  emplazado  17/04/2018 3552379 Franklyn Liévano
Antonio C.2 c.2 Fernandez, poder
Liévano otorgado por
Rangel fallecimiento a Nl:artha
Rueda Merchan
Aura 17/04/2018  381-465 conducta 17/04/2018 381- 465 Franklyn Liévano
Patricia c.2 concluyente c.2 Fernandez, poder
Pardo otorgado por
Moreno fallecimiento a Martha
Rueda Merchan
Hilda Stella  19/04/2018 407 - 430 conducta 19/04/2018 407 - 430 Franklin Liévano
Caballero C.2 concluyente C.2 Ferndndez, poder
de Ramirez otorgado por
fallecimiento a Miguel
Angel Salgado Burgos
Myriam 19/04/2018 432 -456 conducta 19/04/2018 432 -456 Franklyn Liévano
Consuelo C.2 concluyente C.2 Fernandez, poder
Ramirez otorgado por
Vargas fallecimiento a {Vlartha
Rueda Merchan, no
obstante se informé
sobre la terminacién del
poder
Hernando  27/06/2018 485 -496 conducta 27/06/2018 485 - 496 José Ignacio Leiva
Leiva Vardn C.2 concluyente C.2 Gonzalez
Abelardo 5/07/2018 500 - 523 conducta 5/07/2018 500 - 523 Franklyn Liévano
Ramirez c.2 concluyente c.2 Fernandez, poder
Gasca otorgado por
fallecimiento a Martha
Rueda Merchan
Clara Inés 22/02/2021 Archivo conducta 22/02/2021 Archivo Ernesto Hurtado Montilla
Vargas de 053 concluyente 053
Lozada electrénico electrdnico
Rodrigo 24/05/2021 Archivo aviso 3/06/2021 Archivo Bertha Suarez Giraldo
Sudrez 061 064
Giraldo electrénico electrénico

2.2. Decisidn de las excepciones previas

Ahora bien, no se puede desconocer que a partir del 25 de enero de 2021 entré en
vigor la Ley 2080, que contempla que las excepciones previas se formularan y
decidiran de la forma descrita en los articulos 100 a 102 del Cddigo General del
Proceso, por ende, ha de establecerse que en el asunto concreto fueron propuestas
excepciones previas.

Se estudiaran y resolveran las excepciones previas contempladas en el articulo 100
del C.G.P. y las de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion, falta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva sefialadas en el numeral 6° del
articulo 180 del C.P.A.C.A. asi:



Razones para

Decision de la excepcion

Excepcién proponer la
Demandado propuesta excepcion
Observa el despacho que no hay lugar a
que se presente la figura de caducidad del
medio de control de (literal L, numeral 2
del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011), por
las razones que se pasan a exponer:
Sea lo primero indicar que la Ley 2195 de
2022 en los articulos 42 y 43, modificé el
articulo 11 de la Ley 678 de 2001y el literal
L numeral 2 del articulo 164 de la Ley 1437
de 2011, indicando que el término de
caducidad es de 5 contados a partir del dia
siguiente de la fecha del pago, o a mas
tardar desde el vencimiento del plazo para
que la administracién genere el pago, al
Indicé que Ia respecto debe sefialarse que dicha
e Ovidio Heli caducidad debia disposiciéon normativa rige para los
Gonzalez ser contada procesos radicados a partir del 18 de enero
desde el de 2022 que es el término de vigencia
eJuan . momento en que otorgado por la primera norma en el
Antonio Caducidad, | o alegé que se articulo 69.
Liévano aunquc.e fue produjo el
Rangel denominada presunto hecho Se debe recordar que la caducidad se ha
com'o,la dafioso, esto creado con el propdsito esencial de evitar
* Leonor excepcion de seria desde las que las diversas situaciones generadoras
Barreto “ fon'd,o alegadas de responsabilidad se extiendan de
Diaz precluS{(?n de la omisiones o manera indefinida en el tiempo, brindando
acc:qn actuaciones que asi seguridad juridica al transformarlas en
e Aura declaratn'/c'z de” la entidad dijo situaciones juridicas consolidadas'.
Patricia responsabilidad ocasionaron  un
Pardo dafio, siendo el Ahora bien, el literal L, numeral 2 del
Moreno término de dos articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, sin la
afos. reforma de la Ley 2291 de 2022, norma
e Hilda Stella aplicable al caso, disponia lo siguiente:
Caballero
de Ramirez “Art.164. La demanda deberd ser
presentada:
e Myriam ()
Consuelo 2. En los siguientes términos, so pena de que
Ramirez opere la caducidad:
Vargas () )
I. Cuando se pretenda repetir para recuperar
lo pagado como consecuencia de una
e Abelardo condend, conciliacién u otra forma de
Ramirez terminacién de un conflicto, el término serd
Gasca de dos (2) afios, contados a partir del dia
siguiente de la fecha del pago, o, a mds
tardar desde el vencimiento del plazo con
que cuenta la administracidn para el pago de
condenas de conformidad con lo previsto en
este cédigo”
De la norma en cita se extrae que quien
pretenda acudir ante la jurisdiccion
contenciosa administrativa a través de la
accién de repeticién, cuenta con un
término de dos (2) afios contados a partir

! Consejo de estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién B, 9 de octubre de

2014, EXp. 050012331000201200865 01 (50393), C.P.: Ramiro Pazos Guerrero.




del dia siguiente de la fecha del pago total
efectuado por la entidad o del vencimiento
del plazo de 10 meses previsto en el inciso
2 del articulo 192 de la Ley 1437 de 2022, so
pena que de interponerse fuera de dicho
lapso opere el fendmeno de la caducidad
conforme al cual la entidad demandante
pierde la potestad de accionar ante la
jurisdiccion por no haber ejercido su
derecho en la oportunidad dispuesta para
ese fin.

El fendmeno procesal de la caducidad
opera ipso iure o de pleno derecho,
ademads no es renunciable y el juez debe
declararlo, en caso de que se verifique la
conducta inactiva del sujeto procesal
llamado a interponer la accién judicial
correspondiente  dentro del plazo
legalmente estipulado?.

Asi las cosas, se tiene que el Juzgado 112
Administrativo de Descongestion del
Circuito Judicial de Bogotd profirid
sentencia dentro del proceso 2005-10430,
en donde declard probada la excepcidn de
inepta demanda; sentencia que fue
revocada, por la Subseccién F - Seccidn
Segunda del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en sentencia del 15 de julio
de 2015, donde ordené declarar la nulidad
de la decisién que negd la reliquidacién de
las cesantias de Estela Mercedes Vargas
Sudrez y en su lugar ordend la liquidacién
y pago de estas correctamente.

Seguido a ello, en la Resolucién 7700 del 4
de diciembre de 2015, el Ministerio de
Relaciones  Exteriores  Judicial dio
cumplimiento a la sentencia y efectud el
pago con destino al Fondo Nacional de
Ahorro el 11 de diciembre de 2016
mediante orden 366992615.

De esta manera se logra establecer lo
siguiente:

e Fecha de la sentencia de primera
instancia: 22 de febrero de 2013.

e Fecha de la sentencia de segunda
instancia: 15 de julio de 2015.

e Fecha de la ejecutoria: 20 de
agosto de 2015.

e Fecha en la que vencieron los 18
meses que trata el articulo 177 del

2 Al respecto el Consejo de Estado ha sefialado: “Es por lo anterior que se da aplicacién a la mdxima latina "contra
non volenten agere non currit prescriptio”, es decir que el término de caducidad no puede ser materia de
convencion, antes de que se cumpla, ni después de transcurrido puede renunciarse.// Dicho de otro modo, el
término para accionar no es susceptible de interrupcién, ni de renuncia por parte de la Administracién. Es, que el
término prefijado por la ley, obra independientemente y auin contra voluntad del beneficiario de la accién”.
Consejo de Estado, Seccidn Tercera, sentencia del 11 de mayo del 2000, exp. 12200, C.P. Maria Elena Giraldo Gémez.



Decreto 01 de 1984: 21 de febrero
de 2017

e Fechaenlaquese produjo el pago
de la sentencia: 11 de diciembre de
2016.

Asi las cosas, la fecha que da inicio al
término de caducidad es la del pago, en
consideraciéon a que fue lo primero que
ocurrid, por lo cual se tiene que la entidad
demandada tenia hasta el 12 de diciembre
de 2018 para presentar la demanda, siendo
esta presentada el 26 de febrero de 2016.

Por lo cual se declarard NO probada la
excepcién de caducidad del medio de
control, que fue denominada “preclusién
de la accién declarativa de
responsabilidad”.

Inepta demanda
por indebida
acumulacién de
pretensiones

Ya que las
pretensiones
declarativas, no
se relacionan
con las
pretensiones
condenatorias,
destacando que
la conducta de
sus
representados
debe ser
valorada  por
normas
preexistentes al
momento  de
los hechos.

La excepcién de inepta demanda no se
encuentra llamada a prosperar por las
razones que se exponen:

El articulo 165 de la Ley 1437 de 20m
contempla como requisitos para la
acumulacidn de pretensiones la
conexidad, que el juez sea competente
para conocer de todas ellas, que no se
excluyan entre si, que sean propuestas
como principales y subsidiarias, que no
haya operado la caducidad y que segun el
mismo procedimiento.

De la argumentacién expuesta por los
demandantes no se expone cual es la
condicién que no se cumple para predicar
la indebida acumulacién de pretensiones,
de hecho, no existe tal figura en las
solicitudes elevadas en la demanda.

Las pretensiones propuestas se dividen en
declarativas 'y condenatorias, todas
fundadas en los mismos hechos, y tal como
lo exponen los demandantes una se
considera la consecuencia necesaria de la
otra.

Resulta necesario precisar que la tasacion
adecuada de los perjuicios o pretensiones
condenatorias reclamadas no se configura
como un requisito propio de la
acumulacién de pretensiones.

Asi las cosas, se declarard NO probada la
excepcion propuesta.

Respecto a esta excepcién, se deben
recordar los postulados que rigen el
concepto de la legitimacién en la causa,




Falta de
legitimacién en
la causa por
pasiva

Destacando
que sus
representados
no tuvieron
ninguna
funcién que se
relacionara con
las
liquidaciones
anuales de las
cesantias de
Estela
Mercedes
Vargas Sudrez.

diferenciandola en falta de legitimacion de
hecho y material, tanto por activa como
por pasiva, con el fin de determinar si hay
lugar a su declaraciéon dentro de la
presente etapa procesal. Para el efecto se
trae a colacién lo expuesto por el Consejo
de Estado:

En consecuencia, la legitimacion en la causa
no se identifica con la titularidad del derecho
sustancial sino con ser la persona que por
activa o por pasiva es la llamada a discutir el

mismo en el proceso?.

despacho)

(Negrillas ~ del

En la presente etapa el operado judicial
debe revisar la legitimacion de hecho,
verificando si resulta necesaria la
comparecencia de la  demandada
(legitimacion  por  pasiva) o  del
demandante (legitimacion por activa) para
efectos de resolver de fondo la Litis y para
ello, es necesario revisar si dentro del caso
en concreto constan actuaciones que de
alguna manera hayan tenido incidencia en
los hechos indicados en la demanda, sin
que lo anterior signifique un juicio previo
de atribucion de obligaciones a las
demandadas o el reconocimiento de algin
derecho a pago de perjuicios a favor del
demandante, pues, se reitera, que este
periodo procesal no es el adecuado para
discutir la titularidad del derecho
sustancial, sino que debe limitarse a
procurar por qué las personas que
ostentan la facultad de controvertir su
existencia (el de la titularidad del derecho
sustancial) actiian dentro del proceso.

Asunto distinto es que se configure la
legitimacién material en la causa por
pasiva o por activa, la cual estd relacionada
con la efectiva participacién o relacién del
demandado con el dafio causado y sufrido
ostentando las condiciones de ley, asunto
que Unicamente puede ser dilucidado al
momento de emitir decisién de fondo.

En los fundamentos de derecho
planteados en la demanda, los medios de
prueba aportados al plenario y las
pretensiones, se desprende que existen
imputaciones directas en contra de sus
representados que habran de serresueltas
en la etapa procesal correspondiente lo
que hace necesaria su comparecencia para
que ejerza su defensa y por medio del
material probatorio dilucidar si le asiste o
no responsabilidad en las premisas facticas
que le fueron endilgadas, especialmente
en lo relacionado con la solicitud de la
medida de aseguramiento presuntamente
impuesta a la aqui demandante.




Por lo expuesto, que el Despacho
declarard no probada la excepcién de falta
de legitimacion en la causa por pasiva
propuesta  por los  mencionados
demandados.

Rodrigo
Suarez
Giraldo

Genérica

Indicando que
sea declarada
cualquier
excepcién que
resultare
probada
incluyendo  la
caducidad o
inepta

demanda, sea
declarada en
favor de su
representado.

Se debe precisar que la excepcidn genérica,
no constituye una excepcidn (vale la pena la
redundancia) en estricto sentido, sino un
exhorto al fallador para desarrollar su
funcién de director del proceso.

Los argumentos de defensa serdn objeto de
estudio al definir de fondo el asunto de la
controversia.

Por lo cual, esta autoridad se abstendrd de
pronunciarse al respecto en esta etapa
procesal.

Clara Inés
Vargas
Silva

Dory
Sanchez de
Hidalgo

Falta de
legitimacién en
la causa por
pasiva

Indicando que la
demandada no
ejercié los
cargos, ni las
funciones por las

Respecto a esta excepcién, se deben
recordar los postulados que rigen el
concepto de la legitimacion en la causa,
diferencidandola en falta de legitimacién de
hecho y material, tanto por activa como
por pasiva, con el fin de determinar si hay
lugar a su declaraciéon dentro de la
presente etapa procesal. Para el efecto se
trae a colacién lo expuesto por el Consejo
de Estado:

En consecuencia, la legitimacion en la causa
no se identifica con la titularidad del derecho
sustancial sino con ser la persona que por
activa o por pasiva es la llamada a discutir el

2

mismo en el proceso®.

despacho)

(Negrillas ~ del

En la presente etapa el operado judicial
debe revisar la legitimacion de hecho,
verificando si resulta necesaria la
comparecencia de la demandada
(legitimacién  por  pasiva) o  del
demandante (legitimacién por activa) para
efectos de resolver de fondo la Litis y para
ello, es necesario revisar si dentro del caso
en concreto constan actuaciones que de
alguna manera hayan tenido incidencia en
los hechos indicados en la demanda, sin
que lo anterior signifique un juicio previo
de atribucion de obligaciones a las
demandadas o el reconocimiento de alguin
derecho a pago de perjuicios a favor del
demandante, pues, se reitera, que este
periodo procesal no es el adecuado para
discutir la titularidad del derecho
sustancial, sino que debe limitarse a
procurar por qué las personas que
ostentan la facultad de controvertir su
existencia (el de la titularidad del derecho
sustancial) actdan dentro del proceso.
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cuales se
pretende
endilgar
responsabilidad

Asunto distinto es que se configure la
legitimaciéon material en la causa por
pasiva o por activa, la cual estd relacionada
con la efectiva participacion o relacién del
demandado con el dafo causado y sufrido
ostentando las condiciones de ley, asunto
gque Unicamente puede ser dilucidado al
momento de emitir decisién de fondo.

En los fundamentos de derecho
planteados en la demanda, los medios de
prueba aportados al plenario y las
pretensiones, se desprende que existen
imputaciones directas en contra de sus
representados que habran de serresueltas
en la etapa procesal correspondiente lo
gue hace necesaria su comparecencia para
que ejerza su defensa y por medio del
material probatorio dilucidar si le asiste o
no responsabilidad en las premisas facticas
que le fueron endilgadas, especialmente
en lo relacionado con la solicitud de la
medida de aseguramiento presuntamente
impuesta a la aqui demandante.

Por lo expuesto, que el Despacho
declarara no probada la excepcién de falta
de legitimacion en la causa por pasiva
propuesta por la mencionada demandada.

Se debe precisar que la excepcidn genérica,
no constituye una excepcion (vale la pena la
redundancia) en estricto sentido, sino un

Indicando  que exhorto al fallador para desarrollar su
sea declarada funcién de director del proceso.
cualquier
excepcion que Los argumentos de defensa serdn objeto de
Genérica resultare estudio al definir de fondo el asunto de la
probada en controversia.
favor de sus
representadas. Por lo cual, esta autoridad se abstendra de
pronunciarse al respecto en esta etapa
procesal.
No propuso No propuso No propuso excepciones previas
Juan de Jesds | excepciones excepciones
Roa Bernal previas previas
No propuso No propuso No propuso excepciones previas
Hernando excepciones excepciones
Leiva Vardn previas previas
Respecto a esta excepcidn, se deben
recordar los postulados que rigen el
e Luis Miguel concepto de la legitimacién en la causa,
Dominguez diferenciandola en falta de legitimacién de
Garcia hecho y material, tanto por activa como
por pasiva, con el fin de determinar si hay
e Olga lugar a su declaracién dentro de la
Constanza Falta de presente etapa procesal. Para el efecto se
Montoya legitimacién por trae a colacién lo expuesto por el Consejo
Salamanca pasiva de Estado:




Atendiendo  a
que los
representados
no tenian la
obligacion  de
notificar
personalmente
las cesantias
anuales de Estela
Mercedes Vargas
Sudrez.

En consecuencia, la legitimacion en la causa
no se identifica con la titularidad del derecho
sustancial sino con ser la persona que por
activa o por pasiva es la llamada a discutir el

mismo en el proceso>. (Negrillas ~ del

despacho)

En la presente etapa el operado judicial
debe revisar la legitimacion de hecho,
verificando si resulta necesaria la
comparecencia de la  demandada
(legitimacién  por  pasiva) o  del
demandante (legitimacién por activa) para
efectos de resolver de fondo la Litis y para
ello, es necesario revisar si dentro del caso
en concreto constan actuaciones que de
alguna manera hayan tenido incidencia en
los hechos indicados en la demanda, sin
que lo anterior signifique un juicio previo
de atribucion de obligaciones a las
demandadas o el reconocimiento de algin
derecho a pago de perjuicios a favor del
demandante, pues, se reitera, que este
periodo procesal no es el adecuado para
discutir la titularidad del derecho
sustancial, sino que debe limitarse a
procurar por qué las personas que
ostentan la facultad de controvertir su
existencia (el de la titularidad del derecho
sustancial) actian dentro del proceso.

Asunto distinto es que se configure la
legitimacién material en la causa por
pasiva o por activa, la cual estd relacionada
con la efectiva participacién o relacion del
demandado con el dafio causado y sufrido
ostentando las condiciones de ley, asunto
que Unicamente puede ser dilucidado al
momento de emitir decisién de fondo.

En los fundamentos de derecho
planteados en la demanda, los medios de
prueba aportados al plenario y las
pretensiones, se desprende que existen
imputaciones directas en contra de sus
representados, que habran de ser
resueltas en la etapa  procesal
correspondiente lo que hace necesaria su
comparecencia para que ejerza su defensa
y por medio del material probatorio
dilucidar si le asiste o no responsabilidad
en las premisas facticas que le fueron
endilgadas, especialmente en lo
relacionado con la solicitud de la medida
de aseguramiento presuntamente
impuesta a la aqui demandante.

Por lo expuesto, que el Despacho
declarara no probada la excepcién de falta
de legitimaciéon en la causa por pasiva
propuesta por los mencionados
demandados.

11
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Igualmente, se tiene que dentro de las facultades de declaratoria oficiosa del
despacho no se encontrd probada ninguna excepcion previa.

2.3.Decreto de pruebas

Sobre las pruebas solicitadas por las partes se decidiran de la siguiente manera:

2.3.1.  Pruebas solicitadas por la parte demandante
2.3.1.1. Documentales aportadas
Solicitud probatoria Decision

Junto con la demanda se presentaron las siguientes | Se decretan las documentales relacionadas,
pruebas: oportunamente allegadas con lademanday la
subsanacién.

e (Copia de la Resolucién 7700 del 4 de diciembre de
2015, expedida por el Ministerio de Relaciones
Exteriores “Por medio de la cual se da
cumplimiento a una sentencia judicial” (Pags. 12 a
15 Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

e (CopiadelaOrden de Pago Presupuestal de Gastos
No. 366992615 del 9 de diciembre de 2015 (Pags.
16 y 17 Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

e Copia delregistro presupuestal No. 417115 del 9 de
diciembre de 2015 (Pags. 18 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico).

e Copia del registro presupuestal de compromiso
No. 117815 del 7 de diciembre de 2015 No. 63915
(Pags. 19 Archivo 003 Co1 Exp. Electrdnico).

e (Copia del certificado de disponibilidad
presupuestal No. 63915 del 2 de diciembre de 2015
(Pags. 20 Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

e (Copia de la certificacion proferida el 15 de
diciembre de 2015, expedida por el pagador del
Ministerio de Relaciones Exteriores (Pags. 21
Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

e Copia de la sentencia de segunda instancia del 15
de julio de 2015, proferida por la Subseccién F -
Seccién Segunda del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca dentro del proceso 2012-00178, en
donde figura como demandante Estela Mercedes
Vargas Sudrez y como demandada la Nacién -
Ministerio de Relaciones Exteriores (Pags. 22 a 54
Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

e (Copia de la certificaciéon expedida el 9 de
diciembre de 2013, por el Director de Talento
Humano del Ministerio de Relaciones Exteriores,
relacionada con la historia laboral en la entidad de
Dory Sanchez Franco (Pags. 55 Archivo 003 Co1
Exp. Electrénico).




13

Copia del Decreto 2769 del 18 de diciembre de
1978 (Pags. 56 Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

Copia del acta de posesidon 1520 del 10 de enero de
1979 (Pags. 57 Archivo 003 Co1 Exp. Electrdénico).

Copia del Decreto 1480 del 16 de junio de 1980
(Pags. 58 Archivo 003 Co1 Exp. Electrdnico).

Copia del acta de posesidn 2319 del 16 de junio de
1980 (P4gs. 59 Archivo 003 Co1 Exp. Electrdnico).

Copia del Decreto 580 del 9 de marzo de 1991
(Péags. 60 Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

Copia de la certificaciéon expedida el 9 de
diciembre de 2013, por el Director de Talento
Humano del Ministerio de Relaciones Exteriores,
relacionada con la historia laboral en la entidad de
Juan de Jesus Bernal Roa (Pags. 61 a 62 Archivo
003 Co1 Exp. Electrdnico).

Copia del Decreto 837 del 25 de marzo de 1982
(Pags. 63 Archivo 003 Co1 Exp. Electrdnico).

Copia del acta de posesién 3049 del 25 de marzo
de 1982 (Pags. 64 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico).

Copia de la certificaciéon expedida el 9 de
diciembre de 2013, por el Director de Talento
Humano del Ministerio de Relaciones Exteriores,
relacionada con la historia laboral en la entidad de
Abelardo Ramirez Gasca (Pags. 65 a 67 Archivo
003 Co1 Exp. Electrénico).

Copia del Decreto 426 del 13 de febrero de 1985
(Pags. 68 Archivo 003 Co1 Exp. Electrdnico).

Copia del acta de posesién 4291 del 28 de febrero
de 1995 (Pags. 69 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico).

Copia de la certificaciéon expedida el 25 de
noviembre de 2013, por el Director de Talento
Humano del Ministerio de Relaciones Exteriores,
relacionada con la historia laboral en la entidad de
Clara Inés Vargas Silva (Pags. 70 a 73 Archivo 003
Co1 Exp. Electrénico).

Copia de la Resolucién No. 802 del 17 de abril de
1990 (Pags. 74 Archivo 003 Co1 Exp. Electrdnico).

Copia del acta de posesidn sin nimero del 29 de
junio de 1990 (Pags. 75 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico).

Copia de la Resolucién No. 1504 del 4 de julio de
1991 (Pags. 76 Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).
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Copia del acta de posesidn 5714 del 5 de julio de
1991 (Pags. 77 Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

Copia de la certificaciéon expedida el 25 de
noviembre de 2013, por el Director de Talento
Humano del Ministerio de Relaciones Exteriores,
relacionada con la historia laboral en la entidad de
Hernando Leiva Vardn (Pags. 78 a 80 Archivo 003
Co1 Exp. Electrénico).

Copia de la Resolucién No. 2149 del 10 de
septiembre de 1991 (Pags. 81 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico).

Copia de la certificaciéon expedida el 25 de
noviembre de 2013, por el Director de Talento
Humano del Ministerio de Relaciones Exteriores,
relacionada con la historia laboral en la entidad de
Hilda Stella Caballero de Ramirez (Pags. 82 a 87
Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

Copia de la Resolucién No. 0127 del 27 de enero de
1992 (Pags. 88 Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

Copia del acta de posesidon 005866 del 6 de
febrero de 1992 (Pags. 89 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico).

Copia de la certificaciéon expedida el 25 de
noviembre de 2013, por el Director de Talento
Humano del Ministerio de Relaciones Exteriores,
relacionada con la historia laboral en la entidad de
Aura Patricia Pardo Moreno (Pags. 90 a 93 Archivo
003 Co1 Exp. Electrénico).

Copia de la Resolucién No. 3522 del 11 de diciembre
de 1992 (Pags. 94 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico).

Copia del acta de posesidon No. 317 del 14 de
diciembre de 1992 (Pags. 95 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico).

Copia de la Resolucién No. 0834 del 12 de abril de
1993 (Pags. 96 a 102, 110 a 116 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico).

Copia del acta de posesién No. 107 del 13 de abril
de 1993 (Pags. 103 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico).

Copia de la certificacion expedida el 25 de
noviembre de 2013, por el Director de Talento
Humano del Ministerio de Relaciones Exteriores,
relacionada con la historia laboral en la entidad de
Myriam Consuelo Ramirez Vargas (Pags. 104 a 109
Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

Copia de la certificacion expedida el 25 de
noviembre de 2013, por el Director de Talento
Humano del Ministerio de Relaciones Exteriores,
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relacionada con la historia laboral en la entidad de
Ovidio Heli Gonzalez (Pags. 117 a 122 Archivo 003
Co1 Exp. Electrénico).

Copia de la Resolucién No. 3617 del 31 de
diciembre de 1993 (Pags. 123 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico).

Copia de la Resolucion No. 328 del 7 de febrero de
1994, expedida por la Ministra de Relaciones
Exteriores (Pags. 124 a 126 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico).

Copia de la Resolucién No. 4070 del 15 de
diciembre de 1997 (Pags. 127 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico).

Copia de la certificaciéon expedida el 25 de
noviembre de 2013, por el Director de Talento
Humano del Ministerio de Relaciones Exteriores,
relacionada con la historia laboral en la entidad de
Luis Miguel Dominguez Garcia (Pags. 128 a 131
Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

Copia de la Resolucién No. 0070 del 16 de enero de
1995 (Pags. 132 Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

Copia del acta de posesidon No. 0027 del 24 de
enero de 1995 (Pags. 133 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico).

Copia de la Resolucién No. 1277 del 16 de mayo de
1995 (Pags. 134 a 135 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico).

Copia del acta de posesidn No. 141 del 19 de mayo
de 1995 (Pags. 136 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico).

Copia de la certificaciéon expedida el 25 de
noviembre de 2013, por el Director de Talento
Humano del Ministerio de Relaciones Exteriores,
relacionada con la historia laboral en la entidad de
Leonor Barreto Diaz (Pags. 137 a 140 Archivo 003
Co1 Exp. Electrénico).

Copia de la Resolucion No. 3855 del 11 de
diciembre de 1995 (Pags. 141 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico).

Copia del acta de posesidn 0446 del 12 de
diciembre de 1995 (Pags. 142 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico).

Copia de la Resolucién No. 1404 del 22 de mayo de
1996 (Pags. 143 Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

Copia del acta de posesidn 0148 del 23 de mayo de
1996 (Pags. 144 Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).
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Copia del acta de posesidn 349 del 9 de diciembre
de 1996 (Pags. 145 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico).

Copia de la Resolucién No. 3758 del 9 de diciembre
de 1996 (Pags. 146 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico).

Copia de la certificaciéon expedida el 25 de
noviembre de 2013, por el Director de Talento
Humano del Ministerio de Relaciones Exteriores,
relacionada con la historia laboral en la entidad de
Olga Constanza Montoya Salamanca (Pags. 147 a
151 Archivo 003 Co1 Exp. Electrdnico).

Copia de la Resolucién No. 3598 del 23 de
noviembre de 1995 (Pags. 152 Archivo 003 Co1
Exp. Electrénico).

Copia de la Resolucidn No. 3988 del 22 de
diciembre de 1995 (Pags. 153 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico).

Copia de la certificacién expedida el 1 de abril de
2013, por el Director de Talento Humano del
Ministerio de Relaciones Exteriores, relacionada
con la historia laboral en la entidad de Juan
Antonio Liévano Rangel (Pags. 154 a 155 Archivo
003 Co1 Exp. Electrénico).

Copia del acta de posesion No. 076 del 10 de marzo
de 1997 (Pags. 156 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico).

Copia de la Resolucién No. 0618 del 6 de marzo de
1997 (Pags. 157 Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

Copia de la certificaciéon expedida el 25 de
noviembre de 2013, por el Director de Talento
Humano del Ministerio de Relaciones Exteriores,
relacionada con la historia laboral en la entidad de
Rodrigo Sudrez Giraldo (Pags. 158 a 163 Archivo
003 Co1 Exp. Electrénico).

Copia de la Resolucion No. 3813 del 4 de
septiembre de 2002 (Pags. 164 Archivo 003 Co1
Exp. Electrénico).

Copia del acta de posesién No. 202 del 16 de
septiembre de 2002 (Pags. 165 Archivo 003 Co1
Exp. Electrdnico).

Copia de la certificacion del 26 de enero de 2016
expedida por la Secretaria Técnica del Comité de
Conciliacién del Ministerio de Relaciones
Exteriores y su Fondo Rotatorio (Pags. 166 Archivo
003 Co1 Exp. Electrénico).

Copia de la sentencia de primera instancia
proferida por el Juzgado 12 Administrativo de
Descongestion de Bogota el 22 de febrero de 2013,
dentro del proceso 11001333103020120017800,
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con su respectiva notificacién (Pags. 1a 8 Archivo
012 y Archivo 013Exp. Electrénico).

e Copia del salvamento de voto proferido en
segunda instancia por el magistrado German
Rodolfo Acevedo Ramirez dentro del proceso de
nulidad y restablecimiento del derecho
11001333102820120017801 (Pags. 1 a 6 Archivo 014
Exp. Electrdnico).

e Copia del edicto de notificacidn de la sentencia de
segunda instancia dentro del proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho No. 2012-00178,
junto con la constancia ejecutoria de la decisidn
(Pags. 7y 8 Archivo 014 Exp. Electrdnico).

2.3.1.2. Documentales solicitadas mediante oficio

Solicitud probatoria

Decision

Solicitdé que se librara oficio con destino al Fondo Nacional
del Ahorro, para que expidiera certificacion en la que
conste que a la cuenta corriente del Banco de Occidente
No. 256039678 se gird y pago en favor de Estela Mercedes
Vargas Sudrez la suma de $222.522.291.

Realizado el andlisis de necesidad de Ia
prueba, se obtiene que esta no es
indispensable para el plenario considerando
que se cuenta con las documentales que
reconocen, ordenan y reportan el pago
efectivo de la condena que presuntamente dio
lugar a la presente actuacion, tales como los
certificados de disponibilidad y reserva
presupuestal, asi como las certificaciones de
tesoreria, que en términos jurisprudenciales
resultan suficientes para dar por probado el

pago.

2.3.2.

Pruebas solicitadas por los demandados: Ovidio Heli Gonzalez, Juan Antonio Liévano Rangel,

Hilda Stella Caballero de Ramirez, Myriam Consuelo Ramirez Vargas, Abelardo Ramirez
Gasca, Aura Patricia Pardo y Leonor Barreto Diaz

2.3.2.1. Documentales aportadas

Solicitud probatoria

Decision

No aporté pruebas documentales

No aporté pruebas documentales

2.3.2.2. Documentales solicitadas mediante oficio

Solicitud probatoria

Decision

A la Direccion de Talento Humano del Ministerio de
Relaciones Exteriores, a fin que con destino al proceso se
remita copia de las liquidaciones, afio por afio, de las
cesantias de Estela Mercedes Vargas Sudrez de 1976 a
2003, como dice la demanda, conciliadas por un total de
$222.522.291, cuyo monto se pretende repetir si razén de
proporcionalidad alguna, entre otros, en contra de sus
representados.

Se observa que la solicitud probatoria resulta
impertinente, en consideracién a que no se
debate la legitimidad de los valores liquidados
y reconocidos con ocasién de la condena de
conciliacion en favor de Estela Mercedes
Vargas Sudrez.

A la Direccién de Talento Humano del Ministerio de
Relaciones Exteriores para que allegara copia del Oficio
DTH 36120 del 21 de junio de 2011, mediante el cual negd a
Estela Mercedes Vargas Sudrez la peticidn de reliquidacion
de cesantias y los demds actos relacionados con ello.

Se observa que la solicitud probatoria resulta
impertinente, en consideracién a que el hecho
que se pretende probar no resulta relevante
con las circunstancias facticas que interesan al
proceso, ya que no se pretende debatir lo que
ya tuvo decision a través del proceso de
nulidad y restablecimiento del derecho en
favor de Estela Mercedes Vargas Sudrez.
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A la Direccién de Talento Humano del Ministerio de
Relaciones Exteriores, a fin de que con destino a este
proceso, dé cuenta de ddnde, esto es en que Misidn
Diplomatica, se encontraba laborando para el mismo,
Estela Mercedes Vargas Sudrez de 1976 a 2003, la
certificacion que los salarios corresponden a los
reliquidados y los salarios reales que devengd.

Revisado el plenario, dicha circunstancia
resulta irrelevante a los hechos del proceso,
considerando que el lugar donde laborara o no
Estela Mercedes Vargas Sudrez, no es una
circunstancia que interese al proceso, por lo
cual, al serimpertinente el medio de prueba se
negara, asi como tampoco se encuentra
debatiéndose la legalidad de la reliquidacion
ordenada en el fallo de nulidad vy
restablecimiento del derecho en favor de la
mencionada.

A la Secretarfa Técnica del Comité de Conciliacion del
Ministerio de Relaciones Exteriores para que se sirviera
remitir copia del Acta 301 del 25 de enero de 2016, en la que
se decidid iniciar repeticidn en contra de sus representados

Al respecto es necesario sefialar que en el
expediente se cuenta con la certificacion
expedida por la Secretaria Técnica del Comité
de Conciliacién relacionada con la decisién de
iniciar la accién de repeticién en contra de los
aqui demandados, prueba que goza de plena
validez al ser un documento publico, sin que
exista tacha alguna relacionada con su
contenido u origen, por ende la solicitud
probatoria resulta innecesaria.

A la Oficina Asesora Juridica Interna del Ministerio de
Relaciones Exteriores para que certifique la existencia
procesos instaurados por la misma causa.

Se observa que la solicitud probatoria resulta
impertinente, en consideracion a que el hecho
que se pretende probar no resulta relevante
con las circunstancias facticas que interesan al
proceso.

2.3.2.3. Prueba trasladada

Solicitud probatoria

Decision

Para obtener copia del

11001333102020120017801

completa expediente

La solicitud probatoria resulta innecesaria en
consideracién a que las piezas procesales
relevantes en el expediente 2012-00178 ya
obran en copia simple en el expediente.

Se debe recordar, que las causas, naturaleza'y
origen del pago que asumid el Ministerio de
Relaciones Exteriores con base en la condena
de primera y segunda instancia en el curso del
proceso 2012-00178 se encuentran mas que
debatida y explicada en ambas providencias
que ya se encuentran en el plenario.

Asi las cosas, la solicitud
probatoria.

serda negada

A los siguientes despachos judiciales para que remitan lo
siguiente:

¢) Del Juzgado 37 Administrativo de Bogota (Seccién Tercera), el testimonio
rendido por la Doctora ALEJANDRA VALENCIA GARTNER en la Audiencia de
Pruebas llevada a cabo el 23 de noviembre de 2017 dentro del proceso de
Repeficion distinguido can el nlmero de radicacion
11001333603720130008700 del MINISTERIO DE RELACIONES
EXTERIORES contra HERNANDO LEYVA VARON y Otros, en cuya diligencia
la declarante expuso en su condicion de miembro permanente del Comite de
Conciliacion del Ministerio de Relaciones Exteriores, sobre el procedimiento
llevado a cabo al interior del mismo Comite para decidir que por &l Ministeno se
iniciaran las mulfiples acciones de repeficion que se han interpuesto por idéntica
hipdtesis factica a la esgrimida en este procese y en contra de varios de los
mismos demandados.

(...)

Se observa que la solicitud probatoria resulta
impertinente, en consideracién a que el hecho
que se pretende probar no resulta relevante
con las circunstancias facticas que interesan al
proceso.

Respecto a la declaracién que se pretende
trasladar de Alejandra Valencia Gartner debe
indicarse que la prueba resulta ser
inconducente, de conformidad con Ilo
dispuesto en el articulo 33 del Decreto Ley 019
de 2012:
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d) Del Juzgade 37 Administrativo de Bogotd (Seccitn Tercera), el testimonio
rendido por la Doclora ARAMINTA BELTRAN URREGO en la Audlencia de
Pruebas llevada a cabo & 21 de noviembre de 2017 dentro del proceso de
Repeticion distinguido con el nimero de radicacion
11001333603720130012300 de! MINISTERIO DE  RELACIONES
EXTERIORES confra Aura Patricla Pardo Moreno y Otros, en cuya diligencia
la declarante se refirid en su condicion de miembro permanente del Comité de
Conciliacion del Ministerio de Relaciones Exteriores, al procedimiento llevado a
cabo al interior del mismo Comité para decidir que por el Ministerio se iniciaran
las miltiples acciones de repeticion que se han interpuesto por idéntica hipotesis
factica a la esgrimida en este proceso y en contra de varios de los mismos
demandados

Articulo 33. Actas de las entidades publicas. Las
decisiones de los consejos superiores o de los
cuerpos colegiados de la administracién publica
se hardn constar en actas aprobadas por los
mismos, o por las personas que se designen en
la reunion para tal efecto, y firmadas por quien
la presida y por quien sirva de secretario, en las
cuales deberd indicarse, ademds, los votos
emitidos en cada caso.

Cuando las decisiones consten en actas, la copia
de éstas, autorizada por el secretario general o
por el representante de la entidad, serd prueba
suficiente de los hechos que consten en las
mismas, mientras no se demuestre la falsedad
de la copia o de las actas. Respecto a decisiones
que deban constar en actas, a los funcionarios
no les serd admisible prueba distinta para
establecer hechos que deban constar en ellas

Por ende, la declaracién de los miembros que
componian el comité de conciliacién de la
entidad y las razones para haber autorizado la
repeticidon en contra de sus representados no
resulta admisible, por lo cual sera negada.

2.3.3. Pruebas solicitadas por el demandado Rodrigo Suarez Giraldo

No aportd pruebas documentales, ni elevé solicitudes probatorias adicionales

2.3.4. Pruebas solicitadas por la demandada Clara Inés Vargas Silva y Dory Sanchez de Hidalgo

2.3.4.1. Documentales aportadas

Solicitud probatoria

Decision

e Copia del oficio S-GNPS-15-076065 del 11 de agosto
de 2015 (Pags. 37 a 38 Archivo 053 Exp.
Electrénico).

e  (alificacidn de servicios de Clara Inés Vargas Silva
del 7 dejulio de 2015 expedida por el Ministerio de
Relaciones Exteriores (Pags. 39 Archivo 053 Exp.
Electrénico).

e Certificaciones de funciones del 1 de abril de 2013
de Clara Inés Vargas Silva expedidas por el
Director de Talento Ministerio de Relaciones
Exteriores (Pags. 40 a 41 Archivo 053 Exp.
Electrénico).

Se decretan las documentales relacionadas,
oportunamente allegadas con la contestacion
de la demanda.

2.3.4.2. Testimoniales

Solicitd la declaracién de Alejandra Valencia Gartner, con el
fin que explicara cuales fueron las razones del comité de
conciliacién y defensa judicial de la entidad para iniciar la
accion de repeticion.

Sobre el asunto debe indicarse que la prueba
resulta ser inconducente, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 33 del Decreto Ley
019 de 2012:

Articulo 33. Actas de las entidades publicas. Las
decisiones de los consejos superiores o de los
cuerpos colegiados de la administracién publica
se hardn constar en actas aprobadas por los
mismos, o por las personas que se designen en
la reunién para tal efecto, y firmadas por quien
la presida y por quien sirva de secretario, en las
cuales deberd indicarse, ademds, los votos
emitidos en cada caso.

Cuando las decisiones consten en actas, la copia
de éstas, autorizada por el secretario general o
por el representante de la entidad, serd prueba
suficiente de los hechos que consten en las
mismas, mientras no se demuestre la falsedad
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Solicitud probatoria

de la copia o de las actas. Respecto a decisiones
que deban constar en actas, a los funcionarios
no les serd admisible prueba distinta para
establecer hechos que deban constar en ellas

Por ende, la declaracién de los miembros que
componian el comité de conciliacidon de Ila
entidad y las razones para haber autorizado la
repeticidn en contra de sus representados no
resulta admisible, por lo cual sera negada.

Decision

Solicité que se requiriera al Ministerio de Relaciones para
que allegue lo siguiente:

. o Ministero du Relackwes Exturions ;
era MARIA ANGELA HOLGUIN CUELLAR. ¢ quien hagh sus veces wbicado enia C
$-5 A PR Oue S sutentica
faciones del auxilis de ces Acea ESTELA

MIRCTDES VARGAS SUAREZ tora DORY SANCHET fRANCO ¢

do e el 10de unerode 1979 y ¢

finfsteric Redaciones Extenar . wnte por la

MARIA ANGELA MOLGUIN CUFLLAR 1w . 4 v la

farmar y remitic copia de cada una de las sentencias y conciliaciones judiciales
proferidas y celebradas con anterioridad a la Sentencia € = 535 de 2005 y que s
relacionen con la liquidacidn y page del auxilio de cesantias de funcionarios que

desempefiaron cargos en |a planta externa de| Ministerio de Relaciones Exteriores.

Se observa que la solicitud probatoria resulta
impertinente, en consideracion a que el hecho
que se pretende probar no resulta relevante
con las circunstancias facticas que interesan al
proceso.

Solicité que se oficiara a los siguientes juzgados para
obtener las siguientes documentales:

* Solicito s oficie al Juzgado Treinta y Cuatro Administrativo del Circuito Sogota D.C, ubkcade
en la Carrera séptima No. 13 — 27 Piso 8 de kz ciudad de Bogotd D.C, para que e sirva remitic
en copis auténtica el siguiente documentor

- Certificacion de funciones de ls Doctora Carla Inés Vargas Siiva emitida of 25 de
noviembre de 2013 (Folio 32, 33, 34 y 35 aportada con la demanda en ¢l proceso con
radicado 110013336034 — 2014 — 00434 ~ 00, medio de control Repeticion, obrando
como demandante la Nacitn —~ Minsterio de Relaciones Exteriores y & sefiora Cara
Inés Vargas Silva y otros como demandados.

«  Solicito se ofide al Juzgado Diech A den \estion del Circuto Bogotd
0.C., ubleado en la Calle 12 No. 9 ~ 23 piso 4 Complejo Judickal El Virrey de la cludad de Bogotsd
D.C, para que o sirva romitir en copla suténtica of sigulente documento:

Certificacion de funclones de 1 Doctora Carla Inds Vargas Siive emitida of 25 de
noviembre de 2013 (Folio 99, 100, 101 y 102) aportada con la demanda en ol proceso
con radicado 110013335034 - 2014 ~ 00391 ~ 00, medio de control Repeticidn,
obrando como demandante ia Nacién ~ rio de Ex y la seform
Cara Inés Vargas Silva y otros como demandades.

« Solicito se oficie al Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera,
whicado en la Calle 12 No. 7 - 65 de la cudad de Bogota D.C., para que se sirva remitir en copia
suténtica ol siguiente documento:

Cartificacion de funciones de I3 Doctora Carla Inds Vargas Silva emitida of 25 de
noviembre de 2013 (Folios 69, 70, 71 y 72) aportada con la demanda en el proceso con
radicado 1100110326000 ~ 2014 ~ 00043 - 00 (50430), medio de control Repetiodn,
obrando como demandante Is Nackén ~ de ¥ la seflora
Clara Inés Vargas Silva y otros come demandados.

Al respecto debe indicarse que la documental
solicitada ya obra en el plenario en copia
simple aportadas por las partes.

2.3.5.

Pruebas solicitadas por el demandado Hernando Leiva Varén

Solicitud probatoria Decisién
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e (Copia de la Resolucién 0126 del 24 de enero de
1992 (P3ags. 81 Archivo 038 Exp. Electrénico).

e Copia del registro civil de defuncién de
Hernando Leiva Varén (Pags. 82 Archivo 038
Exp. Electrdnico).

e Copia del registro civil de nacimiento de José
Ignacio Leiva Gonzalez (Pags. 83 Archivo 038
Exp. Electrénico).

Se decretan las documentales relacionadas,
oportunamente allegadas con la contestacién
de la demanda.

2.3.6.

Pruebas solicitadas por el demandado Juan de Jestis Roa Bernal

2.3.6.1. Documentales aportadas

Solicitud probatoria

Decision

Pese a enunciar documentales no se observa que las
aportara.

Pese a enunciar documentales no se observa
que las aportara.

2.3.6.2. Documentales mediante oficio

Solicitud probatoria

Decision

Al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico para que
aporte lo siguiente:

3hIve

Se observa que la solicitud probatoria resulta
impertinente, en consideracion a que el hecho
que se pretende probar no resulta relevante
con las circunstancias facticas que interesan al
proceso.

A la Contraloria General de la Nacién para lo siguiente:

Se observa que la solicitud probatoria resulta
impertinente, en consideracidon a que el hecho
que se pretende probar no resulta relevante
con las circunstancias facticas que interesan al
proceso.

Al Fondo Nacional del Ahorro y al Ministerio de
Relaciones Exteriores para lo siguiente:

Realizado el andlisis de utilidad de la prueba, se
obtiene que esta no es indispensable para el
plenario considerando que se cuenta con las
documentales que reconocen, ordenan vy
reportan el pago efectivo de la condena que
presuntamente dio lugar a la presente
actuacién, tales como los certificados de
disponibilidad y reserva presupuestal, asi como
las certificaciones de tesoreria, que en términos
jurisprudenciales resultan suficientes para dar
por probado el pago; sumado a que no ello fue
objeto de debate en el proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho, situaciéon que no
es cuestionable en esta instancia judicial.

2.3.7.

Pruebas solicitadas por los demandados Luis Miguel Dominguez Garcia y Olga Constanza
Montoya

No elevé ninguna solicitud probatoria
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2.4. Razones para continuar con el tramite de sentencia anticipada

Seguido a ello, la misma norma en su articulo 42 adiciond el articulo 182A a la Ley 1437
de 20211, en este contempla el procedimiento para dictar sentencia anticipada, cuyo
paragrafo dispone que en la providencia en que se corra traslado para alegar, se
deben indicar las razones que conllevaron a anticipar la sentencia, que para el caso
concreto se remite a la expuesta en el literal b del numeral 1, referente a que se puede
dictar sentencia antes de audiencia inicial cuando no haya pruebas que practicar.

Igualmente, dentro del numeral primero dispone que se fijara el litigio u objeto de
controversia, situacion que sera ejecutada en la presente providencia

Asi mismo, conforme a lo dispuesto por el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, se correra traslado para alegar
de conclusién de laforma prevista en el inciso final del articulo 181 de la misma norma,
es decir, que al considerar innecesaria la audiencia de alegaciones y juzgamiento se
correra traslado para alegar de conclusién para la presentacion de los alegatos por
escrito dentro de los 10 dias siguientes a la ejecutoria de las decisiones relativas a fijar
el litigio y al decreto de pruebas.

En consecuencia, el despacho
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones previas sefaladas en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: INDICAR como razdn para dictar sentencia anticipada el literal b del
numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021.

TERCERO: FIJAR el litigio de la siguiente manera:

3.1. Hechos probados

e El18 de diciembre de 1978 el Presidente de la Republica de Colombia, mediante
el Decreto 2769, nombrd a Dory Sanchez de Hidalgo Asesor, cédigo 1020,
grado o1 de la Seccidn de Personal de la Subsecretaria de Asuntos
Administrativos del Ministerio de Relaciones Exteriores (Pags. 56 Archivo 003
Co1 Exp. Electrénico).

e El 16 de junio de 1980, mediante el Decreto 1480 Dory Sanchez de Hidalgo
Asesor fue nombrada Asesora cédigo 1020, grado 01 de la seccién de personal
del Ministerio de Relaciones Exteriores y a Juan de Jesus Roa Bernal como Jefe
de Seccidn, Cédigo 2075, grado 05 de la Seccidon de Registro y Despacho de
Correspondencia de la misma entidad (Pags. 58 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico).
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El 25 de marzo de 1982 el Presidente de la Republica de Colombia, mediante el
Decreto 837, nombrd a Juan de Jests Roa Bernal, como asesor cédigo 1020,
grado o1 de la seccion de personal de la Subseccién de Asuntos
Administrativos del Ministerio de Relaciones Exteriores (Pags. 63 Archivo 003
Co1 Exp. Electrénico).

El 13 de febrero de 1985 el Presidente de la Republica de Colombia, mediante
el Decreto 426, nombrd a Abelardo Ramirez Gasca, como asesor cddigo 1020,
grado o1 de la seccion de personal de la Subsecciéon de Asuntos
Administrativos del Ministerio de Relaciones Exteriores (Pags. 68 Archivo 003
Co1 Exp. Electrénico).

El 9 de marzo de 1991 el Presidente de la Republica de Colombia, mediante el
Decreto 580, cred el cargo de Ministro Consejero, grado ocupacional 5 EX en
la Embajada de Colombia ante la Organizacion de la Naciones Unidas para la
Alimentacion y la Agricultura FAO, con sede en Roma, para ser desempefiado
pro Dory Sdnchez de Hidalgo (P4ags. 60 Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

El 17 de abril de 1990 el Ministerio de Relaciones Exteriores, mediante la
Resolucion No. 802, nombrd en comision a Clara Inés Vargas de Lozada, Asesor
1020, Grado 01 de la Seccidén de Personal de la Subsecretaria de Asuntos
Administrativos de la entidad (Pags. 74 Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

El 4 dejulio de 1991 Copia de la Resoluciéon No. 1504 nombré en comisién a Clara
Inés Vargas de Lozada, Asesor 1020, Grado 01 de la Seccidn de Personal de la
Subsecretaria de Asuntos Administrativos de la entidad (P4gs. 76 Archivo 003
Co1 Exp. Electrénico).

El 10 de septiembre de 1991 el Ministerio de Relaciones Exteriores, mediante la
Resolucién No. 2149 asigné a Hernando Leiva Vardn en el cargo de Asesor
cddigo 1020 grado 02 del despacho del ministro, con las funciones de Jefe de
Personal (Pags. 81 Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

El 27 de enero de 1992 el Ministerio de Relaciones Exteriores, mediante la
Resolucién No. 0127 nombrd a Hilda Stella Caballero de Ramirez en el cargo de
Asesor cédigo 1020, grado 4 (Pags. 88 Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

El 11 de diciembre de 1992 la Ministra de Relaciones Exteriores expidid la
Resolucion No. 3522, mediante la cual encargé a Patricia Pardo Moreno las
funciones de la Jefatura del Area de Recursos Humanos (Pags. 94 Archivo 003
Co1 Exp. Electrénico).

El 12 de abril de 1993 la Secretaria General del Ministerio de Relaciones
Exteriores expidid la Resolucidon No. 0834, mediante la cual incorporé a la
entidad a Aura Patricia Pardo Moreno como Subsecretaria de Relaciones
Exteriores de la Division de Capacitacidn, Bienestar Social y Prestaciones
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Sociales; a Myriam Consuelo Ramirez Vargas como Jefe de Divisién de la
Subsecretaria de Comunidades Colombianas en el Exterior y Asuntos
Consulares; a Clara Inés Vargas de Losada en calidad de Subsecretaria de
Relaciones Exteriores de la Division de la Subsecretaria de Comunidades
Colombianas en el Exterior y Asuntos Consulares; a Juan Jesus Bernal Roa en
calidad de Jefe de Division y a Dory Franco Sanchez en calidad de Jefe de
Oficina de Divulgacion y Prensa (Pags. 96 a 102, 110 a 116 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico).

El 31 de diciembre de 1993 la Viceministra de Relaciones Exteriores expidid
Resolucion No. 3617, mediante la cual encargd a Ovidio Heli Gonzadlez las
funciones de Jefe de la Division de Capacitacidn, Bienestar Social y
Prestaciones Sociales de la Subsecretaria de Recursos Humanos de la entidad
a partir del 3 de enero de 1994 y durante la ausencia de Miriam Consuelo
Ramirez Vargas (Pags. 123 Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

El 7 de febrero de 1994, la Ministra de Relaciones Exteriores expidié la
Resolucidon No. 328 mediante la cual establecié unas areas funcionales de
gestidn en la entidad, asignd las funciones de Coordinador de las dreas a
algunos funcionarios y derogd el contenido de las Resoluciones 3536 del 17 de
diciembre de 1993 y 0011 del 6 de enero de 1994. Se destaca que nombro a
Ovidio Heli Gonzalez en el drea de prestaciones sociales, en calidad de
profesional especializado 3010-14(Pags. 124 a 126 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico).

El 16 de enero de 1995 el Ministro de Relaciones Exteriores expidiod la
Resolucidn No. 070, mediante la cual nombrd en el cargo de Subsecretario de
Recursos Humanos a Luis Miguel Dominguez Garcia, en reemplazo de Aura
Patricia Pardo Moreno (Pags. 132 Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

El 16 de mayo de 1995 el Ministro de Relaciones Exteriores expidid la
Resolucidon No. 1277 mediante la cual resolvié incorporar en comision al cargo
de Subsecretario de Recursos Humanos a Luis Miguel Dominguez Garcia (Pags.
134 a 135 Archivo 003 Co1 Exp. Electrdnico).

El 23 de noviembre de 1995 el Ministro de Relaciones Exteriores expidid la
Resolucion No. 3598, mediante la cual asignd las funciones de Coordinadora
del Area Funcional de Bienestar Social de la Divisién de Capacitacién, Bienestar
Social y Prestaciones Sociales (Pags. 152 Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

El 11 de diciembre de 1995 el Ministerio de Relaciones Exteriores, mediante la
Resolucidon No. 3855 encargd a Leonor Barreto Diaz el cargo de Subsecretario
de Relaciones Exteriores de la Subsecretaria de Recursos Humanos (Pags. 141
Archivo 003 Co1 Exp. Electrdnico).

El 22 de diciembre de 1995 Ministerio de Relaciones Exteriores, mediante la
Resolucion No. 3988, encargo las funciones de la Division de Capacitacion,
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Bienestar Social y Prestaciones Sociales a Olga Constanza Montoya Salamanca
(Pags. 153 Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

El 22 de mayo de 1996 el Ministerio de Relaciones Exteriores, mediante la
Resolucidon No. 1404 trasladd provisionalmente a Leonor Barreto Diaz del
cargo de Jefe de Divisidon de Administracion de Personal al de Jefe de Division
de Capacitacion, Bienestar Social y Prestaciones Sociales en reemplazo de
Myriam Consuelo Ramirez Vargas (Pags. 143 Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

El 9 de diciembre de 1996 el Ministerio de Relaciones Exteriores, mediante la
Resolucidon No. 3758 encargd a Leonor Barreto Diaz el cargo de Subsecretario
de Relaciones Exteriores de la Divisidn de Capacitacidn, Bienestar Social y
Prestaciones Sociales (Pags. 146 Archivo 003 Co1 Exp. Electrdnico).

El 6 de marzo de 1997 el Ministerio de Relaciones Exteriores, mediante la
Resolucidon No. 0618, nombrd en comisidn a Juan Antonio Liévano Rangel en
el cargo de en el cargo de Subsecretario de Relaciones Exteriores, Cddigo
0044, Grado 18 de la Subsecretaria de Recursos Humanos (Péags. 157 Archivo
003 Co1 Exp. Electrénico).

El 15 de diciembre de 1997 el Ministerio de Relaciones Exteriores expidid la
Resolucion No. 4070, mediante la cual encargd a Ovidio Heli Gonzdlez las
funciones de Jefe de la Division de Capacitacion, Bienestar Social y
Prestaciones Sociales de la entidad a partir del 2 de enero de 1998 y durante la
ausencia de Miguel Arias Sanabria (Pags. 127 Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

El 4 de septiembre de 2002 la Ministra de Relaciones Exteriores expidid la
Resolucidn No. 3813 mediante la cual nombrd a Rodrigo Sudrez Giraldo, en el
cargo de Director Técnico, Cédigo 0100, Grado 18 de la Direccion de Talento
Humano de la entidad (Pags. 164 Archivo 003 Co1 Exp. Electrdnico).

De las actas de posesion obrantes en el expediente se extrae lo siguiente:

Nombre Fecha de acta No. Acta Cargo en el que Paginas
se posesiona
Dory Sanchez de 10 de enero de 1520 Asesor 01, Pags. 57 Archivo
Hidalgo 1979 Cddigo 1020, 003 Co1 Exp.
grado 01, Seccién Electrénico
de Personal
Subsecretaria de
Asuntos
Administrativos
Dory Sanchez de 16 de junio de 2319 Asesor 1020, Pags. 59 Archivo
Hidalgo 1980 grado o1dela 003 Co1 Exp.
Seccién de Electrénico
Personal de la
Subsecretaria de
Asuntos
Administrativos
Juan de Jesus 25 de marzo de 3049 Asesor, cédigo Pags. 64 Archivo
Bernal Roa 1982 1020, grado 01de 003 Co1 Exp.
la Seccidén de Electrénico




26

Personal de la
Subsecretaria de
Asuntos
Administrativos

Clara Inés Vargas 29 de junio de Sin nimero Asesor 1020 Pags. 75 Archivo
de Lozada 1990 grado o1dela 003 Co1 Exp.
Divisién de Electrénico
Personal de la
Subsecretaria de
Asuntos
Administrativos
Clara Inés Vargas | 5 dejulio de 1991 5714 Asesor, cédigo Pags. 77 Archivo
de Lozada 1020, grado 1de 003 Co1 Exp.
la secciéon de Electrénico
personal de la
Subsecretaria de
Asuntos
Administrativos
Hilda Stella 6 de febrero de 005866 Asesor cédigo Pags. 89 Archivo
Caballero de 1992 1020 grado 4 de 003 Co1 Exp.
Ramirez la secretaria Electrénico
general con
funciones de Jefe
de Area de
Recursos
Humanos
Aura Patricia 14 de diciembre 317 Funciones de la Pags. 95 Archivo
Pardo Moreno de 1992 Jefatura de Area 003 Co1 Exp.
de Recursos Electrdénico
Humanos
Aura Patricia 13 de abril de 107 Subsecretario de | Pags. 103 Archivo
Pardo Moreno 1993 Relaciones 003 Co1 Exp.
Exteriores Electrénico
Cddigo 044,
grado11dela
Subsecretaria de
Recursos
Humanos
Luis Miguel 21 de enero de 027 Subsecretario de | Pags. 133 Archivo
Dominguez 1995 Relaciones 003 Co1 Exp.
Garcia Exteriores Electrénico
Cédigo 044,
grado11dela
Subsecretaria de
Recursos
Humanos
Abelardo 28 de febrero de 4291 Asesor codigo Pags. 69 Archivo
Ramirez Gasca 1995 1070, grado o1 en 003 Co1 Exp.
la seccion de Electrénico
Personal de la
Subsecretaria de
Asuntos
Administrativos
Luis Miguel 19 de mayo de 141 Subsecretario de | Pags. 136 Archivo
Dominguez 1995 Relaciones 003 Co1 Exp.
Garcia Exteriores Electrénico
Cédigo 044,

grado11dela
Subsecretaria de
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Recursos
Humanos

Leonor Barreto
Diaz

12 de diciembre
de 1995

0446

Encargo de
Subsecretaria de
Relaciones
Exteriores
cddigo 0044,
grado18 dela
Subsecretaria de
Recursos
Humanos

Péags. 142 Archivo
003 Co1 Exp.
Electrénico

Leonor Barreto
Diaz

23 de mayo de
1996

0148

Jefe de Divisién,
Cddigo 3010,
grado19 dela

Divisién de
Capacitacion,

Bienestar Social y

Prestaciones
Social

Pags. 144 Archivo
003 Co1 Exp.
Electrénico

Leonor Barreto
Diaz

9 de diciembre
de 1996

349

Subsecretario de
Relaciones
Exteriores,

cddigo 0044,
grado 18 dela

Subsecretaria de

Recursos
Humanos

Pégs. 145 Archivo
003 Co1 Exp.
Electrénico).

Juan Antonio
Liévano Rangel

10 de marzo de
1997

076

Subsecretario de
Relaciones
Exteriores,

Cdédigo 0044
Grado18 dela
Subsecretaria de
Recursos
Humanos

Pags. 156 Archivo
003 Co1 Exp.
Electrénico

Rodrigo Sudrez
Giraldo

16 de septiembre
de 2002

202

Director técnico,
cdédigo 0100,
grado 18

Pégs. 165 Archivo
003 Co1 Exp.
Electrénico

El 22 de febrero de 2013, la Juzgado 12 Administrativo de Descongestion de
Bogota profirid sentencia de segunda instancia dentro del proceso 2012-00178,
en donde figura como demandante Estela Mercedes Vargas Sudrez y como
demandada la Nacién - Ministerio de Relaciones Exteriores (Pags. 1a 8 Archivo
012 y Archivo 013 Exp. Electrénico).

El 15 de julio de 2015, la Subseccidon F - Seccidn Segunda del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca profirid sentencia de segunda instancia
dentro del proceso 2012-00178, en donde figura como demandante Estela
Mercedes Vargas Suarez y como demandada la Naciéon — Ministerio de
Relaciones Exteriores (Pags. 22 a 54 Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico).

El 4 de diciembre de 2015 el Ministerio de Relaciones Exteriores expidid la
Resolucién 7700 “Por medio de la cual se da cumplimiento a una sentencia
judicial”, de la cual se extrae lo siguiente (Pags. 12 a 15 Archivo 003 Exp.
Electrénico):
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Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion F en
Descongestion, mediante sentencia del 15 de julio de 2015, procedio a proferir sentencia de
segunda instancia dentro del Proceso No. 11001-33-31-020-2012-00178-01, resolviendo el
recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia proferida el 22 de febrero de 2013, por &l
Juzgade Doce Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Bogota D.C., Seccion
Segunda, en los siguientes términos:

‘REVOCASE la sentencia del veinlidds (22) de febrero de dos mil lrece (2013), profenda por el
Juzgado 12 Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogotd, que declar probada ia excepcian
de IWUJ de la da y restabi o del derecho y se inhibié de fallar de fondo impelrada por
Ja sefora Eslela Mercedes Varges Suérer identificada con la C.C No. 22.371.902 de Barranquilla, en
conlra de la Nacion - Ministerio de Relaciones Exlerores, y en su lugar se dispone

1. DECLARASE fa nulidad del oficio 0947 del 10 de junio de 2011, mediante la cual la Nackn
Ministeno de Relaciones Extenores nego la relquidacion de las cesanlias a ia demandante

2. DECLARASE la nuikiad de lo Resolucion No. 4318 del 02 de septiembre de 2011, la entidad
demandada resolvio ta peticion de la actora rechazando par improcedente & recurso de reposcion,
impelrado contra el Oficio 0947 del 10 de junio de 2011

3. CONDENASE & |a Nacion- Mimisteno de Relacones Extencres, a reliQuidar y pagar las cesantias
de la sehora Estela Mercedes Vargas Sudrez dentificads con le CC. No. 22371902 de
Barranguila, torvendo en cuenta al salano realmente devengado durante su presiacion de seracios
on el exteror como funcionana dal Ministeno de Relaciones Extenores cormespondiente a fos afos
1976 2 1991 de 1994 a 1998 y def afio 2003, conforme a la parte motiva de ésta sentericia

4. ORDENASE a la Nacion- Mimsteno de Relaciones Exteriores, al instante de hacer fa liqudacion
para cancelar los valores resullantes de lo aqul dispuesto, se tendri en cuenta para descontar lo ya
aceplado y recibido medante ef valor antenormente reconocido. Lo antenor con al fin de evitar
doblas pagos por esle conceplo

4 CONDENASE Nacion- Ministeno de Relacones Exlenores & gue se le reconozca a la demandante
los intereses moralonas previstos en of articulo 14 del Decrelo 162 de 1965

5. Se dard cumplimyenio a osta providencia, an los [drminos del aticwlo 176 del CC A
6 Sin coslas en esta instancia sogun 1o indicado
7. NIEGANSE las demds siiplicas de la demanda

8. Fn firme la senlencea, haganse las comunicaciones del caso para su cumphimento y archivese el
proceso. Si al hquderse los gastos ordinanos del proceso quedaren remanentes a favor del
consignante desde ahora se ordena la devoluckdn correspondiente *

Que el apoderado de ta sefora ESTELA VARGAS SUAREZ, mediante oficio radicado en este
Ministeria el 27 de octubre de 2015, bajo el No. E-CGC-16-115611, para el cumplimiento allego
copia autentica de las sentencias de fechas 22 de febrero de 2013 y 15 de julio de 2015
proferidas por el Juzgado Doce Administrativo de Descongestion de! Circuito Judicial de Bogota
D.C., Seccién Segunda, y el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda,
Subseccion “F", en Descongestiin, respeclivamente, junto con la constancia de noltificacion y
ejecutonia expedida el 23 de octubre de 2015, por el mismo Tribunal

Que la Divisién de Gestion de Cobranzas de la Direccién Seccional de Impuestos de Bogota de
la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN, mediante oficio nimero 1-32-244-
439-8801 del 3 de noviembre de 2015, informd que verificadas las bases de datos. Sipac
Siscobra Tributario, Siscobra Aduanero, Bonos, Obligacion Financiera, Cuenta Corriente y las
respuestas obtenidas de la circularizacion a mivel nacional, a 'a fecha la senora ESTELA
MERCEDES VARGAS SUAREZ, identificada con NIT. No. 22371902, no presenta deuda ni
proceso de cobro,

Que la funcionaria encargada de las operaciones presupuestales del Mimisterio de Relaciones
Extenores expidio el Certificado de Disponibiiidad Prasupuestal No. 63815 del 2 de diciembre
de 2015, con el objeto de dar cumplimiento a la sentencia proferida el 15 de julio de 2015, por el
Tnbunal Administrative de Cundinamarca, Seccidn Segunda, Subseccidn “F°. en
Descongestion, dentro del Proceso No. 11001-33-31-020-2012-00178-01, a favor de & senora
ESTELA VARGAS SUAREZ.

El 2 de diciembre de 2015 el Ministerio de Relaciones exteriores expidid el
certificado de disponibilidad presupuestal No. 63915 (Pags. 20 Archivo 003 Co1
Exp. Electrénico).

El 7 de diciembre de 2015 el Ministerio de Relaciones Exteriores expidid el
registro presupuestal del compromiso No. 117815 (Pags. 19 Archivo 003 Co1
Exp. Electrdnico).

El 9 de diciembre de 2015 el Ministerio de Relaciones Exteriores expidio el
registro presupuestal de la obligaciéon No. 417115 (Pags. 18 Archivo 003 Co1
Exp. Electrénico).



29

El 9 de diciembre de 2015 el Ministerio de Relaciones Exteriores expidid la
Orden de Pago Presupuestal de Gastos No. 366992615 (Pags. 16 y 17 Archivo
003 Co1 Exp. Electrénico).

El 15 de diciembre de 2015 el pagador del Ministerio de Relaciones Exteriores
expidié certificacién en la que consta lo siguiente (Pags. 21 Archivo 003 Co1

Exp. Electrénico):

El Director de Talento Humano del Ministerio de Relaciones Exteriores expidid
certificaciones de servicios, de las cuales se extrae lo siguiente:

Nombre del Fecha de Cargo que ocupaba para el 25-11-2013 Paginas del
funcionario ingreso ala expediente
entidad electrénico.
Dory Sanchez 19-12-1969 Prestd sus funciones hasta el 29 de Pags. 55 Archivo 003
Franco septiembre de 2006 Co1 Exp. Electrénico
Juan de Jesus 16-10-1974 Prestd sus funciones hasta el 22 de Pags. 61a 62 Archivo
Bernal Roa agosto de 2001 003 Co1 Exp.
Electrdnico
Abelardo 28-02-1985 Prestd sus funciones hasta el 31 de julio Pags. 65 a 67
Ramirez Gasca de 2008 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrdnico
Clara Inés 17-01-1977 Presto sus funciones hasta el 31 de Pags. 70 a 73 Archivo
Vargas Silva diciembre de 2011 003 Co1 Exp.
Electrénico
Hernando 10-09-1991 Presté sus funciones hasta el 9 de Pags. 78 a 80
Leiva Varén febrero de 1992 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico
Hilda Stella 6-02-1992 Presté sus funciones hasta el 31 de Pags. 82a 87
Caballero de octubre de 1995 Archivo 003 Co1 Exp.
Ramirez Electrdnico
Aura Patricia 25-08-1992 Presto sus funciones hasta el 16 de Pags. 90 a 93
Pardo Moreno marzo de 1996 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrdnico
Ovidio Heli 6-10-1978 Primer Secretario de Relaciones Pags. 117 a 122
Gonzdlez Exteriores, cédigo 2112, grado 19, de la Archivo 003 Co1 Exp.
planta Global de la entidad, adscrito al Electrénico
Consulado de Colombia en Tabatinga -
Brasil.
Luis Miguel 24-01-1995 Presté sus funciones hasta el 11 de Pags. 128 a 131
Dominguez diciembre de 1995 Archivo 003 Co1 Exp.
Garcia Electrénico
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Leonor Barreto | 21-04-1993 Prestd sus funciones hasta el 31 de Pags. 137 a 140
Diaz agosto de 1997 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico
Juan Antonio 1-04-1974 Presté sus funciones hasta el 15 de Pags. 154 a 155
Liévano Rangel agosto de 2005 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrénico
Rodrigo Suarez | 16-09-2002 Presto sus funciones hasta el 31 de mayo Pags. 158 a 163
Giraldo de 2006 Archivo 003 Co1 Exp.
Electrdnico
Myriam 30-03-2008 | Prestd sus funciones hasta el 30 de marzo Pags. 104 a 109
Consuelo de 2008 Archivo 003 Co1 Exp.
Ramirez Electrénico
Vargas
Olga 2-11-1995 Prestd sus funciones hasta el 5 de marzo Pags. 147 a 151
Constanza de 1996 Archivo 003 Co1 Exp.
Montoya Electrénico
Salamanca

e El 26 de enero de 2016 la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion del
Ministerio de Relaciones Exteriores y su Fondo Rotatorio expidid la siguiente
certificacion (Pags. 166 Archivo 003 Co1 Exp. Electrénico):

3.2. Problema Juridico

Corresponde establecer con fundamento en el caudal probatorio si es responsable o
no Dory Sanchez de Hidalgo, Juan de Jesus Bernal Roa, Abelardo Ramirez Gasca,
ClaraInés Vargas de Lozada, Hernando Leiva Vardn, Hilda Stella Caballero de Ramirez,
Aura Patricia Pardo Moreno, Myriam Consuelo Ramirez Vargas, Ovidio Heli Gonzalez,
Luis Miguel Dominguez Garcia, Leonor Barreto Diaz, Olga Constanza Montoya
Salamanca, Juan Antonio Liévano Rangel y/o Rodrigo Sudrez Giraldo frente a accion
de  repeticionpor el presunto  detrimento patrimonial la  entidad
demandante derivado del pago de la sentencia emitida en segunda instancia por la
Subseccion F de la Seccién Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca y
mediante la cual se resolvié condenar al Ministerio de Relaciones Exteriores al pago
de salarios y prestaciones sociales dejados de devengar por Estela Mercedes Vargas
Sudrez quien actud como demandante dentro del proceso de nulidad vy
restablecimiento de derecho 2012-00178 .

Una vez resuelto lo anterior, determinar si se configurdé una causal exonerativa de
responsabilidad.
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CUARTO: DECRETAR como pruebas las documentales relacionadas en la parte
considerativa de la providencia.

QUINTO: NEGAR el decreto y practica de las siguientes pruebas sefialadas en la parte
considerativa.

SEXTO: CORRER traslado para alegar de conclusion por escrito dentro de los 10 dias
siguientes a la ejecutoria de las decisiones adoptadas en los numerales 1 a 5 de la
presente providencia, de conformidad con lo dispuesto en el inciso final del articulo
181y el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2021.

SEPTIMO: RECORDAR a las partes que no obstante escuchados los alegatos, se podra
reconsiderar la decisién de proferir sentencia anticipada, de conformidad con el
paragrafo del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de Ia
Ley 2080 de 2021.

OCTAVO: El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran
a contabilizar alos dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término
respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente, de conformidad con el
numeral 2 del articulo 200 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 52 de la
Ley 2080 de 2021.

NOVENO: Requerir a las partes para que atienda lo dispuesto en el articulo 3 de la Ley
2213 de 2022 yla Ley 2080 de 2021,y por ende envie todas las comunicaciones y oficios
en formato PDF OCR al correo electrdnico para radicacion de memoriales de los
juzgados administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicdndose
que es remitido al JUZGADO 61 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA, anunciando el
numero del proceso de referencia (23 digitos), las partes del proceso (demandante y
demandado) y el asunto. El documento anexo maximo de 5000KB. Si supera este
peso debe incluirse el enlace compartido del drive del usuario, el cual estara sometido
a la responsabilidad de este.

DECIMO: Para efecto de notificacién de las partes téngase los siguientes correos:

Parte Correo electrénico
Nacién — Ministerio de Relaciones judicial@cancilleria.gov.co,
Exteriores jose.rodriguez@cancilleria.gov.co
Patricia Rojas Rubio, Juan Antonio Martharueda48@hotmail.com

Liévano Rangel, Edith Andrade Paez,
Aura Patricia Pardo Moreno (Herederos),
Abelardo Ramirez Gasca

Ovidio Heli Gonzalez e Hilda Stella salgadoeslava@yahoo.com
Caballero de Ramirez

Juan de Jesus Roa Bernal Kikecelis64@gmail.com,
bernalroaj@yahoo.com



mailto:judicial@cancilleria.gov.co
mailto:jose.rodriguez@cancilleria.gov.co
mailto:Martharueda48@hotmail.com
mailto:salgadoeslava@yahoo.com
mailto:Kikecelis64@gmail.com
mailto:bernalroaj@yahoo.com

Rodrigo Sudrez Giraldo
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berthaisuarez@gmail.com

Hernando Leiva Varén

jileiva@castroleiva.com,
krodriguez(@castroleiva.com

Clara Inés Vargas Silva y Dory
Sanchez de Hidalgo

Clarainesvargasg6@gmail.com
ehm@hurtadomontilla.com

Luis Miguel Dominguez Garcia
y Olga Constanza Montoya Salamanca
(Con curador)

ricardo7228@hotmail.com
mailto:Abogadakarinall@gmail.com

Myriam Consuelo Ramirez Vargas

Se observa que revocé el poder de la abogada
Martha Rueda Merchdn, sin embargo, no designd
apoderado, ni aporté correo electrdnico por lo cual
sera notificada de conformidad con el articulo 201 de
la Ley 1437 de 2011.

Leonor Barreto Diaz

Pese a ser requerida para que otorgara poder ante el
fallecimiento de su apoderado, no allegd nuevo
poder, ni aporté correo electrénico por lo cual serd
notificada de conformidad con el articulo 201 de la
Ley 1437 de 2011.

mailto:berthaisuarez@gmail.com

Ministerio Publico

zmladino@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

INeYe

EDITH ALARCON BERNAL

CAM

JUEZA

JUZGADO SESENTA'Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 16 de noviembre de dos mil veintidos
(2022), fue notificada en el ESTADO No. 036 del 17 de noviembre de dos
mil veintidos (2022).

Sandra Natalia Pepinosa Bueno
Secretaria

Firmado Por:

Edith Alarcon Bernal
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
61
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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