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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SECCION TERCERA-

|Bogoté D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336-031-2013 00238-00

DEMANDANTE:  Carlos Andrés Moscoso Galvis y Otros
DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Procede lel Despacho a pronunciarse sobre la procedencia del recurso de apelacién
presentado por la parte demandada co1tra la sentencia de primera instancia proferida
el 13 de diciembre de 2017.

ANTECEDENTES

|
El 13 de! diciembre de 2017, el despacho profirid sentencia de primera instancia
mediante la cual se declaré administrativamente responsable a la Nacién — Ministerio
de Defensa Nacional ~ Ejército Nacional (fls. 593 - 625, C2 ppal.). Dicha providencia se
notificé el 14 de diciembre de 2017 a las partes de conformidad con lo dispuesto en el
artfculo 203 de [a Ley 1437 de 2011 (fls. 726 - 629, C2 ppal.).

Mediante memorial radicado el 17 de enero de 2018, el apoderado judicial de la parte
actora presentd recurso de apelacion contra el fallo proferido (fls. 630-631, C2 ppal.). En
igual sentido, el 18 de enero del afio en curso el apoderado de la entidad demandada
Nacién T Ministerio de Defensa ~ Ejército Nacional presentd y sustentd recurso de
apelacic'):n contra la citada sentencia (fls. 632 - 636, C.2 ppal.).
Finalmer!fce, el 19 de enero de 2018, el #poderado judicial de la parte actora present6
solicitud; de adicién de sentenciay en subsidio recurso de apelacién complementaria (fls.
637 -639, C.2 ppal.).
| CONSIDERACIONES

|

-Frentea la solicitud de adicion de sentencia

El apoderado de la parte actora presentc solicitud de adicién de la sentencia al considerar
que en la demanda hicieron parte del litisconsorcio facultativo por activa Geidy Alexandra
Moscoso Osorio, Nataly Johana Ménde:, Valentina Ayala Méndez, Juan Sebastian Ayala
Moreno, Maria Camila Gonzalez Nanciares, Lia Marcela Avendafio Gémez, Mariangel
Sepulveda Avendafio, Helen Sepulveda Avendafio, Michael Esteban Sierra Salas y Cristian
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M. DE CONTROL: Reparacidn directa 2s .

RADICACION: 11001-3336-031-2013-00238-00
DEMANDANTE: Carlos Andrés Moscoso Galvis y Otros
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Camilo Sierra Salas, y que dichas personas no fueron incluidas en la parte resolutiva de la
sentencia, por lo que solicitd que se incluyan en ia parte resolutiva de la sentencia en las
mismas condiciones que los demandantes incluidos, conforme a su parentesco.

En atencidn a [a solicitud elevada, es preciso sefralar al apoderado de [a parte actora que
en la parte motivadela sentencia se decidié no efectuar algln tipo de reconocimiento de
perjuicios, de manera que este despacho si se pronuncio frente a los litisconsortes, para
itustrar o anterior se traeré a colacién lo sefialado en el fallo al respecto:

“Ahora bien con respecto a los presuntos perjuicios reclamados en favor de los
menores Geidy Alexandra Moscoso Osario, Valentina Ayala Méndez, Juan Sebastidn
Ayala Mareno, Maria Camila Gonzdlez Nanclares, Mariangel Sepulveda Avendario,
Helen Sepulveda Avendafio, Michael Esteban Sierra Salas y Cristian Camilo Sierra
Salas, es necesario precisar que si bien se demostré la cafidad de hijos de las victimas
directas , lo cierto es que estos nacieron con posterioridad al hecho dafioso, por lo
cual no hay lugar al reconocimiento de perjuicios.

Lo mismo sucede con las compafieras permanentes deber Antonio Ayala Lujan y
Jaime Yoiney Sepulveda Garcia, las sefioras Nataly Johana Méndez y Lia Marcela
Avendafio Gémez respectivamente, atendiendo a que estas comenzdron su
convivencia permanente con los mencionados sefiores posteriormente a los hechos
ocurridos durante los. meses de octubre y noviembre de 2004, por lo cual tampoco
hay lugar al reconocimiento de perjuicios.”"

En ese sentido, yteniendo en cuenta que no hay lugar a adicionar la sentencia, el escrito
presentado por el apoderado de |a parte actora se tendra como parte del recurso de
apelacién instaurado contra el fallo de primera instancia.

Régimen aplicable al recurso de apelacién’
Al tenor del articulo 192 de [a Ley 1437 de 2011’ cuando la sentencia de primera instancia

haya sido de caracter condenatorio y alguna de las partes presente recurso de apelacién
se debera citar a audiencia de conciliacion previo a resolver sobre el mismo.

! Fol. 622 Cuaderno 2 principal.

2 ARTICULO 192. CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS O CONCILIACIONES POR PARTE DE LAS ENTIDADES
PUBLICAS. (...)

Cuando &l fallo de primera-instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo sé interponga el recurso de
apelacion, el Juez ¢ Magistrado debera citar a audiencia de conciliacién, que debera celebrarse antes de resolver
sobre la concesién del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declarara desierto el recurso.
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=M. DE CONTROL: Reparacién directa 3
RADICACION: 11001-3336-031-2013-00238-00
DEMANDANTE: Carlos Andrés Moscoso Galvis y Otros
DEMANDADO Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Asi entonces, dado que el presente asunto versa sobre una sentencia condenatoria, el
despacholadvierte la necesidad que se cite a las partes a audiencia de conciliacién para
el 15 de miarzo de 2018 alas doce y treinta de la tarde (12: 30 p.m.).

Como consecuencia de lo anterior, el despacho

RESUELVE

PRIMERO: No adicionar la sentencia de primera instancia, conforme a las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Fijar fecha para adelantar la audiencia de conciliacion de que trata el articulo
192 de la ley 1437 de 2011 para el 15 de nrarzo de 2018 a las doce y treinta de la tarde (12:

30 p.m.).|
Para el efecto mediante el presente autc se cita a las partes para adelantar dicho tramite.

Ak QAD

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JKPG

<% ;‘& JUZG ADO SESENTA Y UNO
'_ “ ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
Seecion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 29 de enero de
dos mil dieciocho~T 018] fne notificada en el
ESTADO No. 2Z_a{ B ge_engro de dos mil

ety
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

)

|

|

’ REPUBLICA DE COLOMBIA
|

J

i’ Bogotd D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil dieciocho (2018)
|

M. CONTROL: Reparacion directa

RAIE)ICACION: 11001-3336- 031- 2014 - 00296 - 00

DE.’YIANDANTE: Gregoria Mercado Vega y Otros

DEMANDADO: Transmilenio S.A., y Otros

En atencién al informe secretarial que antecede se advierte que el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera - Subseccién A, mediante
providencias del 23 de marzo y 19 de octubre de 2017, confirmd las decisiones
proiferidas el 21 de octubre de 2015 y el 27 de enero de 2016, mediante ias cuales
se rechazé la solicitud de llamamiento en garantia presentadas por
Transmilenio S.A., y Sistema Integrado de Transporte Sl 99 S.A. De igual modo,
confirmd la decisién mediante la cual estimd bien denegado el recurso de
apélacién interpuesto por la parte demandada Sl 99 S.A., contra la providencia
del| 11 de mayo de 2016 (Cuadernos No. 6 y 8). De manera que el despacho
pr?cedera’ a obedecer a cumplir o dispuesto por el superior.

Delotra parte, estando el proceso para fijar fecha para adelantar la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, el despacho advierte
que de la contestacién de la demanda presentada por el Distrito Capital de
Bogoté, Prime Consultorias y Construcciones S.A.S., y Seguros Comerciales
Bo;h’var S.A., no se corrio el traslado de las excepciones tal como lo dispone el
paragrafo segundo del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011".

!
!
I
.

' ARTICULO 175. CONTESTACION DE LA DEMANDA. Durante el término de traslado, el demandado
tenldré la facultad de contestar la demanda mediante escrito, que contendra:
|

(.

| .
PAIRAGRAFO 20. Cuando se formulen excepciones se correra traslado de las mismas por secretaria,
sin'necesidad de auto que o ordene, por el término de tres (3) dias.

T

| ' ,
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M. CONTROL: Reparacion directa
RADICACION: 11001-3336- 031- 2014 - 00296 - 00
DEMANDANTE: Gregoria Mercado Vega y Otros
DEMANDADO: Transmilenio S.A., y Otros

Teniendo en cuenta lo anterior se dispondrd que por secretaria se corra el
traslado de las excepciones en los términos establecidos en la normativa indicada
precedentemente, con el fin de precaver eventuales nulidades sobrevinientes.

En consecuencia, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y cimplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccidn Tercera - Subseccion A, en providencias del 23 de
marzo y 19 de octubre de 2017, mediante las cuales confirmd las decisiones
proferidas el 21 de octubre de 2015 y el 27 de enero de 2016, en las que se
rechazo la solicitud de llamamiento en garantia presentadas por Transmilenio
S.A., y Sistema Integrado de Transporte Sl gg S.A,; y del 11 de mayo de 2016 en
la que se rechaz¢ por improcedente el recurso de apelacién interpuesto por la
parte demandada SI 99 S.A., contra la providencia del 21 de octubre de 2015
(Cuadernos No. 6y 8).

SEGUNDO: Por Secretaria, correr el traslado de las excepciones propuestas por
la entidad demandada, en los términos establecidos en el paragrafo 2 del articulo
175 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO: Una vez vencido el término establecido en el numeral primero de la
presente providencia ingresar de forma inmediata el expediente al despacho
para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EDITHALARCO Rl\ﬁ
JUEZA
JKPG

#K&s  JUZGADO SESENTA Y UNO
\@ ADMINISTRATIVO DEL
L CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION




' REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil dieciocho (2018)

M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336-031- 2014-00411- 00

DEMANDANTE:  Ernel Rfos Lépez y Otros

DEM!{NDADO: Nacidon - Rama Judicial, Nacion - Fiscalia General de la
|

Nacion

El 15 de enero de 2018 este ‘despacho profirid sentencia de primera instancia
mediante [a cual negé las pretensiones de la demanda (fls. 217-226, C.1 ppal.).
Dicha"providencia se notificd a las partes de [a forma prevista en el articulo 203
dela Ley 1437 de 2011 el 15 de enero de 2018 (fls. 227-232, C.1 ppal.).

I

El 24i de enero de 2017, el apoderado de la parte demandante interpuso y
|
sustentd recurso de apelacion contra el referido fallo (fls. 233-250, C.1 ppal.).

|
Resulta necesario determinar si dentro del caso concreto la providencia sujeta a

discusion es de aquellas susceptibles del recurso de apelacién. En ese sentido el
articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 establece que sentencias como [a presente
son apelables y debe concederse el recurso en el efecto suspensivo.

]
i

Asi, teniendo en cuenta que [a parte demandante interpuso y sustento el escrito
dentro de los diez dias siguientes a la notificacién de la sentencia, el despacho
procederd a conceder el recurso impetrado bajo el tramite de la apelacién
contemplado en el articulo 247 esjusdem.

En consecuencia, el despacho sustanciador

N
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M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336-031- 2014-00411- 00

DEMANDANTE: Ernel Rios Lopez y Otros

DEMANDADO: Nacién — Rama Judicial y otro
RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso interpuesto por [a parte
demandante contra la sentencia de primera instancia proferida el 15 de enero de
2018.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto remitase el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccion Tercera (Reparto Oralidad).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Z(dk&‘ﬁx“i

EDITH ALARCON BER

JUEZA

EAB

JUZGADO SESENTA Y UNOQ

w

- ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
j BOGOTA

La anterjbr providericiy eiiitifactl29 de enero
de dos mil dieciochc {20} notificada en
el ESTADO No. é dd de enero de dos mil
dieciacho (20181.




.REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO S'E-SENTA,Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA -

Bogota D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil dieciocho (2018)

M. CONTROL: Reparacién Directa

RADICIACléN: 11001-3336-033-2014-00084-00

DEMAINDANTE: Julio Mario Cantillo Arias y Otros

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

El 03 de octubre se ordend remitir el expediente de la referencia a la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd para [a
liquidacién de los gastos procesales y devolucion de remanentes si los hubiere
(fol. 1|68, C.2 ppal.). - ‘

Por lo; anterior, la referida oficina allegé la quuida,clilén conforme a lo ordenado
por e} despacho, en la que indicd que el presente proceso presenta saldo
negativo (fol. 115, C.1 ppal.), sin embargo, denota el despacho que la liquidacién
efectuada debe ser devuelta a la mencionada dependencia para su correccion,
toda vez que en ésta no se tuvo en cuenta el pago efectuado por la parte
demandante, por un valor de seis mil pesos ($6.000) conforme al memorial
visible a folio 113 del expediente.

Asf las cosas, el déspacho devolvera la liquidacion de gastos procesales realizada
por [a Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota, para que
adelante los tramites correspondientes para la correccion de la misma.

Por lg expuesto se
| RESUELVE

PRIMERO: DEVOLVER la liquidacién de gastos procesales realizada por la Oficina
de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota, para que proceda con su
correccion, adelantando los tramites correspondientes, conforme a lo sefalado
en la parte motiva de esta providencia.

AUTO NO. 31
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M. CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3336-033-2014-00084-G:0
DEMANDANTE: Julio Mario Cantillo Arias y Ot-os
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

SEGUNDO: Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 5
JA_A

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG

ﬁ“- Zn, JUZGADO SESENTA Y UNO
~ %[:;ﬁ} - ADMINISTRAI'EVO DEL

W24  CIRCUITO DL BOGOTA

Seceion Tercera
NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 29 de enero de

iz Pe p_i\_pos Bueno
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’ REPUBLICA DE COLOMBIA
! JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL
‘ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

- SECCION TERCERA -

| Bogota D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil dieciocho (2018)

M. (iZONTROL: Reparacién Directa

RADICACION: 11001-3336-037-2014-00188-00

DEMANDANTE:  Jhon Alexander Gonzalez Sanchez

DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
|

En atencién al informe secretarial que antecede se advierte que el Tribunal
]

Administrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera - Subseccidon B, modifico la

sentencia proferida por este Despacho Judicial el 19 de diciembre de 2016.

|

En ese sentido, establecio lo siguiente:

()

l
“PRIMERO: MODIFICAR el numera! SEGUNDO la sentencia del 19 de diciembre de
2016, proferida por el Juzgado 61 /udministrativo Oral de Bogotd, la cual quedarg,

t
ast:

“(...) SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracién, condenar a la
nacion — Ministerio de Defensa -Ejército Nacional a pagar las siguientes sumas:

l e Por perjuicios materiales a favor de Jhon Alexander Gonzdlez Sdanchez la
suma de Veintinueve Millones quinientos Cincuenta y Siete Mil Doscientos
Sesenta y dos Pesos con Setenta y Nueve Centavos. ($29.557.262,79)

* Por concepto de perjuicios morales a favor de:

AUTO No. 26
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M. CONTR?L: Reparacién Directa 2
RADICACION: 11001-3336-037-2014-00188-00
DEMANDANTE: Jhon Alexander Gonzalez Sanchez
DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Demandante Nivel de relacién Salarios minimos legales
dfectiva mensuales vigentes a la
fecha de expedicion de
esta sentencia para el
: demandante
Jhon Alexander Gonzdlez Victima directa 20
Sdnchez
Miguel de Jests Gonzdlez Padre del 20
Grajales lesionado
Luz Marina Sdnchez Agudelo Madre del . 20
lesionado ‘
Yaneth Maritza Gonzdlez Hermana del 10
Sdnchez lesionado
Aura Cristina Gonzdlez Hermana del 10
Sdnchez lesionado
Luis Alejandro Gonzdlez Hermano del 10
Sdnchez lesionado
(-r)

CUARTO: SE NIEGAN las demds pretensiones. (...)"”

SEGUNDO: Condenar en costas de segunda instancia a la parte demandada. Se
fijan como agencias en derecho la suma equivalente a un salario minimo legal
mensual vigente a la fecha de ejecutoria de presente senteﬁcia, a favor de la parte
demandante.

TERCERQ: Adviértase a las partes que contra esta providencia no procede recurso
ordinario alguno. En firme esta providencia, devuélvase el expediente al Juzgado
Sesenta y Uno (61) Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogotad.

CUARTO: Liquidense por secretaria del juzgado los gastos del proceso y en caso de
remanente entréguense a la parte actora. Si pasados dos (2) afios estos no ha sido,
la secretaria del Juzgado declarard la prescripcion a favor del Consejo Superior de
la Judicatura - Direccién ejecutiva de Administracion Judicial o de la entidad que
haga sus veces.

(...)”

En consecuencia, el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito
Judicial de Bogots,
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M. COI'NTROL: Reparaci6n Directa 3
RADICACION: 11001-3336-037-2014-00188-00
DEMA;NDANTE: Jhon Alexander Gonzalez Sanchez
DEMA,NDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
l
I RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y cimplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccidon Tercera - Subseccién B. que modifico la sentencia

proferida por este Despacho Judicial el 19 de diciembre de 2016.

SEGUNDO: Por Secretaria del Despacho, liquidense las costas del proceso, de
com‘lormidad con lo dispuesto en el numeral segundo del fallo del 22 de
noviembre de 2017 proferido por &l Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccién Tercera - Subseccion B.

TERI&ERO: Una vez cumplida la orderi dispuesta en el numeral segundo de la
preslente providencia, REMITIR el expediente a la oficina de apoyo de los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd para [a liquidacion de
los gastos procesales y devolucién de remanentes si los hubiere '

|
CUA"RTO: Una vez cumplido lo anterior, por secretaria ARCHIVAR el
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

JKPG

IR, JUZGADO SESENTA Y
G
» . UNO ADMINISTRATIVO DEL

e ] CIRCUITO DE BOGOTA
N b ..
R Seccion Tercera

NOTIFICACION

mil dieciocho (2018} fuepld
0Z del 30 de enbrg o s
D
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REPUBLICA DE COLOMBIA
| JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil dieciocho (2018)

'
M. CO{\ITROL: Reparacion directa
RADICACION: 11001-3336-034- 2014-00269- 00 g
DEMA:NDANTE: Javier Eduardo Rivera Alandete
DEMATNDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

|
El 13 de diciembre de 2017 este despacho profirié sentencia de primera instancia
mediante la cual negd las pretensiones de la demanda (fls. 293 - 298, C.1 ppal.).
Dicha providencia se notificé a las partes de [a forma prevista en el articulo 203 de
la Ley ;1437 de 2011 el 14 de diciembre de 2017 (fls. 299 - 304, C.1 ppal.).

El 18 ge diciembre de 2017: el apoderado dela parte demandante interpuso y
sustentd recurso de apelacién contra el referido fallo (fls. 305 - 307, C.1 ppal.).

Resulta necesario determinar si dentro del caso concreto la providencia sujeta a
discusion es de aquellas susceptibles del recurso de apelacidn. En ese sentido el
articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 establece que sentencias como la presente son
apelables y debe concederse el recurso en el efecto suspensivo.

Asi, teniendo en cuenta que la parte demandante interpuso y sustento el escrito
dentro de los diez dias siguientes a la notificacion de la sentencia, el despacho
procederd a conceder el recurso impetrado bajo el tramite de la apelacién
contemplado en el articulo 247 esjusdem.

En consecuencia, el despacho sustanciador
i

RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia de primera instancia proferida el 13 de diciembre
de 20'17.

309
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M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336-034- 2014-00269- 00
DEMANDANTE: Javier Eduardo Rivera Alandete
DEMANDADO: Nacidn — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto remitase el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccién Tercera (Reparto Oralidad).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

zDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVQ DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia ¢mitida el 29 de enero
de dos mil diecio mﬁélgé;sﬁ‘ru notificada en
el ESTADO No/

cL?Gne o de dos mil
dieciocho (20 8)2'?\;% ™ JUz
N
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil dieciocho (2018)

M. COlNTROL: Reparacién directa

RADIC;ACION: 11001-3336-034- 2014-00360- 00

DEMAlNDANTE: Heimy Andrés Rengifo Martinez

DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

El 13 de diciembre de 2017 este despacho profirié sentencia de primera instancia
mediante la cual nego las pretensiones de la demanda (fls. 210 - 216, C.1 ppal.).
Dicha|providencia se notificd a las‘partes de la forma prevista en el articulo 203 de
la Ley;1437 de 2011 el 14 de diciembre de éo17 (fls. 217 -220, C.1 ppal.).

El 18 de diciembre de 2017, el apoderado de la parte demandante interpuso y
sustentd recurso de apelacion contra el referido fallo (fls. 221 - 223, C.1 ppal.).

Resulta necesario determinar si dentro del caso concreto la providencia sujeta a
discusion es de aquellas susceptibles del recurso de apelacion. En ese sentido el
artt’cullo 243 de la Ley 1437 de 2011 establece que sentencias como la presente son
apelaﬁbles y debe concederse el recurso en el efecto suspensivo.

Asi, teniendo en cuenta que [a parte demandante interpuso y sustento el escrito
dentro de los diez dias siguientes a la notificacion de la- sentencia, el despacho
procederd a conceder el recurso impetrado bajo el tramite de la apelacion
contemplado en el articulo 247 esjusdem.

En consecuencia, el despacho sustanciador
RESUELVE
PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso interpuesto por la parte

demandante contra la sentencia de primera instancia proferida el 13 de diciembre
de 2017.

T
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M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336-034- 2014-00360- 00
DEMANDANTE: Heimy Andrés Rengifo Martinez
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto remitase el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccién Tercera (Reparto Oralidad).
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotd D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil dieciocho (2018)

M. CONTROL: Reparacién directa

RADI

GACION: 11001-3336- 036 — 2014 — 00165 -00

DEMANDANTE: Daniel Melendez Riveros y Otros

DEMA‘NDADO: Nacidon - Ministerio de Defensa — Fuerza Aérea Colombiana

En atencién al informe secretarial que antecede se advierte que el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera - Subseccidon C, confirmd las

decis

iones proferidas por este Despacho en audiencia inicial.

En ese sentido, establecid [o siguiente:

Asi las cosas y teniendo en cuenta.que la decisién proferida por el Tribunal

Admi

fijara

once

(... )

‘I‘PRIMERO: CONFIRMAR, el auto proferido en audiencia inicial del 15 de
noviembre de 2016, por el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotd, por medio de la cual decidié declarar probada la excepcién
ciie caducidad propuesta por la apoderada de la Nacidn - Ministerio de Defensa
Nacional - Fuerza Aérea Colombiana, respecto de las pretensiones
relacionadas con los procesos aiscipﬁnario_s No. 013-JEMFA-05 'y No. 022-
101943/2004 y del retiro del servicio de Daniel Meléndez Riveros, de
conformidad con lo expue'st'o'én la parte mqthz}a"de esta providencia.

(Fls. 183 -189, (1)"”

4

de la mafana (11:00 a.m.).

nistrativo de Cundinamarca se encuentra ejecutoriada, el despacho
procederad a obedecer y cumplir lo dispuesto por el superior, y en consecuencia
fecha para adelantar la continuacién de la audiencia inicial de que trata el
numeral 1° del articulo 179 y el articulo 180 del Cddigo de Procedimiento

Adm'ilnistrativo y de lo Contencioso Administrativo para el 05 de abril de 2018 a las

AUTO NO. 28
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M. CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3336- 036 - 2014 — 00165 - 00
DEMANDANTE: Daniel Melendez Riveros y Otros
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa — Fuerza Aérea Colombiana

En consecuencia, el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito Judicial
de Bogot3,
RESUELVE

PRIMEROQ: Obedézcase y cimplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccidon Tercera - Subseccién C que confirmé las decisiones
proferidas por este Despacho en audiencia inicial.

SEGUNDO: Fijar fecha para adelantar la continuacidn de la audiencia inicial que
trata el numeral 1° del articulo 179 y el articulo 180 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administiativo para el 05 de abril de 2018 a las
once de la mafana (11:00 a.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG

ﬂ“,lm;\ JUZGADO SESENTA Y UNO
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R Seccion Tercera

NOTIFICACION
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de dos mil dieciocho {2018}, fue notificada en
el ESTADO No., . € snero de dos mil
dieciocho {2018y




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

| Bogota D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil dieciocho (2018)

M. CONTROL: Reparacidn directa

RADICiACIO'N: 11001-3336-036- 2014-00244- 00

DEM/}NDANTE: Yudy Astrid Guzman Arango y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

El 12 cllle diciembre de 2017 este despacho profirié sentencia de primera instancia
medizlmte la cual negé las pretensiones de la demanda (fls. 318 - 324, C.1 ppal.).
Dicha providencia se notifico a las partes de la forma prevista en el articulo 203 de
la Ley 1437 de 2011 el 12 de diciembre de 2017 (fls. 325 - 332, C.1 ppal.).

El 15 'de diciembre de 2017, el apoderado de la parte demandante interpuso vy
sustentd recurso de apelacion contra el referido fallo (fls. 333 - 335, C.1 ppal.).

Resulta necesario determinar si dentro del caso concreto la providencia sujeta a
discusién es de aquellas susceptibles del recurso de apelacién. En ese sentido el
articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 establece que sentencias.como la presente son
apelables y debe concederse el recurso en el efecto suspensivb.

Asi, tglaniendo en cuenta que la parte demandante interpuso y sustento el escrito
dentro de los diez dias siguientes a ia notificacién de la sentencia, el despacho
procedera a conceder el recurso impetrado bajo el trémite de la apelacidn
conté.mp[ado en el.articulo 247 esjusdem.

De o’!cra parte, el 15 de enero de 2'0'18, el abogado Carlos Arturo Horta Tovar
presentd renuncia al poder que le fue conferidé: por la entidad demandada,
acorr]paﬁado de memorial enviado al poderdante erj tal sentido (fls. 336 — 339, C.1

ppal.).

Por lo anterior, el despacho debe advertir que se dio cumplimiento al inciso 4° del
Articulo 76 del Codigo General de! Proceso, por lo que requerird mediante el
presente auto a la entidad para que proceda a designar apoderado en el proceso

344

de lajreferencia. &Q
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M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336-036- 2014-00244- 00
DEMANDANTE: Yudy Astrid Guzman Arango y Otros
DEMANDADO: Nacidn — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

En consecuencia, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso interpuesto por [a parte
demandante contra la sentencia de primera instancia proferida el 12 de diciembre
de 2017.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto remitase el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccién Tercera (Reparto Oralidad).

TERCERO: Tener por terminado el poder otorgado al abogado Carlos Arturo Horta
Tovar, como apoderado de [a Nacidon — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: Requerir mediante el presente auto a la entidad demandada Nacion -
Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, para que designe un profesional que
represente sus intereses en el proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCONBERNAL

JUEZA
JKPG

ﬂ"& JUZGADO SESENTA Y UNO

SO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

.NOTIFICACION
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@e otificada en
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JUZGADO SESENTAY UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil dieciocho (2018)

M. DE C(i)NTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336-722-2014-00001-00

DEMANPANTE: Johan Felipe Valencia Orejuela

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la procedencia del recurso de apelacion
presentado por la parte demandada contra la sentencia de primera instancia proferida
el 21 de hoviembre de 2017.

! _ ANTECEDENTES

El 21 dei noviembre de 2017, el despacho profirié sentencia de primera instancia
mediante la cual se declaré administrativamente responsable a la Nacién — Ministerio
de Defensa Nacional - Ejército Nacional (fls. 155 - 164, C1). Dicha providencia se notificé
el 22 dejnoviembre de 2017 a las partes de conformidad con lo dispuesto en el articulo
203 de la Ley 1437 de 2011 {fls. 165 - 170, C1).

En ese sentido, mediante memorial radicado el 24 de noviembre de 2017, el apoderado
judicial de [a parte demandada Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
present0 y sustento recurso de apelacién contra la citada sentencia (fls. 171- 177, C.1).

CONSIDERACIONES

Régimen aplicable al recurso de apelacién

Al tenor, del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011* cuando la sentencia de primera instancia
haya sido de caracter condenatorio y alguna de las partes presente recurso de apelacién
se deberd citar a audiencia de conciliacion previo a resolver sobre el mismo.

. |
' ARTICULO 192. CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS O CONCILIACIONES POR PARTE DE LAS ENTIDADES
PUBLICAS. (...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de
apelacibn! el Juez o Magistrado deberd citar a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver
sobre la concesion de! recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audienciai se declarara desierto el recurso.

AUTO NO. 27
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M. DE CONTROL:

RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

Asi entonces, dado que el presente asunto versa sobre una sentencia condenatoria, el
despacho advierte la necesidad que se cite a las partes a audiencia de conciliacién para
el 14 de marzo de 2018 a las doce y treinta de la tarde (12: 30 p.m.).

Reparacién directa

11001-3336-722-2014-00001-00

Johan Felipe Valencia Orejuela

Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Como consecuencia de lo anterior, el despacho

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia de conciliacién de que trata el articulo
192 de la [ey 1437 de 2011 para el 14 de marzo de 2018 a las doce y treinta de la tarde (12:

30 p.m.).

SEGUNDO: Para el efecto mediante el presente auto se cita a las partes para adelantar

dicho tramite.

RESUELVE

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JKPG

DITH ALARCON BE

JUEZA

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogot4 D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CiONTROL: Reparacion directa

RADICI?CION: 11001-3336-722-2014-00003-00

DEMAI\IIDANTE: Edgar David Cardona Mufioz

DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Mediante providencia del 02 de mayo de 2016, esta agencia judicial puso en
conocimiento de las partes la respuesta emitida por la Direccién de Sanidad del
Ejércita Nacional, de igual modo ordend librar oficios a la Direccién de Personal del
Ejército Nacional y al Batallon de Selva No. 55 de Puerto Asis - Putumayo (fls. 117, C.1

ppal.).

Una vez revisado el expediente, se tiene que en memorial radicado el 21 de junio de
2016, el Oficial de Seccién Juridica de la Direccién de Personal del Ejército Nacional
anexo orden administrativa de personal, certificado de tiempo de servicio, y orden

administrativa de retiro de servicio activo por incapacidad permanente parcial por lo
que seipondré en conocimiento de las partes para [os fines pertinentes (fls. 122 - 133,

C.1 ppal.).

De otro lado, se denota que a la fecha el Batallon de Selva No. 55 de Puerto Asis —
Putumayo, no ha dado respuesta a los multiples requerimientos efectuados por esta
agencia judicial, en razén de ello se ordenara librar oficio dirigido al Comandante del
Batallon de Selva No. 55 de Puerto Asis — Putumayo con el fin de que envie copia del
informe administrativo por [esiones No. 11 del SLR Cardona Mufioz Edgar David, y los
informes que sirvieron de fundamento para su expedicion.

Ahora |bien, frente a la ausencia de respuesta del anterior oficio, y ante la actitud
dilatoria de [a entidad de no atender los requerimientos efectuados por este Juzgado,
que resulta indispensable para cumplir a cabalidad el objeto del proceso de la
referencia y teniendo en cuenta que el tramite se ha visto afectado por prestar la
debida colaboracidn, el Despacho indica que ello constituye una dilacién originada en
[a conducta omisiva y frente a la cual se advierte de la sancién pecuniaria en los
te’rminlos del articulo 44 del Cédigo General del Proceso que acarrea el no obedecer

AUTO NO. 46
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M. DE CONTROL: Reparacidn directa

RADICACION: 11001-3336-722-2014-00003-00
DEMANDANTE: Edgar David Cardona Mufioz
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

una orden judicial hasta por diez salarios minimos mensuales legales vigentes, en
concordancia con el articulo 60 y 60 A de la Ley Estatutaria de Administracion de
Justicia para aquel que obstruya por accién u omision la préctica de pruebas o
injustificadamente no suministre oportunamente la informacién o documentos
requeridos judicialmente, con igual sancién.

Asimismo, se le pone de presente a [a autoridad incumplida el articulo 59 de la Ley
Estatutaria de Administracién de Justicia que dice:

“El magistrado o juez hard saber al infractor que su conducta acarrea la
correspondiente sancion y de inmediato oird las explicaciones que éste quiera
suministrar en su defensa. Si éstas no fueren satisfactorias, procederd a sefalar la
sancidén en resolucién motivada contra la cual solamente procede el recurso de
reposicion interpuesto en el momento de la notificacién. El sancionado dispone
de veinticuatro horas para sustentar y el funcionario de un tiempo igual para
resolver”

En este sentido, resulta necesario oir las explicaciones que el comandante del
Batallon de Selva No. 55 de Puerto Asis — Putumayo, quiera suministrar en defensa
de la entidad incumplida, para lo cual se sefiala el término de veinticuatro (24) horas
a partir de la recepcion del oficio. Por Secretarfa se realizard el oficio respectivo
solicitando los descargos y adjuntando copia de la presente providencia, con [a
advertencia que la decisién sobre la sancién se tomara de conformidad con la norma,
sin perjuicio del deber de remitir la informacidn solicitada.

Para el efecto, el apoderado de la parte demandante debe retirar de la secretaria del
despacho el respectivo oficio y acreditar la gestion del mismo en los 5 dias
posteriores a su recibo, so pena de entender desistida la prueba.

Finalmente, el despacho fijard fecha para llevar a cabo la continuacién de |a audiencia
de pruebas de que trata el articulo 181 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo para el 12 de abril de 2018 a [as tres de la tarde (03:00

p.m.).

Por lo anterior, se
RESUELVE:

PRIMERO: Poner en conocimiento de las partes para los fines pertinentes las
documentales allegadas por [a Direccion de Personal del Ejército Nacional, visible a
folios 122 a 133 del cuaderno principal.
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M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336-722-2014-00003-00

DEMANDANTE: Edgar David Cardona Mufioz

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

SEGUNI:DO: Librar oficio dirigido al Comandante del Batall6n de Selva No. 55 de Puerto
Asfs - Putumayo con el fin de que envie copia del informe administrativo por lesiones
No. 11 idel SLR Cardona Mufioz Edgar David, y los informes que sirvieron de
fundamento para su expedicion.

Ahora bien, frente a la ausencia de respuesta del anterior oficio, y ante la actitud
dilatoria de la entidad de no atender los requerimientos efectuados por este Juzgado,
que resulta indispensable para cumplir a cabalidad el objeto del proceso de la

referencia y teniendo en cuenta que el trdmite se ha visto afectado por prestar la

debida f:olaboracién, el Despacho indica que ello constituye una dilacién originada en
la conducta omisiva y frente a la cual se advierte de la sancién pecuniaria en los
términci)s del articulo 44 del Cédigo General del Proceso que acarrea el no obedecer
una orden judicial hasta por diez salarios minimos mensuales legales vigentes, en
concordancia con el articulo 60 y 60 A de la Ley Estatutaria de Administracion de
Justicia para aquel que obstruya por accién u omisién [a practica de pruebas o
injustificadamente no suministre oportunamente la' informacién o documentos
requeridos judicialmente, con igual sancidn.

Asimismo, se le pone de presente a la autoridad incumplida el articulo 59 de [a Ley
Estatutaria de Administracion de Justicia que dice:

‘I‘EI magistrado o juez hard saber al infractor que su conducta acarrea la
correspondiente sancién y de inmediato oird las explicaciones que éste quiera
s{uminr’strar en su defensa. Si éstas no fueren satisfactorias, procederd a sefialar la
sancién en resolucién motivada contra la cual solamente procede el recurso de
rleposicién interpuesto en el momento de la notificacion. El sancionado dispone
de veinticuatro horas para sustentar y el funcionario de un tiempo igual para
Fesolver”

™

En este sentido, resulta necesario oir las explicaciones que el comandante del
Batallon de Selva No. 55 de Puerto Asis — Putumayo, quiera suministrar en defensa
de la entidad incumplida, para lo cual se sefiala el término de veinticuatro (24) horas
a partir de la recepcién del oficio. Por Secretaria se realizard el oficio respectivo
solicitando los descargos y adjuntando copia de la presente providencia, con la
advertencia que la decisién sobre la sancién se tomara de conformidad con la norma,
sin perjuicio del deber de remitir la informacion solicitada.

Para el efecto, el apoderado de la parte demandante debe retirar de la secretaria del
despaciho el respectivo oficio y acreditar la gestion del mismo en los 5 dias
posterjores a su recibo, so pena de entender desistida la prueba.




M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336-722-2014-00003-00

DEMANDANTE: Edgar David Cardona Mufioz

DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

TERCERO: Fijar fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas de que trata el
articulo 181 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo para el 12 de abril de 2018 a las tres de la tarde (03:00 p.m.).

\\
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C,, veintinueve (29) de enero de dos mil dieciocho (2018)

M. PE CONTROL: Reparacidn directa

RAPICACION: 11001-3336-722-2014-00088-00

DEI!VIANDANTE: Unigas Colombia S.A. E.S.P.

DEMANDADO: Instituto Distrital para la Nifiez y [a Juventud - IDIPRON

LLlli\MADO EN |

GARANTIA: Luis Fernando Velandia Urrego, Jesds Hernan Salazar
Pérez, Georgina Alonso Ramos y Miguel Angel Cuevas

En|atencion al informe secretarial que antecede se advierte que el Tribunal
Ad}ministrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera - Subseccion C, confirmo el
au"fo del 09 de mayo de 2017, proferido en la audiencia inicial del proceso de la
referencia, mediante el cual se declaré no probada la excepcién de ineptitud
dejla demanda por falta de los requisitos formales (fls. 96 - 99, C.4).

De otra parte, el despacho evidencia que la continuacion de la audiencia de
prL'Jebas se fij6 para el 06'de’ febrero de 2018, no obstante, revisado el
exped|ente se encuentra que el 15 de ‘enero de 2018 la Secretaria del
Despacho hizo entrega al apoderado de IDIPRON de la Carta Rogatoria
tendiente a recepcionar el testimonio de Lu1s Fernando Velandia Urrego {fls.
475 - 479, C.2 ppal.) siendo acreditado su tramite el 22 de enero de 2018 (fls.
48'0 - 481, C.2 ppal.).

Conforme a ello, y teniendo en cuenta que para la fecha programada para
celebrar [a audiencia de pruebas no se podra obtener el medio de prueba
referenciado, el despacho dispondra reprogramar la diligencia para el 02 de
mgyo de 2018 a las diez y treinta de la mafana (10:30 a.m.)

En consecuencia, el despacho sustanciador

AUTO NO. 48
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M. DE CONTROL: Reparacidn directa 2

RADICACION: 11001-3336-722-2014-00088-00

DEMANDANTE: Unigas Colombia S.A. E.S.P.

DEMANDADO: Instituto Distrital para la Nifiez y a2 Juventud — IDIPRON

LLAMADO EN

GARANTIA: Luis Fernando Velandia Urrego, Jesds Herndn Salazar Pérez, Georgina

Alonso Ramos y Miguel Angel Cuevas

RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y cimplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccién Tercera - Subseccién C, que confirmd la decisidn
adoptada el 09 de mayo de 2017, en [a audiencia inicial del proceso de la
referencia, mediante el cual se declaré no probada la excepcion de ineptitud
de la demanda por falta de los requisitos formales (fls. g6 - 99, C.4).

SEGUNDO: Reprogramar la fecha para la continuacién de la audiencia de
pruebas para el 02 de mayo de 2018 a las diez y treinta de la mafana (10:30
a.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

gTH ALARCON BERNAL
JUEZA

JKPG
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Seccion Tercera
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil dieciocho (2018)

I
M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336-722- 2014-00100- 00
DEMANDANTE:  JohnJairo Galeano Aponte
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

El 13 de diciembre de 2017 este despacho profirié sentencia de primera instancia
mediante la cual negé las pretensiones de la demanda (fls. 413 - 418, C.1 ppal.).
Dicha; providencia se notificd a las partes de la forma prevista en el articulo 203 de
la Ley 1437 de 2011 el 14 de diciembre de 2017 (fls. 419 - 424, C.1 ppal.).

El 18 'de diciembre de 2017, el apoderado de la parte demandante interpuso y
sustentd recurso de apelacion contra el referido fallo (fls. 425 - 428, C.1 ppal.).

Resulta necesario determinar si dentro del caso concreto la providencia sujeta a
discusion es de aquellas susceptibles del recurso de apelacion. En ese sentido el
articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 establece que sentencias como la presente son
apelables y debe concederse el recurso en el efecto suspensivo.

Asi, ttlaniendo en cuenta que [a parte demandante interpuso y sustento ef escrito
dentro de los diez dias siguientes a la notificacion de la sentencia, el despacho
procederd a conceder el recurso impetrado bajo el tramite de la apelacion
conte:zmplado en el articulo 247 esjusdem.

En cdnsecuencia, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia de primera instancia proferida el 13 de diciembre

!
de 2017.
i
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M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336-722- 2014-00100- 00
DEMANDANTE: John Jairo Galeano Aponte
DEMANDADO: Nacidn ~ Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto remitase el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccidn Tercera (Reparto Oralidad).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON %i

JUEZA
JKPG

m JUZGADO SESENTA Y UNO
ol 5 ADMINISTRATIVO DEL
: CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
- JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C,, veintinueve (29) de enero de dos mil dieciocho (2018)

M. COlNTROL: Reparacidn directa

RADIC;ACION: 11001-3336-722- 2014-00120- 00

DEMANDANTE:  Oscar Alberto Zamora Guzman

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

El 12 de diciembre de 2017 este despacho profirié sentencia de primera instancia
mediante la cual nego las pretensiones de la demanda (fls. 305 - 311, C.1 ppal.).
Dichalprovidencia se notificd a las partes de la forma prevista en el articulo 203 de
[a Ley{1437 de 2011 el 12 de diciembre de 2017 (fls. 312 - 316, C.1 ppal.).

El 19 de diciembre de 2017, el apoderado de la parte demandante interpuso y
sustento recurso de apelacién contra el referido fallo (fls. 317 - 320, C.1 ppal.).

Resulta necesario determinar si dentro del caso concreto la providencia sujeta a
discusion es de aquellas susceptibles del recurso de apelacién. En ese sentido el
artl’cullo 243 de la Ley 1437 de 2011 establece que sentencias como la presente son
apelables y debe concederse el recurso en el efecto suspensivo.

Asi, teniendo en cuenta que [a parte demandante interpuso y sustento el escrito
dentro de [os diez dias siguientes a la notificacién de la sentencia, el despacho
procederd a conceder el recurso impetrado bajo el tramite de la apelacién
contemplado en el articulo 247 esjusdem.

En consecuencia, el despacho sustanciador
RESUELVE
PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso interpuesto por [a parte

demandante contra la sentencia de primera instancia proferida el 12 de diciembre
de 2017.

AUTO No. 43
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M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336-722- 2014-00120- 00
DEMANDANTE: Oscar Alberto Zamora Guzman
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto remitase el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccién Tercera (Reparto Oralidad).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG

#PIR, JUZGADO SESENTA Y UNO
“RESHGE -  ADMINISTRATIVO DEL
R #Ej CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION
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REPUBLICA DE COLOMBIA

i JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil dieciocho (2018)

M. CONTROL: Reparacion Directa
RAPICACION: 11001-3336-722-2014-00148-00 _
DEMANDANTE:  Elkin Antonio Manjarres Gonzélez y Otros

DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional '

En atencion al informe secretarial que antecede se advierte que el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera - Subseccién C confirmé la
ser?tencia proferida por este Despacho Judicial el 12 de mayo de 2017.

| .

i D - -y a -
En ese sentido, establecié lo siguiente:

(---)

“PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida por el Juzgado Sesenta y Uno
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, el 12 de mayo de 2017, por medio de
a cual declaré administrativamente responsable a la Naciéon — Ministerio de
Defensa — Ejército Nacional, por los perjuicios morales, materiales y daho a la
salud, sufridos por los demandantes, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva.

SEGUNDO: Sin condena en costa en esta instancia.

F‘ERCERO: DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen. Por Secretaria de esta
Corporacién DEJESE las constancias del caso.

(.”)H

AUTO No. 21




M. CONTROL: Reparacion Directa . : 2

RADICACION: 11001-3336-722-2014-00148-00
DEMANDANTE: Elkin Antonio Manjarres Gonzalez y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional

En consecuencia, el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota ‘
RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y cimplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccidon Tercera - Subseccidon C que confirmd [a sentencia
proferida por este Despacho Judicial el 12 de mayo de 2017.

SEGUNDO: Como consecuencia de [o anterior, por Secretaria dese
cumplimiento a los numerales sexto y séptimo de la sentencia del 12 de mayo
de 2017 (fol. 286 Rev., C2 ppal.).

NOTIFIQUESEY CUMPLASE

St QAT

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

JKPG

JUZGADO SESENTA Y
UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
S_eccién Tercera

NOTIFICACION

La anterior provxdenc;a,am:%ZQ de enero de dos
ific

mil dieciocho (201 gﬂ ¥, a en el ESTADO No.
2 del30dee 0\ é}ec ocho (2018)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil dieciocho (2018)

|CONTROL: Reparaciéon Directa

RAPICACION: 11001-3343-061-2016-00038-00

DE
DE

En
Ad

En

MANDANTE:  Jonathan Stiven Gonzalez y Otros
MANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

atencién al informe secretarial que antecede se advierte que el Tribunal
ministrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera - Subseccion B, modifico la

sentencia proferida por este Despacho Judicial el 28 de junio de 2017.

ese sentido, establecid lo siguiente:

(---)

‘PRIMERO: MODIFICAR el numerd! segundo alusivo a los perjuicios materiales de
a sentencia del 28 de junio de 2017, proferida por el Juzgado Sesenta y Uno (61)

Administrativo del Circuito de Bogotq, el cual quedard asf:

SEGUNDO: Como consecuencia de la declaracion anterior, condenar a la Nacion
— Ministerio de Defensa -Ejército Nacional a pagar las siguientes sumas:

-. Por perjuicios materiales a favor de JONATHAN STIVEN GONZALEZ OSORIO la
suma de ciento treinta y siete millones novecientos noventa y cuatro mil
trescientos veintitin pesos mjcte. ($137.994.321).

-. Por concepto de dafio a saludi o favor de ONATHAN STEVEN (SIC) GONZALEZ
OSORIO el equivalente a SESENTA Y NUEVE (69) salarios minimos legales
mensuales vigentes a la expedicion de la presente sentencia.

- Por concepto de perjuicios morales asi:

AUTO No. 30

243



b

M. CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00038-00
DEMANDANTE: Jonathan Stiven Gonzélez v Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Delensa - Ejército Nacional
Demandante Nivel de relacién Salarios minimos legales
afectiva mensuales vigentes a la
fecha de ejecutoria de
esta sentencia
JONATHAN STIVEN Victima directa 100 SMMLY
GONZALEZ OSORIO
JUAN CARLOS GONZALEZ Padre 100 SMMLV
MARIA SARA OSORIO REYES Madre 100 SMMLV
CARLOS MAURICIO Hermano 50 SMMLV
GONZALEZ OSORIO

SEGUNDO: CONFIRMAR en las demds le sentencia del 28 de junio de 2017,
proferida por el Juzgado Sesenta y Uno (61) Administrativo del Circuito de Bogotd.

TERCERO: Condenar en costas a la parte demandada a favor de la parte actora por
el valor de trescientos nueve mil ciento tres pesos m/cte. (. 309.103).

CUARTO: En firme esta providencia devuélvase al Juzgado de origen para lo de su
competencia.

(...)”

En consecuencia, el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito
Judicial de Bogot3,

RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y camplase o dispuesto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccidn Tercera - Subseccién B que modificd la sentencia
proferida por este Despacho Judicial el 28 de junio de 2017.

SEGUNDO: Por Secretaria del Despacho, liquidense las costas del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral tercero del fallo del 29 de
noviembre de 2017 proferido por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccidn Tercera - Subseccién B.



o

- 744

M. CONTROL: Reparacion Directa 3
RADIICACI(')N: 11001-3343-061-2016-00038-00

DEMANDANTE: Jonathan Stiven Gonzélez y Otros.

DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

TERCERO: Una vez cumplida [a orden dispuesta en el numeral segundo de la
presente providencia, REMITIR el expediente a la oficina de apoyo de los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota para la liquidacion de
los %astos procesales y devolucior de remanentes si los hubiere

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, por secretaria ARCHIVAR el

JWM

DITH ALARCON BERNAL
JUEZA

expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JKPG

JUZGADO SESENTA Y
UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
Seccidn Tercera

NOTIFICACION

La anterior prov:nn"z{k ida_o¥<Z9 de enero de dos
mil dieciocho { 1\} ahbifiEhda en el ESTADO No.




JUZGADO SESENTA'Y UNO (61) ADMINISTRATIVO.
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacién Directa

RADICACION: 11001-3343; 061 - 2016 00085-00 -
DEMANDANTE:  Albeiro Contreras Bayona y Otros -

DEMANDADOQ: Nacién — Mlnlsteno de Defensa - E;erato Nacional <~

{‘

En audiencia inicial celebrada el 13 d'e' septiembre de 2017, el despécho programo

la realizacién de la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 de la Ley 1437

de 2011 para el 30 de enero de 2018 a las 02:30 de la tarde, no obstante, el

apolderado de [a parte actora mediante memorial solicité la reprogramacién de

la dfiligencia atendiendo a que para dicha fecha y hora tiene programada
~audiencia en otro despacho judicial (fol. 142, C.1).

Asi, el despacho accederd a la solicitud presentada por el apoderado de la parte
actora y dispondra su reprogramacion para el (17) de abril de dos mil dieciocho
(2018) a las diez de la mafiana (10:00 a.m.).

Con base en lo expuesto, el despacho

RESUELVE

PRIMERO: Reprogramar la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 de ‘l

la Ley 1437 de 2011, para el (17) de abril de dos mil dieciocho {(2018) a las diez de
la mafiana (10:00 a.m.).

»

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EDITH ALA CON BERNAL
JUEZA
JKPG

AUTO NO. 47
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M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343- 061- 2016 - 00085— 00

DEMANDANTE:  Albeiro Contreras Bayona y Otros

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

#% P, JUZGADO SESENTA Y UNO
“¥fenix-  ADMINISTRATIVO DEL
>R 1 CIRCUITO DE BOGOTA

> Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providexici ﬁa@ e enero de
dos mil dieciocho’( 8], fgﬂry; adden el
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil dieciocho (2018)

M. CC|'NTROL: Reparacién directa

RADI(i:ACION: 11001-3343-061- 2016-00135- 00

DEMI?NDANTE: Giordano Cianci Caicedo

DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa — Armada Nacional

El 01 de diciembre de 2017 este despacho profirié sentencia de primera instancia
mediante la cual negé las pretensicnes de la demanda (fls. 96 - 100, C.1 ppal.).
Dichal providencia se notificé a las partes en estrados de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 202 de la Ley 1437 de 2011 (fls. 96 - 106, C.1 ppal.).

El 12 de diciembre de 2017, el apoderado de la parte demandante interpuso y
sustentd recurso de apelacion contra el referido fallo (fls. 107 - 109, C.1 ppal.).

Resulta necesario determinar si dentro del ¢aso concreto la providencia sujeta a
discusion es de aquellas susceptibles del recurso de apelacién. En ese sentido el
articulo 243 de |la Ley 1437 de 2011 establece que sentencias como [a presente son
apelables y debe concederse el recurso en el efecto suspensivo.

Asi, teniendo en cuenta que la parte demandante interpuso y sustento el escrito
dentro de los diez dias siguientes a |la notificacién de la sentencia, el despacho
procederd a conceder el recurso impetrado bajo el trémite de la apelacién
contemplado en el articulo 247 esjusdem.

En consecuencia, el despacho sustanciador
RESUELVE
PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso interpuesto por la parte

demclmdante contra la sentencia de primerainstancia proferida el 01 de diciembre
de 2017.

AUTO No. 45
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M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061- 2016-00135- 00
DEMANDANTE: Giordano Cianci Caicedo
DEMANDADOQ: . Nacion — Ministerio de Defensa — Armada Nacional

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto remitase el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccién Tercera (Reparto Oralidad).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON 'RNA;

JUEZA
JKPG

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccién Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 29 de enero
de dos mil diecigcho (2018), fue notificada en
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacién Directa

RAll)ICACIéN: 11001-3343-061-2016-00190-00
DEI;VIANDANTE: Empresa de Telecomunicaciones de Bogotd ETB
DEMANDADO: Instituto de Desarrollo Urbano -[DU-y Otros

En|atencién al informe secretarial que antecede se advierte que el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera - Subseccion B, modificé el
auto mediante el cual el despacho aceptd el desistimiento de las pretensiones
de Ja demanda de la referencia (fls. 207 - 211, C.1).

En ese sentido, establecid |o siguiente:

(-r.)

‘PRIMERO: MODIFICAR el auto del 19 de julio de 2017, proferido por el Juzgado
Sesenta y Uno (61) Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogotd, y en
su lugar dispone:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda de
reparacion directa de la referencia, por las razones expuestas en esta
providencia.

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte demandante y liquidense. por
secretaria del juzgado.

En' consecuencia, el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y cimplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccién Tercera - Subseccién B que modifico el auto del 19

del julio de 2017 proferido por este despacho.
AUTO No. 37

A




SEGUNDO: Por secretaria del Despacho, liquidense las costas del proceso, de
conformidad con o dispuesto en los articulos 365 y 366 del Codigo General
del Proceso. Se fija como agencias en derecho la suma equivalente a noventa
y siete mil setecientos ochenta y un pesos (97.781), a favor de la parte
demandada IDU, atendiendo a los criterios establecidos en el Acuerdo No.

PSAA16 — 10554.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Gl S demn.

JUEZA

JKPG

%, JUZGADO SESENTA Y UNO
v 3ESa - ADMINISTRATIVO DEL

' CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera
NOTIFICACION

g i% i% D%tﬁ@é‘QQ de enero de
dos mil diecfochy é‘e_l_?i_g;&itq(lx?t'ﬁcada en el
¢ "': yde t,?,no de dos mil
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil dieciocho (2018)

)

M. C(?NTROL: Reparacion directa

RADIICACION: 11001-33-061- 2016-00237- 00

DEMII\NDANTE: Willington Reyes Bejarano y Otros

DEMil\NDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

E

~El 12 de diciembre de 2017 este despacho profirié sentencia de primera instancia

mediante la cual negd las pretensiones de la demanda (fls. 223 - 232, C.1 ppal.).

Dicha providencia se notificé a las partesde la/forma prevista en el articulo 203 de
la Ley| 1437 de 2011 el 12 de diciembre de 20175[1‘[5. 233 - 240, C.1 ppal.).
El 17 de enero de 2018, el apoder\édo d‘e'!a parte demandante interpuso y sustento
recurso de apelacién contra el referido fallo (fls. 241- 243, C.1 ppal.).

Resulta necesario determinar si dentro del caso concreto la providencia sujeta a
discusion es de aquellas susceptibles del recurso de apelacién. En ese sentido el
articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 establece que sentencias como la presente son
apelables y debe concederse el recurso en el efecto suspensivo.

Asi, teniendo en cuenta que [a parte demandante interpuso y sustento el escrito
dentro de los diez dias siguientes a la notificacién de la sentencia, el despacho
procederd a conceder el recurso impetrado bajo el trdmite de la apelacion
contemplado en el articulo 247 esjusdem.

En consecuencia, el despacho sustanciador

RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia de primera instancia proferida el 12 de diciembre
de 2017.

AUTO No. 22
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M. CONTROL:
RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto remitase el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccion Tercera (Reparto Oralidad).

Reparacidn directa

11001-33-061- 2016-00237- 00
Wwillington Reyes Bejarano y Otros
Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JKPG

EfFTH ALARCON BERNAL (\b

JUEZA
Py JUZGADO SESENTA Y UNO
Y aieega - ADMINISTRATIVO DEL
E‘%:g"‘? 4 CIRCUITO DE BOGOTA
ol Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia.emitida el 29 de enero

de dos mil diec e notificada en
el ESTADO Ng @dgyenero de dos mil
dieciocho (20 <
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QEPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C,, veintinueve (29) de enero de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-661~2017-00087;-0o
DEINIANDANTE: José del Carmen Hurtado Gutiérrez y Otro
DEMANDADO: Nacién — Rama Judicial

En atencidn al informe secretarial que antecede se advierte que el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera - Subseccién B, confirmo el
auto medfante el cual el despacho rechazé la demanda de la referencia (fls.

|
147 - 154, C.1).

En| consecuencia, el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito
Judicial de Bogot3,
RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y cimplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo
de! Cundinamarca, Seccidn Tercera - Subseccion B que confirmd el auto del 19
de julio de 2017 proferido por este despacho.

SEGUNDO: Por secretaria dese cumplimiento al numeral segundo del auto del
19|de julio de 2017 (fol. 110 - 112, C.7).

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKRG

AUTO NO. 29
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO

| ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil dieciocho (2018)

M. Dﬁ CONTROL:  Repeticién

RADIICACIO'N: 11001-3343-061-2017-00254-00 -
DEMIl\NDANTE: Nacion —~ Ministerio de Defensa Nacional ~
DEMANDADO: Jaime Ocampo Henao

Decide el despacho lo relativo al recurso de reposicion en subsidio de
apelacién interpuesto oportunamente por el apoderado judicial de la parte
demandante en contra del auto del 09 de noviembre de 2017 mediante el cual
se rechazé la demanda de la referencia (fls. 71 - 72, C1).

. ANTECEDENTES

Medi;';mte auto del 09 de noviembre de 2017, el despacho rechazé la demanda
de lajreferencia por haber operado el fendmeno juridico de la caducidad {fls. 71

-74, ¢ )'

El 16} de noviembre de 2017, el apoderado judicial de la parte demandante
presenté recurso de reposicién y en subsidio apelacién contra el auto del 09
de noviembre de 2017, mediante el cual se rechazé la demanda (fls. 75 - 83, C1).

El 28 de noviembre de 2017, la Secretaria del Despacho fijé el proceso en lista
para|correr traslado a las partes por el término de tres (03) dfas del recurso de
reposicién interpuesto por el apoderado de la parte demandada, conforme al
articulo 319 del Cédigo General del Proceso (fol. 84, C1).

2. FUNDAMENTO DEL RECURSO:

El apoderado judicial de la parte actora solicité se revoque la decision
contenida en el auto del 09 de noviembre de 2017, y en consecuencia se
admita la demanda.

AUTO NO. 44
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Como fundamento del recurso impetrado sostuvo due el término de
caducidad debe contabilizarse conforme lo dispone la Ley 678 de 2001, desde
el momento en que la entidad realice el pago toda vez que hasta ese
smomento se acredita el desembolso, en ese sentido, considera gque la fecha
desde la cual debe contabilizarse el término para presentar la demanda es a
partir del 28 de octubre de 2015 fecha en la que se efectud el pago de la
condena judicial impuesta, y al ser presentada la demanda el 25 de octubre de
2017, considera que ésta fue presentada en término.

3. CONSIDERACIONES

Advierte el Despacho que el recurso en examen, fue interpuesto dentro del
término de ley, si se tiene en cuenta que la providencia recurrida fue notificada
por estado el 10 de noviembre de 2017 (fls. 71 - 72, C1), para que finalmente el
escrito de impugnacién fuera radicado el 16 de noviembre de 2017 (fls. 75 - 83,
C1); y del mismo se corri¢ traslado el 28 de noviembre de 2017 (fol. 84, C1.).

Del contenido del escrito de impugnacién presentado por el apoderado de [a
parte actora, se observa que la misma se encuentra inconforme con la decision
de rechazar la demanda, pues considera que fue presentada dentro del
término legal establecido.

3.1. En cuanto al recurso de reposicion en subsidio apelacién

El inciso primero del articulo 242 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, dispone que el recurso de reposicidon
procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacién o de stplica.

En ese sentido, teniendo en cuenta que la providencia del 09 de noviembre de
2017 versa sobre el rechazo de la demanda, debe sefialarse que contra dicha
decisién procede el recurso de apelacién conforme lo dispone el numeral 1 del
articulo 243 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, el recurso de reposicién presentado por el apoderado de la parte
demandante sera rechazado por improcedente, ya que contra el auto que
rechaza la demanda el legislador previé en el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011
que procedia el recurso de apelacién, por lo tanto no es pertinente resolver un
recurso que es improcedente.
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3.2. Respecto del recurso de apelacién interpuesto

En primer lugar el Despacho debe sefialar que la providencia del 09 de
noviembre de 2017 versa sobre el rechazo de [a demanda.

De acuerdo a lo anterior, resulta necesario determinar si dentro de! caso
concreto el auto sujeto de discusion es de aquellos susceptibles del
recurso de apelacién, de manera que se citard lo establecido en el articulo
243 d‘e la Ley 1437 de 2011 que establece:

“Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También serdn apelables los siguientes autos proferidos en la
mislma instancia por fos jueces administrativos:

1. Ef que rechace la demanda.

(...)”

El rlecurso de apelacidn se concederd en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que se
refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederdn en el efecto
devolutivo.

Pardgrafo. La apelacién solo procederd de conformidad con las normas del presente
Cd(?igo, incluso en aquellos trdmites e incidentes que se rijan por el procedimiento civil.
(Negrillas del despacho)

Asi las cosas, se estudiard el mecanismo propuesto bajo el tramite
establecido en el articulo 244 ibidem, que dispone:

Arii:’cufo 244. Trdmite del recurso de apelacion contra autos. La interposicién y decision
del recurso de apelacion contra autos se sujetard a las siguientes reglas:

(--) oo

2.-15i el auto se notifica por estado, el recurso deberd interponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dfas siguientes ante el juez que lo profirié.

Una vez concedido el recurso, se remitird el expediente al superior para que lo decida
delplano.

b

.-iContra el auto que decide la apelacién no procede ningun recurso.

4

Por lo anterior, y teniendo en cuenta que la parte demandante interpuso y
sustenté el escrito dentro de los tres dias siguientes a la notificacion del
auto|de fecha 09 de noviembre de 2017, el despacho procedera a conceder
el recurso impetrado bajo el tramite de [a apelacién contemplada en el
articulo 244 esjusdem, el cual deberd adelantarse en el efecto suspensivo.
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En consecuencia, el despacho sustanciador

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar por improcedente el recurso de reposicién interpuesto
por [a parte demandante.

SEGUNDO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso interpuesto por [a
parte demandante contra el auto del 09 de noviembre de 2017.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, remitase el expediente al Tribunai
Administrativo de Cundinamarca - Seccién Tercera {(Reparto Oralidad).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOQ SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil dieciocho (2018)

M. DE[CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00258-00

DEMA'NDANTE: Evelin Salen Ordofiez Meijia

DEMAINDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Policfa Nacional y Otros

Evelin| Salen Ordofiez Mejia, por intermedio de apoderado judicial, interpuso
demanda en ejercicio del medio de control de reparacion directa contrala Nacién
Ministerio de Defensa — Policia Nacional, la Nacién - Consejo Superior de la
Judica'utura — Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial de la Rama Judicial, la
Direccidon Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Bogotd vy
Cundinamarca, Juzgado 59 Civil Municipal de Bogotd y los Ferrari S.A.S en
Liquidacion, con el fin de declararlas administrativamente responsables por los
perjuicios morales y materiales causados a la demandante derivados de la
presunta inmovilizacion irregular de la camioneta de placas RCY ~ 427 y de la no
entrega a su favor del vehiculo por [a autoridad competente.

L a demanda se presentd el 27 de octubre de 2017-ante la Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgados Administrativos, correspondiéndole a este despacho; mediante
auto Ic:lel 16 de noviembre de 2017 se inadmitié la demanda con el fin de que la
partel interesada diera cumplimiento a las exigencias indicadas por el despacho,
las cuales iban encaminadas a que se identificara debidamente el extremo pasivo
de la Litis.

El 30|de noviembre de 2017, el apoderado judicial de la parte actora procedid a
identificar conforme al articulo 159 de la Ley 1437 de 2011, las entidades
demandadas, a saber, la Naciéon Rama Judicial, la Nacién — Ministerio de Defensa
Nacional - Policia Nacional, y los Ferrari S.A.S. en liquidacién (fls. 8o - 81, C1).

Asi, por reunir los demds requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del
C4digo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y
teniendo en cuenta las disposiciones del articulo 171 idem, se admitird la demanda
de reparacion directa de la referencia.

AUTO NO. 20
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En consecuencia, el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito Judicial
de Bogot3,
RESUELVE
)
PRIMERO: Admitir la demanda interpuesta por Evelin Salen Ordofiez contra la
Nacion Rama Judicial, la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policia
Nacional, y los Ferrari S.A.S. en liquidacion. '

SEGUNDO: Notificar personalmente este auto a la Nacion Rama Judicial, la
Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policfa Nacional, y los Ferrari S.A.S. en
liquidacidn, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 171y 199 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y 612 del
Cddigo General del Proceso.

Paragrafo: Las entidades demandadas, dentro del término de contestacion de la
demanda debera dar cumplimiento al numeral 4 y al paragrafo 1 del articulo 175
del C.P.A.C.A,, en el sentido de allegar todas las documentales que tengan en su
poder y las que pretendan hacer valer como pruebas en el proceso, asi como
también debera allegar el expediente administrativo y/o judicial que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso.

Se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

TERCERO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Publico
(numeral 2 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

CUARTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 612
del Cddigo General del Proceso.

QUINTO: Fijar el término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria de
esta providencia, a la parte demandante para que remita a través del servicio
postal autorizado, copia de la demanda, de todos sus anexos, de su subsanacién
y de este auto a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para tal fin deberd retirar de la Secretaria del Despacho los oficios remisorios asi
como los traslados de la demanda y acreditar la constancia de entrega a los
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destinaitarios en el término referido, so pena de la declaratoria de desistimiento
tacito de que trata el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

SEXTO: Disponer que la parte demandante por concepto de gastos procesales
deposite dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia [a suma de $50.000 en |a cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16598-7 del
Banco [Agrario de Colombia, a ¢rdenes del Juzgado Sesenta y Uno (61)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd; de conformidad con lo establecido
en el articulo 171 numeral 4 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Esta suma cubrird los costos de los gastos del
proceso, en cuanto ella fuere suficiente.

SEPTINI'IO: Correr traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del
Cédige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Herwing Sanchez Mosquera
quien [se identifica con cédula de ciudadania nimero 91.225.267 y Tarjeta
Profesional 54.395 para que actle en el presente proceso como apoderado de la
parte demandante, de conformidad el poder visible a folio 67 a 68 del cuaderno
principal.

NOVENO: De manera atenta y respetuosa, el despacho con el unico fin de
preservar los expedientes, agradeceria al apoderado que aporte dos caratulas
plasticas, todo para conservar la limpieza y orden del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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