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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., nueve (09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336-033-2014-00057-00
DEMANDANTE:  Sadl Ernesto Osuna Garzdny Otros
DEMANDADO: Nacién - Ministerio del Interior y Otros

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la procedencia de los recursos de
apelacién interpuestos por las demandadas Nacién — Ministerio de Defensa -
Policia Nacional y Unidad Nacional de Proteccidn, contra la sentencia de primera
instancia proferida el 12 de febrero de 2018.

ANTECEDENTES

.

-

El 12 de febrero de 2018, el despacho profirié sentencia de primera instancia
mediante la cual se declaré administrativamente responsable a la Nacidon -
Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional y a la Unidad Nacional de
Proteccion (fls. 359 - 378, C.1). Dicha providencia se notificé conforme a lo
dispuesto en el articulo 203 de la Ley 1437 de 2011, el 12 de febrero a la Nacién -
Ministerio de Defensa - Policia Nacional (fls. 379 — 383, C.1) y el 06 de marzo de
2018 a la Unidad Nacional de Proteccion (fls. 399 — 402, C.1).

El 27 de febrero de 2018, la demandada Nacion — Ministerio de Defensa Nacional -
Policia Nacional presenté y sustentd recurso de apelacién contra la citada

sentencia (fls. 386 - 396, C.1).

El 07 de marzo de 2018, la Unidad Nacional de Proteccion presentd y sustento
recurso de apelacion contra el fallo de primera instancia (fls. 399 - 402, C.1).
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M. DE CONTROL: Reparacidn directa Der

RADICACION: 11001-3336-033-2014-00057-00
DEMANDANTE: Saul Ernesto Osuna Garzon y Otros
DEMANDADQ: Nacidn — Ministerio del Interior y Otros

CONSIDERACIONES
Régimen aplicable al recurso de apelacién

Al tenor del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011" cuando la sentencia de primera
instancia haya sido de caracter condenatorio y alguna de las partes presente recurso
de apelacién se debera citar a audiencia de conciliacion previo a resolver sobre el
mismo.

Ahora bien, frente al recurso presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio
de Defensa - Policia Nacional, el Despacho debe indicar que el mismo fue presentado
de forma extempordnea, atendiendo a que la notificacion de la sentencia se efectué
el 12 de febrero de 2018 (fls. 379 — 383, C.1); en ese sentido el término para interponer
la apelacién comenzod el 13 de febrero de 2018 y vencid el 26 de febrero de 2018, y Ia
impugnacién fue presentada el 27 de febrero de 2018, habiendo culminado el plazo
dispuesto para ello.

De otro lado, y frente a la Unidad Nacional de Proteccién, el recurso de apelacion
fue interpuesto en término teniendo en cuenta que la notificacion del fallo se
efectud en debida forma a dicha parte el 06 de marzo de 2018 (fls. 397, C.1).

Asi entonces, dado que el presente asunto versa sobre una sentencia
condenatoria, el despacho advierte la necesidad que se cite a las partes a
audiencia de conciliacién para el 25 de abril de 2018 alas doce y treinta de la tarde

(12: 30 p.m.).
Como consecuencia de lo anterior, el despacho

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar por extempordneo el recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandada Nacién — Ministerio de Defensa - Policia Nacional contra el
fallo de primera instancia proferido el 12 de febrero de 2018, de conformidad con
las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

" ARTICULO 192. CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS O CONCILIACIONES POR PARTE DE LAS ENTIDADES
PUBLICAS. ...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo se interponga el
recurso de apelacion, el Juez o Magistrado debera citar a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse
antes de resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso.



- ~M. DE CONTROL: Reparacion directa 3

RADICACION: 11001-3336-033-2014-00057-00
DEMANDANTE: Saul Ernesto Osuna Garzoén y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio del Interior y Otros

SEGUNDO: Fijar fecha para adelantar la audiencia de conciliacion de que trata el
articulo 192 de la ley 1437 de 2011 para el 25 de abril de 2018 a las doce y treinta de
la tarde (12: 30 p.m.).

TERCERO: Para el efecto mediante el presente auto se cita a las partes para
adelantar dicho tramite.

CUARTO: Tener por terminado el poder conferido a Arbey Clavijo Rodriguez
identificado con C.C. 86.067.791, y T.P.149.457 del Consejo Superior de la Judicatura,
quien venia representando a la Nacién - Ministerio de Defensa — Policia Nacional, de
conformidad con lo establecido en el articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: Reconocer personerfa adjetiva a la abogada Nini Johana Perdomo
Hernandez identificada con C.C. 39.584.431 y T.P. 180.612 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderada de la Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional,
de conformidad con el poder visible a folio 391 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., nueve (09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3336-033-2014-00158-00

DEMANDANTE: Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A. ESP
DEMANDADO: Roberto Sandoval Quesada

Mediante providencia del 18 de diciembre de 2017, esta agencia judicial relevo
del cargo de curador ad litem al abogado Alfonso Duefias Hernandez, y ordend
compulsar copias al Consejo Superior de la Judicatura en aras de informar
sobre la renuencia del abogado para tomar posesion del cargo de curador,
conforme a lo dispuesto en la parte final del numeral 7 del articulo 48 del
C6digo General del Proceso. Adicionalmente, designd a la abogada Luz Janette
Beltrdn Ramirez, como curadora ad litem para la representacion del sefior
Roberto Sandoval Quesada (fls. 72 - 73, C.1).

El 06 de febrero de 2018, el apoderado judicial de la parte actora anexo
certificacién de entrega de la comunicacion dirigida a la curadora ad litem
designada, la cual fue devuelta, por lo que solicité se designe nuevamente
curador ad litem de la lista de auxiliares de la justicia (fls. 79 -81, C.1).

Conforme a lo anterior, el Despacho procedera a relevar del cargo de manera
inmediata a la sefiora Luz Janette Beltran Ramirez y designard un nuevo
auxiliar de la justicia conforme a lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 49 del
Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, una vez consultada la lista oficial suministrada por el Consejo
Superior de [a Judicatura se designa como curador del sefior Roberto Sandoval
Quesada al auxiliar de [a justicia lvéan Dario Unigarro Rivera.

El despacho advierte que la designacién es de forzosa aceptacién y no se
fijardn honorarios por la labor como curador ad litem, de conformidad con el

numeral 7 del articulo 48 del Cédigo General del Proceso, en ese sentido, el -
AUTO NO.309 '
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M. CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3336-033-2014-00158-00

DEMANDANTE: Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A. ESP
DEMANDADO: Roberto Sandoval Quesada

designado deberd concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so-pena de las
sanciones disciplinarias a que hubiere lugar.

Por otra parte, el 22 de febrero de 2018, la Coordinadora del Centro de Servicios
Administrativos Jurisdiccionales para los Juzgados Civiles, Laborales de Familia
de la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de Bogota -
Cundinamarca informé que la sala disciplinaria del Consejo Seccional de la
Judicatura ha decidido que los auxiliares de la justicia ejercen una funcion
pUblica transitoria y no pueden ser objetos de ser investigados por la Ley 734
de 2002.

Adicionalmente, sefialé que para determinar si la conducta que se le cuestiona
al auxiliar de la justicia designado por no cumplir con su responsabilidad encaja
en las causales de exclusién e imposicién de multa, es el juez quien debe
efectuar el trémite establecido en el articulo 9 del Cédigo de Procedimiento
Civil, y de ser procedente proferir la providencia motivada y ejecutoriada
mediante la cual ordena la exclusidn del auxiliar de la Justicia al Centro de
Servicios Administrativos para los Juzgados Civiles — Familia — Laboral, con el
fin de separarlo de la lista de auxiliares de la justicia.

Ahora bien, de conformidad con lo dispuesto en el parégrafo 1 del articulo 9
del Cédigo de Procedimiento Civil, la exclusién y la imposicion de multas se
resolvera mediante incidente el cual se iniciard por el juez de oficio o a peticion
de parte, dentro de los 10 dias siguientes a |la ocurrencia del hecho que origina
la exclusidn o de su conocimiento, en ese sentido, teniendo en cuenta que
fenecié la oportunidad para iniciar el tramite incidental, el despacho se
abstendra de excluir o imponer multa al abogado Alfonso Duefias Hernandez.

Por lo anterior, el despacho
RESUELVE:

PRIMERO: RELEVAR del cargo de curador ad litem a la seflora Luz Janette
Beltran Ramirez, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Designar al abogado Ivén Dario Unigarro Rivera como curador ad
litem para la representacion de! sefior Roberto Sandoval Quesada.

El apoderado de la parte demandante, una vez ejecutoriada la presente
providencia deberé retirar el oficio, tramitar las comunicaciones en la direccion

wré
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M. CONTROL: Reparacion Directa
RADICACION: - 11001-3336-033-2014-00158-00

DEMANDANTE: Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A. ESP

DEMANDADO: Roberto Sandoval Quesada

suministrada por el abogado designado como curador ad litem (CARRERA 8
No. 11-39 OFICINA 701, Celular; 3118702849) y acreditar las gestiones realizadas
al Despacho, conforme a lo dispuesto en el articulo 49 del Cddigo General del
Proceso.

En el oficio se debe sefialar que debe pronunciarse dentro de los tres (3) dias
siguientes al recibo de la comunicacion de su designacion, so pena de aplicar
lo previsto en el articulo 154 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Abstenerse de ordenar la exclusion de la lista de auxiliares de justicia
o imponer multa al abogado Alfonso Duefias Hernandez, de conformidad con
las razones expuestas en [a parte motiva de la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA- |

Bogota D.C., nueve (09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacién Directa

RADICACION: 11001-3336-037-2014-00091-00

DEMANDANTE: Jover Leyner Caceres Jaimes

DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Mediante providencia del 25 de julio de 2017, el despacho profirié auto de
aprobacién de acuerdo conciliatorio en el proceso de la referencia (fls. 430 - 432, C.2

ppal.).

Mediante memoriales del 18 de diciembre de 2017 y 15 de enero de 2018, el
apoderado judicial de la parte actora solicité se corrija [a certificacion expedida por
la Secretaria del Despacho en la que consta la entrega de las primeras copias,
teniendo en cuenta que por error involuntario se transcribié equivocamente lafecha
de la sentenciay la ejecutoria del auto de aprobacién de la conciliacion (fls. 438 - 492,

C.2 ppal.).

El 05 de marzo de 2018, el apoderado de la parte actora solicité adicionalmente la
correccién en el nombre de la victima teniendo en cuenta que se mencioné a Yovany
Diaz Rojas, cuando corresponde a Jover Leynner Caceres Jaimes, lo anterior con
fundamento en el articulo 286 del Cédigo General del Proceso (fls. 493 - 494, C.2

ppal.).

En primer término, el Despacho considera procedente la correccidn de la
certificacién expedida por [a Secretaria del Despacho teniendo en'cuenta que en la
misma se advierten inconsistencia respecto a la fecha en que fue proferido el fallo
de primera instancia, asi como la ejecutoria del auto de aprobacién de [a conciliacion
lograda entre las partes, por lo que ordenard que por Secretaria se expida
nuevamente la certificacién en la que se precise correctamente la fecha de
expedicion de la sentencia y la constancia de ejecutoria del auto del 25 de julio de
2017.

446



M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3336-037-2014-00091-00
DEMANDANTE: Jover Leyner Céceres Jaimes
DEMANDADO: Nacidn — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Ahora bien, y frente a la solicitud de correccién del auto aprobatorio de la
conciliacién se hace necesario traer a colacion lo dispuesto en el articulo 286 del
Cédigo General del Proceso que dispone:

Articulo 286. Correccién de errores aritméticos y otros: Toda providencia en que se
haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicto
en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o
cambio de palabras o alteracién de éstas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella (Negrillas y subrayas del despacho)

Conforme a la disposicion normativa transcrita, se tiene que en los casos de error
por omisién o cambio de palabras o alteracion de éstas es procedente su correccion
siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella, una vez
revisada la parte resolutiva de la providencia del 25 de julio de 2017, esta agencia
judicial no encuentra que se haga menciéon de modo alguno al sefior Yovany Diaz
Rojas, de manera que no se accederd a la solicitud de correccion.

Son claras la sentencia de primera instancia, la correccion y la aprobacién de la
condciliacién en declarar la responsabilidad de la Nacién — Ministerio de Defensa —
Ejército Nacional, por las lesiones sufridas por Jover Leynner Caceres Jaimes.

Por otra parte, es preciso recordar que mediante providencia del 16 de marzo de
2017 este Despacho procedié a corregir el numeral primero de la parte resolutiva del
fallo de primera instancia, en el que se subsand el error relacionado con el nombre
de la victima, y se especificé que corresponde a Jover Leynner Cdceres Jaimes
(fls. 408, C.2. ppal.)

Por [o anterior el despacho

RESUELVE

PRIMEROQ: Por Secretaria del Despacho expedir nuevamente la certificacién de
ejecutoria y entrega de primeras copias, en la que se precise correctamente la fecha
de expedicién de Ia sentencia y la constancia de ejecutoria del auto del 25 de julio de
2017.

AUTO NO. 285.
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M. DE CONTROL: Reparacién Directa

RADICACION: 11001-3336-037-2014-00091-00

DEMANDANTE: Jover Leyner Caceres Jaimes

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

SEGUNDO: Negar la solicitud de correccién del auto del 25 de julio de 2017, de
conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de la presente
providencia.

Paragrafo: Este despacho se permite aclarar que la sentencia de primera instancia,
la correccién y la aprobacién de la conciliacién son claras en declarar la
responsabilidad de la Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, por las
lesiones sufridas por Jover Leynner Caceres Jaimes.

TERCERO: Una vez cumplido lo ordenado en el numeral primero de la presente

providencia, archivar el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (6t) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., nueve (09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336-037- 2014-00186- 00

DEMANDANTE:  Jimmy Alejandro Lépez Aldana

DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

En atencién al informe secretarial que antecede se advierte que el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera - Subseccién A confirmd la
sentencia proferida por este Despacho Judicial el 31 de julio de 2017.

En ese sentido, establecid lo siguiente:

(...)

“PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia de primera instancia, proferida por el
Juzgado Sesenta y Uno (61) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, el dia
treinta y uno (31) de julio de dos mil diecisiete (2017), de conformidad con las
consideraciones expuestas.

SEGUNDQ: Se condena por agencias en derecho la suma de TRESCIENTOS MIL
PESOS (4 300.000), a favor de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL, los cuales deberd pagar la parte demandante, de
conformidad con lo expuesto en las consideraciones, una vez quede ejecutoriada
esta providencia.

TERCERO: En firme este fallo devuélvase el expediente al Juzgado Administrativo
de Origen

(..)”

AUTO No. 315



M. CONTROL: Reparacion directa 2

RADICACION: 11001-3336-037- 2014-00186- 00
DEMANDANTE: Jimmy Alejandro Lépez Aldana

DEMANDADO: Nacidn — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

En consecuencia, el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito

Judicial de Bogota
RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y cimplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccién Tercera - Subseccién A que confirmé la sentencia
proferida por este Despacho Judicial el 31 de julio de 2017.

SEGUNDO: Por Secretarfa del Despacho, liquidense las costas del proceso,
teniendo en cuenta las agencias en derecho fijadas por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

TERCERO: Una vez cumplida la orden dispuesta en el numeral segundo de la
presente providencia, REMITIR el expediente a la oficina de apoyo de los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota para la liquidacion de
los gastos procesales y devolucidn de remanentes si los hubiere

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, por secretaria ARCHIVAR el
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., nueve (09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3336-722-2014-00202-00 1
DEMANDANTE:  Jorge Eliecer Bedoya Cafas y Otros

DEMANDADO: Nacidn - Fiscalia General de [a Nacién y Otro

Mediante providencia del 14 de enero de 2015, el Juzgado 22 Administrativo
Mixto de Descongestion del Circuito Judicial de Bogotad admitié la demanda de
la referencia y ordené notificar personalmente a [a Nacién — Fiscalfa General de
la Nacién y a la Nacién — Rama Judicial.

Una vez notificado el auto admisorio, se denota que la Nacion — Fiscalia General
de la Nacidn contestd la demanda, y que la Nacion - Rama Judicial contestd
extempordneamente teniendo en cuenta la siguiente informacién:

Demandada Vencimiento término Entrega o Vence el término Contestacién
comuin inciso 5° del Retiro de traslado de la
articulo 199 de la Ley traslado demandada
1437 de 201
Nacion - 22de abril | o5dejuniode | 20 deabrilde
Fiscalia 16 de abril de 2015 de 2015 2015 2015
General de la (Fls. 72, (Fls. 50 - 73,
Nacién C.1) Ca).
Nacién - 16 de abril de 2015 | 30 de mayo Extemporanea
Rama Judicial ! de 2017 18 dejuliode | (25 deagosto
© (Fls. 139, 2017 de 2017)
; C.1). Fis. 129 -132,
1 C1.

El 31 de marzo de 2016, la Secretaria del Despacho fij6 el proceso en lista para
correr traslado de [as excepciones propuestas por la Nacion - Fiscalia General de
[a Nacion, sin pronunciamiento de |a parte actora (fol. 90, C.1).

AUTO NO. 286



M. DE CONTROL: Reparacién Directa 2

RADICACION: 11001-3336-722-2014-00202-00
DEMANDANTE: Jorge Eliecer Bedoya Caiias y Otros
DEMANDADO: Nacidn - Fiscalia General de la Nacién y Otro

Asi las cosas, el despacho procederd a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el doce
(12) de junio de dos mil dieciocho (2018) a las tres de la tarde (03:00 p.m.), para
lo cual las partes deberan presentarse 10 minutos antes del inicio de la audiencia
con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

lgualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las
partes es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 180 esjusdem.

Por tltimo, con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, las demandadas deberdn adelantar ante los comités de
conciliacién de las respectivas entidades los tramites administrativos
correspondientes para la férmula de arreglo con los requisitos legales
pertinentes gue legitimen tal decisién ante este despacho.

El 28 de abril de 2015, la apoderada judicial de la parte actora presentd renuncia
al poder que le fue conferido por la parte demandante. A su vez, mediante
memoriales del 26 de mayo de 2015 y 07 de febrero de 2017, la parte
demandante confirié poder al abogado Miguel Arcangel Villalobos Chavarro
(fls. 77 - 815122 - 123, C1).

Asi las cosas, el despacho debe advertir que se dio cumplimiento al inciso 1° del
Articulo 76 del Cédigo General del Proceso', y por ende se tendra por terminado
el poder conferido a la abogada Diana Raquel Hurtado Cuéllar, y a su vez
reconocera personerfa adjetiva al abogado Miguel Arcangel Villalobos Chavarro
como apoderado principal, y al abogado Hans Alexander Villalobos Diaz como
apoderado sustituto, conforme al poder de sustitucion visible a folio 134 del
cuaderno principal.

Finalmente, una vez revisado expediente se denota que los apoderados de las
entidades demandadas presentaron renuncia a los mandatos que les fueron
conferidos, acompafiados de memorial enviados a los poderdantes en tal
sentido (fls. 83 - 88; 147 — 149, C.1). Por lo anterior, el despacho debe advertir
gue se dio cumplimiento al inciso 4° del Articulo 76 del Codigo General de]

' C6digo General del Proceso. Articulo 76. Terminacion del poder. “El poder termina con la radicacion
en secretarfa del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado, a menos que el
nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones determinadas dentro del proceso (... )”.

AUTO NO. 286
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M. DE CONTROL: Reparacién Directa 3
RADICACION: 11001-3336-722-2014-00202-00

DEMANDANTE: Jorge Eliecer Bedoya Cafias y Otros

DEMANDADO: Nacién - Fiscalia General de la Nacidn y Otro

Proceso, por lo que requerird mediante el presente auto a las entidades para
que procedan a designar apoderados en el proceso de la referencia.

Con base en lo expuesto, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1°
del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo para el doce (12) de junio de dos mil dieciocho
(2018) a las tres de la tarde (03:00 p.m.).,

Paragrafo: Se informa a las partes que el nimero de la sala en [a que se
celebrard la audiencia deberd ser consultado en la oficina de apoyo para los
Juzgados Administrativos.

SEGUNDO: Las partes deberédn presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: La demandada deberda adelantar los tramites administrativos
correspondientes para presentar la férmula, de arreglo con los requisitos legales
pertinentes que legitimen tal decisién ante este despacho.

QUINTO: Tener por terminado el poder conferido a la abogada Diana Raquel
Hurtado Cuéllar, como apoderada de la parte actora, de conformidad con lo
dispuesto en el artfculo 76 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Miguel Arcangel Villalobos
Chavarro, identificado con Cédula de Ciudadania No. 17.328.321 y T.P. No.
105.929, como apoderado principal de |a parte actora, conforme a los mandatos
visibles a folios 77 a 81y 122 a 123, del cuaderno principal.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Hans Alexander Villalobos
Diaz, identificado con Cédula de Ciudadania No. 1.010.209.466 y T.P. No.
273.950, como apoderado sustituto de la parte actora, conforme al mandato de
sustitucion visible a folios 136 a 137, del cuaderno principal.

AUTO NO. 286 Q{\



M. DE CONTROL: Reparacion Directa 4

RADICACION: 11001-3336-722-2014-00202-00
DEMANDANTE: Jorge Eliecer Bedoya Canas y Otros
DEMANDADO: Nacién - Fiscalia General de la Nacién y Otro

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Mario Antonio Toloza
Sandoval, identificado con cédula de ciudadania nimero 88.218.808 y T.P.
123.098 como apoderado de la Nacién - Fiscalia General de la Nacidn, de
conformidad con el poder visible a folio 54 del cuaderno principal.

NOVENO: Tener por terminado el poder conferido al abogado Mario Antonio
Toloza Sandoval, como apoderado de la Nacion - Fiscalia General de la Nacidn,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 del Cddigo General del
Proceso.

DECIMO: Reconocer a Olga Lucia Jiménez Torres identificada con cédula de
ciudadania nimero 51.999.078 y T.P. 99.599 como apoderada de la Nacién -
Rama Judicial, de conformidad con el poder visible a folio 133 del cuaderno
principal.

DECIMOPRIMERO: Tener por terminado el poder conferido a la abogada a Olga
Lucia Jiménez Torres, como apoderada de la Nacidn — Rama Judicial, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

DECIMOSEGUNDO: Mediante el presente auto, requerir a las entidades
demandadas con el fin que designen apoderado para que represente sus
intereses en el proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E?MQ’\S

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

JKPG

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior provide c:amz de abril de

dos mil diecio (V(}lg ue ﬁbtiﬁcada en el
ESTADO No.

?;'msﬁp?‘k@“
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA -

Bogotd D.C, nueve (09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. CONTROL: Reparaci6n directa~

RADICACION: 11001-3343- 061 — 2016 — 00111 - 00
DEMANDANTES: Alina del Carmen Sanchez Varilla y Otros
DEMANDADOS: Clinica Cent{a[ O.H.L.LTDAy otros

El 05 de julio de 2016, a través de apoderado judicial, Alina del Carmen Sanchez
Varilla interpuso demanda en ejercicio del medio de control de reparacién directa
en contra de directa contra de [a Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército
Nacional y la Clinica Central O.H.L Ltda., para efectos de obtener el pago por
concepto de los perjuicios materiales, morales y de alteracion de las condiciones
de existencia a causa de [a muerte de Walber Antonio Cermefio Sanchez por la
presunta omision de la primera entidad de remitirlo oportunamente al Hospital
Militar Central y por la supuesta mala atencién brindada por la clinica a [a que fue
remitido.

Una vez notificado el auto admisorio, la entidad demandada actué asi teniendo
en cuenta que el 04 de octubre de 2016 vencid el término comun de que trata el
inciso 5° del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011:

Demandada Vencimiento Envio o Retiro Contestacién
término comdin trasiado
inciso 5° del
articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011
Nacion — Ministerio de | 04 de octubre 08 de 15 de noviembre de
Defensa — Ejército de 2016 noviembre de 2016 (fls. 89 — 121,
Nacional 2016 (fls. 82, C.1).
C.1.)
Clinica Central OHL 04 de octubre | 03 de octubre 17 de noviembre de
de 2016 de 2016 (fol. 79, | 2016 (fls. 122 — 145,
C.1). C.1).

AUTO NO. 308
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M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343- 061 — 2016 - 00111 - 00
DEMANDANTES: Alina del Carmen Sdnchez Varilla y Otros
DEMANDADOS: Clinica Central O.H.L. LTDA y otros

Mediante providencia del 09 de agosto de 2017, esta agencia judicial acepté el
llamamiento en garantia solicitado por la demandada, y ordend la citacién de La
Previsora S.A., una vez notificado, la llamada en garantia actud asi:

Llamada en garantia Vencimiento Envio o Retiro Contestaciénala
término comiin traslado demanda y al
inciso 5° del l[lamamiento
articulo 199 de [a
Ley 1437 de 2011
La Previsora S.A. 18 de 18 de agosto de | 11 de septiembre de
septiembre de 2017 (fol. 61, 2017 (fls. 63 - 76,
2018 C.3). C.3).

El 01 de marzo de 2018, se corrié traslado de las excepciones formuladas dentro
dela contestacién de la demanday del llamamiento en garantia (fol. 172, C.1 ppal.);
con pronunciamiento de [a parte demandada (fls. 173 - 178, C.1).

Asi las cosas, el despacho procedera a fijar fecha para llevar a cabo [a audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el catorce
(14) de agosto de dos mil dieciocho (2018) a las nueve de la maftana (09:00 a.m.)
para lo cual las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar [os tramites generales de Ley.

Igualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las partes
es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180
esjusdem.

Para dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de 201, la
demandada debera adelantar ante e] comité de conciliacion de la respectiva
entidad los trdmites administrativos correspondientes para la formula de arreglo
con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal decision ante este
Despacho.

Finalmente, el despacho denota que el 22 de noviembre de 2016 |a apoderada de
la entidad demandada presenté renuncia al poder que le fue conferido en razén
de la terminacién de la vinculacién con la entidad demandada acompafiado de
memorial enviado al poderdante en tal sentido (fls. 146 - 151, C1.). Por lo anterior,
el despacho debe advertir que se dio cumplimiento al inciso 4° del Articulo 76 del
Cédigo General del Proceso, por lo que tendra terminado el poder conferido y
requerird a la entidad demandada Nacién - Ministerio de Defensa -Ejército
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M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343- 061 - 2016 — 00111 - 00
DEMANDANTES: Alina del Carmen Sanchez Varilla y Otros
DEMANDADOS: Clinica Central O.H.L. LTDA y otros

Nacional, para que designe abogado que represente sus intereses en el proceso
de la referencia.

Con base en lo expuesto, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar ia audiencia inicial qﬁe trata el numeral 1° del
articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo para el catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho
(2018) a las nueve de la manana (09:00 a.m.).

Paragrafo: Se informa a las partes que el nimero de la sala en la que se celebrara
la audiencia deberd ser consultado en [a oficina de apoyo para los Juzgados
Administrativos.

SEGUNDO: Las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: La demandada deberd adelantar los tramites administrativos
correspondientes para presentar la férmula de arreglo con los requisitos legales
pertinentes que legitimen tal decision ante este despacho.

QUINTO: Reconocer a Angela Susana Jerez Jaimes identificada con cédula de
ciudadania nimero 53.155.311 y T.P. 179.070 como apoderada de [a entidad
demandada Nacién —~ Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, de conformidad
con el poder visible a folio 88 del cuaderno principal.

SEXTO: Tener por terminado el poder otorgado a la abogada Angela Susana Jerez
Jaimes, en atencién a la renuncia presentada, de acuerdo a lo dispuesto en el
articulo 76 def Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: Requerir mediante el presente auto a la Nacidén — Ministerio de Defensa

— Ejército Nacional, para que designe apoderado que represente sus intereses en
el proceso de la referencia.

N



M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343- 061 — 2016 ~ 00111 - 0O
DEMANDANTES: Alina del Carmen Sanchez Varilla y Otros
DEMANDADOS: Clinica Central O.H.L. LTDA y otros

OCTAVO: Reconocer a Mary Stella Duque Fernandez identificada con cédula de
ciudadania nimero 39.541.12 y T.P. 62.880 como apoderado de la Clinica Central
O.H.L. LTDA., de conformidad con el poder visible a folio 77 del cuaderno
principal.

NOVENO: Reconocer a Jhon Fredy Alvarez Camargo identificado con cédula de
ciudadania nimero 7.184.094 y T.P. 218.766 como apoderado de la Previsora S.A.,
de conformidad con el poder visible a folio 56 del cuaderno No. 3.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNE

JUEZA
JKPG

&1}% JUZGADO SESENTA Y UNO
gﬁ’ ~  ADMINISTRATIVO DEL
!. i/ CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION

A TN
La anterior providen i t{a_mr:‘ Te 09‘dp
mil dieciocho (4018), fue at fic da,e el ESTADO
No. 1]_ del 10 de %.bn\i ae™os] miiliefiocho (2018).
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., nueve (09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. CONTROL: Ejecutivo

RADICACION: 11001 - 3343- 061 - 2016 - 00211 — 00

DEMANDANTE:  Sonia Elizabeth Gonzalez Avila y Otro

DEMANDADO: Compafifa Colombiana de Servicios y Valor Agregado y
Telematico COLVATEL S.A.

En atencion al informe secretarial que antecede se advierte que el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccidn Tercera - Subseccién ¢, confirmé el
auto mediante el cual el despacho neg¢ el mandamiento de pago (fls. 64 - 68,
C.1).

En consecuencia, el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito
Judicial de Bogot3,
RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y cimplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccién Tercera - Subseccién C que confirmé el auto del 27
de febrero de 2017 proferido por este despacho.

SEGUNDO: Por secretaria dese cumplimiento al numeral tercero del auto del
27 de febrero de 2017 (fol. 50 - 51, C.1).

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oSN QAL D

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

JKPG

AUTO NO. 314
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‘M. CONTROL: Ejecutivo 2

RADICACION: 11001 - 3343- 061 - 2016 - 00211 ~ 00

DEMANDANTE: Sonia Elizabeth Gonzalez Avila y Otro

DEMANDADO: Compafifa Colombiana de Servicios y Valor Agregado y Telematico
COLVATEL S.A.

,ﬁgﬁk JUZGADO SESENTA Y UNO
: ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
Seccidn Tereera

NOTIFICACION

La anterior providencia,erﬁfiﬂh"‘el\QQ de abril de
dos mil dieciocho ,(261«8]\ e q:ptxﬁ\gada en el
1 a 5
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; ? y
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., nueve (09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336- 061- 2016 - 00279 - 00
DEMANDANTE:  Flor Patricia Palacios Realphe y Otros
DEMANDADO: Transmilenio S.A., y Otro

ACEPTA LLAMAMIENTO EN GARANTIA

1. HECHOS

El 22 de agosto de 2016, el despacho admitié la demanda interpuesta en ejercicio del medio
de control de reparacién directa por Flor Patricia Palacios Realphe, Filadelfo Contreras
Sanchez y Edwin Ricardo Contreras Palacios contra la Empresa de Transporte del Tercer
Milenio Transmilenio S.A., y el Sistema Integrado de Transporte Si 99 S.A., con el fin de que
se les declare responsables como consecuencia de la muerte de la sefiora Etna Tatiana
Contreras Palacios cuando fue atropellada por un bus de servicio ptblico de Transmilenio
S.A. (fol. 5).

El 01 de agosto de 2017, el apoderado judicial de la sociedad Sistema Integrado de
Transporte Sl 99 contestdé la demanda del proceso de la referencia. Adicionalmente,
solicitd se [lame en garantia a la Aseguradora Liberty Seguros S.A., (Cuaderno No. 5).

Mediante providencia del 27 de septiembre de 2017, esta agencia judicial concedid término
a la parte demandada con el fin de que aportara copia completa y auténtica de la pdliza,
sus amparos, y condiciones del contrato de seguro especial para vehiculos pesados No.

9679.

El 11 de octubre de 2017, el apoderado judicial de la demandada Sistema Integrado de
Transporte Sl 99 solicité una prdrroga en el término para para aportar [a pdliza, teniendo
en cuenta que la sociedad SETECSA encargada de [a administracién de los documentos no
les hace entrega de éstos por encontrarse en mora el pago de dicho servicio. Agregé que
de conformidad con [o dispuesto en el articulo 246 del Cédigo General del Proceso, las
copias tienen el mismo valor probatorio del original, por lo que solicité se dé valor
probatorio a las copias aportadas con el llamamiento en garantia y se acepte el mismo (fol.
22, C.5).

AUTO No. 310
C.g.
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M. CONTROL: Reparacién directa R

RADICACION: 11001-3336- 061 - 2016 - 00279 - 00
DEMANDANTE: Flor Patricia Palacios Realphe y Otros
DEMANDADO: Transmilenio S.A., y Otro

2. PRUEBAS

En el expediente obra copia de los siguientes documentos:

e (Copia simple de la pdliza No. 9679, en la cual se tiene como tomador Sistema
Integrado de Transporte Sl 99 S.A., y asegurado Sistema Integrado de Transporte S
99 S.A. :

La fecha de expedicién de la pdliza tiene una vigencia desde 15/04/2013, hasta el
15/04/2014 (Fls. 3, ¢.5).

e Copia del certificado de existencia y representacion legal de Liberty Seguros 5.A.,
expedido por la Cdmara de Comercio de Bogota. (fls. 4 a 18, ¢.5)

3. CONSIDERACIONES

La figura del llamamiento en garantia se encuentra regulada por el Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en el articulo 225, el cual
dispone:

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral
del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que
hacer como resultado de Ja sentencia, podrd pedir citacién de aquél, para que en ef mismo
proceso se resuelva sobre tal relacién. (...)”

Es decir, que se debe verificar si el sujeto llamado en garantia podria llegar a tener una
relacién bien sea legal o contractual con el demandado que llegaré a ser condenado, que
cobijara dicha situacién conforme a las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se
desarrollaron los hechos del litigio.

Teniendo en cuenta lo anterior, se procedera a efectuar el analisis de la solicitud de
llamamiento en garantia presentada por el apoderado de la parte demandada Sistema
Integrado de Transporte SI 99 S.A,, de la siguiente manera:

¢ Oportunidad

La admisién del proceso de la referencia fue notificada el 15 de diciembre de 2016, por lo
cual, conforme lo dispone el articulo 64 del Codigo General del Proceso, teniendo en
cuenta que la solicitud de llamado en garantia, elevada por el apoderado de la demandada-
Sistema Integrado de Transporte Sl 99 S.A. fue radicada el 01 de agosto de 2017, esta fue
oportunamente allegada dentro del término, pues no se enviaron los traslados de la
demanda de que trata el articulo 199 de [a Ley 1437 de 2011.

vall
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M. CONTROL: Reparacion directa 3
RADICACION: 11001-3336- 061 - 2016 - 00279 - 6O

DEMANDANTE: Flor Patricia Palacios Realphe y Otros

DEMANDADO: Transmiienio S.A., y Otro

e Contenido y procedencia

De la revision del expediente se tiene que el apoderado de la parte demandada - Sistema
Integrado de Transporte SI 99 S.A,, indicé que [a entidad demandada es beneficiaria de
seguro especial para vehiculos pesados.

Ahora bien, en lo que se refiere a |]a pdliza de aseguramiento No. 9679 expedida por
Liberty Seguros S.A., en [a cual se tiene como tomador y asegurado a - Sistema Integrado
de Transporte SI 99 S.A., cuya vigencia es desde el 15/04/2013, hasta el 15/04/2014, se
advierte que la imputacion factica, esto es la relacion contractual que afirmé tener el
llamante respecto de la aseguradora existe y se relaciona con los hechos que en la
demanda se imputan.

En consecuencia, lo anterior permite a este despacho deducir claramente que se retinen
los requisitos formales para aceptar el llamamiento en garantia de Liberty Seguros S.A.,
porque el derecho contractual que dice la parte demandada Sistema Integrado de
Transporte Sl 99 S.A., tener con esa aseguradora le permite citarla a juicio, independiente
de la responsabilidad que le asista a la misma, pues tal aspecto sélo es posible definirlo al
momento de dictar sentencia. )

Por lo expuesto se

RESUELVE:

PRIMEROQ: Citese como llamada en garantia de la demandada Sistema Integrado de
Transporte SI g9 S.A, a Liberty Seguros S.A.

SEGUNDO: Notifiquese este auto al representante legal de Liberty Seguros S.A., de
acuerdo a lo establecido en el numeral 2° del articulo 198 y el inciso segundo del articulo
199 del C.P.A.C.A.

TERCERO: Fijar el término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia, a la parte demandada Sistema Integrado de Transporte Sl 99 S.A para que
remita a través del servicio postal autorizado, copia del llamamiento en garantia, de la
demanda, de todos sus anexos, y de este auto a Liberty Seguros S.A.

Para tal fin debera retirar de la Secretaria del Despacho el oficio remisorio asi como los
traslados y acreditar la constancia de entrega en el término referido, so pena de la
declaratoria. de desistimiento ticito de que trata el articulo 178 del Cédigo_de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

N



M. CONTROL: Reparacion directa 4

RADICACION: 11001-3336- 061 - 2016 - 00279 - 00
DEMANDANTE: Flor Patricia Palacios Realphe y Otros
DEMANDADO: Transmilenio S.A., y Otro

CUARTO: La intervencion del llamado en garantia se realizard conforme lo ordenado en el
articulo 225 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERN

JUEZA
JKPG

ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

,ﬁ&iﬁa\ TUZGADO SESENTA Y UNO

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 09 de abril
de dos mil dieciocho-{2018}, fue notificada en
el ESTADO Np. T ae_ abril de dos mil

]
dieciocho (2(

e

l.'!‘t" =
9&§&o§g§§ue no
tarig @<

1y B s




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SECCION TERCERA -

“1TTte

Bogotd D.C., nueve (09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. CONTROL:
RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

Controversias Contractuales
11001-3343-061- 2017 - 00003 -00
Acadit Ingenierfa Ltda. y Wilches y Cia. Ltda.
Distrito Capital - Secretaria de Educacion y Otros

El 13 de marzo de 2017, estd agencia judicial admitid la demanda presentada en
ejercicio del medio de control de controversias contractuales por las sociedades
Acadit Ingenieria Ltda. y Wilches Y Cia. Ltda., contra el Distrito Capital - Secretaria
de Educacion, Pedro Leén Mahecha y Wanuswa Ingenieria Ltda. (fls. 149 - 145, C1).
En dicha providencia se ordend notificar a cada una de las demandadas.

Una vez notificado el auto admisorio, las entidades demandadas actuaron asi
teniendo en cuenta que el 22 de marzo de 2017 vencié el término comin de que
trata el inciso 5° del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011

Demandada Vencimiento Envio o Retiro Contestacidon
término comun - traslado
inciso 5° del
articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011
Pedro Manuel Moreno 22 de marzo No se 10 de mayo de 2017
Mahecha de 2017 remitieron (fls. 155 - 161, C.1).
Secretaria de Educacién | 22 de marzo 02 de junio de 23 de junio de 2017
de Bogot4 de 2017 2017 (fol. 169, (Fls. 172 182, C.1).
C.1).
Wanuswa Ingenieria 22 de marzo 02 de junio de 14 de junio de 2017
LTDA de 2017 2017 (fol. 169, (Fls. 217 - 250, C.1).
C.1).

El 01 de marzo de 2018, se corrid traslado de las excepciones formuladas dentro

- de las contestaciones de la demanda (fol. 267, C.1.), con pronunciamiento de la

parte actora (268, C.1).

AUTO NO. 292 ¥ \



M. CONTROL: Controversias Contractuales

RADICACION: 11001-3343-061- 2017 — 060003 -00
DEMANDANTE: Acadit Ingenieria Ltda. y Wilches y Cia. Ltda.
DEMANDADO: Distrito Capital - Secretaria de Educacion y Otros

Asi [as cosas, el despacho procedera a fijar fecha para llevar a cabo [a audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el
veintiuno (21) de agosto de dos mil dieciocho (2018) a las nueve de la mafiana
(09:00 a.m.), para lo cual las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del
inicio de la audiencia con el fin de adelantar los trémites generales de Ley.

[gualmente se pone de presente que la asistencia de [os apoderados de las partes
es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180
esjusdem.

Para dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, las
demandadas deberan adelantar ante el comité de conciliacién de las respectivas
entidades los tramites administrativos correspondientes para la férmula de
arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal decisién ante este
Despacho.

Con base en lo expuesto, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1° del
articulo 179 y el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo para el veintiuno (21) de agosto de dos mil dieciocho
(2018) a las nueve de la mafana (09:00 a.m.).

Paragrafo: Se informa a las partes que el nimero de la sala en [a que se celebrard
la audiencia debera ser consultado en la oficina de apoyo para los Juzgados
Administrativos.

SEGUNDO: Las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: Las demandadas deberian adelantar los trdmites administrativos

correspondientes para presentar [a férmula de arreglo con los requisitos legales
pertinentes que legitimen tal decisidn ante este despacho.

<



M. CONTROL: Controversias Contractuales

RADICACION: 11001-3343-061- 2017 — 00003 -00

DEMANDANTE: Acadit Ingenierfa Ltda. y Wilches y Cfa. Ltda.
DEMANDADO: Distrito Capital — Secretarfa de Educacién y Otros

QUINTO: Reconocer a Alvaro Ibafiez Grimaldos identificado con cédula de
ciudadania niimero 19.399.942 y T.P. 75.764 como apoderado de Pedro Manuel
Moreno Mahecha, de conformidad con el poder visible a folio 162 del cuaderno
principal.

SEXTQ: Reconocer a Jaime Enrique Ramos Pefia identificado con cédula de
ciudadanfa nimero 1.032.392.993 y T.P. 212.813 como apoderado del Distrito
Capital de Bogotd — Secretarfa de Educacion Distrital, de conformidad con el
poder visible a folio 183 del Cuaderno principal.

SEPTIMO: Reconocer a Alvaro Santoro Calderén identificado con Cédula de
Ciudadania No. 93.235.376 y T.P. 171.016 como apoderado de la demandada
Wanuswa Ingenieria Ltda., de conformidad con el poder visible a folio 252 y 253
del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA -

Bogotd D.C., nueve (9) de abril del dos mil dieciocho (2018) -

M. DE CONTROL:  Reparacién directa

RADICACION: 11001334306120170001500
DEMANDANTE: Sandra Milena Vergara Franco y Marfa Angel Zapata Vergara
DEMANDADO: Nacién - Ministeric de Defensa - Ejército Nacional

Segln programacién del auto del 8 de septiembre de 2017, serfa del caso llevar a
cabo la audiencia de que trata el Articulo 180 del CPACA que fue programada para
el 10 de abril de 2018 a [as 2:30 de la tarde, no obstante, por razones del servicio fa
referida diligencia de debera se reprogramada.

Asi las cosas, esta agencia judicial dispondrd reprogramarla para el dia 25 de abril
de 2018 alas 8:30 de la mafiana.

1

Con base en lo expuesto, el despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Reprogramar la audiencia de que trata el Articulo 180 del CPACA, para el
dia 25 de abril de 2018 a las 8:30 de la rmafiana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\)

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C., nueve (09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Repeticién

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00221-00
DEMANDANTE: Nacion - Ministerio de Defensa Nacional
DEMANDADO: José Hildebrando Rodriguez Gutiérrez

En atencién al informe secretarial que antecede se advierte que el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera - Subseccién A, confirmé el
auto mediante el cual el despacho rechazé la demanda de la referencia (fls.

149-151, C.1).

En consecuencia, el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito
Judicial de Bogots,
RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y ciimplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccién Tercera - Subseccién A que confirmd el auto del 04
de octubre de 2017 proferido por este despacho.

SEGUNDO: Por secretaria dese cumplimiento al numeral segundo del auto del
04 de octubre de 2017 (fol. 128, C.1).

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

?&:}—Q«@\,%AL.

EDITH ALARCON B
JUEZA

JKPG

AUTO NO. 313
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., nueve (09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Controversias Contractuales

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00025-00
DEMANDANTE: José Norberto Tangarife Téllez
DEMANDADO:; Universidad Distrital Francisco José de Caldas

José Norberto Tangarife Téllez, por intermedio de apoderado judicial,
interpuso demanda en contra de la Universidad Distrital Francisco José de
Caldas, con el fin de obtener el pago del dinero derivado de la Resolucién No.
000046 del 23 de febrero de 2011, por valor de siete millones cuarenta mil
pesos ($7.040.000).

La demanda se presentd el 02 de febrero de 2018 ante [a Oficina de Apoyo
Judicial para los Juzgados Administrativos, correspondiéndole a este
despacho; mediante auto del 27 de febrero de 2018 se inadmitid la demanda
con el fin de que la parte interesada diera cumplimiento a las exigencias
indicadas por el despacho, las cuales iban encaminadas a que i) aclarara y
adecuara las pretensiones de la demanda conforme a [as exigencias
establecidas en el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, y ii) acreditara el
agotamiento del requisito de procedibilidad (fol. 29, C.1).

El auto fue notificado por estado del 28 de febrero de 2018, adicionalmente se
remitié copia de la providencia al correo electrdnico aportado por el
apoderado de la parte actora; vencido el término dispuesto en el auto
inadmisorio no se subsand la demanda.

Il. CONSIDERACIONES

Seria del caso entrar a estudiar los requisitos de la demanda con fundamento
en lo preceptuado en el articulo 170 ibidem, de no ser porque en el sub-lite no

AUTO No. 293



M. DE CONTROL: Controversias Contractuales

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00025-00
DEMANDANTE: José Norberto Tangarife Téllez
DEMANDADO: Universidad Distrital Francisco José de Caldas

se subsand la demanda de conformidad con lo ordenado mediante proveido
del 27 de febrero de 2018, de |a manera que se pasa a exponer.

2.1 De la no subsanacion de la demanda

Al respecto, el articulo 169 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011, prevé [os casos en que se
procede arechazar la demanda, asi:

“..)

ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazard la demanda y se
ordenard la devolucién de los anexos en fos siguientes casos: 1.(...) 2. Cuando
habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida.

(o)™

Conforme a lo anterior, teniendo en cuenta que la demanda no subsané dentro
del término de los diez (10) dias sefialados por el articulo 170 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativoy que el auto
inadmisorio data del 27 de febrero de 2018, la parte actora tenia hasta el 14 de
marzo de 2018 para haber procedido de conformidad; sin embargo, ante [a
omision aludida, el despacho rechazard el presente medio de control de
reparacion de conformidad con lo establecido en el numeral 2 del articulo 169
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

2.2 De los aspectos exigidos para subsanar

Mediante auto del 27 de febrero de 2018, esta agencia judicial inadmitio la
demanda dentro del proceso de la referencia, manifestando como razones de
la decisién, las siguientes: i) aclarara y adecuara las pretensiones de la
demanda conforme a las exigencias establecidas en el articulo 162 de [a Ley
1437 de 20M, y ii) acreditara el agotamiento del requisito de procedibilidad.

Analizadas las falencias expuestas en el auto inadmisorio se denota que los
requisitos relacionados con la adecuacién de las pretensiones resultan
subsanables por este Despacho.

Ahora bien, y respecto al agotamiento del requisito de procedibilidad, resulta
necesario sefialar que con ocasidn a la entrada en vigencia del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo se consagro
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M. DE CONTROL: Controversias Contractuales

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00025-00
DEMANDANTE: José Norberto Tangarife Téllez
DEMANDADO: Universidad Distrital Francisco José de Caldas

de manera expresa la conciliacién prejudicial como requisitc de
procedibilidad.

Indica el numeral 1 del articulo 161 de Ia Ley 1437 de 2011, lo siguiente:

“(...)

ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la
demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes
casos: 1. Cuando los asuntos sean conciliables, el trdmite de la conciliacién
extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda demanda en que se
formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho,
reparacion directa y controversias contractuales (... )”.

De lo anterior, se puede concluir que las pretensiones de quien acuda a través
del medio de control de reparacién directa, nulidad con restablecimiento del
derecho y controversias contractuales primero deberdn ser sometidas al trédmite
de conciliacién ante el Ministerio Publico, para que puedan ser admitidas.

Ahora bien dentro del caso concreto, este despacho mediante auto del 27 de
febrero de 2017 inadmitié la demanda dentro del proceso de la referencia,
manifestando como una de las razones de la decisidn Ia falta de la constancia de
conciliacién la cual no se aportd, en ese sentido, y teniendo en cuenta que a la
fecha no se ha dado cumplimiento al requerimiento sefialado, se excedié el
término establecido en [a norma aplicable para subsanar la demanda

En ese orden de ideas, y dado que la parte actora hizo caso omiso a los
requerimientos efectuados por el despacho en el auto inadmisorio, se
procedera a rechazar la demanda de conformidad con lo establecido en el
numeral 2 del articulo 169 de [a Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la presente demanda de conformidad con lo establecido
en el numeral 2 del articulo 169 de |la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta decisidn,
sin desglose.

ase al interesado los anexos,
% COLOy,
@?‘%\BU‘C’/&E )

&y

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., nueve (09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00028-00

DEMANDANTE:  Viany Anyuley Zamora Jacome y Otros
DEMANDADO: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar y Otro

Viany Anyuley Zamora Jacome, en nombre propio y en representacién de los
menores Juan Sebastidn Leén Mora y Laura Valentina Rodriguez Zamora; Marisela
del Carmen Zamora Jacomef Dignett Cecilia Jdcome Quintero, por intermedio de
apoderado judicial, interpusieron demanda en eje'rcicio del medio de control de
reparacion directa contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiary el Centro
de Desarrollo Infantil (Curumani César), con el fin de declararlas
administrativamente responsables por los perjuicios materiales e inmateriales
que les fueron causados a los demandantes, con ocasién de las presuntas
lesiones sufridas por la menor Laura Valentina Rodriguez Zamora, en razén de Ia
caida que sufrid en el Centro de Desarrollo Infantif (Curumani César).

La demanda se presentd el 06 de febrero de 2018 ante la Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgados Administrativos correspondiéndole a este despacho; mediante
auto del 27 de febrero de 2018 se inadmitid la demanda con el fin de que la parte
interesada diera cumplimiento a las exigencias indicadas por el despacho, las
cuales iban encaminadas a que i) allegara copia auténtica u original de los
registros civiles de nacimiento de Viany Anyuley Zamora Jacome, Dignett Cecilia
Jacome Quintero, Laura Valentina Rodriguez Zamora y Marisela del Carmen
Zamora Jacome ii) el documento que certifique la existencia y representacion
legal del Centro de Desarrollo Infantil de Curumani (César), y iii) se allegaran los
mandatos debidamente conferidos por las demandantes Marisela del Carmen
Zamora Jdcome y Dignett Cecilia Jacome Quintero (fls. 23, C.1).

El 28 de febrero de 2018, la apoderada judicial de la parte actora procedio a
subsanar la demanda y aporté copias auténticas de los registros civiles de
nacimiento de Laura Valentina Rodriguez Zamora y Viany Anyuley Zamora
Jacome, copia autenticada del registro civil de nacimiento de Marisela del Carmen

AUTO NO. 294

fa

38



M. DE CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00028-00
DEMANDANTE: Viany Anyuley Zamora Jacome y Otros
DEMANDADO: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar y Otro

Zamora Jacome y Dignett Cecilia Jdcome Quintero, y mandatos conferidos
debidamente por las demandantes; en cuanto al documento que certifique la
existencia y representacion legal del Centro de Desarrollo Infantil de Curumani
(César), informod que una vez verificada la cdmara de comercio de Valledupar y
Bogotd no existe informacion alguna, por [o que requirié que el despacho oficie a
dicha entidad, agregd que radico derecho de peticién para que le informaran ante
que entidad se encuentra registrada, y aportd copia de la solicitud radicada (fls.
25 - 36, C1).

En atencidn al escrito de subsanacion presentado, el Despacho recalca a la parte
actora que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 166 de la Ley 1437, es
su deber anexar la prueba de la existencia y representacion de las personas
juridicas de derecho privado o de derecho publico que intervengan al proceso, en
aras de vincular a las demandadas en debida forma, en ese sentido, el Despacho
no oficiard al Centro de Desarrollo Infantil de Curumani (César), pues se reitera es
una carga procesal que debe atender la parte actora .

Conforme a lo anterior, el Despacho requerira al apoderado judicial de [a parte
actora para que en el término de 10 dias contados a partir de la notificacion por
estado de la presente providencia aporte la prueba de la existencia y
representacion del Centro de Desarrollo Infantil de Curumani (César), so pena de
ser excluido de la demanda.

Asi, por reunir [os demas requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y
teniendo en cuenta las disposiciones del articulo 171 idem, se admitira la demanda
de reparacion directa de la referencia.

En consecuencia, el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda interpuesta por Viany Anyuley Zamora Jicome, en
nombre propio y en representacion de los menores Juan Sebastian Ledn Mora y
Laura Valentina Rodriguez Zamora, Marisela del Carmen Zamora Jdcome, Dignett
Cecilia Jdcome Quintero contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar y el
Centro de Desarrollo Infantil (Curumani César).

Paragrafo: Requerir a la apoderada judicial de la parte actora para que en el
término de 10 dfas aporte [a prueba de la existencia y representacién del Centro

AUTO NO. 294
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M. DE CONTROL: Reparacidn directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00028-00

DEMANDANTE: Viany Anyuley Zamora Jacome y-Otros
DEMANDADO: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar y Otro

de Desarrollo Infantil de Curumani (César), so pena de ser excluido de Ia
demanda.

SEGUNDO: Notificar personalmente este auto al Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar y el Centro de Desarrollo Infantil (Curumani César), de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 171 y 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de [o Contencioso Administrativo y 612 del Cédigo
General del Proceso.

Paragrafo: Las entidades demandadas, dentro del término de contestacién de la
demanda deberdn dar cumplimiento al numeral 4 y al pardgrafo 1 del articulo 175
del C.P.A.C.A,, en el sentido de allegar todas las documentales que tengan en su
poder y las que pretendan hacer valer como pruebas en el proceso, asi como
también deberan allegar el expediente administrativo y/o judicial que contenga
los antecedentes de [a actuacidn objeto de! proceso.

Se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

TERCERO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Publico
(numeral 2 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo).

CUARTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de

‘conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 612
del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: Fijar el término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria de
esta providencia, a la parte demandante para que remita a través del servicio
postal autorizado, copia de la demanda, de todos sus anexos, de su subsanacién
y de este auto a las entidades demandadas, al Ministerio Plblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para tal fin deberd retirar de la Secretaria del Despacho los oficios remisorios asf
como los traslados de [a demanda y acreditar la constancia de entrega a los
destinatarios en el término referido, so pena de la declaratoria de desistimiento
tacito de que trata el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

AUTO NO. 294
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M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00028-00
DEMANDANTE: Viany Anyuley Zamora Jacome y Otros
DEMANDADO: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar y Otro

SEXTO: Disponer que la parte demandante por concepto de gastos procesales
deposite dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia la suma de $50.000 en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16598-7 del
Banco Agrario de Colombia, a drdenes del Juzgado Sesenta y Uno (61)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota; de conformidad con lo establecido
en el articulo 171 numeral 4 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo. Esta suma cubrird los costos de los gastos del
proceso, en cuanto ella fuere suficiente.

SEPTIMO: Correr traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Carlos Alberto Enciso Barrero
quien se identifica con cédula de ciudadania nimero 18.928.436 y Tarjeta
Profesional 204.265, para que actlie en el presente proceso como apoderado de
la parte demandante, de conformidad con el mandato visible a folio 28 del
cuaderno principal.

NOVENO: De manera atenta y respetuosa, el despacho con el dnico fin de
preservar los expedientes, agradeceria al apoderado que aporte dos caratulas
plasticas y dos ganchos plasticos, para conservar [a limpieza y orden del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BZ@AL

JUEZA
JKPG
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., nueve (09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00033-00

DEMANDANTE:  Sergio Luis Navarro Mendoza y Otros
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Sergio Luis Navarro Mendoza, en nombre propio y en representacion de los
menores Valentina Navarro Pua, Eliuth David Navarro Olivero, Maria Camila
Navarro Pefia; Ana Vicenta Navarro Mendoza, Lizeth Paola Navarro Mendoza y
Jordania Armenia Navarro Mendoza, través de apoderado judicial interpusieron
demanda en ejercicio del medio de control de reparacion directa contra la Nacién
- Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, con el fin de declararla

administrativamente responsable por los perjuicios materiales e inmateriales,

que les fueron causados a los demandantes como consecuencia de |as lesiones
sufridas por Sergio Luis Navarro Mendoza, por la activacion de una mina
antipersona.

La demanda se presentd el 0g de febrero de 2018 en la Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgados Administrativos, correspondiéndole a este despacho; mediante
auto del 27 de febrero de 2018 se inadmitio la presente demanda con el fin de que
la parte interesada diera cumplimiento a las exigencias indicadas por el despacho,
las cuales iban encaminadas a que se allegara copia auténtica u_original de los
registros civiles de nacimiento de Sergio Luis Navarro Mendoza, Valentina
Navarro Pua, Eliuth David Navarro Olivero, Maria Camila Navarro Pefia, Lizeth
Paola Navarro Mendoza y Jhordany Armenia Navarro Mendoza (fol. 51, C1).

El apoderado de la parte actora no subsandé la demanda, siendo asi seria del caso
proceder a rechazar la demanda en aplicacion del numeral 2 del articulo 169 de la
Ley 1437 de 2011, sin embargo, el despacho advierte que en el presente caso no se
cuentan con los presupuestos suficientes que conlleven a impedir el efectivo
acceso a la administracion de justicia del demandante.

AUTO No. 296



M. DE CONTROL. Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00033-00
DEMANDANTE: Sergio Luis Navarro Mendoza y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

En ese sentido y en aplicacién del derecho efectivo de acceso a la administracion
de justicia y atendiendo que los demas supuestos facticos indicados en el libelo
pueden ser objeto de prueba dentro de la etapa procesal pertinente, el despacho
procederd a admitir el medio de controlincoado, sin embargo, ordenara que antes
de la audiencia inicial sean aportados en copia auténtica u original [os registros
civiles de nacimiento requeridos en el auto inadmisorio.

Asi, por reunir los demds requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y
teniendo en cuenta las disposiciones del articulo 171 idem, se admitira [a demanda
de reparacion directa de la referencia.

En consecuencia, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Admitir [a demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
reparacion directa presentada por Sergio Luis Navarro Mendoza, en nombre
propio y en representacion de [os menores Valentina Navarro Pua, Eliuth David
Navarro Olivero, Maria Camila Navarro Pefia; Ana Vicenta Navarro Mendoza,
Lizeth Paola Navarro Mendoza y Jordania Armenia Navarro Mendoza contrala la
Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional.

Paragrafo: Requerir al apoderado judicial de la parte actora para que antes de la
audiencia inicial sean aportados en copia auténtica u original los registros civiles
de nacimiento requeridos en el auto inadmisorio, so pena de sancién al
apoderado.

SEGUNDO: Notificar personalmente este auto y hacer entrega de las copias de la
demanda a la Nacién ~ Ministerio de Defensa - Ejército Nacional; de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 171 y 199 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y 612 del Cédigo General del
Proceso.

Paragrafo: La entidad demandada, dentro del término de contestacién de la
demanda deberd dar cumplimiento al numeral 4 y al paragrafo 1 del articulo 175
del C.P.A.C.A,, en e] sentido de allegar todas las documentales que tenga en su
poder y las que pretenda hacer valer como pruebas en el proceso, asi como
también deber3 allegar el expediente administrativo yfo judicial que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso.



M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00033-00
DEMANDANTE: Sergio Luis Navarro Mendoza y Otros
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Se advierte que [a inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

TERCERO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Publico
(numeral 2 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

CUARTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 612
del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: Fijar el término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria de
esta providencia, a [a parte demandante para que remita a través del servicio
postal autorizado, copia de la demanda, de todos sus anexos, y de este auto alas
entidades demandadas, al Ministerjo Pdblico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado.

Para tal fin debera retirar de la Secretaria del Despacho los oficios remisorios asi
como los traslados de la demanda y acreditar la constancia de entrega a los
destinatarios en el término referido, so pena de la declaratoria de desistimiento
tacito de que trata el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo.

SEXTO: Disponer que la parte demandante por concepto de gastos procesales
deposite dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia la suma de $50.000 en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16598-7 del
Banco Agrario de Colombia, a d6rdenes del Juzgado Sesenta_y Uno . (61)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd; de conformidad con lo establecido
en el articulo 171 numeral 4 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Esta suma cubrira los costos de los gastos del
proceso, en cuanto ella fuere suficiente.

SEPTIMO: Correr traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva al abogado José Fernando Martinez
Acevedo quien se identifica con cédula de ciudadania nimero 1.017.141.126 y
Tarjeta Profesional 182.391, para que acttie en el presente proceso como



M. DE CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00033-00
DEMANDANTE: Sergio Luis Navarro Mendoza y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

apoderado de la parte demandante, de conformidad con los mandatos visibles a
folios 12 a 15 del cuaderno principal.

NOVENO: De manera atenta y respetuosa, el despacho con el tnico fin de

preservar los expedientes, agradecerfa al apoderado que aporte dos caratulas
plasticas y dos ganchos pldsticos, para conservar la limpieza y orden del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., nueve (09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00040-00
DEMANDANTE: (ésar Leonel Gamez Pineda y Otros
DEMANDADO: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

César Leonel Gamez Pineda, Sandra Patricia Yaso Bolafos, Leidy Tatiana Gamez
Yaso, y César Steven Gamez Yaso por intermedio de apoderado judicial,
~interpusieron demanda en ejercicio del medio de control de reparacién directa
contra el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario con el fin de declararlas
administrativamente responsables por los perjuicios morales y materiales, que les
fueron causados a los demandantes, con ocasién de la lesién ocular sufrida por
César Leonel Gamez Pineda cuando se encontraba recluido en el Establecimiento
Carcelario de Villavicencio (fls.69 - 78, C1)

La demanda se radicd ante la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Administrativos el 16 de febrero de 2018, correspondiéndole a este despacho;
mediante auto del 27 de febrero de 2018 se inadmitié la presente demanda con el
fin de que la parte interesada diera cumplimiento a las exigencias indicadas por el
despacho, las cuales iban encaminadas a que: i) aportara los mandatos de los
demandantes debidamente determinados y claramente identificados, conforme a
los requisitos establecidos en el articulo 74 del Cédigo General del Proceso, y ii) se
determinara con claridad la fecha en la cual se produjo el dafio (fol. 67, C1).

El 13 de marzo de 2018, el apoderado de [a parte actora subsand la demanda, y en
consecuencia aportd los poderes conferidos por los demandantes; frente al
documento en el que conste la pérdida de capacidad del sefior César Leonel Gamez
Pineda aportd incapacidad médica e indico que adicionaba la demanda para que se
oficiara al Policlinico del Olaya para que remitiera la historia clinica. Adicionalmente
afirmd que una vez sea fijado en lista el proceso solicitaria prueba pericial (fls. 69 -
78, C.1).

Conforme al escrito de subsanacidon, para esta agencia judicial no es claro si los
demandantes Sandra Patricia Yaso Bolafios, Leidy Tatiana Gamez Yaso, y César
AUTO No. 298



M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00040-00
DEMANDANTE: César Leonel Gdmez Pineda y Otros
DEMANDADO: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

Steven Gamez Yaso agotaron el requisito de procedibilidad, teniendo en cuenta que
en el acta aportada Unicamente figura como convocante César Leonel Gamez
Pineda, situacion que fue advertida tinicamente con el escrito de subsanacion.

Teniendo en cuenta lo anterior, y en aras de determinar efectivamente el
agotamiento del requisito de procedibilidad, esta agencia judicial requerira a la
parte actora para que en el término de 10 dfas contados a partir de la ejecutoria de
la presente providencia allegue certificacion de la Procuraduria 129 Judicial Il Para
Asuntos Administrativos, en la que se sefiale quién conforma la parte convocante
en el proceso de la referencia, so pena de ser excluidos de la demanda Sandra
Patricia Yaso Bolafios, Leidy Tatiana Gamez Yaso, y César Steven Gamez Yaso.

Conforme a lo expuesto, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Requerir al apoderado judicial de la parte actora para que en el término
de 10 dias contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia allegue
certificacion de la Procuraduria 129 Judicial 1l Para Asuntos Administrativos, en [a
que se sefiale quién conforma la parte convocante en el proceso de la referencia, so
pena de ser excluidos de la demanda Sandra Patricia Yaso Bolafios, Leidy Tatiana
Gamez Yaso, y César Steven Gamez Yaso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNA
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., nueve (09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00045-00

DEMANDANTE: Patrimonio Autonomo de Remanentes PAR - Telecom y
Teleasociadas en Liquidacion

DEMANDADO: Nacién — Rama Judicial

E! Patrimonio Auténomo de Remanentes PAR — Telecom y Teleasociadas en
Liquidacién, por intermedio de apoderado judicial, interpuso demanda en
ejercicio del medio de control de reparacién directa contra [a Nacion - Rama
Judicial, con el fin de declararla administrativamente responsable por los
perjuicios generados a la parte demandante derivado del presunto error judicial
derivado dentro de la accidn de tutela iniciada en el Juzgado Primero Promiscuo
Municipal de Momil (Cérdoba).

La demanda se radicd ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 19 de
diciembre de 2017, corporacién que mediante providencia del 31 de enero de 2018
declaré la falta de competencia y ordend su remision a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota, asi el proceso se radicé ante la Oficina de
Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos el 21 de febrero de 2013,
correspondiéndole a este despacho; mediante auto del 06 de marzo de 2018 se
inadmitié la presente demanda con el fin de que la parte interesada diera
cumplimiento a las exigencias indicadas por e] despacho, las cuales iban
encaminadas a que: i) aportara la constancia de conciliacién extrajudicial y ii)
allegara el acta de creacién o documento idéneo que certifique la constitucion del
Consorcio de Remanentes de Telecom (fls. 36 - 48, C1).

El 16 de marzo de 2018, el apoderado de la parte actora subsand la demanda y
aporté la constancia de conciliacién extrajudicial y el acuerdo consordcial
celebrado entre la sociedad Fiduagraria S.A. y la sociedad fiduciaria Popular S.A.,
para la invitacién publica para constitucion del patrimonio auténomo de
remanentes Telecom y Teleasociadas en Liquidacion (fls. 36 - 48, C.1).

AUTO No. 300
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M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00045-00

DEMANDANTE: Patrimonio Auténomo de Remanentes PAR — Telecom y Teleasociadas en
Liguidacion

DEMANDADO: Nacign — Rama Judicial

Asi, por reunir [os requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de [o Contencioso Administrativo y teniendo
en cuenta las disposiciones del articulo 171 idem, se admitird la demanda de
reparacion directa de la referencia.

En consecuencia, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
reparacion directa presentada por El Patrimonio Auténomo de Remanentes PAR
- Telecom y Teleasociadas en Liquidacién contra la Nacién - Rama Judicial.

SEGUNDO: Notificar personalmente este auto a la Nacién - Rama Judicial, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 171 y 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y 612 del Codigo
General del Proceso.

Paragrafo: La entidad demandada, dentro del término de contestacién de la
demanda deberd dar cumplimiento al numeral 4 y al paragrafo 1 del articulo 175
del C.P.A.C.A,, en el sentido de allegar todas las documentales que tenga en su
poder y las que pretenda hacer valer como pruebas en el proceso, asi como
también debera allegar el expediente administrativo y/o judicial que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso.

Se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

TERCERO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Ptblico
(numeral 2 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

CUARTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 612
del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: Fijar el término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria de
esta providencia, a la parte demandante para que remita a través del servicio
postal autorizado, copia de la demanda, de todos sus anexos, de la subsanacidn



* M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00045-00

DEMANDANTE: Patrimonio Auténomo de Remanentes PAR - Telecom y Teleasociadas en
Liquidacion

DEMANDADO: Nacién - Rama Judicial

y de este auto a la entidad demandada, al Ministerio Pdblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para tal fin debera retirar de la Secretaria del Despacho los oficios remisorios asi
como los traslados de la demanda y acreditar la constancia de entrega a los
destinatarios en el término referido, so pena de la declaratoria de desistimiento
tacito de que trata el articulo 178 del.Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

SEXTO: Disponer que la parte demandante por concepto de gastos procesales
deposite dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta
providencia la suma de $50.000 en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16598-7 del
Banco Agrario de Colombia, a drdenes del Juzgado Sesenta y Uno (61)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota; de conformidad con lo establecido
en el articulo 171 numeral 4 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Esta suma cubrird los costos de los gastos del
proceso, en cuanto ella fuere suficiente. ‘

SEPTIMO: Correr traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del:

Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Francisco Javier Pérez
Rodriguez quien se identifica con cédula de ciudadanfa nimero 94.501.390 y
Tarjeta Profesional 117.563 para que actie en el presente proceso como
apoderado de la parte demandante, de conformidad con el mandato visible a
folios 1 del cuaderno principal.

NOVENO: De manera atenta y respetuosa, el despacho con el Unico fin de
preservar los expedientes, agradeceria al apoderado que aporte dos caratulas
plasticas y dos ganchos plasticos, para conservar la limpieza y orden del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL
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M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00045-00

DEMANDANTE: Patrimonio Auténomo de Remanentes PAR — Telecom y Teleasociadas en
Liquidacion

DEMANDADO: Nacion — Rama Judicial

JUZGADO SESENTA Y L NO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUL 0 DE BOGOTA
Seccion Tercera
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C,, nueve (09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00047-00

DEMANDANTES: Carlos Alberto Figueroa Valdez y Otros
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Carlos Alberto Figueroa Valdez, Carlos Alberto Figueroa Uribe en nombre propio
y en representacion de la menor Laura Soffa Figueroa Rodriguez, y Sandra Milena
Valdez Castiblanco, en nombre propio y en representacién de los menores Oscar
Fernando Figueroz Valdez y Orlay David Londofio Valdez, por intermedio de
apoderado judicial, interpusieron demanda en ejercicio del medio de control de
reparacion directa contra la Nacién — Ministerio de Defensa - Policia Nacional, con
el fin de declararla administrativamente responsable porlos perjuicios materiales,
morales y el dafio a la salud que les fueron causados a los demandantes como
consecuencia de las lesiones sufridas por Carlos Alberto Figueroa Valdez,
mientras prestaba su servicio militar obligatorio.

La demanda se radicd ante la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Administrativos el 22 de febrero de 2018, correspondiéndole a este despacho;
mediante auto del 06 de marzo de 2018 se inadmitio la presente demanda con el
fin de que la parte interesada diera cumplimiento a las exigencias indicadas por el
despacho, las cuales iban encaminadas a que: se aportara copia auténtica u
original del registro civil de nacimiento de Laura Soffa Figueroa Rodriguez (fol.
168, C1).

El 21 de marzo de 2018, el apoderado de la parte actora subsand la demanda e
indicé que no le fue posible obtener el registro civil de nacimiento requerido, por
lo que solicitd no se tenga en cuenta como parte activa de la demanda (fls. 171,
C.1).

Conforme a la manifestacién efectuada por el apoderado judicial de la parte
actora, el Despacho aceptara el desistimiento de las pretensiones de la demanda
frente a Laura Sofia Figueroa Rodriguez.

AUTO No. 299
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M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00047-00
DEMANDANTES: Carlos Alberto Figueroa Valdez y Otros
DEMANDADO: Nacidén — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Asi, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative y teniendo
en cuenta las disposiciones del articulo 171 idem, se admitird [a demanda de
reparacion directa de la referencia.

En consecuencia, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda frente a
Laura Soffa Figueroa Rodriguez.

SEGUNDO: Admitir ]a demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
reparacion directa presentada por Carlos Alberto Figueroa Valdez, Carlos Alberto
Figueroa Uribe, y Sandra Milena Valdez Castiblanco, en nombre propio y en
representacion de los menores Oscar Fernando Figueroa Valdez y Orlay David
Londofio Valdez contra la Nacién — Ministerio de Defensa - Policia Nacional.

TERCERO: Notificar personalmente este auto a [a Nacion — Ministerio de Defensa
— Policia Nacional, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 171 y 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y 612
del Cédigo General del Proceso.

Paragrafo: La entidad demandada, dentro del término de contestacion de la
demanda debera dar cumplimiento al numeral 4 y al paragrafo 1 del articulo 175
del C.P.A.C.A,, en el sentido de allegar todas las documentales que tenga en su
poder y las que pretenda hacer valer como pruebas en el proceso, asi como
también deberd allegar el expediente administrativo y/o judicial que contenga los
antecedentes de [a actuacién objeto del proceso.

Se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

CUARTO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio PUblico
(numeral 2 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

QUINTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 612
del CAdigo General del Proceso.



M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00047-00

DEMANDANTES: Carlos Alberto Figueroa Valdez y Otros
DEMANDADO: Nacidn — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

SEXTO: Fijar el término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia, a la parte demandante para que remita a través del servicio postal
autorizado, copia de la demanda, de todos sus anexos, de la subsanaciény de este
auto a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

Para tal fin deberd retirar de la Secretarfa del Despacho los oficios remisorios asi
como los traslados de la demanda y acreditar la constancia de entrega a los
destinatarios en el término referido, so pena de la declaratoria de desistimiento
tacito de que trata el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo. ’

SEPTIMO: Disponer que |a parte demandante por concepto de gastos procesales
deposite dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta
providencia la suma de $50.000 en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16598-7 del
Banco _Agrario de Colombia, a drdenes del Juzgado Sesenta_y Uno (61)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd; de conformidad con lo establecido
en el articulo 171 numeral 4 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Esta suma cubrird los costos de los gastos del
proceso, en cuanto ella fuere suficiente.

OCTAVO: Correr traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOVENO: Reconocer personerfa adjetiva al abogado Wilson Eduardo Munevar
Mayorga quien se identifica con cédula de ciudadania nimero 79.575.164 y Tarjeta
Profesional 96.328 para que acttie en el presente proceso como apoderado de la
parte demandante, de conformidad con los mandatos visibles a folios 1 a 4 del
cuaderno principal.

DECIMO: De manera atenta y respetuosa, el despacho con el Gnico fin de
preservar los expedientes, agradecerfa al apoderado que aporte dos caratulas
plasticas y dos ganchos plasticos, para conservar la limpieza y orden del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

> A QAR

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG
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M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00047-00
DEMANDANTES: Carlos Alberto Figueroa Valdez y Otros
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa - Policfa Nacional
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., nueve {09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacidn Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00049-00
DEMANDANTE:  Maritza Edith Pifieros Alba y Otros
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Salud y Otros

Maritza Edith Pifieros Alba y Rémulo Arturo Vanegas/, en nombre propio y en
representacion de la menor Laura Sofia Vanegas Pifieros; Marfa Yarmet Gaitan;
Nhora Maria Stella Alba Jiménez, José Joaquin Pifieros Garcia, Rémulo Ignacio
Vargas Rueda, por intermedio de apoderado judicial, interpusieron demanda en
ejercicio del medio de control de reparacidn directa contra la Nacion — Ministerio
de Salud, [a Superintendencia de Salud, Saludcoop en Liquidacion, Clinica Esimed
Materno Infantil Saludcoop, Medimas EPS y Cafesalud EPS, con el fin de que se [es
declare responsables por los perjuicios materiales y morales que le fueron
causados a los demandas, como consecuencia de [a presunta deficiente atencidn
médica brindada a Maritza Edith Pifieros Alba, lo que generd la pérdida del bebé
que estaba gestando.

La demanda se presenté el 11 de enero de 2018 en el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, corporacién que mediante providencia del 01 de febrero de 2018
declaré la falta de competencia y ordend su remision a los Juzgados
Administrativos de Bogotd. Asi, el 26 de febrero de 2018 se radico el expediente
en la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos
correspondiéndole a este despacho; mediante auto del 06 de marzo de 2018 se
inadmitié la demanda con el fin de que la parte interesada diera cumplimiento a
las exigencias indicadas por el despacho, las cuales iban encaminadas a que i)
aclarara el extremo pasivo de la demanda ii) aportara el certificado de existencia
y representacién legal de Saludcoop en liquidacién y de la Clinica Esimed Materno
Infantil Saludcoop, vy iii) se allegaran los registros civiles de los demandantes en
original o copia auténtica (fls. 78, C.1).

El 21 de marzo de 2018, la apoderada de |a parte actora subsané la demanda sefialé
que la demanda se dirigifa contra la Nacién - Ministerio de Salud, la

AUTO No. 304
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M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00049-00
DEMANDANTE: Maritza Edith Pifieros Alba
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Salud y Otros

Superintendencia de Salud, Saludcoop en Liquidacién, Cafesalud EPS S.A,,
Medimas EPS S.A.S., y Estudios e Inversiones Médicas S.A., en calidad de
propietario del establecimiento de comercio Clinica Esimed Materno Infantil
Saludcoop, finalmente aporté copia auténtica de los registros civiles de
nacimiento de Maritza Edith Pifieros Alba, Laura Soffa Vanegas Pifieros, Romulo
Arturo Vanegas (fls. 81-191, C.1).

Asf, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y teniendo
en cuenta las disposiciones del articulo 171 idem, se admitira la demanda de
reparacion directa de la referencia.

En consecuencia, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
reparacién directa presentada por Maritza Edith Pifieros Alba y Rémulo Arturo
Vanegas, en nombre propio y en representacién de la menor Laura Sofia Vanegas
Pifieros, Marfa Yarmet Gaitan, Nhora Maria Stella Alba Jiménez, José€ Joaquin
Pifieros Garcia, y Romulo Ignacio Vargas Rueda contra [a Nacién - Ministerio de
Salud, la Superintendencia de Salud, Saludcoop en Liquidacion, Cafesalud EPS
S.A., Medimas EPS S.A.S., y Estudios e [nversiones Médicas S.A., en calidad de
propietario del establecimiento de comercio Clinica Esimed Materno Infanti]
Saludcoop.

SEGUNDO: Notificar personalmente este auto a la Nacion - Ministerio de Salud,
la Superintendencia de Salud, Saludcoop en Liquidacién, Cafesalud EPS S.A.,
Medimas EPS S.A.S., y Estudios e Inversiones Médicas S.A., en calidad de
propietario del establecimiento de comercio Clinica Esimed Materno Infantil
Saludcoop, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 171y 199 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y 612 del
Cédigo General del Proceso.

Paragrafo: Las entidades demandadas, dentro del término de contestacion de la
demanda deberan dar cumplimiento al numeral 4 y al pardgrafo 1 del articulo 175
del C.P.A.C.A., en el sentido de allegar todas las documentales que tengan en su
poder y las que pretendan hacer valer como pruebas en el proceso, asi como
también deberdn allegar el expediente administrativo y/o judicial que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso.



M. DE CONTROL: Reparacion Directa

- % RADICACION: 11001-3343-061-2018-00049-00
DEMANDANTE: Maritza Edith Pifieros Alba
DEMANDADO: Nacidn — Ministerio de Salud y Otros

Se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

TERCERO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Publico
(numeral 2 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

CUARTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 612
de] Codigo General del Proceso.

QUINTO: Fijar el término de diez (10) dias, contados a partir de a2 ejecutoria de

esta providencia, a la parte demandante para que remita a través del servicio

postal autorizado, copia de [a demanda, de todos sus anexos, de la subsanacion
y de este auto a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para tal fin deberd retirar de la Secretaria del Despacho los oficios remisorios asi
como los traslados de la demanda y acreditar la constancia de entrega a los
destinatarios en el término referido, so pena de la declaratoria de desistimiento
tacito de que trata el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo.

SEXTO: Disponer que [a parte demandante por concepto de gastos procesales
deposite dentro de los diez (10) dfas siguientes a la notificacion de esta
providencia la suma de $50.000 en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16598-7 del
Banco Agrario de Colombia, a drdenes del Juzgado Sesenta y Uno (61)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd; de conformidad con lo establecido
en el articulo 171 numeral 4 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Esta suma cubrird los costos de los gastos del
proceso, en cuanto ella fuere suficiente.

SEPTIMO: Correr traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada Claudia Tatiana Gutiérrez

Moreno quien se identifica con cédula de ciudadanfa ndimero 1.018.407.516 y
Tarjeta Profesional 232.076 para que actle en el presente proceso como

Q2



M. DE CONTROL: Reparacién Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00049-00
DEMANDANTE: Maritza Edith Pifieros Alba
DEMANDADO: Nacidn — Ministerio de Salud y Otros

apoderada de la parte demandante, de conformidad con los mandatos visibles a
folios 1 a 4 del cuaderno principal.

NOVENO: De manera atenta y respetuosa, el despacho con el tnico fin de
preservar los expedientes, agradeceria al apoderado que aporte dos caratulas
plasticas y dos ganchos plasticos, para conservar la limpieza y orden del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BER ?D
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., nueve (09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00056-00
DEMANDANTE:  Radl David Quintero Galvan y Otros
DEMANDADO: Instituto Nacional de Vias (INVIAS)

Raul David Quintero Galvén,/Aura Nelly Galvdn Carrascal,” José Raudl Quintero
Galvan, Juan Félix Galvan Garay; Evangehna Carrascal de Garay, Leidy Galvan
CarrascalyYesenia Fernanda Galvén Carrascal, Tuz Francy Galvan Carrascal, Ramon
Geovany Galvan Carrascal, /erglo Daniel Galvan Carrascal, " Ana lice Galvéan
Carrascal, Luz Nereyda Galvan Carrascal, H/arold Arley Galvan,Carrascal, Michael

4 Miguel Esteban
Cérdenas Galvan, por intermedio de apoderado judicial, interpusieron demanda

Andrés Galvan Carrascal,/Dlana Carolina Pachdén Galvan; y

en ejercicio del medio de control de reparacién directa contra la Nacidn —
Ministerio de Transporte - Instituto Nacional de Vias (INVIAS), con el fin de
declararlas administrativamente responsables por los perjuicios morales,
materiales e inmateriales que les fueron causados a los demandantes, con
ocasién de las lesiones sufridas por Radl David Quintero Galvan, derivados del
accidente de transito ocurrido el 03 de marzo de 2016, en la vfa Soacha - Tocaima.

La demanda se presenté el 17 de enero de 2018 en el Tribuna!l Administrativo de
Cundinamarca, corporacién que mediante providencia del 07 de febrero de 2018
declaré la falta de competencia y ordend su remisién a los Juzgados
Administrativos de Bogota. Asi, el 01 de marzo de 2018 se radico el expediente en
la Oficina de Apoyo Judicial para [os Juzgados Administrativos correspondiéndole
a este despacho; mediante auto del 12 de marzo de 2018 se inadmitié la demanda
con el fin de que la parte interesada diera cumplimiento a las exigencias indicadas
por el despacho, las cuales iban encaminadas a que i) estableciera con claridad y
de forma separada los hechos imputables a la Nacién - Ministerio de Transporte
ii) aportara en original o copia auténtica los registros civiles de nacimiento de los
demandantes, vy iii) se allegara el mandato debidamente conferido por la
demandante Diana Carolina Pachdn Galvan (fls. 39, C.1).

AUTO NO. 303]



M. DE CONTROL.: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00056-00
DEMANDANTE: Raul David Quintero Galvan y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Transporte — Instituto Nacional de Vias (INVIAS)

El 23 de marzo de 2018, el apoderado judicial de la parte actora procedid a
subsanar la demanda y renuncié expresamente a tener como demandado al
Ministerio de Transporte, aporté copias autenticadas de los registros civiles de los
demandantes e indicé que éstos ostentan plena validez, finalmente aporto el
poder conferido por la demandante Diana Carolina Pachén Galvan (fls. 44 - 62, C1).

En atencion al escrito de subsanacién, el Despacho admitird la demanda de la
referencia, precisando que la legitimacién por activa de los demandantes se
encuentra supeditada a la controversia de los documentos que se aportaron en ei
proceso en copia autenticada, sin perjuicio que la parte demandante, antes de la
audiencia inicial aporte copia auténtica de los registros civiles de nacimiento
requeridos.

Asi, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del Cédigo
de Procedimiento. Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y teniendo
en cuenta las disposiciones del articulo 171 idem, se admitird la demanda de
reparacion directa de la referencia.

En consecuencia, el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito Judicial
de Bogotj,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda interpuesta por Radl David Quintero Galvan, Aura
Nelly Galvan Carrascal, José Raul Quintero Galvdn, Juan Félix Galvan Garay,
Evangelina Carrascal de Garay, Leidy Galvan Carrascal, Yesenia Fernanda Galvan
Carrascal, Luz Francy Galvan Carrascal, Ramén Geovany Galvén Carrascal, Sergio
Daniel Galvan Carrascal, Ana llce Galvan Carrascal, Luz Nereyda Galvan Carrascal,
Harold Arley Galvan Carrascal, Michael Andrés Galvan Carrascal, Diana Carolina
Pachdn Galvan, y Miguel Esteban Cardenas Galvan contra el Instituto Nacional de
Vias (INVIAS).

Paragrafo: Se precisa que la legitimacion por activa se encuentra supeditada a la
controversia de los documentos que se aportaron en el proceso en copia
autenticada, sin perjuicio que la parte demandante, antes de la audiencia inicial
aporte copia auténtica de los registros civiles de nacimiento requeridos.

SEGUNDO: Notificar personalmente este auto al Instituto Nacional de Vias
(INVIAS), de conformidad con lo dispuesto en los articulos 171y 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y 612 del Codigo
General del Proceso.

AUTO NO. 303
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M. DE CONTROL: Reparacidn directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00056-00

DEMANDANTE: Raul David Quintero Galvan y Otros

DEMANDADO: Nacidn - Ministerio de Transporte - Instituto Nacional de Vias (INVIAS)

Pardgrafo: La entidad demandada, dentro del término de contestacion de la
demanda deberd dar cumplimiento al numeral 4 y al paragrafo 1 del articulo 175
del C.P.A.C.A,, en el sentido de allegar todas las documentales que tenga en su
poder y las que pretenda hacer valer como pruebas en el proceso, asi como
también debera allegar el expediente administrativo y/o judicial que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso.

Se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

TERCERO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Pdblico
(numeral 2 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

CUARTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 612
del Cddigo General del Proceso.

QUINTO: Fijar el término de diez (10) dias, contados a partir de [a ejecutoria de
esta providencia, a la parte demandante para que remita a través del servicio
postal autorizado, copia de la demanda, de todos sus anexos, de su subsanacién
y de este auto a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para tal fin debera retirar de la Secretarfa del Despacho los oficios remisorios asi
como los traslados de la demanda y acreditar la constancia de entrega a los
destinatarios en el término referido, so pena de la declaratoria de desistimiento
tacito de que trata el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

SEXTO: Disponer que la parte demandante por concepto de gastos procesales
deposite dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia la suma de $50.000 en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16598-7 del
Banco Agrario de Colombia, a drdenes del Juzgado Sesenta y Uno (61)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd; de conformidad con lo establecido
en el articulo 171 numeral 4 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Esta suma cubrird los costos de los gastos del
proceso, en cuanto ella fuere suficiente.
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M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00056-00
DEMANDANTE: Raul David Quintero Galvan y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Transporte - Instituto Nacional de Vias (INVIAS})

SEPTIMO: Correr traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Luis Erneider Arévalo quien
se identifica con cédula de ciudadania nimero 6.084.886 de Cali y Tarjeta
profesional 19.454 para que actle en el presente proceso como apoderado
principal de [a parte demandante, de conformidad con [os mandatos visibles en

los folios 1 a 7 del cuaderno principal.

NOVENQ: De manera atenta y respetuosa, el despacho con el unico fin de

preservar los expedientes, agradeceria al apoderado que aporte dos caratulas

plasticas y dos ganchos plasticos, para conservar la limpieza y orden del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., nueve (9) de abril de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

PROCESO No.: 11001334306120180006300
DEMANDANTE: PAYC S.A.S
DEMANDADO: FONADE

1. ANTECEDENTES

1.1. ElI 01 de marzo de 2018, a través de apoderado judicial la Sociedad PAYC S.A.S.
convoco a audiencia de conciliacidén a FONADE, con el fin que se conciliar mayor tiempo
de permanencia en el marco del contrato de interventoria No. 2013953 del 12 de junio de
2013 (Fls. 2-47 c.1).

1.2. El 19 de enero de 2018 la Procuraduria 157 Judicial Il para Asuntos Administrativos
admitio la solicitud de conciliacion vy fijo fecha para adelantar la respectiva audiencia de
conciliacion (Fls. 53 ¢.1).

1.3. El 1 de marzo de 2018, las partes convocante y convocada adelantaron audiencia de
conciliacién, ante la Procuraduria 157 Judicial Il para Asuntos Administrativos, llegando a
un acuerdo conciliatorio (Fis. 122-123 ¢.1)

2. CONSIDERACIONES

Revisado el proceso, el despacho pudo determinar que los hechos y las pretensiones van
encaminados al reconocimiento del mayor tiempo de permanencia en obra en el marco del
contrato de interventoria No. 2013953,

Establece el articulo 24 de la Ley 640 de 2001:

‘L as actas que contengan conciliaciones extrajudiciales en materia de lo
contencioso administrativo se remitiran (...} al juez o corporacion que fuere.
competente para conocer de la accion respectiva, a efecto de que imparta
su aprobacion o improbacion...”

La Ley 1437 de 2011, contempld diversos modos de acudir ante [a jurisdiccién de lo
contencioso administrativo, basandose en los temas a tratar y la complejidad de los mismos,
dentro de estos se encuentran la controversias contractuales.

Se hace necesario indicar que el objeto de la distribucidn de las competencias a nivel interno
en la Jurisdiccidon Contenciosa Administrativa, no pretende otra cosa distinta que el respeto
por los criterios de especializacidn contemplados en los articulos 109 numeral 6o del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencicso Administrativo y 35 numeral 50 de [a
Ley 270 de 1996, aplicable a las Corporaciones y Juzgados de lo Contencioso
Administrativo, a fin de que cada una de las secciones en que se divide, salvo la seccién
primera, asuman el conocimiento de los negocios que en razén a la naturaleza y por las
normas aplicables son afines, "con el positivo propasito de que las decisiones y la

~



MEDIO DE CONTROL: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
PROCESQ No.: 1001334306120180006300
DEMANDANTE: PAYC S.AS

DEMANDADO: FONADE

jurisprudencia que de ellas emana sean lo mas coherentes posibles, evitando asi decisiones
contradictorias.”

El articulo 155 del Cddigo de procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, determind la competencia de los Jueces Administrativos en primera instancia
y en la norma citada se dispuso:

"Competencia de los Jueces Administrativos en primera instancia. Los
jueces administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes
asuntos: {...)

8. De los refativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en gue sea
parte una entidad publica en sus distintos ordenes o un particufar en ejercicio
de funciones propias del Estado, y de los contratos celebrados por cualquier
entidad prestadora de servicios ptblicos domiciliarios en los cuales se incluyan
clausulas exorbitantes, cuando la cuantia no exceda de quinientos (500)
salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su vez el articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, establecio la competencia respecto de la
cuantia, asi:

“ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. Para efectos
de compelencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de
fa multa impuesta o de los perjuicios causados, segtn la estimacion razonada
hecha por ef actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la
estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos dltimos sean fos Unicos
que se reclamen. En asuntos de carédcter tributario, la cuantia se establecera
por el valor de la suma disculida por concepto de impuestos, tasas,
contribuciones y sanciones.

Para los efectos aquf contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinaré por el valor de la pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podré prescindirse
de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al
restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la
demanda, sin_tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la
presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido,
como pensiones, la cuantia se determinaré por el valor de lo que se pretenda
por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la
demanda, sin pasar de tres (3) afios.” (Resaltado y subrayas del Despacho)

En el caso bajo estudio, encuentra el Despacho conforme las normas citadas que este
Juzgado no es competente para conocer del presente asunto por las siguientes
consideraciones:

Se observa que las partes conciliaron por valor de $4.450.023.104, IVA incluido, por
concepto de mayores permanencias en el contrato No. 2013953.

Como quiera que la pretension asciende a la suma de $4.450.023.104, excede los 500
S.M.M.L.V., establecidos en el numeral 5 del articulo 155 del CPACA, que para el afio 2016,
fecha de la presentacion de la demanda que corresponden a la suma de $390.621.000.
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MEDIO DE CONTROL: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
PROCESO No.: 11001334306120180006300
DEMAMDANTE: PAYC 5.A.S

DEMANDADQ: FONADE

Por lo tanto, el presente asunto corresponde al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA - SECCION TERCERA ya que la cuantia excede el monto antes
mencionado, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 5 del articulo 155 de la Ley
1437 de 2011.

N
Aclara el Despacho que solo se realizd el estudio en relacion a la competencia funcional,
los demas aspectos deberan ser realizados por el juez competente.

2. DE LA REMISION DEL EXPEDIENTE AL JUEZ COMPETENTE

Establecido en la presente providencia que este Juzgado carece de competencia funcional
para conocer de la presente conciliacién, se remitiran las actuaciones procesales al
funcionario judicial competente, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 168’ de
la Ley 1437 de 2011 y el articulo 24 de la Ley 640 de 2001, en aras de salvaguardar el
término de caducidad de la accion.

Por lo anteriormente expuesto, se remitira la presente demanda al Tribunal Administrativo
de Cundinamarca- Seccion Tercera (Reparto)

En consecuencia se,
RESUELVE

PRIMERO: Declarar la falta de competencia funcional del Juzgado 61 Administrativo del
Circuito de Bogota- Seccién Tercera, por las razones expuestas en el presente proveido.

SEGUNDO: Remitase la presente conciliacién extrajudicial al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccion Tercera. (Reparto).

Por Secretaria, efectiense las anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BEE{NAL

Jueza
Auto No.: 291
Lo

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMIN]S_TRATIVO
DEL. CIRCUITO DE BOGOTA
Seccién Tercera

e
/N’oquFIEAcm‘N

A ‘9»\
La anterior prowdencla«gn}étqi\ 4. eI.9 dea hril,de. 2018, fue notificado

| "'“E"\ ) L \b
en el ESTADO No. ]I_Ldpl 4@ \de N “de 2018
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1 ARTICULO 168. FALTA DE JURISDICCION O DE COMPETENCIA. En caso de falta de jurisdiccion o de competencia,
mediante decisién motivada el juez ordenara remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, ala mayor
brevedad posible. Para todos los efectos legales s tendrd en cuenta la presentacioninicial hecha ante la corporacién
o juzgado que ordena la remisién.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., nueve (09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00070-00

DEMANDANTE:  Germén Orlando Pefa Rodriguez y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Armada Nacional

1. ANTECEDENTES

1.1 El 16 de febrero de 2017, a través de apoderado judicial, German Orlando Pefia
Rodriguez, Glorfa Rodriguez Oviedo, Tito Orlando Pefia, y Liseth Alejandra Pefia
Rodriguez, interpusieron demanda en ejercicio del medio de control de
reparacién directa en contra de la Nacion — Ministerio de Defensa — Armada
Nacional, con el fin que se declare administrativamente responsable a la entidad
demandada por los perjuicios materiales y morales que se le generaron a los
demandantes con [a expedicion de la Resolucion No. 0970 del 30 de mayo de
2006, mediante la cual se ordené retirar del servicio activo de la Armada Nacional
al sefior German Orlando Pefia Rodriguez, acto administrativo que
posteriofmente fue declarado nulo en el marco del proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho adelantado en contra de la Nacién - Ministerio de
Defensa — Armada Nacional bajo radicado No. 19001-33-31-004-2006-00054-01.

Como consecuencia de la declaratoria de responsabilidad, la parte actora solicito
se condene a la Nacién — Ministerio de Defensa — Armada Nacional, los perjuicios
de orden material, que corresponden a i) los honorarios generados dentro de los
procesos judiciales, ii) a cuota Litis del 50 % sobre las sumas reconocidas derivadas
del proceso radicado No. 19001-33-31-004-2006-00054-01, iii) la suma que se
llegare a descontar al seitor German Pefia por concepto de los descuentos para el
sistema de salud de las Fuerzas Militares, iv) la suma de dinero correspondiente a
la diferenciacién salarial y prestacional, asi como los perjuicios morales.

1.2 La demanda fue repartida a este Despacho el 09 de marzo de 2018.
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2. CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a pronunciarse respecto a la admisién, inadmisién o rechazo
de la presente demanda.

Revisado el proceso, el despacho pudo determinar que los hechos y las
pretensiones van encaminados a que sea reparado el dafio ocasionado a la parte
demandante con ocasién del pago de los honorarios y la cuota litis efectuados al
abogado que asumi6 la defensa legal en el marco del proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho adelantado en contra de la Nacidn - Ministerio de
Defensa — Armada Nacional bajo radicado No. 19001-33-31-004-2006-00054-01.

Asf las cosas, este despacho procederd a rechazar la presente demanda, por las
razones que se expondran a continuacion:

2.1 Del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho y de la
Reparacion Directa.

La Ley 1437 de 2011, contemplé diversos modos de acudir ante la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo, basandose en los temas a tratar y la complejidad
de los mismos, dentro de estos se encuentran la nulidad y restablecimiento del
derecho y la reparacién directa.

El articulo 138 del C.P.A.C.A, indica:

“Toda persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una
norma juridica, podrd pedir que se declare la nulidad del acto administrativo
particular, expreso o presunto, y se le restablezca el derecho; también podrd
solicitar que se le repare el dafio. La nulidad procederd por las mismas causales
establecicas en el inciso segundo del articufo anterior.(...)"”

Es decir, que si [o que se pretende es la reparacion de un dafto a quien considere
que fue lesionado un su derecho subjetivo a través de un acto administrativo,
deberd acudir a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho siguiendo a cabalidad el tramite que para ello se disponga.

Por otra parte, el articulo 140 de la Ley 1437 de 2011, dispone que toda persona a

la cual la administracion le haya ocasionado un daio antijuridico causado por un
hecho, omisién, operacién o por ocupacién temporal o permanente de
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inmueble', tiene derecho areclamarlo a través del medio de control de reparacion
directa.

De manera que la fuente del dafio es la que define el medio de control por el cual
se debe acudir ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo; teniendo que
si el origen del dafo fue un acto administrativo el trémite a seguir es el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, pero si el perjuicio causado se
deriva de un hecho, omision, operacién o de la ocupacién temporal o permanente
de un inmueble por parte de la administracién, se debera hacer uso de la
reparacion directa.

Al respecto, el Consejo de Estado ha sido enfdtico en determinar lo siguiente:

“En otras oportunidades la Sala ha estudiado lo atinente a la accién procedente
para solicitar la indemnizacion de dafios generados por un acto administrativo.
En efecto, en providencia de 13 de diciembre de 2001 (expediente 20678) se
recordd que el criterio util en la determinacion de la accién procedente para
reparar dafios generados por la administracién es el origen de los mismos, de
manera tal que, si la causa del perjuicio es un acto administrativo ilegal debe
acudirse a la accién de nulidad y restablecimiento del derecho. Dicho criterio
tiene por fundamento, ademds de! texto del artfculo 85 del CCA, una regla
prdctica: si el dafio es generado por un acto administrativo ilegal, para que el
restablecimiento del derecho y la reparacién sean posibles serd necesario, de
modo previo, dejarlo sin efectos y ello, dada la presuncién de legalidad que lo
cobija, sélo serd posible con la declaracién judicial de anulacion del mismo. Por
su parte, la accién de reparacion directa, consagrada en el articulo 86 del Cédigo
Contencioso Administrativo, si bien coincide en su finalidad, en cuanto a la
busqueda de la reparacién de los danos, con la de la de nulidad y
restablecimiento del derecho, difiere de ésta ultima en la causa del dano
reclamado. En efecto, como se deduce de todo lo dicho, la primera solo serd
procedente en Jos casos en que el perjuicio haya sido causado por un hecho, una
omisién, una operacién administrativa, la ocupacion temporal o permanente de
un inmueble. En cambio la de nulidad y restablecimiento del derecho procede
siempre que el origen del dafio sea un acto administrativo viciado de algtin tipo
de ilegalidad (... ).

Reitera el Consejo de Estado, que la distincion fundamental entre los medios de
control es el origen del dafio que se pretende sea resarcido, siendo este el
enfoque fundamental para dar el trémite correspondiente a la demanda.

U Articulo 140. En los términos del articulo go de la Constitucién Politica, la persona interesada podra
demandar directamente la reparacién del dafio antijuridico producido per la accién u omision de los
agentes del Estado.

De conformidad con el inciso anterior, el Estado responderd, entre otras, cuando la causa del dafio sea un
hecho, una omisién, una operacién administrativa o la ocupacién temporal o permanente de inmueble por
causa de trabajos publicos o por cualquiera otra causa imputable a una entidad publica o a un particular
que haya obrado siguiendo una expresa instruccién de la misma.(... )

2 Consejo de Estado, Seccidn Tercera, auto de 30 de marzo de 2006, exp. 31789, M.P. Alier E. Hernandez
Enriquez.
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2.2 Caso concreto

Para el caso que nos ocupa es evidente que estamos frente a un asunto que no es
susceptible de control judicial, puesto que el perjuicio alegado deviene de [a
Resolucién 0970 del 30 de mayo de 2006 proferida por la Nacion - Ministerio de
Defensa — Armada Nacional, la cual fue declarada nula mediante sentencia
proferida el 20 de enero de 2016 por el Tribunal Administrativo del Cauca, dado
que con ella se materializé el retiro del servicio activo del sefior German Orlando
Pefia Rodriguez, y a través de la demanda de dicho acto administrativo se puso
en funcionamiento el aparato judicial.

En primer lugar, el demandante al acudir a la jurisdiccion y otorgar poder al
abogado que representarfa sus intereses dentro del proceso de nulidad vy
restablecimiento del derecho radicado bajo el No.19001-33-31-004-2006-00054-01,
conocia de antemano que debfa incurrir en gastos para que éste ejerciera su
defensa legal dentro del trdmite judicial instaurado.

Conforme a ello, el apoderado de la parte actora debi6 incluir como pretensiones
en el medio de control de nulidad y restablecimiento de derecho la condena en
costas y el pago de las agencias en derecho, puesto que el origen del dafio alegado
proviene del acto administrativo que conforme a la sentencia del 20 de enero de
2016, fue declarado nulo3.

Sobre el particular es preciso indicar que las agencias en derecho corresponden
a una contraprestacion por los gastos en que se incurre para ejercer la
defensa legal de los intereses dentro de un tramite judicial, en atencidéna la
gestién realizada por el apoderado o la parte que litigé personalmentet, de
manera que dicha pretension debié haberse presentado dentro del proceso de
nulidad y restablecimiento del derecho.

3 ver folios 128 a 160 del cuaderno 1 de pruebas.
4 Consejo Superior de la Judicatura, ACUERDO No. PSAA16-10554. Agosto 5 de 2016.

Cédigo General del Proceso, Articulo 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho serdn
liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o Unica
instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
notificado el auto de obedecimiento a fo dispuesto por el superior, con sujecion a las siguientes
reglas:

(...)

4. Para la fijacidn de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el Consejo
Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y un mdximo, el juez
tendrd en cuenta, ademds, la naturaleza, calidad y duracién de la gestidn realizada por el apoderado
0 la parte que litigo personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias especiales, sin que
pueda exceder el mdximo de dichas tarifas.
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Ahora bien, frente a la solicitud de reintegro de los descuentos para el sistema de
salud de las Fuerzas Militares debe precisarse que el referido descuento se
efectud en cumplimiento de la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo
del Cauca el 20 de enero de 2016, y que se deriva del restablecimiento del derecho
con ocasion del reintegro al actor al cargo que ostentaba.

Por otro lado, frente al pago de la diferenciacion salarial y prestacional, debe
indicarse que dicha pretensién pudo ventilarse en la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho No. 19001-33-31-004-2006-00054-01, sin que sea
dable a través del medio de control de reparacién directa obtener dicho
reconocimiento.

Finalmente, y en cuanto a los perjuicios morales del sefior German Orlando Pefia
Rodriguez debera indicarse que tal pretension fue presentada en la demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho, y no fue concedida por el Tribunal
Administrativo del Cauca. Aunado a [o anterior, y frente al reconocimiento de
perjuicios morales de los demandantes Gloria Rodriguez Oviedo, Tito Orlando
Pefia y Liseth Alejandra Pefia Rodriguez, los mismos debieron ser debatidos
dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho, y no mediante el
medio de control de reparacién directa.

Asi las cosas, resultaria improcedente darle tramite a la presente demanda a
través del medio de control de reparacion directa, puesto que los perjuicios
alegados no se produjeron a causa de una accion, omision u operacién de [a
administracion, sino que tienen sustento en un acto administrativo, que sin
importar que se haya declarado su ilegalidad fue la fuente principal de donde
emano el dano.

Es justo senalar, que si la parte demandante consideraba que se causaban los
perjuicios por el retiro del sefior German Orlando Pefia Rodriguez, con la emisidn
del acto administrativo de retiro, lo correcto para reclamarlos era haberlos
incluido en el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho y no
esperar a que el proceso de nulidad del acto administrativo enunciado fuera
declarado nulo.

Es entonces procedente declarar en el caso que nos ocupa, que el asunto ya no
es susceptible del control judicial conforme al numeral 3 del articulo 169 Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, toda vez
que las pretensiones de la presente demanda debieron solicitarse junto con la
nulidad y restablecimiento del derecho que declaré nulo el acto administrativo, el
cual es el causante del dafio esbozado en la demanda, razén por la cual se
rechazara la demanda de la referencia.

AUTO NO. 287
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En consecuencia se
RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la presente demanda de conformidad con las anteriores
consideraciones.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta decisién, devuélvase al interesado [os anexos, sin
desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., nueve (09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00072-00

DEMANDANTE:  Juan Camilo Amézquita Cortés y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Armada Nacional

Juan Camilo Amézquita Cortés, Guillermo Amézquita Castillo,” Luz Mary Cortés
Culma, Maria del Mar Amézquita Cortés, y Sonia Esperanza Amézquita Cortés a
través de apoderado judicial interpusieron demanda en ejercicio del medio de
control de reparacién directa contra la Nacién - Ministerio de Defensa - Armada
Nacional, con el fin de declararla administrativamente responsable por los
perjuicios materiales, morales y el dafio a la salud que les fueron presuntamente
causados a los demandantes, mientras Juan Camilo Amézquita Cortés prestaba su
servicio militar obligatorio.

Asi, por reunir los demas requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de [0 Contencioso Administrativo y
teniendo en cuenta las disposiciones del articulo 171 idem, se admitira la demanda
de reparacion directa de la referencia.

En consecuencia, el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito Judicial
de Bogot3,
RESUELVE

PRIMEROQ: Admitir la demanda interpuesta por Juan Camilo Amézquita Cortés,
Guillermo Amézquita Castillo, Luz Mary Cortés Culma, Maria del Mar Amézquita
Cortés, y Sonia Esperanza Amézquita Cortés contra la Nacidn - Ministerio de
Defensa — Armada Nacional.

SEGUNDO: Notificar personalmente este auto a la Nacion - Ministerio de Defensa
- Armada Nacional, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 171y 199 del
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M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00072-00
DEMANDANTE: Juan Camilo Amézquita Cortés y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Armada Nacional

Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y 612
del Cédigo General del Proceso.

Paragrafo: La entidad demandada, dentro del término de contestacion de la
demanda debera dar cumplimiento al numeral 4 y al pardgrafo 1 del articulo 175
del C.P.A.C.A,, en el sentido de allegar todas las documentales que tenga en su
poder y [as que pretenda hacer valer como pruebas en el proceso, asi como
también debera allegar el expediente administrativo y/o judicial que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso.

Se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

TERCERO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Pdblico
(numeral 2 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

CUARTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 612
del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: Fijar el término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria de
esta providencia, a la parte demandante para que remita a través del servicio
postal autorizado, copia de [a demanda, de todos sus anexos, y de este auto a la
entidad demandada, al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado.

Para tal fin deberd retirar de la Secretaria del Despacho los oficios remisorios asi
como los traslados de la demanda y acreditar la constancia de entrega a los
destinatarios en el término referido, so pena de la declaratoria de desistimiento
tacito de que trata el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

SEXTO: Disponer que la parte demandante por concepto de gastos procesales
deposite dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia la suma de $50.000 en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16598-7 del
Banco Agrario de Colombia, a drdenes del Juzgado Sesenta y Uno (61)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd; de conformidad con lo establecido
en el articulo 171 numeral 4 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo



l. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00072-00

DEMANDANTE: Juan Camilo Amézquita Cortés y Otros
DEMANDADO: Nacidn — Ministerio de Defensa ~ Armada Nacional

Contencioso Administrativo. Esta suma cubrira los costos de los gastos del
proceso, en cuanto ella fuere suficiente.

SEPTIMO: Correr traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Alberto Cardenas de la Rosa
quien se identifica con cédula de ciudadania nimero 11.299.893 y Tarjeta
Profesional 50.746 para que actle en el presente proceso como apoderado de la
parte demandante, de conformidad con los mandatos visibles a folios 28, 34, 37 -
38, 43y 47 del cuaderno principal.

NOVENO: De manera atenta y respetuosa, el despacho con el dnico fin de
preservar los expedientes, agradeceria al apoderado que aporte dos caratulas
plasticas y dos ganchos plasticos, todo para conservar la limpieza y orden del
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., nueve (09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Controversias Contractuales
RADICACION: 11001-3343-061-2018-00073-00
DEMANDANTE: Biosoluciones S.A.S.
DEMANDADO: Instituto Nacional de Salud

La sociedad Biosoluciones S.A.S., representada legalmente por Mabel Cristina
Correa Suaza, por intermedio de apoderado judicial presenté demanda en
ejercicio del medio de control de controversias contractuales contra el Instituto
Nacional de Salud, con el fin de que: i) se declare la nulidad de la Resolucién No.
815 del 24 de junio de 2015 y de la Resolucién 821 del 26 de junio de 2015, ii) se
declare la nulidad del numeral 6 del literal a contenido en la cldusula tercera del
contrato de suministro No. 177 del 20 de marzo de 2015, iii) se efectie la
liquidacion judicial del contrato de suministro No. 177 del 20 de marzo de 2015, iv)
se exonere del pago por concepto de clausula penal pecuniaria y se declare que
no existio siniestro de incumplimiento, v) que se declare que el Instituto Nacional
de Salud incumplio el contrato de suministro No. 177 del 20 de marzo de 2015, y se
condene al pago de los perjuicios e indemnizaciones ocasionados y derivados del
presunto incumplimiento del contrato.

Asi, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y teniendo
en cuenta las disposiciones del articulo 171 idem, se admitira [a demanda de
controversias contractuales de la referencia.

En consecuencia, el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito Judicial

de Bogot3,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de

controversias contractuales presentada por Biosoluciones S.A.S contra el
Instituto Nacional de Salud.
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M. DE CONTROL: Controversias Contractuales

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00073-00
DEMANDANTE: Biosoluciones S.A.S.
DEMANDADOQ: Instituto Nacional de Salud

SEGUNDO: Notificar personalmente este auto a Biosoluciones S.A.S., de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 171 y 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y 612 del Cédigo
General del Proceso.

Paragrafo: La entidad demandada, dentro del término de contestacién de la
demanda debera dar cumplimiento al numeral 4 y al paragrafo 1 del articulo 175
del C.P.A.C.A., en el sentido de allegar todas las documentales que tenga en su
poder y las que pretenda hacer valer como pruebas en el proceso, asi como
también deberd allegar el expediente administrativo y/o judicial que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso.

Se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

TERCERO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Publico
(numeral 2 del articulo 171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

CUARTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 612
del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: Fijar el término de diez (10) dias, contados a partir de [a ejecutoria de
esta providencia, a la parte demandante para que remita a través del servicio
postal autorizado, copia de la demanda, de todos sus anexos, y de este auto a la
entidad demandada, al Ministerio Pdblico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado.

Para tal fin deberé retirar de la Secretaria del Despacho los oficios remisorios asi
como los traslados de la demanda y acreditar Ia constancia de entrega a los
destinatarios en el término referido, so pena de la declaratoria de desistimiento
tacito de que trata el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

SEXTO: Disponer que la parte demandante por concepto de gastos procesales
deposite dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia [a suma de $50.000 en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16598-7 del
Banco Agrario de Colombia, a d6rdenes del Juzgado Sesenta y Uno (61)



M. DE CONTROL: Controversias Contractuales

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00073-00
DEMANDANTE: Biosoluciones S.A.S.
DEMANDADOQ: Instituto Nacional de Salud

Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd; de conformidad con lo establecido
en el articulo 171 numeral 4 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Esta suma cubrird los costos de los gastos del
proceso, en cuanto ella fuere suficiente.

SEPTIMO: Correr traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Arie! Humberte Guevara
Pabdn quien se identifica con cédula de ciudadania nimero 79.352.208 y Tarjeta
Profesional 153.622 para que actle en el pi‘esente proceso como apoderado de la
parte demandante, de conformidad con el mandato visible a folio 1 del cuaderno
principal.

NOVENO: De manera atenta y respetuosa, el despacho con el tnico fin de
preservar los expedientes, agradeceria al apoderado que aporte dos caratulas
plasticas y dos ganchos pldsticos, para conservar la limpieza y orden del proceso.
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C,, nueve (09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00076-00

DEMANDANTE:  Luis Fernando Sanchez Leén

DEMANDADO: Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Luis Fernando Sanchez Ledn, por intermedio de apoderado judicial, interpuso
demanda en ejercicio del medio de control de reparacion directa contra la Nacién -
Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, con el fin de declararla
administrativamente responsable por los perjuicios materiales, morales y el dafio a
la salud que le fueron causados mientras prestaba su servicio militar vinculado al
Batallon de Policia Militar No. 5 “General Guillermo Ferguson”.

Asi, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y teniendo en
cuenta las disposiciones del articulo 171 idem, se admitira la demanda de reparacién
directa de la referencia.

En consecuencia, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
reparacién directa presentada por Luis Fernando Sédnchez Ledn contra la Nacién -
Ministerio de Defensa —Ejército Nacional.

SEGUNDO: Notificar personalmente este auto a la Nacién - Ministerio de Defensa
- Ejército Nacional; de conformidad con lo dispuesto en los articulos 171 y 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y 612
del Cédigo General del Proceso.

Paragrafo: La entidad demandada, dentro del término de contestacion de la
demanda deberd dar cumplimiento al numeral 4 y al paragrafo 1 del articulo 175 del
C.P.A.C.A., en el sentido de allegar todas las documentales que tenga en su poder'y
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M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00076-00
DEMANDANTE: Luis Fernando Sanchez Leén
DEMANDADO: Nacidn - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

las que pretenda hacer valer como pruebas en el proceso, asi como también debera
allegar el expediente administrativo y/o judicial que contenga los antecedentes de
la actuacién objeto del proceso, incluyendo el expediente prestacional y la
certificacion de! tiempo de servicios.

Se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

TERCERO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Publico
(numeral 2 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

CUARTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 612
del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: Fijar el término de diez (10) dfas, contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia, a la parte demandante para que remita a través del servicio postal
autorizado, copia de la demanda, de todos sus anexos, y de este auto a la entidad
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Para tal fin debera retirar de la Secretaria del Despacho los oficios remisorios asf
como los traslados de la demanda y acreditar la constancia de entrega a los
destinatarios en el término referido, so pena de la declaratoria de desistimiento
tacito de que trata el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

SEXTO: Disponer que la parte demandante por concepto de gastos procesales
deposite dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia
[a suma de $50.000 en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16598-7 del Banco Agrario
de Colombia, a érdenes del Juzgado Sesenta y Uno (61) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota; de conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 4
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
Esta suma cubrird los costos de los gastos del proceso, en cuanto ella fuere
suficiente.

SEPTIMO: Correr traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00076-00
DEMANDANTE: Luis Fernando Sanchez Ledn
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Luis Erneider Arévalo quien se
identifica con cédula de ciudadania numero 6.084.886 de Cali y Tarjeta profesional
19.454 para que actlie en el presente proceso como apoderado principal de [a parte
demandante, de conformidad con el poder visible en el folio 1 del cuaderno
principal.

NOVENO: De manera atenta y respetuosa, el despacho con el tnico fin de preservar
los expedientes, agradecerfa al apoderado que aporte dos caratulas plasticas y dos
ganchos plasticos, para conservar la limpieza y orden del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

> e, (N 5

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG

Pe-.: 23 JUZGADO SESENTA Y UNO
~yfgeqa - ADMINISTRATIVO DEL
‘ CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 09 de abril
de dos mil diecioc¢Ho 2_(_)1‘8-) fue notificada en
el ESTADO Nof 4\,3, Mder1o kc\a\{l‘)ril de dos mil




JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogoté D.C., nueve (09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Repeticién

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00078-00

DEMANDANTE:  Instituto Colombiano de Crédito Educativo y Estudios
Técnicos en el Exterior, Mariano Ospina Pérez - ICETEX

DEMANDADO: Carlos Arturo Buritica Giraldo

Serfa del caso dar el tramite correspondiente al presente proceso, no obstante,
observa [a suscrita que se encuentra impedida para conocer del presente asunto
por las razones que se pasan a exponer.

Una vez revisadas las pretensiones de la demanda y las partes del presente
asunto, la suscrita encuentra que en aras de salvaguardar la imparcial y recta
administracién de justicia, debo retirarme del conocimiento del asunto de la
referencia por cuanto me encuentro incursa, en la causal sefialada en el numeral
12 del Articulo 141 del Codigo General-del Proceso.

Lo anterior teniendo en cuenta que intervine como. apoderada del ICETEX en el
proceso judicial que dio origen al proceso de repeticion de la referencia.

Conforme a las razones expuestas, existe impedimento de mi parte en calidad de
Juez titular del Despacho para tramitar y decidir la controversia planteada.

En ese orden el presente asunto debe pasar al Juez que sigue en turno a la
suscrita, esto es al Juzgado Sesenta y Dos {(62) Administrativo del Circuito Judicial

de Bogota.

Con base en [o expuesto, el despacho
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M. DE CONTROL:
RADICACION:
DEMANDANTE:

DEMANDADO:

Repeticidn
11001-3343-061-2018-00078-00
Instituto Colombiano de Crédito Educativo y Estudios Técnicos en el

Exterior, Mariano Ospina Pérez - |ICETEX
Carlos Arturo Buritica Giraldo

RESUELVE

PRIMERO: Declarar el impedimento de la suscrita Juez, para conocer y tramitar el
presente asunto, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente

providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria del Despacho remitase el expediente de la referencia,
al Juzgado Sesenta y Dos (62) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogoté D.C., nueve (09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00080-00
DEMANDANTE: Empresa de Teléfonos de Bogota ETB
DEMANDADOS: Giovanny Guevara Moreno Y Otros

La Empresa de Teléfonos de Bogotéd —~ETB- S.A. E.S.P. mediante apoderada judicial
presentd demanda en ejercicio del medio de control de reparacion directa contra
los sefiores Giovanny Guevara Moreno, Carlos Andrés Avendaftio Montafia, y Luis
Alberto Prieto Manrique, para que se le declare responsable por los perjuicios
ocasionados a la demandante en virtud del dafio de un poste de energia de
propiedad de la ETB y que se vio afectado por un accidente de transito en el que
estuvieroninvolucrados los demandados (fls. 1a 9, C.1).

Asi, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y teniendo
en cuenta las disposiciones del articulo 171 idem, se admitird la demanda de
reparacion directa de la referencia.

En consecuencia, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
reparacion directa presentada por La Empresa de Teléfonos de Bogotd -ETB- S.A.
E.S.P., contra los sefiores Giovanny Guevara Moreno, Carlos Andrés Avendaio
Montafia, y Luis Alberto Prieto Manrique.

SEGUNDO: Notificar personalmente este auto a los sefiores Giovanny Guevara
Moreno, Carlos Andrés Avendafio Montafia, y Luis Alberto Prieto Manrique; de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 171, 199 y 200 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y 291 del Cédigo
General del Proceso.
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M. DE CONTROL: Reparacién Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00080-00
DEMANDANTE: Empresa de Teléfonos de Bogota ETB
DEMANDADOS: Giovanny Guevara Moreno Y Otros

En ese sentido, el apoderado judicial de la parte actora debera dentro de los diez
(10) dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia adelantar el tramite
de notificacién contemplado en los articulos 291 y 292 del Cddigo General del
Proceso, a través del servicio postal autorizado.

Para tal fin deberé retirar de la Secretaria del Despacho los oficios remisorios asi
como los traslados de la demanda y acreditar la constancia de entrega a los
demandados en el término referido, so pena de la declaratoria de desistimiento
tacito de que trata el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Publico
(numeral 2 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

CUARTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 612
del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: Disponer que la parte demandante por concepto de gastos procesales
deposite dentro de los diez {10) dfas siguientes a la notificacion de esta
providencia la suma de $50.000 en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16598-7 del
Banco Agrario de Colombia, a d6rdenes del Juzgado Sesenta y Uno (61)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota; de conformidad con lo establecido
en el articulo 171 numeral 4 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Esta suma cubrird los costos de los gastos del
proceso, en cuanto ella fuere suficiente.

SEXTO: Correr traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada Margarita Maria Otalora
Uribe quien se identifica con cédula de ciudadania ndmero 40.048.392 y Tarjeta
Profesional 137.854 para que actle en el presente proceso como apoderada de [a
parte demandante, de conformidad con el mandato visible a folio 11 del cuaderno
principal.
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M. DE CONTROL:

RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:

OCTAVO: De manera atenta y respetuosa, el despacho con el Gnico fin de
preservar los expedientes, agradecerfa al apoderado que aporte dos caratulas
plasticas y dos ganchos plasticos, para conservar la limpieza y orden del proceso.

Reparacidn Directa
11001-3343-061-2018-00080-00
Empresa de Teléfonos de Bogota ETB
Giovanny Guevara Moreno Y Otros
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., nueve (09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00082-00

DEMANDANTE:  Segundo Tomds Ayala Castillo y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Segundo Tomas Ayala Castillo, Rocio Jacqueline Bravo Pérez, Paula Valentina
Ayala Bravo, Leidy Viviana Ayala Bravo, Sergio Antonio Bravo Posso, Magola del
Carmen Pérez de Bravo, y Kelly Johanna Jaramillo Hincapié, en nombre propio y
en representacion del menor Samuel Ayala Jaramillo, por intermedio de
apoderado judicial, interpusieron demanda en ejercicio del medio de control de
reparacion directa contra la Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional,
con el fin de declararla administrativamente responsable por los perjuicios
materiales y morales que le fueron causados a los demandantes, con ocasion de
la muerte de Javier Ayala Bravo, en actos del servicio.

Ahora bien, una vez revisado el expediente, el despacho requerird a la parte
demandante para que se pronuncie sobre los siguientes aspectos:

1. Una vez revisadas las documentales aportadas esta agencia judicial encuentra
que no se allegd copia auténtica u original de los registros civiles de nacimiento
de Sergio Antonio Bravo Posso'y Magola del Carmen Pérez de Bravo, ni el registro
civil de defuncién de Javier Ayala Bravo. Adicionalmente el registro civil de
nacimiento de Samuel Ayala Jaramillo fue aportado en copia simple.

Sobre el particular, es pertinente resaltar que de conformidad con lo dispuesto en
el Decreto-Ley 1260 de 1970, la Unica prueba del parentesco es el registro civil
expedido por los funcionarios de registro competentes, razén por la cual, se hace
necesario requerir a la parte demandante para que se sirva allegar la copia
auténtica u original de los registros civiles de nacimiento de Sergio Antonio Bravo
Posso, Magola del Carmen Pérez de Bravo, y Samuel Ayala Jaramillo.
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M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00082-00
DEMANDANTE: Segundo Tomas Ayala Castillo y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Asimismo, y en aras de verificar los hechos expuestos en la demanda se debera
aportar copia auténtica del registro civil de defuncién de Javier Ayala Bravo.

Asi, con fundamento en [o establecido por el articulo 170 de la Ley 1437 de 201, se
inadmitira la presente demanda con el fin de que la parte demandante cumpla con
las especificaciones anotadas.

Por [o anterior, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda para que dentro del término de diez
(10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto, se cumpla con la
totalidad de las especificaciones expresadas con anterioridad (Articulo 170 Ley
1437 de 2011).

SEGUNDO: Vencido el término anterior, vuelva el expediente al despacho para
decidir.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., nueve (09) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00084-00

DEMANDANTE: Juan Alberto Correa Sanchez y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Armada Nacional

Juan Alberto Correa Sanchez, en nombre propio y en representacién de la menor
Ginna Samara Correa Reina, Climaco Correa Gutiérrez, Maria Adela Sanchez de
Correa, Emilse Correa Sanchez, Marcelino Correa Sanchez, Daniel Josué Correa
Sanchez, Marcos Fidel Correa Sanchez, José Ariel Correa Sanchez, y Maria Elisa
Correa Sdnchez, por intermedio de apoderado judicial, interpusieron demanda en
gjercicio del medio de control de reparacion directa contra la Nacién — Ministerio
de Defensa — Armada Nacional, con el fin de declararla administrativamente
responsable por los perjuicios materiales e inmateriales generados a la parte
demandante, como consecuencia de las lesiones sufridas por Juan Alberto Correa
Sanchez, mientras prestaba su servicio militar obligatorio.

Ahora bien, una vez revisado el expediente, el despacho requerira al apoderado
judicial de la parte demandante para que se pronuncie sobre los siguientes
aspectos:

1. El articulo 161 numeral 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo prevé la conciliacién prejudicial como requisito de
procedibilidad en materia de lo contencioso administrativo para interponer el
medio de control de reparacién directa, controversias contractuales y nulidad y
restablecimiento del derecho, en ese sentido y una vez verificado el expediente
se denota que la parte actora no allegé constancia del trdmite de conciliacion
surtido ante el Ministerio Publico.
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ivl. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00082-00
DEMANDANTE: Juan Alberto Correa Sanchez y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Armada Nacional

Conforme a lo anterior, se requerirda al apoderado judicial para que aporte
constancia de la conciliacién judicial conforme lo dispone el articulo g del Decreto
1716 de 2009.

2. De otro lado, el despacho advierte que en el expediente obra mandato
conferido por el sefior Alfredo Correa Sanchez, asi como copia auténtica del
registro civil de nacimiento, no obstante, no se encuentra relacionado como
demandante en el escrito presentado.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira al apoderado judicial de la parte
actora con el fin de que aclare la comparecencia del sefior Alfredo Correa Sanchez
y manifieste si es parte activa de la demanda o no. Silo es, debe cumplirse el
requisito de procedibilidad frente a la conciliacidn, so pena de rechazo.

Por lo anterior, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir [a presente demanda para que dentro del término de diez
(10) dias contados a partir de la notificacién del presente auto, se cumpla con la
totalidad de las especificaciones expresadas con anterioridad (Articulo 170 Ley
1437 de 2011).

SEGUNDO: Vencido el término anterior, vuelva el expediente al despacho para
decidir.
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