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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO {(61) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA -

Bogoté D.C., dleciséis (16) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336- 034 - 2014 — 00325 - 00
DEMANDANTE:  Marleny Diaz Angarita y otros.
DEMANDADO: Hospital El Tunal E.S.E. —

|
El 15 de abril de 2015, el Juzgado Veintidds (22) Administrativo de Descongestion
del Distrito Judicial de Bogotd admitié la demanda interpuesta en ejercicio del
medio de control de reparacion directa por Marleny Diaz Angarita y Saul
Monsalbez, quienes actuan en nombre propio y en representacion del menor
Edwin Orlando Monsalbez Diaz conira contra el Hospital El Tunal E.S.E., con el fin
de que se le declare responsable por los perjuicios ocasionados a su hijo por una
presunta falla en el servicio en la que incurrio el Hospital.

Una vez notificado e! auto admiscrio, la entidad demandada actud asi teniendo
en cuenta que el 25 de mayo de 2015 vencié el término comdn de que trata el inciso
5° del articulo 199 de [a Ley 1437 de 2011:

Demandada Vencimiento Envio o Retiro Contestacién
término comun traslado
inciso 5° del

articulo 199 dela
Ley 1437 de 2011

Hospital El Tunal E.S.E. | 25 de mayo de No se 01 de junio de 2015
2015 remitieron (fls.42-59, C.1).

Mediante providencia del 31 de mayo de 2016, se acepto el llamamiento en
garantia de Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A., no obstante, dicho
lamamiento fue declarado ineficaz (Cuaderno No. 4).

El 15 de marzo de 2018, se corrio traslado de las excepciones formuladas dentro

de la contestacién de la demanda (fol. 154, C.1 ppal.); con pronunciamiento de la
parte demandada. '

AUTO NO. 334
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M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336- 034 — 2014 — 00325 - 00
DEMANDANTE: Marleny Diaz Angarita y otros.
DEMANDADO: Hospital El Tunal E.S.E.

Asi las cosas, el despacho procederd a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el tres (03)
de julio de dos mil dieciocho (2018) alas ocho y treinta de la mafiana (08:30 a.m.),
para lo cual las partes deberan presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los.tramites generales de Ley.

I[gualmente se pone de presente que |a asistencia de los apoderados de las partes
es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del artfculo 180
esjusdem.

Para dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de 201, Ia
demandada deberd adelantar ante el comité de conciliacion de la respectiva
entidad los tramites administrativos correspondientes para la férmula de arreglo
con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal decisiéon ante este
Despacho.

Finalmente, el despacho denota que el 12 de enero de 2018, la Gerente Encargada
de la Subred Integrada de Servicios de Sajud Sur E.S.E., confirié poder al abogado
Gustavo Armando Vargas, por lo que el Despacho procederd a reconocerle
personeria adjetiva.

Con base en lo expuesto, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1° del
articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo para el tres (03) de julio de dos mil dieciocho (2018) a
las ocho y treinta de la mafiana (08:30 a.m.).

Paragrafo: Se informa a las partes que el nimero de la sala en la que se celebrara
la audiencia debera ser consultado en la oficina de apoyo para los Juzgados
Administrativos.

SEGUNDO: Las partes deberan presentarse 10 minutos antes del inicio de Ia
audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es cbligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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o~ M. DE CONTROL: Reparacion directa
7 RADICACION: 11001-3336- 034 - 2014 — 00325 - 00
DEMANDANTE: Marleny Diaz Angarita y otros.
DEMANDADO: Hospital El Tunal E.S.E.

CUARTO: La demandada debergz adelantar los trdmites administrativos
correspondientes para presentar la {érmula de arreglo con los requisitos [egales
pertinentes que legitimen tal decisién ante este despacho.

QUINTO: Reconocer a Gustavo Armando Vargas identificado con cédula de
ciudadania ndmero 19.272.616 y T.P. 110.8333 como apoderado de la Subred
Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E., de conformidad con el poder visible a

folio 103 del cuaderno No. 4.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S A QA S
EDITH ALARCON BERNAL !

JUEZA
JKPG

ﬁg;ﬁa\ JUZGADO SESENTA Y UNO
TRt ADMINISTRATIVO DEL
R¥ayl/  CIRCUITO DEBOGOTA

R, 5 Seeeion Tergera

NOTIFICACION
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. CONTROL: Reparacidn directa

RADICACION: 11001-3336-036- 2014-00209- 00

DEMANDANTE:  Myriam Albarracin Ldpez

DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defénsa - Ejército Nacional

En atencidn al informe secretarial que antecede se advierte que el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccidn Tercera - Subseccidon A confirmd la
sentencia proferida por este Despacho Judicial el 27 de septiembre de 2016.

En ese sentido, establecid [o siguiente:

()

“PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el veintisiete (27) de septiembre de
2016, por el Juzgado Sesenta y Uno (61) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogotd —~ Seccién Tercera, por las razones expuestas en la parte considerativa de
esta providencia.

SEGUNDO: Fijese por concepto de agencias en derecho a cargo de la parte
demandante la suma de setecientos ochenta y un mif doscientos cuarenta y dos

pesos ($781.242). /\ 304N
f/ \.‘ - s-r b‘:,ﬂ ‘\.\
o s

; :
TERCERO: Una vez en f Jme Ja: presen%e»«dec:sron, devuélvase el expediente al
juzgado de origen, prewas las consfcmcms del caso. '
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En consecuencia, el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota

AUTO No. 330
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M. CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3336-036- 2014-00208- 00

DEMANDANTE: Myriam Albarracin Lépez

DEMANDADO: Nacidén — Ministerio de Defensa - Ejércite Nacional
RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y ctimplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccién Tercera - Subseccion A que confirmd la sentencia
proferida por este Despacho Judicial el 27 de septiembre de 2016.

SEGUNDO: Por Secretarfa del Despacho, liquidense las costas del proceso,
teniendo en cuenta las agencias en derecho fijadas por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

TERCERO: Una vez cumplida la orden dispuesta en el numeral segundo de fa
presente providencia, REMITIR el expediente a la oficina de apoyo de los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd para la liquidacion de
los gastos procesales y devolucién de remanentes silos hubiere

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, por secretaria ARCHIVAR el
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCONMN BERN
JUEZA

JKPG

JUZGADO SESENTA'Y
UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Controversias Contractuales

RADICACION: ' 11001-3336-038-251&-00178-00

DEMANDANTE:  Jahv Mc. Gregor S.A. Auditores y Consultores

DEMANDADO: Nacion -~ Ministerio de Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones -~ Comision de Regulacion de
Comunicaciones y Otros '

Mediante auto del 29 de octubre de 2014 (fol. 125, C.1) el despacho admitié la
-demanda presentada en ejercicio del medio de control de controversias
contractuales por la sociedad Jahv Mc. Gregor S.A. Auditores y Consultores
contra la Nacién - Ministério de Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones - ‘Comisién de Regulacién de Comunicaciones — AXON
Colombia S.A.S. y AXON Partners Croup Consulting, estas dos tltimas como
integrantes de la unién temporal AXON ,para que se declare nula la resolucién
de adjudicacion No. 273 de 2013 y el contrato No. 074 del 01 de octubre de 2013.

Una vez revisado el expediente, se tiene que se notificé de manera personal
conforme lo dispone el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 a la Nacidn - Ministerio
de Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones, a la Comisién de
Regulacion de Comunicaciones, al agente del Ministerio Piblico, y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado (fls. 127-131, C1).

Mediante providencia del 2g de junio de 2017, se ordend notificar de manera
personal el auto admisorio de la demanda al representante legal de [a Unidn
Temporal AXON, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011 (fls. 180 — 181, C.1). '

Posteriormente, en auto del 08 de septiembre de 2017 se meodificd la
providencia del 29 de junio de 2017, y se fij¢ el término de 10 dfas a [a parte
demandante para que remitiera copia de la demanda, y del auto admisorio a la
Unién Temporal AXON, so pena de ia declaratoria de desistimiento ticito.

AUTO NO. 331
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M. DE CONTROL: Controversias Contractuales '

2
RADICACION: 11001-3336-038-2014-00178-00
DEMANDANTE: Jahv Mc. Gregor S.A. Auditores y Consultores
DEMANDADO: Nacidn - Ministerio de Tecnologias de la informacién y las

Comunicaciones - Comision de Reguiacion de Comunicaciones y Otros

Dicho auto se notificd en el estado del 11 de septiembre de 2017 y quedd
ejecutoriado el dia 14 de septiembre de 2017, sin embargo, el despacho advierte
que no se ha dado cumplimiento con la referida orden encaminada a remitir los
traslados de la demanda a la Unién Temporal AXON.

Asi las cosas, es menester indicar que e| Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispuso que:

Articulo 178, Desistimiento tdcito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se
hubiese realizado el acto necesario para continuar el trémite de la demanda, del
incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de parte, el Juez
ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15)
dias siguientes.

(.-)

Quiere decir lo anterior que, ante la inactividad de la parte demandante,
corresponde al despacho requerirla, para que dentro del término de los 15 dias
siguientes a [a notificacion de la presente providencia dé cumplimiento a lo
ordenado en el auto del 08 de septiembre de 2017 y remita los traslados de la
demanda a la Unién Temporal AXON, acreditando su gestiéon ante este
Despacho, con el fin de continuar con el tramite del asunto que nos ocupa, so
pena de declarar el desistimiento de la demanda.

En consecuencia, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Requerir a la parte actora, para que dentro del término de los quince
(15) dfas siguientes a la notificacion de la presente providencia dé cumplimiento
alo ordenado en el auto det 08 de septiembre de 2017 y remita los traslados de
la demanda a la Unién Temporal AXON, acreditando su gestion ante este
Despacho, con el fin de continuar con el tramite del asunto que nos ocupa, so
pena de declarar el desistimiento de ia demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

JKPG
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M. DE CONTROL: Controversias Contractuales 3
RADICACION: 11001-3336-038-2014-00178-00

DEMANDANTE: Jahv Mc. Gregor S.A. Auditores y Consultores

DEMANDADO: Nacion - Ministerio de Tecnclogias de la Informacidn y las

Comunicaciones — Comision de Regulacién de Comunicaciones y Otros

£8™, JUZGADO SESENTA Y UNO
“\%,,, 75, ADAINISTRATIVO DEL
N 24 CIRCUITO DE BOGOTA
) Seeeion Tercera

NOTIFICACION

. La anterior providencia emitida el 16 de abril de
dos mil dieciocho (2018), fue notificada en el
ESTADC No. [/
dieciocho ({20
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. CONTROL: Reparacidn directa

RADICACION: 11001-3336-722- 2014-00007- 00

DEMANDANTE:  Jorge Enrique Ustariz Mendoza y Otros

DEMANDADO: Nacion — Fiscalia General de [a Naciony
Nacidn — Rama Judicial

En atencién al informe secretarial que antecede se advierte que el Tribunal ,
Administrativo de Cundinamarca, Seccidn Tercera - Subseccién A confirmd la
sentencia proferida por este Despacho Judicial el 22 de mayo de 2017.

En ese sentido, establecid lo siguiente:

()

“PRIMERO; CONFIRMAR la sentencia proferida por el Juzgado Sesenta y Uno (61)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, el 22 de mayo de 2017, de
conformidad con las razones expuestas en‘la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJESE por concepto de agencias en derecho a cargo de la entidad
demandada y favor de la parte demandante la suma de SETECIENTOS OCHENTA Y
UN MIL DOSCIENTOS CUARENTAY D'QS'PESQ_S (3 781.242).

- e .
; A |" I iy
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R
TERCERO: Una vez en frrme*la presente decrs.lon, devuélvase el expediente al
juzgado de origen, previas Ias constanaas del caso!
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En consecuencia, el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito '
Judicial de Bogota

AUTO No. 318
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M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: " 11001-3336-722- 2014-00007- 00
DEMANDANTE: Jorge Enrique Ustariz Merdoza y Otros
DEMANDADO: Nacién - Fiscalia General de la Nacion y

Nacién — Rama Judicial

RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y ctimplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccién Tercera - Subseccion A que confirmo la sentencia
proferida por este Despacho Judicial el 22 de mayo de 2017.

SEGUNDO: Por Secretarfa del Despacho. liquidense las costas del proceso,
teniendo en cuenta las agencias en derecho fijadas por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

TERCERO: Una vez cumplida a orden dispuesta en el numeral segundo de la
presente providencia, REMITIR el expeciente a la oficina de apoyo de los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd para [a Ilqu:daqon de
los gastos procasales y devolucidn de remanentes si los hubiere

CUARTO: Una vez cumplido lo antetior, por secretarfa ARCHIVAR el
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAj
JUEZA

JKPG

ﬁﬁ: JUZGADOQ SESENTAY

~2‘ m UNO ADMINISTRATIVO DEL
: i CIRCUITO DE BOGOTA

. Seccion Tercera

a“

NOTIFICACION
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMNISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3336-722-2014-00149-00

DEMANDANTE:  Cristhian Camilo'quintero Benavides y Otros

DEMANDADO: Nacion — Rama Judicial

En atencidn al informe secretarial que antecede se advierte que el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera - Subseccién B modificd la
sentencia proferida por este Despacho el 23 de septiembre de 2016, en

cumplimiento del fallo de tutela del o7 de diciembre de 2017, proferido por [a

Seccidn Quinta del Consejo ce Estado dentro de la accion de tutela

11001031500020170244500.

En ese sentido, establecid lo siguiente:

()

“pPRIMERO: Modificar el numeral segundo de la sentencia del 23 de
septiembre de 2016, proferida por el Juzgado 61 Administrativo del Circuito
de Bogotd, que quedard de fa siguiente manera;

Segunda: Como consecuencia de la anterior declaracién, condenar a la

Nacién — Rama Judicial a pagar las siguientes sumas de dinerc:

e Por perjuicios materiaies a favor de Cristhian Camilo Quintero

Benavides la suma de $ 6613978.

e Por concepto de perjuicios morales a favor de los demandantes de

la siguiente manera:

Demandante Nivel de relacion Monto
afectiva.
Cristhian Camilo Victima directa 15
Quintero Benavides _
Alvaro Hernando Padre 15
AUTO No. 320
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M. CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3336-722-2014-00149-00
DEMANDANTE: Cristhian Camilo quintero Banavides y Otros
DEMANDADO: Nacién — Rama Judicial

Quintero Gallegos

Alcira Benavides Durdn _ Madre 15

John Leonardo Hermano 7.5
Quintero Benavides

Julieth Viviana Hermana 7.5

Quintero Benavides

SEGUNDO: Confirmar en todo lo demds la sentencia del 23 de septiembre
de 2016, por las razones expuestds en la parte motiva de esta providencia y
las relativas al titulo de imputacion aplicado al caso enconcreto.

TERCERO: 5in condena en costas en esta instancia.

CUARTO: Contra esta providencia no procede recurso alguno. En firme esta
providencia, devuélvase el expediente al Juzgado 61 Administrativo de
Bogotd.

QUINTO: Liguidense por Secretaria del juzgado los gastos del proceso. En
caso de que pasados dos afios, no hayan sido reclamados por la parte
actora, la Secretaria del juzgado decierard la prescripcion a favor del
Consejo Superior de la Judicatura - Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial o de la entidad que haga sus veces.

(--)”

Teniendo en cuenta que se profirié sentencia de reemplazo, el Despacho
procederd a obedecer y cumplir fo dispuesto por el superior, y dejara sin
efectos la providencia del 08 de junio de 2017 (fol. 214, C.2).

En consecuencia, el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito
Judicial de Bogots3,
RESUELVE

PRIMERO: Dejar sin efectos la providencia del o8 de junio de 2017, de
conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de [a presente
providencia.

SEGUNDO: Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera - Subseccion B que
confirmd la sentencia proferida por este Despacho el 23 de septiembre de
2016.



M. CONTROL:
RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

TERCERO: Por Secretarfa dese curiplimiento a los numerales séptimo y octavo

Reparacion Directa
11001-3330-722-2014-00149-00

Cristhian Camilo quintero Benavides y Otros
Nacién — Rama Judicial

de la sentencia de! 23 de septiembre de 2016. (fol. 170, C2).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JKPG

<R oA e 3

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
ﬂ&z& JUZGADO SESENTA Y
O s 1 UNQ ADMINISTRATIVO DEL
iR CIRCUITO DE BOGOTA
i = Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 16 de abril de dos
i atificada en ¢l ESTADO No.
iZ del 17 dgAbrihdB) Eof liecioche (2018).
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734



JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., dieciséis (16) de.abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparac10n dlrecta
RADICACION: 110}01 3343 {061 2016 00040 00

Ky
DEMANDANTE: Corm};anla Pan‘amepa de Aviacion S.A.

"
DEMANDADO: Congreso de I-n Repubhca

1.‘ :, L .--§ }
(ORISR P
2 Pl 2 l
‘ , \ i !-_f

En atencion al mforme sgcrgtaxnal que antecede se advierte que el Tribunal
Administrativo de Cundmamér-&;; Seccién-Tercera - Subseccién €, confirmé el
auto del 14 de noviembre de 2017, proferido en la audiencia inicial del proceso
de la referencia, mediante el cual se declararon no probadas las excepciones
previas de falta de integracion del litisconsorte necesario e indebida

escogencia de [a accién (fls. 76 - 81, C.2).
En consecuencia, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y ciimplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccién Tercera - Subseccion ¢, que confirmd la decision
adoptada el 14 de noviembre de 2017, en la audiencia inicial del proceso de ld
referencia, mediante el cual se declararon no probadas [as excepciones
previas de falta de integracion del litisconsorte necesario e indebida
escogencia de la accion (fls. 76 - 81, C.2).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG

AUTO NO. 321
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M. DE CONTROL:
RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

Reparacién directa.
11001-3343-061-2016-00040-00
Compafiia Panamefia de Aviacion S.A.
Congreso de la Republica

JUZGADO SESENTAY
UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION
La anterior providencia ¢ 6 de abril de
dos mil dieciocho ada en el
ESTADO No. & g€ e\dos mil

dieciocho [2018).

D
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. CONTROL: Ejecutivo
RADICACION: 11001-3343-061-2016-00062-00
EJECUTANTE: Alfredo Camelo {.uengas y Otros
EJECUTADO: Nacion —~ Fiscalia General de la Nacidn

ANTECEDENTES

Mediante providencia del 0g de noviembre de 2017, esta agencia judicial negd la
objecién a la liquidacién del crédito presentada por fa apoderada judicial de la
ejecuta, aprobd la liquidacidn del crédito presentada por la parte ejecutante, y
ordend a Secretarfa realizar la liquidacion de las costas procesales (fls. 302 - 303, C1).

El15 de noviembre de 2017, el apoderado de [a parte ejecutante solicité el embargo
y retencién de las sumas de dinero depositadas en cuenta corriente, de ahorros o
que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la Fiscalia General de la .
Nacion, en todos los establecimientos financieros de la ciudad de Bogot3,
considerando la liquidacién aprobada en enero de 2017 (fis. 308 - 309, C.1).

El 30 de noviembre de 2017, la Directora de Asuntos Juridicos de la Nacién - Fiscalfa
General de [a Nacidn confirié poder al abogado Oscar Armando Ramirez Castafio

(fls. 310 -326, C.1).

El 12 de marzo de 2018, la Secretaria del Despacho efectud la liquidacion de costas,
de la cual se corrié traslado a las partes (fol. 327, C.1 ppal.), sin pronunciamiento

alguno.
CONSIDERACIONES

En primer lugar, el Despacho considera liquidados los valores correspondientes a las
costas y sin objecién alguna por las partes intervinientes procedera a su aprobacién,

Por otra parte, serfa del caso dar trédmite a la solicitud de embargoiplanf‘é'éida por. el
apoderado de [a parte ejecutante, ello considerado que en reiterada jurisprudencia,

AUTO NO. 336



M. CONTROL: Ejecutivo

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00062-00
ESJECUTANTE: Alfredo Camelo Luengas y Otros
EJECUTADO: Nacién - Fiscalia General de la Nacion

el Consejo de Estado’ y la Corte Constitucicnal?, han admitido la posibifidad de
embargar recursos pblicos, para el cobro de condenas judiciales.

No obstante, también ha sido enfética la jurisprudencia y la normatividad® en
determinar que los recursos incorporados en el presupuesto general de la Nacién o
de las entidades territoriales y las cuentas del sistema general de participaciones
son inembargables.

Asi [as cosas, previo a pronunciarse este despacho sobre [a viabilidad de la solicitud
de embargo formulada dentro de la demanda, es necesario solicitar ante la Fiscalia
General de la Nacion la certificacion sobre las cuentas bancarias a nombre de dicha
entidad que posean recursos de libre destinacidn o destinacion especifica que no
hagan parte del sistema general de participaciones o del presupuesto general de [a
entidad.

Lo anterior con el fin de evitar futuras irregularidades en el trdmite del embargo de
recursos frente a los cuales no procede tal figura.

Adicionalmente, en aras de determinar con exactitud el valor de [a obligacion el
Despacho requerird a las partes para que presenten la actualizacién de Ia
liquidacion del crédito.

Finalmente, el despacho reconocerd personerfa adjetiva al abogado Oscar
Armando Ramirez Castafio como apoderade de la Nacidn - Fiscalia General de Ia
Nacién, de conformidad con el poder visible a folio 310 del expediente.

Conforme a lo expuesto se .
RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacion de costas realizada por la Secretarfa del Despacho,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 366 del Codigo General
del Proceso.

SEGUNDO: Por Secretaria del Despacho, Librar oficio con destino a la Fiscalia
General de la Nacién, para que se sirva certificar cudles son las cuentas bancarias
que obran a su nombre y que posean recursos de libre destinacion o destinacion

I CONSEJO DE ESTADO- SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION CUARTA, Consejero
Ponente; Jorge Octavio Ramirez Ramirez, Fecha: 8 de mayo de 2014, Actor: Marlon Andrés Mufioz Guzman.
2 Sentencia C-1154 de 2008

* Articulo 594 numeral 1



. »M. CONTROL: Ejecutivo
RADICACION: 11001-3343-061-2016-00062-00
EJECUTANTE: Alfredo Camelo Luengas y Otros
EJECUTADO: Nacién —~ Fiscalia General de la Nacidn

|
especifica y que no hagan parte del sistema general de participaciones o del

presupuesto general de la entidad. Para tal fin se le concede a |la entidad oficiada el
término de cinco (05) dias.

La parte ejecutante debera retirar el oficio e informar su tramite ante este despacho
dentro de los cinco dias siguientes a la ejecutoria de |2 presente providencia.

TERCERQ: Requerir a las partes ejecutante y ejecutada, para que présenten la
actualizacion de la liquidacion del crédito, conforme a lo dispuesto en el numeral 4
del articulo 446 del Cédigo General del Proceso, teniendo como base la liquidacion
del crédito aprobada en auto del 0g de noviembre de 2017 (fls. 302 303, C1).

CUARTO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Oscar Armando Ramirez
Castafio quien se identifica con cédula de ciudadania nimero 10.240.653 y Tarjeta
Profesional 80.833, para que actle en el presente proceso como apederado de la
parte ejecutada - Nacion - Fiscalia General de la Nacién, conforme al poder visible
a folio 310 del Cuaderno Principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA-

Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343 - 061 - 2016 - 00093 - 00
DEMANDANTE:  Carlos Humberto Herndndez Forero y Otros
DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa - Policia Nacional

ANTECEDENTES

El 27 de febrero de 2018, el despacho tuvo por excusado al apoderado de [a parte
demandante respecto al retardo en la obtencién de la prueba pericial decretada
en el proceso de la referencia, adicionalmente requirié al abogado con el fin de
due obtuviera el referido medio probatorio, so pena de desistimiento (fls. 192 -

193, C.1). : ;

Frente a dicha decisién, el o5 de marzo de 2018, el apoderado judicial de [a parte
actora interpuso recurso de reposicién y en subsidio apelacién (fol. 198 - 209, C1).

El 09 de marzo de 2018, la Secretaria del Despacho fijé el proceso en lista para
correr traslado a las partes del recurso de reposicién interpuesto por el
apoderado de la-parte actora (fol. 210, C.1).

£l 20 de marzo de 2018, .el apoderado judicial de la parte actora mediante
memorial presenté desistimiento del recurso impetrado contra el auto del 27 de
febrero de 2018 (fol. 211 - 212, C1).

CONSIDERACIONES

El articulo 316 del Cédigo General del Proceso, consagra el desistimiento de

ciertos actos procesales. Sobre el particular, dicha disposicion normativa indica

que: ‘

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podrdn
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demds
actos procesales que hayan promovido. No podrdn desistir de las pruebas practicadas.

AUTO NO. 335
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M. CONTROL: Reparacién Directa

RADICACION: 1001-3343 - 061 - 2016 - 00093 - 00
DEMANDANTE: Carlos Humberto Hernadndez Forero y Otros
DEMANDADO: Nacidn — Ministerio de Defensa - Policia Nacional

El desistimiento, de un recurso dejd en firme la providencia materia del mismo,
respecto_de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se
presentard ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para
dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso
contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistid, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:num

1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante ef juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable efecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas
y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al demandado por tres
(3) dias y, en caso de oposicidn, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asf
solicitado. 5ino hay oposicién, el juez decretard el desistimiento sin condena en costas
y expensas. :

Teniendo en cuenta la norma antes sefialada, se observa que el apoderado de la
parte actora manifesto en escrito del 20 de marzo de 2018 que desiste del recurso
interpuesto contra el auto del 27 de febrero de 2018; conforme a ello, se
procedera a aceptar el desistimiento del recurso.

Asimismo, el despacho se abstendra de condenar en costas al recurrente teniendo
en cuenta que el desistimiento del referido recurso se presentd ante esta agencia
judicial, causal establecida en el numeral tercero del inciso cuarto del articulo 316
del Cédigo General del Proceso.

Conforme a lo anterior, el despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento del recurso de apelacién impetrado contra la
providencia del 27 de febrero de 2018.
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M. CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 1001-3343 - 061 - 2016 - 00093 - 00

DEMANDANTE: Carlos Humberto Herndndez Forero y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministeric de Defensa - Policfa Nacional

SEGUNDO: Abstenerse de condenar en costas al recurrente, conforme a lo
establecido en el numeral tercero del inciso cuarto de! articulo 316 del Codigo
General del Proceso. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RESan MB

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacién Directa
RADICACION: 11001-3343-061-2016-00146-00
DEMANDANTE:  Riquelio Arias Arias y Otros
DEMANDADO: Nacidn ~ Rama Judicial

ANTECEDENTES

Mediante auto del 13 de junio de 2016, el despacho admitié la demanda
presentada en ejercicio del medio de reparacion directa por Riguelio Arias Arias,
Onoris Maria Romero de Arias, Dora Lilia Arias Romero, Luz Mary Arias Arias,
Leandro Alberto Arias Romero, José Julidn Arias Romero y Carlos Alberto Arias
Arias contra la Nacién — Rama Judicial, con el fin que se les declare responsables
por los dafios materiales e inmateriales causados a los demandantes
presuntamente al haber emitido la Corte Suprema de Justicia, de manera

equivocada, concepto favorable para la extradicion de Riquelio Arias Arias (fls.’

186, C.1).

La Secretarfa del Despacho notificé de manera personal conforme [o dispone el
articulo199-delalLey1437 de2011ala entidad demandada, al agente del Ministerio
Plblico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (fis. 191- 195, C.1).

El 13 de octubre de 2016, la Secretaria del Despacho remiti6 [os traslados de [a
demanda (fls. 196, C.1), sin embargo, no obra en el expediente constancia de
entrega de los referidos traslados. Adicionalmente, el 14 de septiembre de 2017 i2
Secretarfa del Despacho requirié al servicio postal 4-72 con el fin de que
suministrara los datos de entrega de los traslados de la demanda (fls. 197 — 199,
C.1), sin que a la fecha se haya obtenido informacion al respecto

Mediante providencias del 16 de noviembre y 18 de diciembre de 2017 esta agencia
judicial requirid a |a oficina de apoyo para los Juzgados Administrativos con el fin

AUTO NO. 340



‘M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00146-00
DEMANDANTE: Riquelio Arias Arias y Otros
‘DEMANDADO: Nacion — Rama Judicial

de que proporcionara las constancias de entrega de los traslados de la demanda,
sin que Ia orden emitida por este Juzgado haya sido atendida.

Conforme a lo.anterior, y en aras de dar celeridad a la notificacién del proceso de
la referencia, y en virtud del principio de economia procesal, el Despacho
modificara el auto admisorio de la demanda, en el sentido de requerir a la parte
demandante paraque efecttie el trdmite de entrega de los traslados 2 la entidad
demandada Nacion - Rama Judicial.

En virtud de lo anterior, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Conforme a la parte motiva de la presente providencia, adicionese el
numeral tercero del auto del 13 de junio de 2016, con los siguientes pardgrafos:

PARAGRAFO o1: Fijar el término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria
de esta providencia, a la parte demandante para que remita a través del servicio
postal autorizado, copia de J]a demanda, de todos sus anexos, y de este auto 2 fa
entidad demandada Nacién — Rama Judicial. ‘

Para tal fin debera retirar de la Secretarfa del Despacho el oficio remisorio anexar
los traslados de la demanda y acreditar [a constancia de entrega a la destinataria
en el término referido, so pena de la declaratoria de desistimiento tacito de que
trata el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

PARAGRAFO.02: Unavez vencido el término para contestar la demanda, y surtido
el tramite previsto en el paragrafo 2 del articulo 175 de [a Ley 1437 de 2014, ingresar
el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA -

Bogotd D.C,, dieciséis (16) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. CONTROL: Reparacion directa
RADICACION: 11001-3343- 061 - 2016 - 00176 - 00
DEMANDANTES: Aida Luz Cerinza y Otros
DEMANDADOS:  Transmilenio y Otros

El11 de julio de 2016, el despacho admitié la demanda interpuesta en ejercicio del
medio de control de reparacién directa por Aida Luz Cerinza en nombre propio y
en representacién del menor Daniel Aponte Cerinza, y Marfa Delfina Cerinza
Riscaneva contra el Distrito Capital - Alcaldia Mayor, Transmilenio S.A., Sistemas
Operativos Moviles S.A., y AlG Seguros de Colombia S.A., para efectos de obtener
el pago por concepto de los perjuicios materiales e inmateriales causados a los
demandantes con ocasidn del accidente de trdnsito del 24 de diciembre de 2013
en el que presuntamente resulté lesionada [a sefiora Aida Luz Cerinza.

Mediante providencia del 23 de mayo de 2017 esta agencia judicial ordend
notificar personalmente el auto admisorio de la demanda al litisconsorte
necesario por pasiva Mauricio Alejandro Zambrano Ruiz.

El 18 de enero de 2018, el apoderado judicial de la parte actora retiré la citacion de
notificacion dispuesta en el articulo 291 del Cédigo General del Proceso, y dirigida
al sefior Mauricio Alejandro Zambrano Ruiz, no obstante, a la fecha no se ha
acreditado la entrega de [a referida comunicacion.

Teniendo en cuenta lo anterior, y en aras de dar impulso al proceso de la
referencia se requerird al apoderado de la parte actora para que acredite ante este
despacho la constancia de entrega de la citaciéon contemplada en el articulo 291
del Cédigo General del Proceso. En caso tal que efectivamente se haya realizado
la entrega de [a misma, la partelacton a deberd dar aplicacién a lo preceptuado en

D I“ " 4
el articulo 292 del C.G. P e JEry T
s o T
5 ,- Lt .-'_' .

Para tal fin deberd retlrar de Ia Seuetarla del Despacho los oficios remisorios,
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anexar los traslados de [a demanda y, ‘acreditar la constancia de entrega al
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M. CONTROL: Reparacidn directa

RADICACION: 1001-3343- 061 - 2016 - 00176 - 00
DEMANDANTES: Aida Luz Cerinza y Otros
DEMANDADOS: Transmilenio y Otros

litisconsorte en el término de 10 dias contados a partir de la ejecutoria de la
presente providencia.

Con base en lo expuesto, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Requerir al apoderado judicial de fa parte actora con el fin de que
acredite ante este despacho la constancia de entrega de la citacién contemplada
en el articulo 291 del Cédigo General del Proceso al litisconsorte necesario
Mauricio Alejandro Zambrano Ruiz. En caso tal que efectivamente se haya
realizado la entrega de la misma, la parte actora deberd dar aplicacion a lo
preceptuado en el articulo 292 del C.G.P.

Para tal fin debera retirar de la Secretaria del Despacho los oficios remisorios,
anexar los traslados de la demanda y acreditar la constancia de entrega al
litisconsorte en el término de 10 dfas contados a partir de la ejecutoria de la
presente providencia, so pena de la declaratoria de desistimiento ticito de que
trata el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

Para tal fin deberd retirar de la Secretaria del Despacho los oficics remisorios,
anexar los traslados de la demanda y acreditar la constancia de entrega a los
demandados en el término referido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH L_}&((f/(j\NijERNAL

JUEZA
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C,, dieciséis.(16) de abril de dos mil dieciocho (2018)
M. DE CONTROL: Reparacidn directa
RADICACION: 11001-3343-061-2016-00322-00
DEMANDANTE:  Jaime Enrique Torres Ochoa

DEMANDADO: Nacidn - Fiscalfa General de La Nacidn
Nacidn -‘Rama Judicial

ANTECEDENTES

El 21 de marzo de 2018, el despacho celebrd la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 en el proceso de la referencia. En la diligencia
-en mencion se profirié fallo de primera instancia mediante el cual se negaron las
pretensiones de la demanda.

Frente a dicha decisidn, el apoderado judicial de la parte demandante presentd
recurso de apelacidon contra la mentada providencia (fls. 170 - 180, C.1). ‘

El 03 de abril de 2018, la Directora de Asuntos Juridicos de la Nacién - Fiscalia
General de la Nacidn otorgd poder a la abogada Maria Consuelo Pedraza
Rodriguez (fls. 182 - 194, C.1), por lo que se le reconocera personeria adjetiva.

El 06 de abril de 2018, el apoderado judicial de |a parte actora mediante memorial
presenté desistimiento del recurso impetrado en audiencia inicial contra Ia
sentencia de primera instancia (fol. 180, C1). !

CONSIDERACIONES

El articulo 316 del Cédigo General del Proceso, consagra el desistimiento de
ciertos actos procesales. Sobre el particular, dicha disposicién normativa indica
que:

ARTICULO 316, DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podrdn

desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demds
actos procesales que hayan promovido. No podrdn desistir de las pruebas practicadas.

AUTO NO. 343



M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00322-0C
DEMANDANTE: Jaime Enrique Torres Ochoa
DEMANDADOC: Nacidn - Fiscalia General de La Nacion

Nacidn — Rama Judicial

El desistimiento de, un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se
presentard ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para
dicho recurso no se han remitido al superior, ¢ ante el secretario de este en el caso
contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenarc en costas a quien desistid, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cqutelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asl lo convengan.
1. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

-3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable efecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas
y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al demandado por tres
(3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asf
solicitado. 5i no hay oposicidn, el juez decretard el desistimiento sin condena en costas
y expensas.

Teniendo en cuenta la norma antes sefalada, se observa que el apoderado de [2
parte demandante manifestd en escrito del 06 de abril de 2018 que desiste del
recurso de apelacidén interpuesto durante |la audiencia inicial en contra de Ia
sentencia de primera instancia; conforme a ello, se procederd a aceptar el
desistimiento del recurso.

Asimismo, el despacho se abstendra de condenar en costas al recurrente teniendo
en cuenta que el desistimiento del referido recurso se present$ ante esta agencia
judicial, causal establecida en el numeral tercero del inciso cuarto del articulo 316
‘del Cédigo General del Proceso.

Conforme a lo anterior, el despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento del recurso de apelaciéon impetrado en
audiencia inicial contra [a sentencia de primera instancia, instaurada por el
apoderado judicial de la parte demandante, conforme al memorial presentado el
06 de abril de 2018.
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_ M.DECONTROL: . Reparacion directa
RADICACION: 11001-3343-061-2016-00322-00
DEMANDANTE: Jaime Enrique Torres Ochoa
DEMANDADO; Nacidn - Fiscalia General de La Nacion

Nacién — Rama Judicial

SEGUNDO: Abstenerse de condenar en costas al recurrente, conforme a lo
establecido en el numeral tercero de inciso cuarto dei articulo 316 del Cédigo
General del Proceso.

TERCERO: En consecuencia, por Secretaria del Despacho dar cumplimiento al
numeral quinto de la sentencia del 21 de marzo de 2018.

CUARTO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada Maria Consuelo Pedraza
Rodriguez, identificada con C.C No. 39.616.580 y Tarjeta Profesional No. 161.966 ,
del Consejo Superior de [a Judicatura, como apoderada de la Nacidn — Fiscalfa |
General de la Nacion.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C,, dieciséis (16) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho de actos
precontractuales

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00469C0

DEMANDANTE:  Union Temporal UT APC 2016

DEMANDADO: Agencia Presidencial de Cooperacién I[nternacional de
Colombia

ANTECEDENTES

El 09 de febrero de 2017, esta agencia judicial admitié [a demanda presentada
porla Unidn Temporal UT APC 2016, en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento de derecho contra la Agencia Presidencial de Cooperacion
Internacional de Colombia. Adicionalmente, vinculd en calidad de litisconsorte
necesario a la sociedad Pubblica S.A.S. (fls. 34 - 35, C.1).

La Secretarfa del Despacho notificé a [a demandada y vinculada de forma
electrénica conforme lo dispone el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 (fls. 36 —
40; 111, Q1).

Una vez revisado el expediente de la referencia se denota que no se han
remitido los traslados de la demanda a la litisconsorte vinculada.
Adicionalmente, el correo remitido no fue entregado.

Conforme a lo anterior, y en aras de dar celeridad a la notificacion del proceso

de la referencia, y en virtud del prmcnplorde economla procesal, el Despacho
requerira a la parte demandante para que efectue el trdmite de entrega de los

traslados a la sociedad Pubblica S.A. S ----- (3 ﬁ ﬂ““ ‘,1

e
-

Adicionalmente, y una vez rewsada Ia contestacuon de la demanda se ev1dencna

.....
‘-—._.. -

AUTO NO. 329
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M. CONTROL: Nulidad y restablecimiento ce! derecho de actos precontractuales

RADICACION: 11001-3343-061-2016-0046900
DEMANDANTE: Unién Temporal UT APC 2016
DEMANDADO: Agencia Presidencia de Cooperacion Internacional de Cclombia

S.A.S., licitaciones@pubblica.com.co, porlo que se ordenard que por Secretaria
del Despacho, sea remitida la notificacion del auto admisorio a la referida
direccién electrénica.

En virtud de lo anterior, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Fijar el término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria de
esta providencia, a la parte demandante para que remita a través del servicio
postal autorizado, copia de la demanda, de todos sus anexos, y de este auto a
la sociedad Pubblica S.A.S.

Para tal fin debera retirar de la Secretaria del Despacho el oficio remisorio,
anexar los traslados de la demanda y acreditar la constancia de entrega a las
destinatarias en el término referide, so pena de sancion

Adicionalmente, por Secretarfa del Despacho notificar del auto admisorio dela
demanda a la direccidn electrénica licitaciones@pubblica.com.co

~ SEGUNDO: Una vez vencido el término para contestar la demanda, y surtido el
tramite previsto en el pardgrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 201, ingresar
el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
IKPG

,@m\ JUZGADO SESENTA Y UNOQ ADMINISTRATIVO
\% ) DEL CIRCT TG DE BOGOTA

Sevcian Tercera

NOTIFICACION




JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., dieciséis (16} de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00009-00

DEMANDANTE:  Cristhian Camilo Saucea Rubiano y Otros
DEMANDADO: Nacidn — Ministerio de Defensa ~ Ejército Nacional

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la procedencia del recurso de apelacién
presentado por la parte demandada ccntra la sentencia de primera instancia proferida
el 06 de marzo de 2018.

ANTECEDENTES

El 06 de marzo de 2018, el despacho profirié sentencia de primera instancia mediante
la cual se declaré administrativamente responsable a la Nacién — Ministerio de Defensa
Nacional - Ejército Nacional (fls. 178 - 189, C.1). Dicha providencia se notificé en
estrados conforme a lo dispuesto en e! artl’cq[o 202 de'la Ley 1437 de 2011.

En ese sentido, mediante memorial radicado el 21 de marzo de 2018, la demandada
Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional presentd y sustenté recurso
de apelacién contra la citada sentencia (fis. 190 - 200, C.1).

-

.
CONSlDERACIONES\
! N "n..." . h-’:::,.\.

i LY K 3

.. . foled 0t et
Régimen aplicable al recurso de apelacién *'. .- 1: {
. o . ' J

Y . . Y ;
Al tenor del articulo 192 de la Ley 1437, de 2011‘ cuando la sentencia de primera instancia

haya sido de caracter condenatorio y alguna de a8 partes presente recurso de apelacién
se debera citar a audiencia de conciliacién previo a resolver sobre el mismo.

* ARTICULO 192. CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS O CONCILIACIONES POR PARTE DE LAS ENTIDADES
PUBLICAS. (...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de
apelacidn, el Juez o Magistrado debera citar a audiencia de conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver
sobre la concesidn del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a Ja
audiencia, se declarard desierto el recurso.

AUTO NO. 32%
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M. DE CONTROL: Reparacién directa

[

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00009-00
DEMANDANTE: Cristhian Camilo Saucea Rubiano y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

As{ entonces, dado que el presente asunto versa sobre una sentencia condenatoria, el
despacho advierte |a necesidad que se cite a las partes a audiencia de conciliacion para
el 17 de mayo de 2018 alas ocho y treinta de Ia mafiana (08: 30 a.m.).

Como consecuencia de lo anterior, el despacho

RESUELVE
PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia de conciliacion de que trata el articulo
192 de la ley 1437 de 2011 para el 17 de mayo de 2018 a las ocho y treinta de la mafiana

(08:30 a.m.).

SEGUNDO: Para el efecto mediante el presente auto se cita a las partes para adefantar
dicho tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE w
EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA
_ JKPG
JUZGADO SESENTA Y UNO

ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DL BOGOTA
Seecion Tercern

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 16 de abril de




)

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotd D.C,, dieciséis (16) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00102-00

DEMANDANTE:  Luis Orlando Castro Florido y Otros
DEMANDADOS: Instituto Nacional de Cancerologia E.S.E. y Otros

ACEPTA LLAMAMIENTO EN GARANTIA

El 15 de noviembre de 2017, la demandada Instituto Nacional de Cancerologia
efectud la contestacién de la demanda del proceso de la referencia.
Adicionalmente, solicitd el l[lamamiento en Garantia de La Previsora S.A.
(Cuaderno No. 6).

1. HECHOS '

1.1 Dentro de la contestacién a la demanda radicada el 15 de noviembre de
2017, la demandada Instituto Nacional de Cancerologia solicit al despacho el
llamamiento en garantia de La Previsora S.A. sociedad comercial identificada
con Nit. 860002400- domiciliada en Bogota (Fls. 1- 4, ¢.6).

2. PRUEBAS
En el expediente obran copia de tos siguientes documentos:

¢ Copia auténtica de la pdliza No. 1006233, en la cual se tiene como
tomador y asegurado al Instituto Nacional de Cancerologia E.S.E.

La fecha de expedicién de la pdliza tiene una vigencia desde el
01/e1/2015, hasta el 31/o5/2015 (Fls. 5 - 8, C.6).

e C(opia del certificado de existencia y representacién legal de Lla
Previsora S.A. (fls. 9-26, ¢.6).

AUTO No. 345
C.6.



M. DE CONTROL: Reparacion Directa 2

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00102-00
DEMANDANTE: Luis Crlando Castro Florido v Otros
DEMANDADOS: Instituto Nacional de Cancerclogia E.S.E. y Otros

3. CONSIDERACIONES

La figura del llamamiento en garantia se encuentra regulada por el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en el
articulo 225, el cual dispone:

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la
reparacidn integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso totaf 0
parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia,
podrd pedir citacion de aquél, para que en el mismo proceso se resuelva
sobre tal relacion. (...)”

Es decir, que se debe verificar si el sujeto llamado en garantia podria llegar a
tener una relacién bien sea legal o contractual con el demandado que llegaré
a ser condenado, que cobijara dicha situacion conforme a las circunstancias de
tiempo, modo y lugar en que se desarrollaron los hechos del litigio.

Teniendo en cuenta lo anterior, se procederd a efectuar el analisis de [a
salicitud de Hlamamiento en garantia presentada por el apoderado de la parte
demandada Instituto Nacional de Cancerologia, de la siguiente manera:

¢ Oportunidad

La admisién del proceso de la referencia fue notificada el 30 de agosto de

© 2017, y los traslados fueron entregados el 18 de octubre de 2017 (fol. 382, C.2

ppal.), por lo cual, conforme lo dispone el articulo 64 del Codigo General del
Proceso, teniendo en cuenta que la solicitud de llamamiento en garantia,
elevada por la demandada Instituto Nacional de Cancerologia fue radicada el
15 de noviembre de 2017, esta fue opcrtunamente allegada dentro del
término.

e Contenido y procedencia

De la revision del expediente se tiene que el apoderado de la parte
demandada Instituto Nacional de Cancerologia, indicé que la entidad
demandada, contraté con [a llamada en garantia el aseguramiento de
responsabilidad civil de clinicas y hospitales.

Ahora bien, en lo que se refiere a la pdliza de aseguramiento No. 1006233,
expedida por La Previsora S.A., en la cual se tiene como tomador y asegurado



R

M.DECONTROL: Reparacidn Directa ' 3
RADICACION: 11001-3343-061-2017-00102-00

DEMANDANTE: Luis Orlando Castro Florido y Otros

DEMANDADOS: Instituto Nacional de Cancerologia E.S.E. y Otros

al Instituto Nacional de Cancerologfa cuya vigencia es desde el desde el
01/01{2015, hasta el 31/05/2015, del examen de dicha péliza se advierte que la
imputacion factica, esto es [a relacion contractual que afirmd tener el llamante
respecto de la aseguradora existe y se relaciona con los hechos que en la
demanda se imputan. '

Asi se encuentra que el llamamiento en garantia es procedente, por cuanto los
hechos que dieron inicio a la presente demanda se presentaron durante e
periodo de cobertura de la poliza.

En consecuencia, lo anterior permite a este despacho deducir claramente que
se retnen los requisitos formales para aceptar el lamamiento en garantia de
La Previsora S.A., porque el derecho contractual que dice la parte demandada
Instituto Nacional de Cancerologla tener con esa aseguradora le permite
citarla a juicio, mdependlente desla responsabilidad que le asista a [a misma,
pues tal aspecto solo es p05|bl}e de\frnlrle al momento de dictar sentencia.

Porlo expuestose % _,

W R ESUELVE

i '.',.:i-i\,“‘
hﬂ’-

e L

PRIMERO: Citese como llamada en garantfa de la demandada Instituto
Nacional de Cancerologia a La Previsora S.A.

SEGUNDO: Notifiquese este auto al representante legal de La Previsora S.A.,
de acuerdo a lo establecido en ¢! numeral 2° del articulo 198 y el inciso
segundo del articulo 199 del C.P.A.C.A.

TERCERO: Fijar el término de diez (10) dias, contados a partir de [a ejecutoria
de esta providencia, a la parte demandada Instituto Nacional de Cancerologia
para que remita a través del servicio postal autorizado, copia del llamamiento
en garantia, de la demanda, de todos sus anexos, y de este auto a la Previsora

S.A.

Para tal fin debera retirar de la Secretaria del Despacho el oficio remisorio asf
como los traslados y acreditar la constancia de entrega en el término referido,
so pena de la declaratoria de desistimiento técito de que trata el articulo 178
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

£3



M. DE CONTROL: Reparacion Directa q

RADICACION: 11001-3343-064-2017-00102-09
DEMANDANTE: Luis Orlando Castro Florido »» Otros
DEMANDADOS: Instituto Nacional de Cancerologia E.S.E. y Otros

CUARTO: La intervencién del llamado en garantia se realizard conforme lo
ordenado en el articulo 225 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG

AR, JUZGADO SESINTA Y UNO
R T e . e
~ é&g - ADMINISTR ATIVO DEL
= CIRCUITO DI BOGOTA
Seccion Tercern

NOTIFICACION




JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA

Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00102-00

DEMANDANTE:  Luis Orlando Castro Florido y Otros
DEMANDADOS: Instituto Nacional de Cancerologia E.S.E. y Otros

1. ANTECEDENTES

El 29 de agosto de 2017, el despacho admitid la demanda interpuesta en ejercicio
del medio de control de reparacidn directa por Luis Orlando Castro Florido, Sindy
Valeria Castro Garzon, Estefanny Marcela Castro Garzon, Edinson Giovanny
Castro Garzon, José Manuel Alberto Garzén Gonzalez, Elena Baron de Garzén,
Manuel Alberto Carzdn Bardn, Ziomara Garzén Bardn, Nelly Castro Florido y
Sandra Janeth Castro contra Cruz Blanca EPS, Estudios e Inversiones Médicas
S.A., Saludcoop en liquidacién, la Clinica Juan N Corpas LTDA, el Instituto
Nacional de Cancerologia E.S.E. y la Subred Integrada de Servicios de Salud
Centro Oriente E.S.E.

El 15 de noviembre de 2017, la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro
Oriente E.S.E. contestd la demanda y solicitd se llame en garantfa a la Previsora
S.A. (fls. 1 -5, C.4). El 17 de noviembre de 2017, la Clinica Juan N Corpas LTDA
contesté la demanda y solicitd se llame en garantia a la Equidad Seguros
Generales (fls.1- 8, C.5).

2. CONSIDERACIONES

Conforme los antecedentes en cita, seria del caso a entrar a resolver sobre [os

llamamientos en garantfa formulados, de no ser porque no se allegaron las

documentales necesarias para establecer el derecho legal o contractual con el

que se pretende llamar en garantia, razén por la cual el despacho requerird a los

demandados con el fin de que alleguen todos los documentos necesarios para
efectuar el estudio de los llamamiento en garantia.

AUTO NO. 346

N

03 ppal



M. DE CONTROL: Reparacién Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00102-00

DEMANDANTE: Luis Orlando Castro Flarido y Otros
DEMANDADOS: Instituto Nacionzl de Cancero.ogia E.S.E, y Otros

2.1 Frente a la solicitud de llamamiento en garantia efectuada por [a demandada
Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E,

2.1.1 Llamamiento en garantia La Previsora Seguros 5.A.

El despacho evidencia que en la contestacidn de la demanda efectuada por el
apoderado judicial de la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente
E.S.E. se solicitd llamar en garantia a la Previsora Seguros S.A., sin embargo, el
despacho requerird al apoderado judicial con el fin de que aporte [a
documentacidn que a continuacion se sefialard, para establecer el derecho legal
o contractual con el que se pretende llamar en garantia, esto es:

- Copia completa y auténtica de la pdliza, sus amparos, y condiciones del
contrato de la Pdliza de Seguro No. 1005357.

- Copia de los traslados del escrito de solicitud de llamamiento en garantia
junto con sus anexos, escrito de la demanda y su contestacion, a efectos
de notificar a los [lamados en ga-antia, en el evento de que sea
procedente.

En razén de lo anterior, se requerird al apoderado judicial de la Subred Integrada
de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E., para que dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la allegue la
documentacién descrita, previo a hacer el estudio del llamamiento de garantia.

2.2 Frente a la solicitud de llamamiento en garantia efectuada por Ia

demandada la Clinica Juan N Corpas LTDA

2.2.1 Llamamiento en garantia La Equidad Seguros S.A.

El despacho evidencia que en la contestacion de la demanda efectuada por el
apoderado judicial de la Clinica Juan N Corpas LTDA se solicitd llamar en garantia
a la Equidad Seguros S.A., sin embargo, el despache requerird al apoderado
judicial con el fin de que aporte la documentacion que a continuacién se
sefialara, para establecer el derecho legal o contractual con el que se pretende
[lamar en garantia, esto es:

- Copia completa y auténtica de la poliza, sus amparos, y condiciones del
contrato de la Péliza de Seguro No. AA006400.



3
M. DE CONTROL: Reparacidn Directa
RADICACION: 11001-3343-061-2017-00102-00
DEMANDANTE: Luis Orlando Castro Florido y Otros
DEMANDADOS: Instituto Nacional de Cancerologia E.S.E. y Otros

- Copia del certificado de existencia y representacion legal de la sociedad
aseguradora llamada en garantfa, expedido por la camara de comercio
correspondiente, en donde conste la direccién electrénica para
notificaciones judicialeé.

- Copia de los traslados del escrito de solicitud de llamamiento en garantia
junto con sus anexos, escrito de la demanda y su contestacion, a efectos
de notificar a los llamados en garantfa, en el evento de que sea
procedente. o

En razén de lo anterior, se requerira al apoderado judicial de Ia Clinica Juan N
Corpas LTDA., para que dentro de los diez (10) dfas siguientes a la notificacion
por estado de esta providencia, allegue la documentacién descrita, previo a
hacer el estudio del llamamiento de garantia.

Con base en lo expuestg, el despacho

RESUELVE:

PRIMERO. CONCEDER el término adicional de diez (10) dias, a partir de la
notificacion por estado de esta previdencia, a la demandada Subred Integrada
de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E., para que previo a pronunciarse
sobre la solicitud de [lamamiento, aporte:

- Copia completa y auténtica de Ia pollza, sus amparos, y condiciones del
contrato de [a Pdliza de Seguro No 1005357
R 1 N A

l e
w | 4 il

- Copia de los traslados deli escnto de sohcntud de llamamiento en garantia
junto €on sus anexos, escnto de & demanda y su contestacion, a efectos
de notificar a los ilamados~ en garantl‘é, en el evento de que sea
procedente.

SEGUNDO: CONCEDER el términc adicional de diez (10) dias, a partir de [a

notificacién por estado de esta providencia, a la demandada Clinica Juan N .
Corpas LTDA para que previo a pronunciarse sobre la solicitud de llamamiento,

aporte:

- Copia completa y auténtica de la pdliza, sus amparos, y condiciones del
contrato de |a Pdliza de Seguro No. AA006400.

e



M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00102-00

DEMANDANTE: Luis Orlando Castro Florido y Otros
DEMANDADOS: Instituto Nacional de Cancero'ogia E.S.E. y Otros

- Copia del certificado de existencia y representacion legal de [a sociedad
aseguradora llamada en garantia, expedido por la cdmara de comercio
correspondiente, en donde conste la direccidon electrénica para
notificaciones judiciales.

- Copia de los traslados del escrito de solicitud de lamamiento en garantfa
junto con sus anexos, escrito de la demanda y su contestacion, a efectos
de notificar a los llamados en garantia, en el evento de que sea
procedente.

TERCEROQ: En firme este proveido, por secretaria ingresar el expediente al
despacho para lo correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BER :

JUEZA
JKPG

SR, JUZGADO SESLNTA ¥ UNO
BN e [ 2 ADMINISTRA VO DEL
w CIRCUITO D} BOGOTA
2%

Seccion Teivera
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M, DE CONTROL: Reparacién directa ———
RADICACION: 11001-3343-061-2017-00115-00
DEMANDANTES: José Edgar Dussan Losada y Otros

DEMANDADOS:  Nacién - Ministerio de Defensa —Ejército Nacional
Nacién - Ministerio de Defensa — Policia Nacional -

ANTECEDENTES

El 19 de julio de 2017, el despacho admitid la demanda presentada en ejercicio
del medio de control de reparacion directa por José Edgar Dussan Losada,
Ronald Estith Dussan Quiacha, y Jerzy Jair Dussan Quiacha contra la Nacién —

Ministerio de Defensa — Ejército Nacional y [a Nacién - Ministerio de Defensa —

Policia Nacional.

El 24 de octubre de 2017, |2 apoderada de |2 parte actora presentd-reforma de la
demanda (172 -181, C1).

Una vez notificado el auto admisorio, las entidades demandadas contestaron la
demanda (fls. 159 -171; 182 - 216, C.1).

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta la peticién elevada por [a parte actora, y con el fin de
resolver el trdmite pertinente, deberd traerse a colacion lo dispuesto en el
articulo 173 de la Ley 1437 de 2011 que respecto de [a reforma de la demanda
establece:

ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podrd adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1.- La reforma podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al

traslado de la demanda. De la admisién de la reforma se correrd traslado mediante
notificacién por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a

AUTO NO. 341
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M. DE CONTROL: Reparacién directa 2
RADICACION: 11001-3343-061-2017-00115-00

DEMANDANTES: José Edgar Dussan Losada y Otros

DEMANDADOS: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

nuevas personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les
notificard personalmente y se les correrd traslado por el término inicial.

2.- La reforma de la demanda podrd referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

3.-No podrd sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberdn cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podrd integrarse en un solo document o con la demanda inicial. igualmente, el
juez podrd disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial.
Atendiendo la normativa en cita, el despachc advierte que la parte demandante
se encuentra dentro del tiempo establecido para reformar la demanda, habida
cuenta que el escrito se radicé el 24 de octubre de 2017, esto es, antes del
vencimiento de los diez (10) dias siguientes al traslado de la demanda.

Ahora bien, respecto al objeto de la reforma de la demanda presentada por el
apoderado de la parte actora, se advierte que en la misma se presenta nuevas
pruebas, cumpliendo asi con lo estipulado en el numeral 2 del articulo 173
esjusdem.

Asilas cosas, esta agencia judicial admitira la reforma del libelo, con el fin de que
las entidades demandadas procedan de conformidad; para lo cual se |le deber3
notificar de la presente providencia, en los términos establecidos en el numeral
1del articulo 173 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda interpuesta en ejercicio del medio
de control de reparacién directa presentada por la parte demandante contra la
Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional y la Nacidn ~ Ministerio de
Defensa - Policia Nacional.

SEGUNDO: Notificar este auto a [a Nacion - Ministerio de Defensa -~ Ejército
Nacional y [a Nacién - Ministerio de Defensa - Policia Nacional, por medio de su
director o su delegado para recibir notificaciones, o quien haga sus veces; de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 173 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

o



"M. DE CONTROL: Reparacin directa 3
RADICACION: 11001-3343-061-2017-00115-00
DEMANDANTES: José Edgar Dussan Losada y Otros
DEMANDADOS: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Nacidn — Ministerio de Defensa — Policia Macional

TERCEROQ: Correr traslado de la reforma de la demanda en los términos del

numeral 1 del articulo 173 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de fo -

Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA
JKPG

SR JULGADO SESENTA Y UNO

SAEEEST ADMINISTRATIVO DEL
SeEe CIR¢UITO DE BOGOTA

Seecidn Tercern

NOTIFICACION
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Controversias Contractuales

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00172-00

DEMANDANTE: Vibradores y Maquinaria S.A.S.

DEMANDADO:  Subred Integradza de Servicios de Salud Centro Oriente

Victor Manue! Salcedo Duarte actuando en representacién de la sociedad
Vibradores y Maquinaria S.A.S., por intermedio de apoderado judicial, interpuso
demanda en ejercicio del medio de control de controversias contractuales
contra la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente (E.S.E Hospital
San Cristébal), con el fin de que se ordene el reconocimiento y pago de las
mayores cantidades de obra realize¢las en virtud del contrato No. RF 103 - 2015
celebrado entre la Empresa Social del Estado San Cristdbal y Vibradores y
Maquinaria S.A.S. '

Una vez notificado el auto admisorio, se denota que [a Subred Integrada de
Servicios de Salud Centro Oriente contestd extemporineamente la demanda
teniendo en cuenta [a siguiente informacion:

Demandada | Vencimiento término | Entregao Vence el Contestacion
comuin inciso 5° del Retiro término de
articulo 199 delatey | traslado traslado de la
1437 de 2011 demandada
Subred
Integrada de 27 de octubre de 10 de 13 de diciembre | Extemporanea
Servicios de 2017 "| octubre de de 2017 23 de enero de
Salud Centro 2017 (Fis. 2018 (fls. 54 -
Oriente 52-53,C1) . 8s, C.1).

Asi las cosas, el despacho procederé a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el catorce

(14) de agosto de dos mil dieciocho (2018) a las once y treinta de la mafiana .

AUTO NO. 333
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M. DE CONTROL: Controversias Contractuales

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00172-00
DEMANDANTE: Vibradores y Maquinaria 5.A.S.
DEMANDADO: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente

(11:30 a.m.), para lo cual las partes deberan presentarse 10 minutos antes del
inicio de la audiencia con el fin de adelantar los trdmites generales de Ley.

lgualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las
partes es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 180 esjusdem.

Con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, la demandada debera adelantar ante el comité de conciliacion de la
respectiva entidad los tramites administrativos correspondientes para la férmula
de arregio con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal decisién ante
este despacho.

Con base en lo expuesto, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1°
del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo para el catorce (14) de agosto de dos mil
dieciocho (2018) a las once y treinta de la mafiana (11:30 a.m.).

Paragrafo: Se informa a las partes que el ndmero de la sala en la que se
celebrara la audiencia deberd ser consultado en la oficina de apoyo para los
Juzgados Administrativos.

SEGUNDO: Las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de Ia
audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: La demandada deberd adelantar los tramites administrativos
correspondientes para presentar la férmula de arreglo con |os requisitos legales
pertinentes que legitimen tal decisién ante este despacho.



2

92

2
M. DE CONTROL: Controversias Contractuales
RADICACION: 11001-3343-061-2017-00172-00
DEMANDANTE: Vibradores y Maquinaria 5.A.S.
DEMANDADO: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente

QUINTO: Reconocer a Gloria Esther Carrillo Urrutia identificada con cédula de
ciudadania No. 41.732.823 como apoderada de la entidad demandada de
conformidad con el poder visible a folio 61 del cuaderno principal. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

JKPG

AXGBN. JUZGADO SESENTA Y UNO

\g%' 1 ADMINISTRATIVO DEL :
R CIRCUITO DE BOGOTA

Seccién Tercera '

NOTIFICACION

La anterior providenciz emitida el 16 de abril de
dos mil dieciocho {2018), fue notificada en el
abril de dos mil
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00222-00

DEMANDANTES: José Isaias Granados Serrano y Otros
DEMANDADO: Nacidon ~ Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Carlos Yucepy Granados Narvaez, Yesica Paola Granados Narvaez, José lsafas
Granados Serrano en nombre propio y en representacion de [os menores Aldair
Granados Narvdez, Juan Gonzalo Granados Narvaez, Jaime Granados Narvaez,
Santiago Morales Granados y Anderson Morales Granados; Yakeline Granados
Narvdez, José Jhoan Granados Narvaez en nombre propio y en representacion de
los menores Brayan Alexis Granados Amaya y Jhoan Camilo Granados Amaya; Leidy
Jhoana Granados Narvdez en nombre propio y en representacidn de los menores
Diego Alejandro Pereira Granados y Maia Alejandra Pereira Granados, por
intermedio de apoderado judicial, interpusieron demanda en ejercicio del medio de
control de reparacion directa contra la Nacidn — Ministerio de Defensa - Ejército
Nacional, con el fin de declararla administrativamente responsable por los
perjuicios materiales e inmateriales que les fueron causados a los demandantes
como consecuencia del Desplazamiento Forzado y las amenazas de muerte de las
que fueron victimas en la vereda El Chontaduro (Caquetd), ocurrida en el afio 2005
como consecuencia de las amenazas de muerte efectuadas por grupos guerrilleros.

Una vez revisado el expediente se denota que la entidad demandada contesto la
demanda {fls. 189 - 209, C.1).

Asi las cosas, el despacho procederd a fijar fecha para llevar-a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el artfculo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el veintitrés
(23) de agosto de dos mil dieciocho (2018) a las tres de la tarde (03:00 p.m.), paralo
cual las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de [a audiencia con
el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

Igualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de [as partes
es obligatoria de conformidad con io dispuesto en el numeral 2° del articulo 180
esjusdem.

AUTO NO. 339
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ivt. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00222-00
DEMANDANTES: José Isaias Granados Serrano y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 de! articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, la
demandada deber4 adelantar ante el comité de conciliacién de la respectiva entidad
los tramites administrativos correspondientes para la férmula de arreglo con los
requisitos legales pertinentes que legitimen tal decision ante este despacho.

Con base en lo expuesto, el despacho su sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1° del
articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo para el veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho
(2018) a [as tres de [a tarde (03:00 p.m.).

Pardgrafo: Se informa a las partes que el nimero de la sala en la que se celebrard [a
audiencia deberd ser consultado en la oficina de apoyo para los Juzgados
Administrativos.

SEGUNDO: Las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

TERCERO: la asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: La demandada debera adelantar los trdmites administrativos
correspondientes para presentar la férmula de arreglo con los requisitos legales
pertinentes que legitimen tal decisidn ante este despacho.

QUINTO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Miguel Angel Parada Ravelo,
identificado con Cédula de Ciudadanfa No. 79.794.620 de Bogotd y Tarjeta
Profesional 167.948, como apoderad6 de la Nacidn - Ministerio de Defensa -
Ejército Nacional, de conformidad con el poder visible a folio 211 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON Bs\m\z

JUEZA
JKPG
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RADICACION: 11001-3343-061-2017-00222-00
DEMANDANTES: José Isafas Granados Serrano y Otros
DEMANDADO: Nacidn - Ministerio de Defensa ~ Ejército Nacional
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., dieciséis (16} de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00229-00

DEMANDANTES: Viviana Méndez y Otros

DEMANDADO: Nacion —~ Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Viviana Méndez, Nancy Gutiérrez Méndez, Angélica Gutiérrez Méndez, José

Fabian Silvara Gualteros, Mayerli Silvara Gualteros, José Maria Silvara, Isnaire

Silvara Gualteros, Emilse Méndez Cruz, en nombre propio y en representacién de
los menores José Eusebio Gutiérrez Méndez, Raul Gutiérrez Méndez y Modnica
Gutiérrez Méndez, y Beatriz Gutiérrez Méndez, por intermedio de apoderado
judicial, interpusieron demanda en ejercicio del medio de control de reparacién
directa contra la Nacién — Ministeric de Defensa — Ejército Nacional, con el fin de
declararla administrativamente responsable por los perjuicios materiales,
morales e inmateriales que les fueron causados a los demandantes como

_.consecuencia de la muerte del sefior José Elinarco Silvara Méndez, ocurrida el 28

de octubre de 2015.

Una vez revisado el expediente se denota que la entidad demandada contestd la
demanda (fls. 81- 93, C.1).

Asi las cosas, el despacho procedera a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 de! articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el
veintidés (22) de agosto de dos mil dieciocho (2018) a [as tres de la tarde (03:00
p.m.), para lo cual las partes deberan presentarse 10 minutos antes del inicio de
la audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

lgualmente se pone de presente que [a asistencia de los apoderados de las

partes es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 180 esjusdem.

AUTO NO. 337
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M. DE CONTROL: Reparacion directa : 2

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00229-00
DEMANDANTES: Viviana Méndez y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de
201, la demandada deberd adelantar ante el comité de condiliacién de la
respectiva entidad los tramites administrativos correspondientes para la férmula
de arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal decision ante
este despacho. '

Con base en lo expuesto, el despacho su sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1°
del articulo 179 y el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo para el veintidds (22) de agosto de dos mil
dieciocho (2018) a [as tres de la tarde (03:00 p.m.).

Paragrafo: Se informa a las partes que el nimero de la sala en la que se
celebrard la audiencia debera ser consultado en la oficina de apoyo para los

Juzgados Administrativos.

SEGUNDO: Las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de la

. audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: La demandada deberd adelentar los tramites administrativos
correspondientes para presentar [a férmula de arreglo con los requisitos legales
pertinentes que legitimen tal decision ante este despacho.

QUINTO: Reconocer personerfa adjetiva a la abogada Jenny Cabarcas Cepeda,
identificada con Cédula de Ciudadania No. 52.807.518 y Tarjeta Profesional
181.084, como apoderada de la Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército
Nacional, de conformidad con el poder visible a folio 95 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCONBERNAL

JUEZA
JKPG

S
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M. DE CONTROL: Reparacicn directa : 3
x <5 RADICACION: 11001-3343-061-2017-00229-00

DEMANDANTES: Viviana Méndez y Otros

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacién Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00245-00

DEMANDANTES: - Diana Patricia Dominguez Quintero y Otros
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa - Policia Nacional

Diana Patricia Dominguez Quintero e Isafas Rubio Herndndez, en nombre propio
y en representacion de la menor Luisa Maria Rubio Dominguez, Julieth Alejandra
Rubio Dominguez, Maria del Rosarioc Quintero de Dominguez, Alfonso
Dominguez Lozada, y Roszlba Herndndez de Rubio, por intermedio de
apoderado judicial, interpusieron demanda en ejercicio del medio de control de
reparacion directa, contra [a Nacién - Ministerio de Defensa - Policfa Nacional
con el fin de declararla administrativamente responsable por los perjuicios
morales y materiales causados a los demandantes derivados de la muerte de
Carlos Andrés Rubio Dominguez mientras prestaba su servicio militar obligatorio
vinculado como Auxiliar de Policia

Una vez notificado el auto admisorio, se denota que fa Nacién — Ministerio de
Defensa - Policfa Nacional contesté extemporaneamente la demanda teniendo
en cuenta la siguiente informacion:

Demandada Vencimiento Entregao Vence el Contestacion
término cormin Retiro término de
inciso 5° del articulo traslado trasladodela
199 de la Ley 1437: de demandada
2011
Nacién - '
Ministerio de | 19 de diciembre de 23 de 21 de febrero | Extemporanea
Defensa - 2017 noviembre de 2018 23 de febrero
Policia de 2017 de 2018 (fls. 72
Nacional (Fls. 65, - 88, C.1).
C)

AUTO NO. 338
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M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00245-00
DEMANDANTES: Diana Patricia Dominguez Quintero y Otros
DEMANDADO: Nacidn — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Asi las cosas, el despacho procederd a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el quince
(15) de agosto de dos mil dieciocho (2018) a las dos y treinta de la tarde (02:30
p.m.), para lo cual las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de
la audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

lgualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las
partes es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 180 esjusdem. ’

Con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011 la demandada deberd adelantar anze el comité de conciliacién de la
respectiva entidad los tramites administrativos correspondientes para la férmula
de arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal decision ante
este despacho.

Con base en lo expuesto, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1°
del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo para el quince (15) de agosto de dos mil dieciocho
(2018) a las dos y treinta de la tarde (02:30 p.m.).

Paragrafo: Se informa a las partes que el nimero de la sala en la que se
celebrara la audiencia debera ser consultado en la oficina de apoyo para los
Juzgados Administrativos.

SEGUNDO: Las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los trémites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: La demandada deberd adelantar los tramites administrativos
correspondientes para presentar la férmula de arreglo con los requisitos legales
pertinentes que legitimen tal decision ante-este despacho.
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M. DE CONTROL: Reparacién Directa 3
RADICACION: 11001-3343-061-2017-00245-00

DEMANDANTES: Diana Patricia Dominguez Quintero y Otros

DEMANDADO: Nacién — Ministerio e Defensa — Policia Nacional

QUINTO: Reconocer a Nicolds Alexander Vallejo Correa identificado con cédula
de ciudadania No. 1.030.613.156 cormo apoderado de [a entidad demandada, de
conformidad con el poder visible a folio 84 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE '
EDITH ALARCONBERNAL
JUEZA
JKPG
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JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA

Bogotd D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00292-00

DEMANDANTE: Derly Viviana Galindo Waltero y Otros

DEMANDADO: Distrito Capital - Secretaria de Educacién - Colegio Villas del
Progreso [.E.D.

1, ANTECEDENTES

El 18 de diciembre de 2017, el despacho admitid la demanda interpuesta en
ejercicio del medio de control de reparacién directa por Derly Viviana Galindo
Wualtero en nombre propio y en representacion de los menores Camila Andrea
Beltrdn Galindo, Kevin Andrey Galindo Wualtero, y Llina Marcela Galindo
Wualtero cohtra el Distrito Capital - Secretarfa de Educacién - Colegio Villas del
Progreso L.E.D.

El 02 de abril de 2018, el Distrito Capital — Secretaria de Educacion - Colegio Villas
del Progreso 1.E.D., dio contestacion a la demanda (fls. 85 - 108). De igual forma,
solicité se llame en garantia a las sociedades AXA Colpatria Seguros S.A., ACE
Seguros y Seguros del Estado S.A. (fls. 1 -4, C.2).

2. CONSIPERACIONES

Conforme los antecedentes en cita, serfa del caso a entrar a resolver sobre los
llamamientos en garantia formulados, de no ser porgue no se allegaron las
documentales necesarias para estabiecer el derecho legal o contractual con el
que se pretende llamar en garantia, razén por [a cual el despacho requerira 2 los
demandados con el fin de que alleguen todos los documentos necesarios para
efectuar el estudio de los llamamiento en garantia.

El despacho evidencia que en la contestacién de la demanda efectuada por el
apoderado judicial del Distrito Capital — Secretarfa de Educacién - Colegio Villas

AUTO NO. 344
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M. DE CONTROL: Reparacidn directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00292-00

DEMANDANTE: Derly Viviana Galindo Waltero y Otros

DEMANDADO: Distrito Capital — Secretaria de Educacién - Colegio Villas del Progreso
I.E.D.

del Progreso L.E.D., se solicit6 llamar en garantia a las sociedades AXA Colpatria
Seguros S.A., ACE Seguros y Seguros del Estado S.A., con base en la pdliza de
responsabilidad civil extracontractual No. §001474085, sin embargo, el despacho
requerira al apoderado judicial con el fin de que aporte la documentacién que a
continuacién se sefialarg, para establecer el derecho legal o contractual con el
que se pretende [lamar en garantis, esto es:

- Copia completa y auténtica de la pdliza, sus amparos, y condiciones del
contrato de la Pdliza de Seguro No. 8001474085,

- Copia de los certificados de existencia y representacién legal de las
sociedades aseguradoras llamadas en garantia, expedidos por la cdmara
de comercio correspondiente, en donde conste la direccién electrénica
para notificaciones judiciales.

- Copia de los traslados del escrito de solicitud de [lamamiento en garantia
junto con sus anexos, escrito de la demanda y su contestacion, a efectos
de notificar a los llamados en garantia, en el evento de gue sea

- procedente.

En razén de lo anterior, se requerird al apoderado judicial del Distrito Capital —
Secretaria de Educacion - Colegio Villas del Progreso I.E.D., para que dentro de
los diez (10) dias siguientes a la notificaciéon por estado de esta providendia,
allegue [a allegue la documentacion descrita, previo a hacer el estudio del
llamamiento de garantfa.

Con base en |o expuesto, el despacho

RESUELVE:
PRIMERO. CONCEDER el término adiciona!l de diez (10) dias, a partir de la
notificacién por estado de esta providencia, a la demandada Distrito Capital —-

Secretaria de Educacion - Colegio Villas de! Progreso LE.D. para que previo a
pronunciarse sobre [a solicitud de llamamiento, aporte:

- Copia completa y auténtica de la pdliza, sus amparos, y condiciones del
contrato de la Pdliza de Seguro No. 8001474085,



3
vi. DE CONTROL: Reparacion directa
RADICACION: 11001-3343-061-2017-00292-00
DEMANDANTE: Derly Viviana Galindo Waltero y Otros
DEMANDADO: Distrito Capital — Secretaria de Educacion - Colegio Villas del Progreso
LE.D.

- Copia de los certificados de existencia y representacién legal de las
sociedades aseguradoras lamadas en garantia, expedidos por la camara
de comercio correspondiente, en donde conste la direccién electrénica
para notificaciones judiciales.

- Copia de los traslados del escrito de solicitud de llamamiento en garantia
junto con sus anexos, escrito de la demanda y su contestacion, a efectos
de notificar a los llamados en garantia, en el evento de que sea
procedente.

SEGUNDO: En firme este proveido, Ror secretaria ingresar el expediente al
despacho para lo correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCOM&

- JUEZA
JKPG
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DEL CIRCUITC UDICIAL DE BOGOTA
-SECC!ON TERCERA-

Bogota D.C., dieciséis {16) .1e abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion direca

RADICACION:  11001-3343-061-2118-00086-00

DEMANDANTE:  Rosemberg Téllen Barbosa y Maria Azucena Florido Mahecha
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Transporte y Otros

Rosemberg Téllez Barbosa y Maria Azucena Florido Mahecha, por intermedio de
apoderado judicial, interpusiercn demanda en ejercicio del medio de control de
reparacion directa contra la Nacidn - Ministerio de Transporte, la Gobernacién de
Cundinamarca, el municipio de 'acho (Cundinamarca), y el Instituto de
Infraestructura y Concesiones de Ci'ndinamarca -ICCU- con el fin de declararlas
administrativamente responsables jyor los perjuicios materiales e inmateriales
que les fueron causados a los demar.dantes, con ocasion de las lesiones sufridas
por Rosemberg Téllez Barbosa, deri ados del accidente de transito ocurrido el 24
de diciembre de 2015, en la via Zipac:.iird — Pacho. :

Asi, por reunir los requisitos estable: dos en el articulo 162 y siguientes del Cédigo
de Procedimiento Administrativo v «.¢ lo Contencioso Administrativo y teniendo
en cuenta las disposiciones del airt culo 171 idem, se admitird la demanda de
reparacién directa de la referencia.

En cc;nsec_ﬁencia, el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito Judicial
‘de’Bogots,. _
v RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda interp;uesta por Rosemberg Téllez Barbosa y Marfa
Azucena Florido Mahecha contra ia Nacién - Ministerio de Transporte, la
Gobernacidn de Cundinamarca, el municipio de Pachg (Cundifiamarca), y el
Instituto de Infraestructura y Conces ones de Cundinamarca —1CCU-.

SEGUNDO: Notificar personalmen.: este auto a la Nacién - Ministerio de
Transporte, la Gobernacién de .Cundinamarca, el municipioc de Pacho
(Cundinamarca), y el Instituto de [nfraestructura y Congesiones de

I
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M. DE CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00086-0t.
DEMANDANTE: Rosemberg Téllez Barbosa y aria Azucena Florido Mahecha
DEMANDADOC: Nacidn — Ministerio-de Transporte y Otros

Cundinamarca —ICCU-, de conformidad con Io dispuesto en los articulos 171y 199
del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativoy

‘612 del Cédigo General del Procesc.

Paragrafo: Las entidades demandadas, deniro del término de contestacién de la
demanda deberan dar cumplimiento al numeral 4 y al pardgrafo 1 del artfculo 175
del C.P.A.C.A., en el sentido de allegar toda: las documentales que tengan en su
poder y las que pretendan hacer valer cor o pruebas en el proceso, asi como
también deberdn allegar el expediente adm-nistrativo y/o judicial que contengan
los antecedentes de la actuacidn objeto del nroceso.

Se advierte que la inobservancia de estos ieberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

TERCERO: Notificar personalmente este avto al Agente del Ministerio Pdblico
(numeral 2 del artfculo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

CUARTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con lo dispuesto en el articu'v 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Adminis- rativo modificado por el articulo 612

- del Codigo General del Proceso.

QUINTO: Fijar el término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria de
esta providencia, a la parte demandante para que remita a través del servicio
postal autorizado, copia de la demanda, de - 0dos sus anexos, y de este auto a las
entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Jurfdica del Estado.

Para tal fin debera retirar de la Secretaria dol Despacho los oficios remisorios asi
como los traslados de la demanda y acreditar la constancia de entrega a los
destinatarios en ei término referido, so pena de la declaratoria de desistimiento
tacito de que trata el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

SEXTO: Disponer que la parte demandante por concepto de gastos procesales
deposite dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia la suma de $50.000 en la cuentza de ahorros No. 4-0070-2-16598-7 del



M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2015-00086-00
DEMANDANTE: Rosemberg Téllez B rbosa y Maria Azucena Florido Mahecha
DEMANDADO: Nacidn - Ministeric 2 Transporte y Otros

Banco Agrario de Colombia, a ordenes del Juzgado Sesenta y Uno (61)
Administrativo del Circuito Judicial c. Bogota; de conformidad con lo establecido
en el articulo 171 numeral 4 del Cé¢i.50 de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Esta + 1ma cubrird los costos de los gastos del
proceso, en cuanto ella fuere suficie :te.

SEPTIMO: Correr traslado de la denanda en los términos del articulo 172 del
Cédigo de Procedimiento Administrzativo y de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO: Reconocer personeria adjutiva al abogado Gustavo Adolfo Cano Roldan
quien se identifica con cédula <. ciudadania ndmero 79.140.759 y Tarjeta
profesional 180.634 para que actiie :-.: el presente proceso como apoderado de la
parte demandante, de conformida:: con los mandatos visibles en los folios 1y 2-
del cuaderno principal.

NOVENO: De manera atenta y respetuosa, el despacho con el gnico fin de

preservar |os expedientes, agrade.. na al apoderado que aporte dos caratulas
plésticas y dos ganchos plésticos, pz a conservar [a {impieza y orden del proceso.

EDITH ALARCON BERN‘;?

JUEZA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA -

Bogotd D.C., dieciséis (16) de abril del dos mit dieciocho (2018)

PROCESO: Ejecutivo
RADICACION: 11001-3343-061-2018-00089-00
DEMANDANTE:  Wilson Rojas Achury y Otros

DEMANDADO: Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E.
(Hospital de Engativa Il Nivel E.S.E.)

ANTECEDENTES

El 26 de octubre de 2017,el abogado Victor Julioc Gémez Sdnchez presentd
demanda ejecutiva, para que se libre mandamiento de pago a favor de los
demandantes dentro del proceso radicado No. 11001333103320090001800, y en
contra de la Subred Integrada de Servicios de Salud Norte ES.E. (Hospital de
Engativa Il Nivel E.S.E.), porlas condenas impuestas en la sentencia del 25 de junio
de 2013, proferida por el Juzgado Veintidds (22) Administrativo de Descongestién
del Circuito Judicial de Bogotd, adicionada mediante fallo del 20 de agosto de
2013, y confirmada mediante providencia del 05 de noviembre de 2015,

Mediante providencia del 04 de diciembre de 2017, esta agencia judicial ordené
oficiar a la oficina de apoyo para que fuera asignado un radicado nuevo, parz [a
demanda ejecutiva presentada (fol. 59, C.1).

Asi, el 23 de marzo de 2018 se asigno el radicado de la referencia a la demanda
ejecutiva presentada (fol. 61, C.1).

CONSIDERACIONES

El articulo 297 de la Ley 1437 de 2011 es claro en determinar aquellos documentos
gue constituyen titulo ejecutivo, en este caso se evidencia que los demandantes
pretenden iniciar el cobro ejecutivo de la condena impuesta en el proceso
radicado No. 11001333103320090001800.

Ahora bien, se debe tener en cuenta que por el transito de legislacién de [a Ley
1437 de 2011 y el Decreto 01 de 1984, las disposiciones relativas a la ejecucion de
las condenas han variado, por lo cual serd indispensable identificar el momento
en que fue radicado el proceso del cual proviene el titulo ejecutivo.

AUTO NO. 326
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PROCESO: ) Ejecutivo

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00089-00
DEMANDANTE: Wilson Rojas Achury y Otros
DEMANDADO: Subred Integrada de Servicios ce Salud Norte E.S.E.

(Hospital de Engativé Il Nivel £.5.E.)

Asi las cosas, si el proceso del cual proviene el titulo ejecutivo fue radicado dentro
de la vigencia del Decreto 01 de 1984, para la ejecucién del mismo se dard
aplicacién a lo preceptuado por dicha ncrmatividad; por otra parte si la
providencia proviene de un proceso radicado en vigencia delaley 1437 de2011se
dard aplicacion a lo preceptuado en la norma posterior

Sobre el particular, el articulo 308 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, dispone:

“F{ presente Cédigo comenzard a regir el dos (2) de julio del afio 2012.

Este C6digo solo se aplicard a los procedimientos y las actuaciones administrativas
que se inicien, asi como a las demandas y procesos que se instauren con
posterioridad a la entrada en vigencia.

Los procedimientos y las actuaciones administrativas, asi como las demandas y
procesos en curso d la vigencia de la presente ley seguirdn rigiéndose y culminardn
de conformidad con el régimen juridico anterior.

Asi las cosas, reitera el Despacho que si bien se surtieron las actuaciones
procesales del expediente No. 11001333103320090001800 en vigencia del Decreto
01 de 1984 y conforme al articulo en cita fue finalizado bajo dicha legislacion, el
tramite o procedimiento que debe surtir el proceso ejecutivo, que se presento el
pasado 26 de octubre de 2017, debe tramitarse de conformidad con las
disposiciones especiales que para ello contempla tanto la Ley 1437 de 2011, como
el Cédigo General del Proceso, y como un proceso autonomo.

Teniendo en cuenta lo expuesto, una revisada la demanda ejecutiva, el
despacho advierte que en la misma no se cumplen algunos de los requisitos
formales establecidos en los articulos 162 y 166 de la Ley 1437 de 2011, y que no
se relacionan con el titulo ejecutivo’.

En primer lugar, el despacho encuentra que no se aportaron los mandatos
conferidos por los demandantes Wilson Rojas Achury, Yenifer Carolina Rojas
Escobar, Brille Estefania Escobar, Heidy Giovanna Rojas Escobar, y Johan Steven
Rojas Escobar.

! Segtn el tratadista Mauricio Fernando Rodriguez Tamayo “ la inadmision de la demanda ejecutiva, solo
podréd ocurrir porque carezca de los requisitos sefialados en la ley, que no serdn otros que aquellos
enlistados en los articulos 161, 162, 166, 167, y 199 del CPACA y aquellos que en forma particular regule el
inciso tercero del articulo 9o del CGP”. RODRIGUEZ TAMAYO, Mauricio Fernando. La accidn ejecutiva ante
1a jurisdiccién administrativa, Libreria Juridica Sanchez R Ltdz. 5. a Edicion, Medellin, 2017. Pags. 460 - 461.



PROCESO: Ejecutivo

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00089-00
DEMANDANTE: Wilson Rojas Achury y Otros
DEMANDADO: Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E.

(Hospital de Engativé II Nivel E.S.E.)

Si bien se adjunta poder de sustitucién del abogado José Eccehomo Caro Nifio
al abogado Victor Julio Gémez Sanchez, y se afirma que los demandantes
efectuaron cesion de los derechos litigiosos correspondientes al 40% del valor
de todos los dineros reconocidos en las sentencias, y que sefiala es el tenedor
legitimo del titulo de la cesién de derechos litigiosos de Wilson Rojas Achury a
su favor, lo cierto es que una vez revisado el referido contrato el mismo no
corresponde en estricto sentido a una cesién de derechos litigiosos conforme
lo estipula el articulo 1969 del Cddigo Civil, sino a un mandato de prestacién de
servicios profesionales, en el que se pacté como pago de honorarios la suma del
cuarenta 40% del valor reconocido y pagado por la entidad obligada.

Ahora, el contrato de prestacidn de servicios profesionales se modificé el 10 de
junio de 2012 en el sentido de sefialar que el apoderado podrd hacerse parte’
como cesionario de los derechos litigiosos en la cantidad de los honorarios
pactados, sin embargo, dicha cesidon se hizo respecto del proceso No.
11001333103320090001800 y no en e! proceso gjecutivo de la referencia.

Adicionalmente, la cesion de derechos litigiosos no puede aplicarse en el asunto
de la referencia, pues atn no se ha librado mandamiento de pago, y para que
dicha figura produzca efectos respecto de terceros y de la contraparte cedida,
la jurisprudencia del Consejo de Estado exige que el cesionario se presente al
proceso con el documento que acredite tal negociojuridico, con el fin de que el
juez de la causa notifique a [a parte cedida y a la vez esta tenga la posibilidad de
manifestar si acepta o no, la eventual sucesién procesal que llegare a
presentarse en virtud de la cesion de derechos litigiosos, adicionalmente resulta
necesario que el juez le dé traslado = la contraparte cedida para que esta Gltima
pueda ejercer el derecho o beneficio de retracto establecido en el articulo 1971
del Codigo Civil?, situaciones que no se pueden efectuar en el proceso ejecutivo
mencionado, en tanto, no se ha trabado la Litis.

Conforme a [o expuesto, se hace menester requerir al abogado, para que aporte
los mandatos conferidos por los demandantes Wilson Rojas Achury, Yenifer
Carolina Rojas Escobar, Brille Estefania Escobar, Heidy Giovanna Rojas Escobar,
y Johan Steven Rojas Escobar, con el lleno de los requisitos establecidos en el
artfculo 74 del Cédigo General del Proceso.

En segundo lugar, se requerird a Ia parte -gjecutante para que aporte el
documento en el cual conste que hat acudldoa la entidad ejecutada para hacer

s 6’\\ “ery f

efectiva la condena que pretendr. ie sea pagada de conformidad con lo

‘ -
2 Consejo de Estado, Sala de Io Contencuoso Admmlstratwo Seccuén Tercera. Sentencia del 03 de
abril de 2013. Radicado, 230012331 000-2006 00188 03 MP Mauricio Fajardo Gomez.
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PROCESO: Ejecutivo

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00089-0¢
DEMANDANTE: Wilson Rojas Achury y Otros
DEMANDADO: Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E.

(Hospital de Engativa Il Nivel {.5.E.)

establecido en el inciso 6° del articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo,
adicionado por el artfculo 60 de la Ley 446 de 1998.

En tercer lugar, se requerird a la parte para que precise de forma adecuada las
pretensiones de la demanda ejecutiva, conforme a las condenas estipuladas en la
sentencia y su adicion, sin incluir en ellas el reconocimiento de los derechos
litigiosos, pues éstos no hicieron parte del titulo que se pretende ejecutar.

Finalmente, se requerird a la parte ejecutante para que aporte las direcciones
electronicas de la parte demandada y demandante, a efectos de realizar la
correspondiente notificacién electrénica.

Conforme a lo expuesto el despacho
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir [a presente demanda para que dentro del término de diez
(10) dfas contados a partir de la notificacion del presente auto, se cumpla con [a
totalidad de las especificaciones expresadas con anterioridad (Articulo 170 Ley
1437 de 2011).

SEGUNDO: Vencido el término dispuestc dentro del numeral anterior, el
expediente deberd ingresar de manera inmediata al despacho para decidir sobre
[a solicitud de mandamiento de pago.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SR (A :?
EDITH ALARCON BERN

JUEZA
JKPG
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00092-00 .
DEMANDANTE:  Sandra Milena Acosta Gonzélez
DEMANDADO: Nacidn - [nstituto de Desarrollo Urbano ~IDU-

Sandra Milena Acosta Gonzalez, por intermedio de apoderado judicial, interpuso
demanda en ejercicio del medio de control de reparacién directa contra la Nacién
— Instituto de Desarrollo Urbano, con el fin de declararlas administrativamente
responsables por los perjuicios materiales e inmateriales que le fueron causados,
con ocasion de las lesiones sufridas por ella, derivados del accidente de trnsito
ocurrido el 10 de julio de 2016, en la Avenida Boyaca con Calle 53.

Ahora bien, una vez revisado el expediente, el despacho requerira a la parte
demandante para que se pronuncie sobre los SIgmentes aspectos:

1. De acuerdo al numeral terc!ero del ?rtlculoqﬁz de la Ley 1437 de 2011, se
exhortara a la parte demandante_para "que; estab!ezca con claridad y de forma
separada los hechos 1mputab|es,a la \Iaoo‘n -en razon a que el despacho no logra
establecer algin tipo de legltlmldr_d en la’ caUsa por pasiva respecto de dicha
entidad, atendiendo a que el lnstrtuto de Desarr’ol[o Urbano es un establecimiento
publico, con personeria ]ur[dlca autonomia administrativa, patrimonio
independiente, adscrito a la Secretaria de Movilidad, con domicilio en la ciudad de

Bogota, Distrito Capital'.
Asf, con fundamento en lo establecido por el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se
inadmitira [a presente demanda con el fin de que la parte demandante cumpla con

las especificaciones anotadas.

Por lo anterior, el despacho

! Articulo 2 del Acuerdo co1 de 2009
) 7 AUTO NO. 323
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M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00092-00

DEMANDANTE: Sandra Milena Acosta Gonzalez

DEMANDADO: Nacién — Instituto de Desarrollo Urbano —-1DU-
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda para que dentro del término de diez
(10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto, se cumpla con la
totalidad de las especificaciones expresadas con anterioridad (Articulo 170 Ley
1437 de 2011).

SEGUNDO: Vencido el término anterior, vuelva el expediente al despacho para
decidir.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH %ARCC')N ERNAL

JUEZA
JKPG
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JUZGADOQ SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecis€is (16) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacidn directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00096-00

DEMANDANTE:  Sandra Patricia Méndez Rojas y Otros

DEMANDADO: Nac\ic’m — Fiscalia General de [a Nacién
Nacion - Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de
Administracion

Sandra Patricia Méndez Rojas, Gilberto Méndez Cruz, y Daniela Méndez Rojas,

. por intermedio de apoderado judicial interpusieron demanda en ejercicio del

medio de control de reparacion directa contra la Nacidn — Fiscalia General de la
Nacion -y Nacion- Rama Judicial, con el fin de declararlas administrativamente
responsables por los perjuicios materiales e inmateriales, que les fueron
causados por la presunta privacién injusta de la libertad de [a sefiora Sandra,
Patricia Méndez Rojas. '

Asi, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del

‘Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y

teniendo en cuenta las disposiciones del articulo 171 idem, se admitira la
demanda de reparacion directa de la referencia.

En consecuencia, el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito Judicial
de Bogot3,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir [a demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
reparacion directa presentada por Sandra Patricia Méndez Rojas, Gilberto
Méndez Cruz, y Daniela Méndez Rojas contra [a Nacién — Fiscalfa General de la
Nacién, y la Nacién - Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial.

AUTO NO. 324
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M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00096-00
DEMANDANTE: Sandra Patricia Méndez Rojas y Otros
DEMANDADO: Macidn - Fiscalia General de :a Nacidén

Nacidén — Rama Judiciat - Direccién Ejecutiva de Administracion

SEGUNDO: Notificar personalmente este auto a la Nacién - Fiscalia General de
la Nacién, y la Nacién — Rama Judicial ~ Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 171y 199 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y 612 del
Cddigo General del Proceso.

Paragrafo: Las entidades demandadas, dentro del término de contestacion de
la demanda deberan dar cumplimiento al numeral 4 y al pardgrafo 1 del articulo
175 del C.P.A.C.A,, en el sentido de allegar todas las documentales que tengan
en su poder y las que pretendan hacer valer como pruebas en el proceso, asf
como también deberdn allegar el expediente administrativo y/o judicial que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso.

Se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionarioc encargado del asunto.

TERCERO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Publico
(numeral 2 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

CUARTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: Fijar el término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria de
esta providencia,.a la parte demandante para que remita a través del servicio
postal autorizado, copia de [a demanda, de todos sus anexos, y de este auto a
las entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

Para tal fin deberd retirar de la Secretaria del Despacho los coficios remisorios asi
como los traslados de la demanda y acreditar la constancia de entrega a los
destinatarios en el término referido, so pena de |la declaratoria de desistimiento
tacito de que trata el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

SEXTO: Disponer que la parte demandante por concepto de gastos procesales

deposite dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta
providencia la suma de $50.000 en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16598-7

d
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M. DE CONTROL: Reparacidn directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00096-00
DEMANDANTE: Sandra Patricia Méndez Rojas y Otros
DEMANDADO: Nacién - Fiscalia General de la Nacion

Nacién — Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion

del Banco Agrario de Colombia, a dérdenes del Juzgado Sesenta y Uno (61)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd; de conformidad con lo
establecido en el articulo 171 numeral 4 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Esta suma cubrira los costos
de |os gastos del proceso, en cuanto ella fuere suficiente.

SEPTIMO: Correr traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Cristidn Javier Pereira
Pulido quien se identifica con cédula de ciudadania nimero 1.030.542.433 y
Tarjeta Profesional 224.108 para que actde en el presente proceso como
apoderado de fa parte demandante, de conformidad con los mandatos visibles
afolios1, 3, y 5 del cuaderno principal.

NOVENO: De manera atenta y respetuosa, el despacho con el tnico fin de
preservar [os expedientes, agradeceria al apoderado que aporte dos caratulas
plasticas y dos ganchos pldsticos, para conservar la limpieza y orden del
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON NALB

JUEZA
JKPG
ﬂP«. JUZGADO SUESEXTA Y UNO ADMINISTRATIVO
ULl CIRCUITO DE BOGOTA
&—'ﬁ'é’ Seccion Tercera

NOTIFICACION
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00097-00

DEMANDANTE:  Nohora Isabel Rodriguez Carrion y Otros
DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Nohora Isabel Rodriguez Carridn y Freddy Alfonso Ramirez, actuando en nombre
propio’ y en representacion de las menores Deysi Caterine Alfonso Rodriguez y
Gabriela Natalia Alfonso Rodriguez, Daniel Alexander Gomez Rodriguez, Rosa
Helena Carrion de Rodriguez, y Aifonso Rodriguez Reyes, por intermedio de
apoderado judicial, interpusieron demanda en ejercicio del medio de control de
reparacion directa contra la Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, con
el fin de declararla administrativamente responsable por los perjuicios materiales e
inmateriales que Jes fueron causados a los demandantes, como consecuencia de la
prestacidn del servicio militar obligatario de Daniel Alexander Gémez Rodriguez.

Asf, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y teniendo en
cuenta las disposiciones del articulo 171 idem, se admitird la demanda de reparacion
directa de la referencia.

En consecuencia, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
reparacién directa presentada por Nohora Isabel Rodriguez Carrién y Freddy
Alfonso Ramirez, actuando en nombre propio y en representacién de las menores
Deysi Caterine Alfonso Rodriguez y Gabriela Natalia Alfonso Rodriguez, Daniel
Alexander Goémez Rodriguez, Rosa Helena Carrién de Rodriguez, y Alfonso
Rodriguez Reyes contra [a Nacién - Ministerio de Defensa —Ejército Nacional.

SEGUNDO: Notificar personalmente este auto a la Nacién — Ministerio de Defensa
~ Ejército Nacional; de conformidad con lo dispuesto en los articulos 171 y 199 del

AUTO No. 325

g2
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M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00097-00

DEMANDANTE: Nohora Isabel Rodriguez Carrion y Otros
DEMANDADO: Nacidn — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo y 612
del Cédigo General del Proceso.

Paragrafo: La entidad demandada, dentro del término de contestacién de la
demanda debera dar cumplimiento al numeral 4 y al pardgrafo 1 del articulo 175 del
C.P.A.C.A,, en el sentido de allegar todas las documentales que tenga en su podery
las que pretenda hacer valer como pruebas en el proceso, asi como también debera
allegar el expediente administrativo y/o judicial que contenga los antecedentes de
la actuacién objeto del proceso, incluyenco el expediente prestacional y la
certificacion del tiempo de servicios.

Se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

TERCERO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Publico
(numeral 2 del articulo 171 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

CUARTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 612
del Codigo General del Proceso.

QUINTO: Fijar el término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia, a la parte demandante para que remita a través del servicio postal
autorizade, copia de la demanda, de todos sus anexos, y de este auto a [a entidad
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Para tal fin deberd retirar de la Secretaria del Despacho los oficios remisorios asi
como los traslados de la demanda y acreditar la constancia de entrega a los
destinatarios en el término referido, so pena de la declaratoria’de desistimiento
ticito.de que trata el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

SEXTO: Disponer que la parte demandante por concepto de gastos procesales
deposite dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia
la suma de $50.000 en [a cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16598-7 del Banco Agrario
de Colombia, a érdenes del Juzgado Sesenta y Uno (61) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotd; de conformidad con [o establecido en el articulo 171 numeral 4
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M. DE CONTROL: Reparacion directa
RADICACION: 11001-3343-061-2018-00097-00
DENMANDANTE: Nohora Isabel Rodriguez Carrién y Otros

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de [o Contenciose Administrativo. !
Esta suma cubrird los costos de los gastos del proceso, en cuanto ella fuere .

suficiente.

SEPTIMO: Correr traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Jairo Guevara Cuervo quien se '
identifica con cédula de ciudadania ndmero 79.242.684 de Bogota y Tarjeta
profesional 86.329 para que acttie en el presente proceso como apoderado de la
parte demandante, de conformidad con los mandatos visibles a folios 16 a 19 del
cuaderno principal.

NOVENO: De manera atenta y respetLiosa, el despacho con el dnico fin de preservar
los expedientes, agradeceria al apoderado que aporte dos caratulas plasticas y dos
ganchos plasticos, para conservar la limpieza y orden del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BE
JUEZA

JKPG

i JUZGADO SESENTA Y UNO
~ypeexs  ADMINISTRATIVO DEL
‘:S.j CIRCUITO DE BOGOTA
SRS Seceion Tercera

NOTIFICACION
La anterior providencia emitida el 16 de abril
de dos mil dieciocho (2018)$reT1ro ificada en
el ESTADO Np. 1.2 del Hos mil

dieciocho (2(18).
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil dieciocho (2018)

ASUNTO: Examen de Conciliacion — Controversias Contractuales
RADICACION: 11001-3343- 061 - 2018 - 00098 - 00

DEMANDANTE:  Uni¢n Temporal CC Bienestar 2015

DEMANDADO: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar -ICBF

La Procuraduria 147 Judicial Il para Asuntos Administrativos remitié para su
aprobacion el acta de conciliacién con radicado No. 2409 celebrada el dia 22 de
marzo de 2018, entre la Unién Temporal CC Bienestar 2015 y el Instituto Colombiano
de Bienestar Familiar - ICBF.

1. ANTECEDENTES

1.1. La Unién Temporal CC Bienestar 2015, actuando a través de apoderado judicial
solicité adelantar audiencia de conciliacién extrajudicial cuyo conocimiento
correspondid a la Procuraduria 147 Judicial 1l para Asuntos Administrativos, con
fundamento en los hechos relevantes que se resumirdn a continuacion:

El 25 de diciembre de 2015 la Union Temporal CC Bienestar 2015y el Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar suscribieron los contratos 1662 macro regién 5°
y 1663 macro regién 1 para la prestacion de los servicios de vigilancia y seguridad
privada de la primera a [2 entidad.

Narra la convocante que hasta la fecha figura la ausencia de pago de los servicios
prestados en diciembre de 2016 para ambos contratos por las siguientes sumas:

- Macro Regidn 1 por Doscientos Ochenta Millones Novecientos Sesenta y
Nueve Mil Cuatrocientos Sesenta y Cinco Pesos ($280.969.465)
correspondientes a la factura No, 85 del 21 de diciembre de 2017.

- Macro Region 5 por Doscientos Once Millones Quinientos Treinta y Nueve
Mil Doscientos Trece Pesos ($211.539.213) correspondientes a la factura No.
84 de! 21 de diciembre de 2017.

1.2.- Por lo anterior la parte convocante solicito lo siguiente:

“PRIMERO: el convocado pague al convocante la suma de La suma de $211.539.213 M/C
Por concepto de saldo a deber de los 3ervicios prestados del 2016 saldo pendiente de
pago dentro del contrato No. 1662 macro region 5 prestar el servicio de vigilancia y
'seguridad privada para las instalaciones del INSTITUTC COLOMBIANO DE BIENESTAR
FAMILIAR (ICBF). De acuerdo a la factura 84 de fecha 21 de diciembre de 2017

SEGUNDO: el convocado pague al convocante la suma de La suma de $280.969.465 M/C
Por concepto de saldo a deber de los Servicios prestados del 2016 saldo pendiente de



pago dentro del contrato No. 1663 macro regién 1 prestar el servicio de vigiiancia y
seguridad privada para las instalaciones del iNSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR
FAMILIAR (ICBF). De acuerdo a la factura 85 de fecha 21 de diciembre de 2017 ()"

1.3.- Al encontrar procedente la solicitud de condiliacion del convocante, el
Procurador 147 Judicial 1l para Asuntos Administrativos celebré audiencia el 22
de marzo de 2018, en la que se llegd a un acuerdo parcial conciliatorio asf:

“Que en sesién virtual del dia 17 de marzo de 2017, el Comité de Defesa Judicial y Conciliacion
(sic) del ICBF analizé la procedencia de conciliar extrajudicial dentro de la solicitud de
convocatoria presentada por la UNION TEMPORAR CC BIENESTAR 2015, En dicha sesion se
decidié CONCILIAR las pretensiones de la convoecatoria hasta por la suma de DOSCIENTOS
OCHENTA MILLONES NOVECIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y
CINCO PESOS M/CTE ($280.969.465), por los servicios adicionales efectivamente prestados
durante el periodo de diciembre de 2016 que excedieron presupuestalmente ef marco del
Contrato No. 1663 den 2015 tal como fueron certificados por el supervisor del contrato.

n
o »

1.4.- Realizado lo anterior y una vez el Ministerio Publico dispusiera que el acuerdo
cumplié con todos los requisitos normativas y jurisprudenciales pertinentes, el
expediente fue remitido para su aprobacion asignandose a este despacho (fol.122

y123).
3. CONSIDERACIONES

Conforme a lo dispuesto en el articulo 73 de la Ley 446 de 1998 y el articulo 24 de la
Ley 640 de 2001, este Despacho conocerd de la presente conciliacion prejudicial
celebrada ante la Procuraduria 147 Judicial It nara Asuntos Administrativos.

Asf, teniendo en cuenta [o preceptuado por el articulo 70 de la Ley 446 de 1998 en
concordancia con [o establecido en el articulo 161 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de o Contencioso Administrativo es posible conciliar total o
parcialmente en [as etapas prejudicial o judicial, los conflictos de caracter
particular y contenido econdémico de que conozca 0 pueda conocer [a jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo a través de las pretensiones previstas en los
articulos 138, 140 y 141 del Estatuto citado con antelacién.

De igual manera, el Juez al momento de estudiar la conciliacién prejudicial de su
competencia y en aras de proceder a la aprobacién o desaprobacion del acuerdo
es necesario que verifique el cumplimiento de los siguientes requisitos:

3.1. Que exista capacidad para ser parte, para conciliar y autoridad competente
para su celebracién.

En el presente caso figura como parte activa la Unién Temporal CC Bienestar 2015,
quien actta a través de apoderado debidamente facultado para adelantar el
correspondiente tramite conciliatorio, aportando ademds el certificado de
existencia y representacién de las sociedades que componen la unién y el
documento de constitucién de la misma en donde se designa a la representante
legal (fol. 9218 y36 237 c.1).

Asi mismo, la parte pasiva se encuentra conformada por el Instituto Colombiano de

Bienestar Familiar - ICBF, quien a su vez actud a través de apoderada judicial, quien
tiene autorizacién para conciliar (fol. 124 a 128 c.1).



Teniendo en cuenta lo anterior, se encuentra concordancia con los requisitos
establecidos en el articulo 54 del Cédigo General del Proceso y 70 de la ley 446 de
1998 y articulos 2 y 5 del Decreto 1716 de 2009, pues se tiene que las partes
conciliantes son capaces para ejercer derechos y contraer obligaciones, fueron
debidamente representadas y la conciiiacion se realizé ante autoridad competente.

3.2. Que no haya operado el fendmeno de la caducidad.

Este despacho encuentra que el término de caducidad no ha operado en el
presente asunto, lo anterior bajo el entendido de [a relacién directa que existe
entre Ia conciliacion extrajudicial y el posible medio de control a realizar, el cual
corresponde al de controversias contractuales si se tiene en cuenta tanto lo

planteado en la peticién de conciliacién como los medios probatorios aportados
al expediente.

Ahora bien, El articulo 164, numeral 2, literal j, sefiala que:

“}) En las relativas a contratos ef térmmno para demandar serd de dos (2) afios que

se contardn a partir del dia siguiente « ia ocurrencia de los motivos de hecho o de
derecho que les sirvan de fundament.

Cuando se pretenda la nulidad absoluta o relativa del contrato, el término para
demandar serd de dos (2) afios que se empezardn a contar desde el dia siguiente al
de su perfeccionamiento. En todo caso, podrd demandarse la nulidad absoluta del
contrato mientras este se encuentre vigente.

En los siguientes contratos, el términa de dos (2) afos se contard asi:

i) En los de ejecucidn instantdnea destie el dia siguiente a cuando se cumplié o debio
cumplirse el objeto del contrato;

if) En los que no requieran de fiquidacion, desde el dia siguiente al dela terminacion
del contrato por cualquier causd;

iif) En los que requieran de fiquidacién y esta sca efectuada de comun dcuerdo por
Jas partes, desde el dia siguiente al de ia firma del actg;

quieran de liquidacion y esta sea efectuada unilateralmente por la

i uere ) e
W Enlosd desde el dia siguiente cl de la ejecutoria del acto administrativo que

administracion,
la apruebe;
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Ahora bien, de la lectura de los Contratos de Prestacion de Servicios 1662 y 1663
de 2015, puedé establecer, que los contratcs suscritos son de aquellos' cuya
ejecucién o cumplimiento se prolonga en el tiempo, razon por la cual atendlerldo
a lo preceptuado por el articulo 60 de la Ley 80 de 1993 y sus respectivas
modificaciones, debia ser objeto de liquidacion.

Es pertinente sefialar que los plazos del contrato alin no se encuentran vencidos,
tal y como lo sefialan los mismos, se estipulé como vencimiento 30 de junio de

2018 (Fls 25 y 34 c.1).

Como consecuencia, atendiendo a que la solicitud de conciliacién se radicd por la
convocante el 31 de enero de 2018 ante el organismo competente (fol. 1), se
concluye que no ha operado el fenémeno de Ia caducidad para el presente asunto
por cuanto no se superd el término de los dos aftos que exige la norma aplicable.

3.3. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre derechos econémicos que puedan
disponer las partes (articulo 70, Ley 446 de 1998).

Se observa que el presente caso se encamina a conseguir el pago del saldo de las
Facturas No. 85y 84 del 21 de diciembre de 2017, generada a causa de la prestacidn

+ de los servicios vigilancia y seguridad privada pactados dentro de los contratos

1662 de 2015 (macro regidn 5) y 1663 de 2015 {inacro regién 1).

Asi, atendiendo a que el sub lite gira entorno a la disposicidn y afectacion de
derechos subjetivos de cardcter econdmico que se caracterizan por ser
renunciables de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 15 del Codigo Civil, el
despacho encuentra que las partes se encontraban en plena capacidad de
disponer so_bre SUs prestaciones pecuniarias a fin de llegar 2 una conciliacién;
como efectivamente se hizo. Como se indics en ineas precedentes, @] caso

concreto es derivado del no pago completo de las Facturas No. 8
diciembre de 2017. -85y 84 del 21 de

Los conceptos conciliados entre Jas partes se circunscribieron aj capital adeudad
?;;ce:e\;a;z;gde l? fa:ctura 85 del 21 de diciembre de 2017, es decir derechosadz
ca Controversé:iig ?ue sumado a ser c.oncih'abie Se adecua al ejercicio del medio
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3-4. Que al acuerdo conciliatorio se allegue el debido soporte probatorio, sin que
sea violatorio de Ia ley o que se lesione el erario (articulo 73, Ley 446 de 1998).

Con la solicitud de aprobacidn de conciliacién extrajudicial se probd que:

- El 18 de noviembre de 2015 fue suscrita la conformacién de la Unidn
Temporal CC Bienestar 2015, entre [os representantes legales de la
Cooperativa de Vigilancia y Servicios de Bucaramanga C.T.A. -COOVIAM
C.T.A y Seguridad Central LTDA (Fls. 36 2 37).

- El 28 de diciembre de 2015 el Instituto Colombiano de Bienestar Familiary
la Unién Temporal CC Bienestar 2015 suscribieron contrato de prestacién
de servicios No. 1662 del cual se destacan las siguientes caracteristicas (Fls.
20a27¢1):

Objeto PRESTAR EL SERVICIO DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA PARA LAS
INSTALACICHES DEL INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
(ICBF) EN LA SAACROREGION 5.

Valor del contrato El valor de' presente contrato asciende a la suma de DIECISEIS MIL
NOVIECIENTOS SEIS MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y CUATRO.MIL
CIENTO OCHENTA Y TRES PESOS M/CTE ($16.906.244.183).

Plazo El plazo de e;zcucién del contrato serd hasta el 30 de junio de 2018.

Forma de pago El ICBF pagu+d al contratista « través de pagos mensuales vencidos e
iguales o prenorcional por fraccidn del servicio prestado de acuerdo ala
propuesta ezonomica, previa presentacion de la factura acompafiada
de los respectivos soportes, la certificacion del revisor fiscal o
representant 2 legal, segun corresponda, sobre el cumplimiento en el
pago de los cportes pardfiscales y de seguridad social de sus empleados
de acuerdo-on lo establecido en el articulo 50 de la Ley 789 de 2002y
articulo 23 de'la Ley 1150 de 2007 y certificacion de recibo a satisfaccion
por parte dcl supervisor del contrato. PARAGRFO PRIMERO: EI pago se
realiza dentro de los treinta (30) dias hdbiles siguientes a la radicacion
delafacture . la certificacion de cumplimiento, previa disponibilidad del
PAC (Prograrma Anual Mensualizado de Caja)

- El 28 de diciembre de 2015 el Instituto Colombiano de Bienestar Familiary |
la Unién Temporal CC Bienestar 2015 suscribieron contrato de prestacion ‘,
de servicios No. 1663 del cual se destacan las siguientes caracteristicas (Fls.

28a35c1):

Objeto PRESTAR EL SERVICIO DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA PARA LAS
INSTALACIGNES DEL INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
(ICBF) EN LA MACROREGION 1. -

Valor del contrato El valor del presente contrato gsciende a la suma de VEINTIOCHO MIL
NOVECIENTOS VEINTIOCHO MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y UN MIL
SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS M/CTE ($28.928.561.752).

Plazo E! plazo de eizcucion del contrato serd hasta el 30 de junio de 2018.

Forma de pago El ICBF pagard cl contratista a través de pagos mensuates vencidos e
iguales o proporcional por fraccién del servicio prestado de acuerdo a la
propuesta ccundmica, previa presentacion de la factura dcompanada
de los resnectivos soportes, la certificacidn del revisor fiscal o




representante legal, seztin corresponda, sobre el cumplimiento en el
pago de los aportes par afiscales y de seguridad social de sus empleados
de acuerdo con lo estan'ecido en el artfculo 50 de la Ley 78g de 2002 y
articulo 23 de la Ley 115 de 2007 y certificacion de recibo a satisfaccion
por parte del superviscr def contrato. PARAGRFO PRIMERO: El pago se
realiza dentro de los trvinta (30) dias hdbiles siguientes a la radicacion
dela factura y la certificacion de cumplimiento, previa disponibilidad del
PAC (Programa Antial i.-znsuatizado de Caja)

- El 22 de diciembre de 2017 ante el Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar la Representante legal de la Union Temporal CC Bienestar 2015
solicitd el pago de servicios adeudades a diciembre de 2016 dentro de los
contratos 1663 macro region 1 y 1662 macro regién 5, aportando las
facturas 85 y 84 (Fls. 54 a 59).

- El 3 de febrero de 2017 el Director Administrativo del Grupo de Apoyo
Logistico de la Direccién Administrativa del Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar rindié informe ejecutivo de ejecucion del contrato 1663
de 2015, en donde manifestd que el contrato se tuvo que modificar en
multiples ocasiones con relacién al valor del mismo, que se aumentaron las
obligaciones para el contratista y qie se han venido cumpliendo con la
totalidad de las mismas (Fls. 133 2 138 c.1).

Se observa entonces que el acuerdo conciliatorio carece de material probatorio
suficiente para proceder a su aprobacion por las razones que se pasan a exponer
a continuacion:

En primer término se debe recordar que en ambos contratos se previ¢ dentro de
las clausulas que [a forma de pago seria a mes vencido, una vez fuera radicada la
factura, junto con al recibo de satisfaccién por el supervisor del contrato, la
certificacién de pago de parafiscales y previa disponibilidad del PAC, sftuaciones
gue no se encuentran probadas dentro del presente proceso, atendiendo a que
no se demostré el recibo a satisfaccion de los servicios por parte del supervisor
del contrato, aunado a ello no se cuenta con [a certificacién de los parafiscales y
menos atn con el certificado de disponibilidad presupuestal.

Asi mismo, extrafia el despacho que si en el informe ejecutivo de ejecucién del
contrato 1663 de 2015, se hace alusidn a una serie de modificaciones al contrato
1663, entre las que se encontraban adiciones al valor inicialmente pactado y otras
relativas a [as obligaciones del contratista. pese a ello dentro del trdmite de
conciliacidn nunca fueron aportadas tales documentales, que revisten
importancia, para determinar si existe o no u posible detrimento al erario publico.

Conforme a [o expuesto no queda otro camino, que al no obrar las pruebas
suficlentes para determinar la legalidad del acuerdo conciliatorio, el despacho

procedera a su improbacién.

En mérito de lo expuesto, se



PRIMERO: Improbar el acuerdo conciliatorio adelantado el 22 de marzo de 2018,
entre fa Unién Temporal CC Bienestar 2015 (Convocante) y el Instituto Colombiano

RESUELVE:

de Bienestar Familiar (convocado), celebrada ante la Procuraduria 147 Judicial 11 '
para Asuntos Administrativos.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.
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#OTIFICACION

La anterior providencia emitida el d.cciséis {16) de abril de dos mil dieclocho (2018),
fue notificado en el ESTADO No.| Z.—del diefisi
{2018).

Sandra NataliajPepind
Secfotaria
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