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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336-036-2014-00157-00
DEMANDANTE:  Alvaro Cruz Moreno y Otros
DEMANDADO: Hospital de Bosa Il Nivel E.S.E. y Otros

Procede el Despacho a pronunciarse sobre [a procedencia de los recursos de
apelacion interpuestos por [a parte demandante y demandada Hospital Bosa 1l
Nivel E.S.E hoy Subred Integrada de Servicios de Salud Suroccidente E.S.E contra
la sentencia de primera instancia proferida el 03 de abril de 2018.

ANTECEDENTES

El 03 de abril de 2018, el despacho profirid sentencia de primera instancia
mediante la cual se declarg administrativamente y solidariamente responsables al
Hospital de Bosa || Nivel E.S.E. y a Humanavivir E.P.S. en Liquidacién (fls. 503 - 519,
C.1). Dicha providencia se notificé conforme a lo dispuesto en el articulo 203 de la
Ley 1437 de 2011, el 05 de abril de 2018 a la parte demandante y a Humanavivir (fls.
520 -22, C.1) y el 17 de abril de 2018 a la Subred Integrada de Servicios de Salud
Suroccidente E.S.E (fls. 523 - 528, C.1).

A
El 19 de abril de 2018, la parte demandante presentd y sustentd recurso de
apelacién contra la citada sentencia (fls. 529 -537, C.1).

El 02 de mayo de 2018, la demandada Hospital Bosa Il Nivel E.S.E hoy Subred

Integrada de Servicios de Salud Suroccidente E.S.E presenté y sustento recurso de
apelacion contra el fallo de primera instancia (fls. 538 - 549, C.1).
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M. DE CONTROL: Reparacidn directa 2,

RADICACION: 11001-3336-036-2014-00157-00
DEMANDANTE: Alvaro Cruz Moreno y Otros
DEMANDADO: Hospital de Bosa Il Nivel E.S.E. y Otros

CONSIDERACIONES
Régimen aplicable al recurso de apelacion

Al tenor del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011* cuando la sentencia de primera
instancia haya sido de cardcter condenatorio y alguna de las partes presente recurso
de apelacion se debera citar a audiencia de conciliacion previo a resolver sobre el
mismo.

Asi entonces, dado que el presente asunto versa sobre una sentencia
condenatoria, el despacho advierte la necesidad que se cite a las partes a
audiencia de conciliacion para el 31 de mayo de 2018 a las ocho de la mafiana (08:
00 a.m.).

Como consecuencia de lo anterior, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia de conciliacién de que trata el
articulo 192 de la ley 1437 de 2011 para el 31 de mayo de 2018 a [as ocho de la
mafana (08: 0o a.m.).

SEGUNDO: Para el efecto mediante el presente auto se cita a las partes para
adelantar dicho tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

zﬁ ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG

" ARTICULO 192. CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS O CONCILIACIONES POR PARTE DE LAS ENTIDADES
PUBLICAS. (...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el mismo se interponga el
recurso de apelacidn, el Juez o Magistrado deber3 citar a audiencia de conciliacidn, que debera celebrarse
antes de resolver sobre la concesidn del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y'UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO.JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., siete (7) de mayo del dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL:  Reparacion directa

RADICACION: 11001333672220140002200
DEMANDANTE: Danny David Gafian Fajardo
DEMANDADO: Nacidn -~ Ministerio de Defensa — Policia Nacional

2

Segtn programacion efectuada en audiencia del 8 de febrero de 2018 serfa del
caso llevar a cabo la audiencia de que trata el Articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 que
fue programada para el 8 de mayo de 2018;a las 11:00 de la mafiana, no obstante,
encuentra el Despacho que a folio 230 del expediente reposa memorial allegado
por el apoderado judicial de la parte demandante el 2 de mayo de 2018 en el cua
solicita aplazar la diligencia a fin de obtener el dictamen pericial decretado como
medio de prueba en e proceso.

Al

Asi las cosas, esta agencia judicial en atercidn.a la solicitud incoada por la parte
demandante dispondra reprogramarla para el 4 de octubre de 2018 a las g de la
mafana.

RESUELVE:

PRIMERO: Reprogramar la audiencia de que trata el Articulo 181 de [a Ley 1437 de
2011, para el 4 de octubre de 2018 a |as 9 de la mafiana.

SEGUNDO: Negar la solicitud efectuada por la apoderada judicial del Sefior Miguel

Angel Cuevas C. llamado en garantfa del Instituto Distrital para la Nifiez y la
Juventud - [DIPRON del 24 de agosto de 2017.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/
EDfITH ALARCON BERNE

JUEZA

Auto No. 410
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REPUBLICA DE COLOMBIA
N, JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

-

Bogota D.C,, siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336-722-2014-00102-00

DEMANDANTE:  Jhon Jairo Ronddén Restrepo y Otro
DEMANDADO: Nacién ~ Minjsterio de Defensa — Armada Nacional

ANTECEDENTES

El 08 de agosto de 2016, esta agencia judicial admitié la demanda presentada
por Jhon Jairo Ronddn Restrepo y Denyer Gutiérrez Escobar contra la Nacidn —
Ministerio de Defensa - Armada Nacional. Adicionalmente, vinculd en calidad
de litiscohsortes necesarios a Empleamos S.A. y al Departamento
Administrativo para la Prosperidad Social (fls. 130 - 131, C.1).

La Secretaria del Despacho notifico a la demandada, al Agente del Ministerio y
al Agente del Ministerio Piblico conforme lo dispone el articulo 199 de [a Ley
1437 de 2011 (fls. 136 ~ 139, C1).

El 16 de agosto de 2016, el ap6derado judicial de Ia parte actora solicits se
corrigiera el auto admisorio de la demanda teniendo en cuenta que en la parte
resolutivq hizo falta incluir como demandantes a [as sefioras Mini Yojana
Gonzdlez Hernandez y Maria Elvira Lépez Patarroyo (fol. 135, C.1).

El 09 de febrero de 2017, la Nacidn — Ministerio de Defensa — Armada Nacional
contesto la demanda (fls. 140 - 148, C.1).

CONSIDERACIONES

En primer término, y frente a la solicitud de correccién del auto admisorio de la
demanda se hace necesario traer a colacién lo dispuesto en el articulo 286 del
Cédigo General del Proceso que dispone:

AUTO NO. 411



M. DE CONTROL: Reparacidn directa

RADICACION: 11001-3336-722-2014-00102-00
DEMANDANTE: Jhon Jairo Ronddn Restrepo y Otro
DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa — Armada Nacional

Articulo 286. Correccién de errores aritméticos y otros: Toda providencia en que se
haya incurrido en error puramente aritmético puede_ser_corregida por_el juez que. la
dicté en cualquier tiempo, de oficio o.a solicitud de parte, mediante_auto.

Sila correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o
cambio de palabras o alteracién de éstas, siempre que estén contenidas.en la parte
resolutiva. o influyan en ella (Negrilias y subrayas del despacho)

Conforme a la disposicién normativa transcrita, se tiene que en los casos de error
por omision o cambio de palabras o alteracidn de éstas es procedente su
correccion siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella,
una vez revisada la parte considerativa y resolutiva de la providencia del 08 de
agosto de 2016, asi como el escrito de demanda esta agenciajudicial no encuentra
que las sefioras Mini Yojana Gonzélez Hernandez y Maria Elvira Lopez Patarroyo
figuren como parte activa, hayan conferido poder y agotado el requisito de
congiliacién, de manera que no se accederd a la solicitud de correccién por cuanto
no son demandantes en el proceso de la referendia.

Por otra parte, una vez revisado el expediente de la referencia se denota que no
se ha notificado electrénicamente ni se han remitido los traslados de la
demanda a los litisconsortes vinculados.

Conforme a lo anterior, y en aras de dar celeridad a la notificacién del proceso
de la referencia, y en virtud del principio de economia procesal, el Despacho
requerird a la parte demandante para que en el término de 10 dias contados a
partir de la ejecutoria de la presente providencia allegue al Despacho el
certificado de existencia y representacién legal de |a sociedad Empleamos S.A.,
a efectos de proceder a [a notificacién del auto admisorio, de conformidad con
lo establecido en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011. Adicionalmente, se
requerira a la parte demandante para que efectiie el trAmite de entrega de los
traslados a las litisconsortes vinculadas.

En virtud de lo anterior, el despacho
RESUELVE
PRIMERO: Negar la solicitud de correccién del auto del 08 de agosto de 2016, de

conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de la presente
providencia.
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£» M. DE CONTROL: Reparacidn directa
RADICACION: 11001-3336-722-2014-00102-00 “
DEMANDANTE: Jhon Jairo Ronddn Restrepo y Otro
DEMANDADO: Nacidn — Ministerio de Defensa — Armada Nacional

SEGUNDO: Requerir a la parte demandante para que aporte el certificado de
existencia y representacion legal de la sociedad Empleamos S.A, para [o cual se
le concede el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacién de la
presente providencia.

Una vez aportado lo anterior por Secretaria del despacho notificar
personalmente el auto admisorio de la demanda a la sociedad Empleamos S.A,
asi_como al Departamento Administrativo_para_la_Prosperidad_Social, por
medio de su Representante legai 0 quien se encuentre facultado para recibir
notificaciones; de conformidad con lo dispuesto en el inciso segundo articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

TERCERO: Fijar el término de diez (10) dfas, contados a partir de la ejecutoria de
esta providencia, a_la_parte demandante para que remita a través del servicio
postal_autorizado, copia de la demanda, de todos sus anexos, y del auto
admisorio a Empleamos S.A. y al Departamento Administrativo para la

Prosperidad Social.

Para tal fin deberd retirar de la Secretaria del Despacho los oficios remisorios,
anexar los traslados de la demanda y acreditar la constancia de entrega a las
destinatarias en el término referido, so pena de sancion

CUARTO: Una vez vencido el término para contestar la demanda, y surtido el
tramite previsto en el pardgrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, ingresar
el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EZCDITH ELA: RCON BERN
JUEZA
JKPG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C,, siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa
RADICACION: 11001-3343-061-2016-00057-00
DEMANDANTE: Joaquina Ferreira Cabral
DEMANDADO: Caprecom EICE en liquidacién

Mediante auto del 27 de junio de 2016 el despacho admitié la demanda
presentada en ejercicio del medio de control de reparacién directa por Joaquina
Ferreira Cabral y Luis Dévila Tuesta contra Caprecom EICE en liquidacidn, con el
fin de declararla administrativamente responsable por los perjuicios materiales y
morales, como consecuencia de las lesiones sufridas por Joaquina Ferreira
Cabral por [a presunta omisién en la atencién médica por parte de la demandada
(fol. 117, C1).

Una vez notificado el auto admisorio, se denota que la entidad demandada
contestd la demanda (fls. 143 — 153, C.1).

De igual forma, el 18 de abril de 2018, se corrid traslado de las excepciones
formuladas dentro de la contestacién de [a demanda (fol. 156, C.1); con
pronunciamiento de la parte demandante (fls. 157, C.1).

Asi las cosas, el despacho procederd a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 de! Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el seis
(06) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) a las tres de la tarde (03: 00
p.m.), para lo cual las partes deberan presentarse 10 minutos antes del inicio de
[a audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

Igualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las

partes es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 180 esjusdem.

AUTO NO. 417
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M. DE CONTROL: Reparacion directa
RADICACION: 11001-3343-061-2016-00057-00
DEMANDANTE: Joaquina Ferreira Cabral
DEMANDADO: Caprecom EICE en liquidacion

Con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, la demandada deberd adelantar ante el comité de conciliacion de la
respectiva entidad los trémites administrativos correspondientes para la férmula
de arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal decision ante
este despacho.

Con base en lo expuesto, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1°
del articulo 179 y el articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo para el seis (06) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018) a las tres de la tarde (03: 00 p.m.).

Paragrafo: Se informa a las partes que el nimero de la sala en la que se
celebrara la audiencia debera ser consultado en la oficina de apoyo para los
Juzgados Administrativos.

SEGUNDO: Las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de [a
audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

TERCEROQ: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: La demandada deberd adelantar los trdmites administrativos
correspondientes para presentar la férmula de arreglo con los requisitos legales
pertinentes que legitimen tal decisién ante este despacho.

QUINTO: Reconocer a Katia Elena Vélez Caraballo identificada con cédula de
ciudadania ndmero 51.850.872 y T.P. 98.990 como apoderada de la entidad
demandada Patrimonio Auténomo de Remanentes PAR Caprecom Liquidado, de
conformidad con el poder visible a folio 154 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH AMRCOM

JUEZA

JKPG



. . 5 M.DECONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00057-00
DEMANDANTE: Joaquina Ferreira Cabral
DEMANDADO: Caprecom EICE en liquidacion
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* REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA -

Bogoté D.C,, siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00079-00

DEMANDANTE:  Karen Jiseth Rodriguez Duque y Otros
DEMANDADO: Distrito Capital - Secretaria de Movilidad y Otro

El 20 de junio de 2016, el despacho admiti¢ la demanda.presentada en ejercicio del
medio de control de reparacién directa por Karen Jiseth Rodriguez Duque,
actuando como victima directa, y Blanca Nubia -Duque Orozco y Alfonso
Rodriguez Beltran contra el Distrito Capital — Secretaria de Movilidad y el Instituto
de Desarrollo Urbano -IDU- (fol. 180, C1).

Una vez notificado el auto admisorio, las entidades demandadas actuaron asi

430

teniendo en cuenta que el 14 de octubre de 2016 vencid el término comin de que |

trata el inciso 5° del articulo 199 de (2 Ley 1437 de 2011:

Demandada Vencimiento Envio o Retiro Contestacion
término comiin traslado
inciso 5° del
articulo 199 de la
Ley 1437 de 20mn
Instituto de Desarrollo | 14 de octubre | 01de 16 de noviembre de
Urbano ‘de 2016 septiembre.de 2016
2016 (fls. 343 -351,C.2
(fol. 203, C.1 ppal.).
ppal.).
Distrito Capital - 14 de octubre | 27 de octubre de | 01 de diciembre de
‘Secretaria de Movilidad de 2016 2016 2016
(fol. 428, C.2 (Fls. 352 -367, C.2
ppal). ppal.).

| Lo anterior teniendo en cuenta que del 23 de septiembre de 2016 al 04 de octubre de 2016 no
corrieron términos dado que el expediente se encontraba al Despacho, conforme a lo
establecido en el articulo 118 del Cédigo General del Proceso.

AUTO NO. 419
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M. CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00079-00

DEMANDANTE: Karen Jiseth Rodriguez Duque y Otros
DEMANDADO: Distrito Capital — Secretaria de Movilidad y Otro

SEXTO: Reconocer a Juan Mendoza Rodriguez identificado con c€dula de
ciudadania niimero 79.105.029 y T.P. 55.465 como apoderado del Distrito Capital
- Secretaria de Movilidad, de conformidad con el poder visible a folio 368 del

cuaderno principal.

SEPTIMO: Reconocer a Juan Pablo Giraldo Escudero identificado con cédula de
ciudadania nimero 79.590.591y T.P. 76,134 como.apoderado de QBE Seguros, de
conformidad con el poder visible a folio 33 del cuaderno 3.

OCTAVO: Tener por revocado el poder conferido a la abogada Nancy Cristina
Neira Rojas, de conformidad con lo establecido en el articulo 76 del Cddigo

General del Proceso.

NOVENO: Reconocer a Lina Marcela Consuegra identificada con cédula de

ciudadania nimero 1.065.636.580 y T.P. 236.207 como apoderada de la parte

demandante, de conformidad con el poder visible a folio 396 del cuaderno 2
principal. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

"EDITH ALARCON BEEPAL
JUEZA
JKPG
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00013-00

DEMANDANTE:  Alvaro Suérez Uribe y Otros

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Policia Nacional

El 06 de marzo de 2017, el despacho admitié la demanda presentada por Alvaro
Sudrez Uribe; Alix Carvajal Lozano; Lady Andrea Sudrez Carvajal, actuando en
nombre propio y en representacién del menor Nicolds Buitrago Suarez; Yenny
Milena Sudrez Carvajal; German Darfo Carvajal Cartagena; Alcira Lozano de
Carvajal; Gladys Carvajal Lozano; Lide Esperanza Carvajal Lozano; Yacqueline
Carvajal Lozano; Libardo Carvajal Lozano; Jacinta Sudrez de Duefiez; Raimundo
Sudrez Uribe, Cruz Ramiro Sudrez Ortiz; Jaime Antonio Sudrez Gomez; y Naira
Martinez Vargas, en nombre propio y en representacién de la menor Mariana
Isabel Rodriguez Martinez contra la Nacién — Ministerio de Defensa - Policia
Nacional, con el fin de declararla administrativamente responsable por los
perjuicios morales y materiales que les fueron causados a los demandantes, por
la muerte de John Alvaro Sudrez Carvajal, mientras se desempefiaba como
Comandante de la Subestacion de la Policia Nacional en la Isla de Gorgona.

Una vez notificado el auto admisorio, se denota que la Nacién — Ministerio de
Defensa — Policia Nacional, no contesté la demanda, teniendo en cuenta la
siguiente informacion:

Demandada Vencimiento términe |  Entregao Vence el término Contestacidn
comuin inciso 5° del Retiro traslado de traslado de la
articulo 199 de [a Ley ) demandada
1437 de 2011
Nacion - 12 de
Ministerio de | 27 de abril de 2017 | septiembre | 25de-octubré’ | Nocontestd
Defensa — de 2017 (fol. de 2017
Policia 264, c.1)
Nacional
AUTO NO. 420
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M. DE CONTROL: Reparacion directa 2

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00013-00
DEMANDANTE: Alvaro Sudrez Uribe y Otros
DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Asf |as cosas, el despacho procederd a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el trece
(13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) a las tres de la tarde (03:00 p.m.)
para lo cual las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los trdmites generales de Ley.

Igualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las
partes es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
artfculo 180 esjusdem.

Ahora bien, dado que en el expediente no obra prueba de designacion de
apoderado de la Nacidén — Ministerio de Defensa ~ Policia Nacional, y en aras de
garantizar el derecho de defensa de dicha parte, se ordenara que por Secretaria
del Despacho se requiera mediante el presente auto a [a Nacién — Ministerio de
Defensa - Policia Nacional con el fin que designe apoderado para que
represente sus intereses en el proceso de [a referencia.

Por tltimo, con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley
1437 de 201, la demandada deberda adelantar ante el comité de conciliacion de
la respectiva entidad los trdmites administrativos correspondientes para la
férmula de arreglo con los requisitos legales pertinentes que [egitimen tal
decisién ante este despacho.

Con base en lo expuesto, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar [a audiencia inicial que trata el numeral 1°
del articulo 179 y el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo para el trece (13) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018) a las tres de la tarde (03:00 p.m.).

Paragrafo: Se informa a las partes que el nimero de [a sala en la que se
celebrara la audiencia deberd ser consultado en la oficina de apoyo para los
Juzgados Administrativos.

SEGUNDO: Las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de [a
audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.



M. DE CONTROL: Reparacion directa 3

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00013-00
DEMANDANTE: Alvaro Sudrez Uribe y Otros
DEMANDADO: Nacidn — Ministerio de Defensa - Policia Nacional

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: La demandada debera adelantar los tramites administrativos
correspondientes para presentar la férmula de arreglo conlos requisitos legales
pertinentes que legitimen tal decision ante este despacho.

QUINTO: Requerir mediante el presente auto a la Naciéon - Ministerio de
Defensa — Policla Nacional, con el fin que designe apoderado para que
represente sus intereses en el proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UM RA D
EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA
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CIRCUITO DE BOGOTA

Seccidn Tercera




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotad D.C,, siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: ~  11001-3343-061-2017-00049-00

DEMANDANTE:  Jhon Henry Pineda Urrea y Otros

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

El 21 de marzo de 2017, el despacho admitié la demanda presentada por Jhon
Henry Pineda Urrea, Maria Elena Urrea de Pineda, lIbar Pineda Urrea, Dora Lidia
Pineda Urrea, Carlos Henry Pineda Urrea, Carlos Alveiro Pineda Urrea, y Edgar
Pineda Urrea contra la Nacién - Ministerio de Defensa —Ejército Nacional, con
el fin de declararla administrativamente responsable por [os perjuicios
materiales, morales y el dafo a Ia salud que les fueron causados por las lesiones
sufridas por Jhon Henry Pineda Urrea mientras prestaba su servicio militar
vinculado al Batallén de Infanteria Aerotransportado No. 20 “General Serviez”.

Una vez notificado el auto admisorio, se denota que la Nacién — Ministerio de
Defensa — Ejército Nacional, no contesté la demanda, pese a que confirié poder
en el proceso de la referencia (fls. 44 -46, C.1)., teniendo en cuenta la siguiente
informacién:

Demandada Vencimiento término Entrega o Vence el término | Contestacién
comun inciso 5° del Retiro de traslado de la
articulo 199 de la Ley trasiado demandada
1437 de 2011
Nacion -
Ministerio de | 12 de mayo de 2017 15 de | 30 de octubre | No contesto

Defensa — septiembre de 2017

Ejército de 2017

‘Nacional (fol. 61, c.1)

Asi las cosas, el despacho procedera a fijar fecha para llevar a cabo [a audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el

AUTO NO. 398



M. DE CONTROL: Reparacion directa 2

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00049-00
DEMANDANTE: Jhon Henry Pineda Urrea y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

dieciocho (18) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) a las tres de la tarde
(03:00 p.m.) para lo cual las partes deberan presentarse 10 minutos antes del
inicio de la audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

lgualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las
partes es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 180 esjusdem.

Por tltimo, con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de |a Ley
1437 de 2011, la demandada deberd adelantar ante el comité de conciliacién de
la respectiva entidad los tramites administrativos correspondientes para la
formula de arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal
decision ante este despacho.

Con base en lo expuesto, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERQO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1°
del articulo 179 y el artfculo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo para el dieciocho (18) de septiembre de dos
mil dieciocho (2018) a las tres de la tarde (03:00 p.m.).

Paragrafo: Se informa a las partes que el nimero de la sala en [a que se
celebrard la audiencia debera ser consultado en la oficina de apoyo para los
Juzgados Administrativos.

SEGUNDO: Las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de Ia
audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: La demandada deberd adelantar los tramites administrativos
correspondientes para presentar [a férmula de arreglo con los requisitos legales
pertinentes que legitimen tal decision ante este despacho.

QUINTO: Reconocer a Gilma Shirley Diaz Fajardo identificada con cédula de
ciudadania ndmero 52.386.871 y T.P. 126.501 como apoderada de la entidad
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RADICACION: 11001-3343-061-2017-00049-00
DEMANDANTE: Jhon Henry Pineda Urrea y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

demandada Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional de conformidad
con el poder visible a folio 44 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ,
EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

JKPG

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

La anterior providencia‘e

mi] dieciocho (20}38)
WES R




L0
i

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C,, siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00053-00

DEMANDANTE:  David Leonardo Reyes Martinez
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Mediante auto del 21 de marzo de 2017 (fol. 13, C.1) el despacho admitié la
demanda presentada en ejercicio del medio de control de reparacion directa por
David Leonardo Reyes Martinez contra la Naciéon — Ministerio de Defensa -
Policia Nacional, con el fin de declararla administrativamente responsable por
los perjuicios materiales, morales y el dafio a la salud que le fueron causados por
las lesiones sufridas mientras prestaba su servicio militar como auxiliar de

policia.

Una vez notificado el auto admisorio, se denota que la Nacién — Ministerio de
Defensa — Policia Nacional contestd la demanda teniendo en cuenta la siguiente

informacion:

Demandada Vencimiento término | Entregao | Vence el término | Contestacion
com(n inciso 5° del Retiro de traslado dela
articulo 199 de la Ley traslado demandada
1437 de 2011
Nacién -~ 30 de 12de
Ministerio de | 12 de mayo de 2017 | agostode | 21defebrerode | octubrede
Defensa - 2017 (Fls. 2018 2017 (fls. 129
Policia 128, C.1) -138, C.1).
Nacional

De igual forma, el 23 de abril de 2018, se corrid traslado de las excepciones
formuladas dentro de la contestacién de la demanda (fol. 139, C.1); sin

pronunciamiento de la parte demandante.

AUTO NO. 399
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M. DE CONTROL: Reparacidn directa 2

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00053-00
DEMANDANTE: “David Leonardo Reyes Martinez
DEMANDADO: Nacion — Ministeric de Defensa — Policia Nacional

Asi las cosas, el despacho procederd a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el
diecinueve (19) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) a las tres de Ia tarde
(03: 00 p.m.), para lo cual las partes deberan presentarse 10 minutos antes del
inicio de la audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

Igualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las
partes es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 180 esjusdem.

Con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, la demandada deberd adelantar ante el comité de conciliacion de la
respectiva entidad los tramités administrativos correspondientes para la férmula
de arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal decisién ante
este despacho.

Con base en lo expuesto, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1°
del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo para el diecinueve {(19) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018) 2 las tres de la tarde (03: 00 p.m.). '

Paragrafo: Se informa a las partes que el nimero de la sala en la que se
celebrard la audiencia debera ser consultado en la oficina de apoyo para los
Juzgados Administrativos.

SEGUNDO: Las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: La demandada debera adelantar los tréamites administrativos
correspondientes para presentar [a férmula de arreglo con los requisitos legales
pertinentes que legitimen tal decisién ante este despacho.
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M. DE CONTROL:

RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

QUINTO: Reconocer a Karent Melisa Truque Murillo identificada con cédula de
ciudadania No. 1.130.678.181 como apoderada de la entidad demandada, de
conformidad con el poder visible a folio 123 del cuaderno principal.

Reparacion directa

11001-3343-061-2017-00053-00

David Leonardo Reyes Martinez

Nacién - Ministerio de Defensa — Policia Nacional

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JKPG

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA
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JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA

Bogota D.C,, siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M.CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343- 061 — 2017 ~ 00055 - 00
DEMANDANTE:  Elfas Guayacan Cruz y Otros

DEMANDADO: Agencia Nacional de Infraestructura y Otros

1. ANTECEDENTES

Mediante auto del 03 de mayo de 2017, el despacho admitié la demanda
interpuesta en ejercicio del medio de control de reparacié’m directa presentada
por Elias Guayacdn Cruz, Luz Stella Carrillo de Guayacan, Elias Alejandro
Guayacdn Carrillo, y Juan Felipe Guayacdn Carrillo contra la Agencia Nacional de
Infraestructura, la Concesionaria Vial de los Andes Coviandes S.A.S, y el
Consorcio Dragados Concay (fol. 280 - 281, C1).

La apoderada judicial de la entidad demandada, Agencia Nacional de
Infraestructura con [a contestacion de la demanda presentada el 07 de marzo
de 2018 solicité el llamamiento en Garantfa de [as sociedades QBE Seguros,
Mapfre Seguros y La Previsora Compafiia de Seguros (Cuadernos 6,7y 8).

2. CONSIDERACIONES

Conforme los antecedentes en cita, seria del caso a entrar a resolver sobre los
[lamamientos en garantfa formulados, de no ser porque no se allegaron las
documentales necesarias para -establecer el derecho legal o contractual con el
que se pretende [lamar en garantia, razon por la cual el despacho requerird a la
demandada con el fin de que allegue todos los documentos necesarios para
efectuar el estudio de los llamamientos en garantia presentados.

Llamamiento en garantia QBE Seguros

El despacho evidencia que en la contestacién de la demanda efectuada por la
apoderada judicial de la Agencia Nacional de Infraestructura se solicitd llamar en

AUTO NO. 386
C.2 PPAL
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M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00102-00

DEMANDANTE: Luis Orlando Castro Florido y Otros
DEMANDADOS: Instituto Nacional de Cancerologia E.S.E. y Otros

garantfa a QBE Seguros S.A., sin embargo, el despacho requerira a la apoderada
judicial con el fin de que aporte la documentacién que a continuacion se
sefialard, para establecer el derecho legal o contractual con el que se pretende
[lamar en garantfa, esto es:

- Copia completa y auténtica de la pdliza, sus amparos, y condiciones del
contrato de [a Pdliza de Seguro No. 000703544469.

- Copia de los traslados del escrito de solicitud de llamamiento en garantia
junto con sus anexos, escrito de la demanda y su contestacién, a efectos
de notificar a los Ilamados en garantia, en el evento de que sea
procedente.

Llamamiento en garantia Mapfre Seguros

El despacho evidencia que en la contestacion de la demanda efectuada por la
apoderada judicial de la Agencia Nacional de Infraestructura se solicité llamar en
garantia a Mapfre Seguros S.A., sin embargo, el despacho requerird a la
apoderada judicial con el fin de que aporte la documentacién que a continuacion
se sefalard, para establecer el derecho legal o contractual con el que se
pretende llamar en garantia, esto es:

- Copia completa y auténtica de la pdliza, sus amparos, y condiciones del
contrato de la Pdliza de Seguro No. 2201215000647.

- Copia de |os traslados del escrito de solicitud de [lamamiento en garantia
junto con sus anexos, escrito de la demanda y su contestacién, a efectos
de notificar a los llamados en garantia, en el evento de que sea
procedente.

Llamamiento en garantia La Previsora Seguros S.A.

El despacho evidencia que en la contestacién de la demanda efectuada por la
apoderada judicial de la Agencia Nacional de Infraestructura se solicité llamar en
garantia a Previsora Seguros S.A., sin embargo, el despacho requerira a [a
apoderada judicial con el fin de que aporte la documentacion que a continuacién
se sefialard, para establecer el derecho legal o contractual con el que se
pretende llamar en garantia, esto es:
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M. DE CONTROL: Reparacion Directa
RADICACION: 11001-3343-061-2017-00102-00
DEMANDANTE: Luis Orlando Castro Florido y Otros
DEMANDADOS: Instituto Nacional de Cancerologia E.S.E. y Otros

- Copia completa y auténtica de la pdliza, sus amparos, y condiciones del
contrato de la Pdliza de Seguro No. 1006603.

- Copia de los traslados del escrito de solicitud de llamamiento en garantia
junto con sus anexos, escrito de la demanda y su contestacion, a efectos
de notificar a los llamados en garantfa, en el evento de que sea
procedente.

En razén de lo anterior, se requerira a la apoderada judicial de la Agencia
Nacional de [nfraestructura, para que dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificaciéon por estado de esta providencia, allegue la documentacion descrita,
previo a hacer el estudio del llamamiento de garantia.

Por otra parte, verificado el expediente no se observa contestacion alguna por
parte de la sociedad Arquitectos e Ingenieros Asociados S.A. A.LLA. S.A. pese a
que fueron entregados los traslados de la demanda (fls. 364 - 370, C.2 ppal.), no
obstante, se denota que no se notificé de forma electrénica el auto admisorio a
dicha entidad (fls. 360 - 363, C.2 ppal.). De manera que el Despacho en aras de
evitar posibles nulidades, ordenara que por Secretaria se efecttie la notificacion
personal a la direccion electrénica clondono@aia.com.co .

Por lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO. CONCEDER el término adicional de diez (10) dias, a partir de [a
notificacion por estado de esta providencia, a la demandada Agéncia Nacional
de Infraestructura, para que previo a pronunciarse sobre la solicitud de
llamamiento, aporte:

- Copia completa y auténtica de la pdliza, sus amparos, y condiciones del
contrato de la Péliza de Seguro No. 000703544469.

- Copia completa y auténtica de la pdliza, sus amparos, y condiciones del
contrato de la Péliza de Seguro No. 2201215000647.

- Copia completa y auténtica de la pdliza, sus amparos, y condiciones del
contrato de [a Péliza de Seguro No. 1006603.

1 Ver folio 355 Cuaderno 2 principal. Q\
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M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00102-00

DEMANDANTE: Luis Orlando Castro Florido y Otros
DEMANDADOS: Instituto Nacional de Cancerologia E.S.E. y Otros

- Copia de los traslados del escrito de solicitud de [lamamiento en garantia
respectivo junto con sus anexos, escrito de la demanda y su contestacion,
a efectos de notificar a los llamados en garantia, en el evento de que sea
procedente.

SEGUNDO: Por Secretaria del Despacho, notificar personalmente a la sociedad
Arquitectos e Ingenieros Asociados S.A. AlA. S.A. a la direccion
clondono@aia.com.co ?, conforme a lo dispuesto en el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011.

TERCERO: En firme este proveido, por secretaria ingresar el expediente al
despacho para lo correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

sk Q)

EDITH ALARCON BERNAL
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M.CONTROL: Reparacién directa 7

RADICACION: 11001-3343- 061 — 2017 — 00055 - 00
DEMANDANTE: Elias Guayacan Cruz y Otros
DEMANDADO: Agencia Nacional de Infraestructura y Otros

ACEPTA LLAMAMIENTO EN GARANTIA

El 18 de septiembre de 2017, la apoderada judicial de las sociedades Dragados IBE
Sucursal Colombia y Concay S.A. (miembros del consorcio Dragados Concay)
presentd solicitud de llamamiento en garantia contra Seguros Comerciales
Bolivar (Fls. 1a 6, C.3).

1. HECHOS

1.1 El 11 de agosto de 2017, la apoderada judicial de las sociedades Dragados iBE
Sucursal Colombia y Concay S.A. (miembros del consorcio Dragados Concay),
contestd la demanda (Cuaderno No. 2).

1.2 Posteriormente, el 18 de septiembre de 2017, en escrito aparte presenté
solicitud de llamamiento en garantia contra Seguros Comerciales Bolivar y
Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A. (Fls. 12 6, C.3).

2. PRUEBAS
En el expediente obran copia de los siguientes documentos:

e Pdliza de Responsabilidad Civil No. 1000-1005203-01 con sus anexos, en la
que obra Seguros Comerciales Bolfvar como coasegurador por un
porcentaje de 60 % y Mapfre Seguros Generales de Colombia como
coasegurador por un porcentaje de 40 %,

La fecha de expedicién de la pdliza tiene una vigencia desde 31/05/2013
hasta el 31/05/2014 (Fls. 7 -13, C.3).

AUTO NO. 384
C3
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RADICACION: 11001-3343- 061 — 2017 - 00055 - 00
DEMANDANTE: Elias Guayacan Cruz y Otros
DEMANDADO: Agencia Nacional de Infraestructuray Otros

e Pdliza de Responsabilidad Civil No. 1000-1005653-02 con sus anexos, en la
que obra Séguros Comerciales Bolivar como coasegurador por un
porcentaje de 60 % y Mapfre Seguros Generales de Colombia como
coasegurador por un porcentaje de 40 %.

La fecha de expedicién de la pdliza tiene una vigencia desde 31/05/2014
hasta el 31/05/2015 (Fls. 14 - 36, C.3).

e Pélizay Certificado de Renovacién Responsabilidad Civil No. 1000-1005653-
03 con sus anexos, en la que obra Seguros Comerciales Bolfvar como
coasegurador por un porcentaje de 60 % y Mapfre Seguros Generales de
Colombia como coasegurador por un porcentaje de 40 %.

La renovacién tiene una vigencia desde el 31/05/2015 hasta el 31/05/2016
(Fls. 37 - 48, C.3).

e Pdlizay Certificado de Renovacion Responsabilidad Civil No. 1000-1005653-
04 con sus anexos, en la que obra Seguros Comerciales Bolivar como
coasegurador por un porcentaje de 60 % y Mapfre Seguros Generales de
Colombia como coasegurador por un porcentaje de 40 %.

La renovacion tiene una vigencia desde el 31/05/2016 hasta el 31/05/2017
(Fls. 49 - 62, C.3).

e Copia del Contrato de Construccion 123 -OT 022-001 suscrito entre
Coninvial y el Consorcio Dragados |BE - Concay (fls. 63 — 116, C.3).

o (opia del certificado de existencia y representacién lega! de Seguros
Comerciales Bolivar S.A. (fls. 117 - 133, C.3).

e (opia del certificado de existencia y representacién legal de Mapfre
Seguros S.A. (fls. 133 - 156, C.3).

3. CONSIDERACIONES

La figura del llamamiento en garantia se encuentra regulada por el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en el artfculo
225, el cual dispone:

“Quien dfirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la
reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o
parcial del pago que tuviere que hacer como resuftado de la sentencia, podrd



™

"M.CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343- 061 — 2017 — 00055 - 00
DEMANDANTE: Elias Guayacan Cruz y Otros

DEMANDADO: Agencia Nacional de Infraestructura y Otros

pedir citacidn de aquél, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal
relacion. (...)"”

Es decir, que se debe verificar si el sujeto [lamado en garantia podria [legar a tener
una relacién bien sea legal o contractual con el demandado que llegaré a ser
condenado, que cobijara dicha situacion conforme a las circunstancias de tiempo,
modo y lugar en que se desarrollaron los hechos del litigio.

Teniendo en cuenta [o anterior, se procedera a efectuar el anilisis de la solicitud
de [lamamiento en garantia presentada por la apoderada judicial de las
sociedades Dragados IBE Sucursal Colombia y Concay S.A. (miembros del
consorcio Dragados Concay), de la siguiente manera:

e Oportunidad

La admisidén del proceso de la referencia fue notificada el 03 de mayo de 2017,
revisado el expediente no obra constancia de entrega de los traslados de la
demandada por lo cual, conforme lo dispone el articulo 64 del Cédigo General del
Proceso, la solicitud de llamamiento en garantia elevada por las sociedades
Dragados IBE Sucursal Colombia y Concay S.A. (miembros del consorcio Dragados
Concay), fue oportunamente allegada.

e Contenido y procedencia

De [a revisidn del expediente se tiene que la apoderada judicial de las sociedades
Dragados 1BE Sucursal Colombia y Concay S.A. (miembros del consorcio Dragados
Concay) indicé que en virtud del Contrato de Construccién no. 123- OT-022-001
suscribié pdliza de seguro de responsabilidad civil que ampara los eventuales
perjuicios que pueda producir.

Ahora bien, en lo que se refiere a [as pdlizas de aseguramiento No. 1000-1005203-
01 1000-1005653-02, 1000-1005653-03, Y 1000-1005653-04 expedida por Seguros
Bolivar S.A., y Mapfre Seguros en la cual se tiene como asegurado y tomador
Dragados IBE Sucursal Colombia y beneficiario a terceros afectados, cuya vigencia
es desde el 31/05/2013, hasta el 31/05/2017, del examen de dicha pdliza se advierte
que la imputacidén factica, esto es la relacién contractual que afirmé tener el
[lamante respecto de las aseguradoras existe y se relaciona con los hechos que en
la demanda se imputan, motivo por el cual se encuentra que el [lamamiento en
garantia es procedente, por cuanto los hechos que dieron inicio a [a presente
demanda tienen origen durante la vigencia de la pdliza.

(Y
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En consecuencia, lo anterior permite a este despacho deducir claramente que se
retinen los requisitos formales para aceptar el llamamiento en garantia de
Seguros Bolivar S.A. y Mapfre Seguros S.A., porque el derecho contractual que
dice la parte demandada sociedades Dragados IBE Sucursal Colombia y Concay
S.A. (miembros del consorcio Dragados Concay), tener con esa aseguradora le
permite citarla a juicio, independiente de la responsabilidad que le asista a la
misma, pues tal aspecto sélo es posible definirio al momento de dictar sentencia.

Por lo expuesto se
RESUELVE:

PRIMERO: Citese como llamada en garantia de las sociedades Dragados IBE
Sucursal Colombia y Concay S.A. (miembros del consorcio Dragados Concay) a
Seguros Comerciales Bolivar S.A. y Mapfre Seguros S.A.

SEGUNDO: Notifiquese este auto al representante legal de Seguros Comerciales
Bolivar S.A. y Mapfre Seguros S.A., de acuerdo a lo establecido en el numeral 2°
del articulo 198 y el inciso segundo del articulo 199 del C.P.A.C.A.

TERCERO: Fijar el término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria de
esta providencia,_a_la parte demandada sociedades Dragados IBE Sucursal
Colombia y Concay S.A. (miembros del consorcio Dragados Concay), para_que
remita a través del servicio postal autorizado, copia del [[amamiento en garantia,
de la demanda, de todos sus anexos, y de este auto a Seguros Comerciales Bolivar
S.A.yy Mapfre Seguros S.A.

Para tal fin debera retirar de la Secretaria del Despacho el oficio remisorio asf
como los traslados y acreditar la constancia de entrega en el término referido, so
pena de la_declaratoria de_desistimiento tacito de que trata el articulo 178 del

Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: La intervencién del llamado en garantia se realizard conforme lo
ordenado en el articulo 225 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

JKPG
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garantia, de todos sus anexos, y de este auto a la Concesionaria Vial de los Andes
S.A.S. Coviandes.

Para tal fin deberd retirar de la Secretaria de! Despacho el oficio remisorio asi como
los traslados y acreditar la constancia de entrega en el término referido, so pena
de la declaratoria de desistimiento tacito de que trata el articulo 178 del Cédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: La intervencién del llamado en garantia se realizard conforme lo -

ordenado en el articulo 225 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

A%, JUZGADO SESENTA Y UNO

ADMINISTRATIVO DEL
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ACEPTA LLAMAMIENTO EN GARANTIA

El 18 de septiembre de 2017, la apoderada judicial de las sociedades Dragados IBE
Sucursal Colombia y. Concay -S.A. (miembros del consorcio Dragados Concay)
presento solicitud de [lamamiento en garantia contra Seguros Comerciales Bolivar
(Fls.1a 6, C.4).

1. HECHOS

1.1 El 11 de agosto de 2017, [a apoderada judicial de las sociedades Dragados IBE
Sucursal Colombia y Concay S.A. (miembros del consorcio Dragados Concay),
contesté la demanda (Cuaderno No. 2).

1.2 Posteriormente, el 18 de septiembre de 2017,.en escrito aparte presento solicitud
de llamamiento en garantia contra Seguros Comerciales Bolivar (Fls. 1a 6, C.4).

2. PRUEBAS
En el éxped_iente obran copia de los siguientes documentos:

e Pdliza de Resbonsabilidad Civil No. 1000-1003919-01 expedida por Seguros
Comerciales Bolivar, con sus anexos.

La fecha de expedicion de la pdliza tiene una vigencia desde 01/08/2012 hasta
el 31/07/2015 (Fls. 7 17, C.4).

¢ Certificacion de modificacién dé vigencias de [aj Poliza de Responsabilidad
Civil No. 1000-1003919-01 expedida por Seguros Comerciales Bolfvar.

AUTO NO. 383
C.4
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Por lo expuesto se . _
RESUELVE:

PRIMERO: Citese como llamada en garantfa de las sociedades Dragados.|BE Sucursal
Colombia y Concay S.A.. (miembros del consorcio,.Dragados Concay) a Seguros
Comerciales Bolivar S.A.

SEGUNlDO: Notifiquese este auto al représentante legal de Seguros Comerciales
Bolivar S.A., de acuerdo a lo establecido en el numeral 2° del articulo 198 y el inciso
segundo del articulo 199 del C.P.A.CA.

TERCERO: Fijar el término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia, a la parte demandada sociedades Dragados IBE Sucursal Colombia y
Concay S.A. (miembros del consorcio Dragados Concay), para que remita a través
del servicio postal autorizado, copia del llamamiento en garantia, de la demanda,

de todos sus anexos, y de este auto a Seguros Comerciales Bolivar S.A.

Para tal fin debera retirar de la Secretarla del Despacho el of|c10 remisorio asf como

la declaratoria de’ de5lstlmtento taato de que trata el artlcuio ) 178 del | Codigo « de

Procedimiento Adrmnlstratly,o,y delo( Contenc:oso Admlnlstratlvo.
CUARTO: La intervencion del llamado en garantia se realizara conforme lo orderiado
en el articulo 225 del C4digo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. ! ' " '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE *
' EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG A

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior'providencia emitida el siete (07) de
mayo' de dos mil dieciocho (2018), fue |
-notificada en el ESTADO No. __ ! del 08 de . K
mayo de dos mil dieciocho (2018).

Sandra Natalia Pepinosa Bueno
Secretaria
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CEPTA LLAMAMIENTO EN GARANTIA

La apoderada judicial de la entidad demandada, Agencia Nacional de
Infraestructura con [a contestacion de [a demanda presentada el 07 de marzo de
2018 solicitd el llamamiento en Garantia de la Concesionaria Vial de los Andes
Coviandes (Fls. 1a 8, C.5).

t. HECHOS

1.1 El 07 de marzo de 2018, la apoderada judicial la entidad demandada Agencia
Nacional de Infraestructura contesté la demanda. Adicionalmente, presento
solicitud de llamamiento en garantfa a la concesionaria vial de los andes Coviandes.

2. PRUEBAS

En el expediente obran copia de los siguientes documentos:

. @ Copia del certificado de existencia y representacién legal de la Sociedad
Concesionaria Vial de los Andes S.A.S. Coviandes S.A.S. (fls. 5- 7, ¢.5)

¢ (Copia del Contrato de Concesién No. 444 de1994 (fol. 08, C:5).

3. CONSIDERACIONES

La figura del llamamiento en. garantia se encuentra regulada por el Cédigo de !

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en el articulo |
225, el cual dispone: -

AUTO No. 385 ‘Q\
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“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la
reparacién integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial
del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podrd pedir
citacién de aquél, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

()"

Es decir, que se debe verificar si el sujeto llamado en garantfa podria llegar a tener
una relacién bien sea legal o contractual con el demandado que llegaré a ser
condenado, que cobijara dicha situacién conforme a las circunstancias de tiempo,
modo y lugar en que se desarrollaron los hechos del litigio.

Teniendo en cuenta lo anterior, se procederd a efectuar el andlisis de la solicitud
de llamamiento en garantia presentada por la apoderada de la parte demandada
Agencia Nacional de Infraestructura, de la siguiente manera:

¢ Oportunidad

La admision del proceso de la referencia fue notificada a la Agencia Nacional de
Infraestructura el 28 de noviembre de 2017, y no obra constancia de entrega de
los traslados, por lo cual, conforme lo dispone el articulo 64 del Cédigo General
del Proceso, la solicitud de llamamiento en garantia elevada fue oportunamente
allegada.

e Contenido y procedencia

De la revision del expediente se tiene que la apoderada de la parte demandada-
Agencia Nacional de_Infraestructura, indicd que el Instituto Nacional de Vias
subrogé al Instituto Nacional de Concesiones — INCO (hoy Agencia Nacional de
Infraestructura ANI), el contrato de concesidn 444'de 1994 celebrado con
Coviandes S.A.S.

Con base en lo anterior y [a documentacion allegada al expediente se tiene que
efectivamente existe un vinculo contractual entre la [lamante Agencia Nacional de
Infraestructura y la Concesionaria Vial de los Andes S.A.S. Coviandes contentivo
en el Contrato de Concesion No. 444 de 1994 el cual fue suscrito por las partes y
cuyo objeto se determino asi*:

“CLAUSULA PRIMERA. OBJETO. EL CONCESIONARIO se obliga a ejecutar por el
sistema de concesidn, segun lo establecido en el articulo 32, numeral 4° de la
Ley 80 de 1993, realizar por el sistema de concesion los estudios, disefios
definitivos, las obras de rehabilitacion, de construccidn, la operacién y el

1 Fls. 362 ~ 363, Cuaderno No. 2 ppal.
2 El Contrato No. 444 de 1994 fue aportado electrénicamente, visible a folio 08 del cuaderno No.
5.
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mantenimiento del sector Santafe de Bogotd - Caqueza — Km 55+000 y el
mantenimiento y operacion del sector km 55+000- Villavicencio. Las
actividades incluidas para cumplir el objeto del contrato son: Estudios y
disefios finales, financiacién, construccidn, suministro, instalacién, montdje, y
prueba de los equipos, puesta en funcionamiento y operacién del proyecto,
las cuales deben hacerse en un todo de acuerdo con las condiciones, términos
alcances y obligaciones establecidas en este documento y en el pliego de
condiciones de la licitacion publica no. 066-93.”.

Conforme a lo anterior y en vista de que segutn los hechos narrados en la demanda
el dafio antijuridico se produjo con ocasién de la construccion del proyecto doble
calzada de la via Bogota - Villavicencio, conforme al contrato suscrito con
Coviandes, y teniendo en cuenta que [a demandada contraté la concesion para,
entre otras, realizar [a construccion de [a mencionada via, el Despacho encuentra
sustento contractual para continuar con el andlisis del presente asunto.

Ahora, el Despacho debe aclarar que si bien la sociedad llamada en garantia hace
parte del proceso de la referencia en calidad de demandado, ello no impide su
vinculacién dado que aunque una entidad ya sea parte demandada dentro del
proceso, también puede ser llamada en garantia teniendo en cuenta que las
situaciones de demandado y llamado, pueden derivar de fuentes juridicas o
probatorias diferentes, razén por la que deben someterse a distintos enfoques al
momento de resolver de fondo el asunto3.

En efecto, la Jurisprudencia del Consejo de Estado sobre el particular ha sefialado lo
siguiente:

La Seccién Tercera del Consejo de Estado ya se ha pronunciado respecto de la
posibilidad de que uno de los demandados ademds de ostentar esa calidad, sea
también llamado en garantia, debido a que se trata de dos relaciones juridicas
distintas, la de demandante y demandado, y la de llamante y llamado; al
respecto, en providencia del 24 de enero.de 2007 la Sala manifesté*:

“Ahora bien, como en el caso bajo estudio el tribunal negé el llamamiento en
garantia de la Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, con
fundamento en que se trata de una parte que ya fue vinculada al juicio en calidad
de demandada, la Sala estima que antes de verificar si la solicitud de llamamiento
se ajusta a derecho, es preciso determinar si la circunstancia de que el citado
Ministerio ya sea parte demandada dentro de este proceso impide que se le
tenga como llamado en garantia.

3 Consejo de Estado. Seccidn Tercera. Auto. Fecha 22 de abril de 2016. Expediente No. 49624 C.P.
Ramiro Pazos Guerrero.

4 Cita original: Consejo de Estado. Seccion Tercera. Auto. Fecha 24 de enero de 2007. Expediente
No. 31.015. C.P. Mauricio Fajardo Gémez.

N'a
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Para despejar ese interrogante, la Sala® retoma los argumentos expuestos en un
asunto similar al de la referencia, en el que sefiald que si es posible que en un
mismo proceso und parte tenga en forma simultdnea la condicién de demandado
y llamada en garantia. En efecto, en dicha providencia se indicé que,
independiente de que una entidad ya tenga dentro_del proceso la_calidad_de
demandada_nada impide_que_en el mismo asuma_también _la_condicidn de
llamada en garantia, habida cuenta que las situaciones de demandado y llamado,
por derivar de_distintas_ fuentes, deben someterse a diferentes enfoques de
juzgamiento.

Sobre este aspecto en particular la Sala® ya se habia pronunciado en ef sentido
de que si contra el demandado existe prueba - legal o_contractual — que dé lugar
a vincularlo_también como_llamado en garantia, nada_obstaria para que una_y
otra relaciones sustanciales: demandado y llamado_en_garantia, sean resueltas
por el juez_de conocimiento_en.una misma providencia.

Como consecuencia de lo anterior, se admitira el ilamamiento en garantia
formulado por la Agencia Nacional de Infraestructura y se ordenara la vinculacion
de la Concesionaria Vial de los Andes S.A.S. Coviandes, independiente de la
responsabilidad que le asista a ésta, pues tal aspecto sélo es posible definirlo al
momento de dictar sentencia.

Finalmente, y de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo del articulo 66 del
Codigo General del Proceso no sera necesario notificar personalmente el auto que
admite el [lamamiento cuando el llamado actiie en el proceso como parte, asi las
cosas, teniendo en cuenta que la Concesionaria Vial de los Andes S.A.S.
Coviandes, ya se encuentra notificada en el proceso de [a referencia, se notificara
esta providencia por estado. .

Por [0 expuesto se
RESUELVE:

PRIMERO: C(itese como l|lamada en garantfa de la Agencia Nacional de
Infraestructura a la Concesionaria Vial de los Andes S.A.S. Coviandes.

SEGUNDO: Notifiquese este auto al representante legal de la Concesionaria Vial
de los Andes S.A.S. Coviandes.

TERCERO: Fijar el término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria de
esta providencia, a la parte demandada Agencia Nacional de Infraestructura, para
que remita a través del servicio postal autorizado, copia del llamamiento en

5 Cita original: Consejo de Estado. Seccién Tercera. Fecha 10 de febrero de 2005.
Expediente No. 23442,
® Cita original: Consejo de Estado. Secciéon Tercera. Auto. Fecha 17 de julio de 2003.
Expediente No. 22786.
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garantia, de todos sus anexos, y de este auto a la Concesionaria Vial de los Andes
S.A.S. Coviandes.

Para tal fin debera retirar de la Secretaria del Despacho el oficio remisorio asi como
los traslados y acreditar la constancia de entrega en el término referido, so_pena
de la declaratoria de desistimiento tacito de que trata el articulo 178 del Cédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
CUARTO: La intervencion de! llamado en garantia se realizara conforme lo
ordenado en el articulo 225 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON%S
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C,, siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)
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DEMANDANTE:  Wilmer Esneider Tique Yara

DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Mediante auto del 30 de mayo de 2017 (fls. 22 - 23, C.1) el despacho admitié la
demanda presentada en ejercicio del medio de control de reparacion directa por
Wilmer Esneider Tique Yara contra la Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército
Nacional, con el fin de declararla administrativamente responsable por los
perjuicios materiales, morales y el dafio a la salud que le fueron causados por las
lesiones sufridas mientras prestaba su servicio militar vinculado al Batallén de
Infanteria No. 1 “General Simdn Bolivar”.

Una vez notificado el auto admisorio, se denota que la Nacién — Ministerio de
Defensa — Ejército Nacional contestd la demanda teniendo en cuenta [a siguiente

informacion:

Demandada | Vencimiento término Entrega o Retiro Contestacion
comun inciso 5° del traslado
articulo 199 de la Ley
1437 de 2011

Nacion -

Ministerio de 12 de julio de 2017 No se remitieron 23 de agosto de

Defensa - Ejército ' 2017

Nacional (fls. 29 -39, C.1).

De igual forma, el 23 de abril de 2018, se corrié traslado de las excepciones
formuladas dentro de la contestaciéon de la demanda (fol. 44, C.1); sin
pronunciamiento de la parte demandante.

Asf las cosas, el despacho procedera a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de

AUTO NO. 401
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Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el veinte
(20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) a las nueve de la mafiana (09: 0o
a.m.), para lo cual las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de
la audiencia con el fin de adelantar los trdmites generales de Ley.

lgualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las
partes es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 180 esjusdem.

Con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, la demandada deberd adelantar ante el comité de conciliacién de la
respectiva entidad los tramites administrativos correspondientes para la férmula
de-arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal decisién ante
este despacho.

Con base en lo expuesto, el despacho sustanciador

RESUELVE
PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1°
del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo para el veinte (20) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018) a las nueve de la mafiana (09: 00 a.m.).

Paragrafo: Se informa a las partes que -el nimero de la sala en la que se
celebrara la audiencia deberd ser consultado en la oficina de apoyo para los
Juzgados Administrativos.

SEGUNDO: Las partes deberan presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: La demandada deberd adelantar los tramites administrativos
correspondientes para presentar la férmula de arreglo con los requisitos legales
pertinentes que legitimen tal decisién ante este despacho.
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M. DE CONTROL: Reparacion directa
RADICACION: 11001-3343-061-2017-00073-00
DEMANDANTE: Wilmer Esneider Tique Yara
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

QUINTO: Reconocer a Julie Andrea Medina Forero identificado con cédula de
ciudadania No. 1.015.410.679 como apoderada de la entidad demandada, de
conformidad con el poder visible a folio 40 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y ClJMPLASE

('?I:I\A ARCON BERNAL
JUEZA

JKPG

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

\GW
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C,, siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacidén directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00081-00
DEMANDANTE_:_W%Digna Lilial‘na Fuentes Rodriguez y Otros
DEMANDADO: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

Wy

Corresponde al despacho decidir [a solicitud de nulidad formulada por el apoderado
judicial de la Nacién — Ministerio del interior el 24 de marzo de 2018, con el fin de
que se decrete la nulidad por indebida representacion de una de las partes, asf como
por la indebida notificacién del auto admisorio (fls. 1-5, C.2).

| ANTECEDENTES

*

Mediante providencia del 11 de julio de 2017, este Despacho admitié fa demanda

de la referencia y ordend notificar al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario.
o

El 24 de marzo de 2018, el apoderado de [a Nacién — Ministerio del Interior solicité

se declarara la nulidad por indebida representacién de una de las partes, asi como

por la indebida notificacién del auto admisorio (fls. 1- 5, C.2).

—

-y )
Il. FUNDAMENTODE SOLICITUD DE NULIDAD

- =

El apoderado judicial de la parte demandante Nacién — Ministerio del interior
adujé como causal de nulidad las contempladas dentro de los numerales 4 y 8 del
articulo 133 del Codigo General del Proceso, por indebida representacién de una
de las parte, y por la indebida notificacion del auto que admitié la demanda.

Como fundamento de su solicitud sefialé que de acuerdo con el texto de la
demanda, los fundamentos de hecho y derecho, las entidades frente a las cuales
se hicieron imputaciones son la Nacién — Ministerio de Justicia y del Derecho y el
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario- INPEC-. Agregd que en el auto
admisorio tinicamente se ordend notificar al INPEC, pese a ello, mediante correo

electronico del 31 de agosto de 2017 se notificd a la Nacién — Ministerio del -

AUTC NO. 407
¢z
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M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00081-00
DEMANDANTE: Digna Liliana Fuentes Rodriguez y Otros
DEMANDADO: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

Interior, sin que dicha entidad haya sido vinculada de algin modo al proceso
judicial.

En razén de lo anterior, indicé que el Ministerio del Interior no cuenta con la
capacidad para representar al INPEC en el proceso de la referencia, por [o que
solicitd se decrete la nulidad para que se haga en debida forma la notificacién ala
entidad demandada.

lil. TRASLADO DEL INCIDENTE

El 23 de abril de 2018 se corrid traslado del escrito de nulidad, sin pronunciamiento
alguno.

IV. CONSIDERACIONES

Entra el despacho a considerar los argumentos del apoderado de la Nacion ~
Ministerio del Interior.

En este estado de las cosas, es menester indicar que las causales de nulidad que
se establecen en el articulo 133 del Cddigo General del Proceso son de caracter
taxativo, de manera que cualquier otro evento que no esté contemplado en dicha
lista, debe tramitarse mediante otro mecanismo.

Con fundamento en lo anterior, se encuentra que el apoderado de la Nacién -
Ministerio del Interior invocé como causal de nulidad las dispuestas en el numeral
4° y 8° del articulo 133 de la Ley 1564 de 2012, esto es, cuando es indebida [a
representacién de alguna de las partes, y cuando no se practica en legal forma [a
notificacion del auto admisorio de la demanda, respectivamente.

En ese sentido, y una vez revisado el expediente, el Despacho denota que el Ginico
demandado en el proceso de la referencia es el Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario, parte procesal que fue debidamente notificada y que contesto la
demanda como consta a folios 115 a 147 del cuaderno principal.

Si bien por error involuntario, la Secretaria del Despacho el 31 de agosto de 2017
notificd el auto admisorio de [a demanda a la Nacién — Ministerio del Interior, lo
cierto es que dicha entidad no es demandada en el proceso de la referencia, ni es
sujeto pasivo de la Litis, de manera que no puede efectuar ningtin acto procesal
en el proceso de |a referencia.

Asfi las cosas, si bien de forma equivoca se notificé el auto admisorio a [a Nacion -
Ministerio de Interior, lo cierto es que dicha entidad no es parte en el proceso de

%



M. DE CONTROL: Reparacion directa

. RADICACION: 11001-3343-061-2017-00081-00
DEMANDANTE: Digna Liliana Fuentes Rodriguez y Otros
DEMANDADO: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

la referencia, y no puede llevar a cabo ningtin acto procesal por lo que la solicitud
de nulidad serd negada teniendo en cuenta que en ningdn momento se vinculd a
la entidad; ahora bien, y en cuanto a la notificacion al INPEC se reitera no se
presentd algdn vicio en [a notificacién del auto que admitié la demanda.

Por lo anteriormente expuesto no hay lugar a declarar [a nulidad solicitada.

En consecuencia se
RESUELVE

PRIMERO: Negar la solicitud de nulidad elevada por la apoderada de la Nacion -
Ministerio del Interior, de conformidad con la parte motiva de la presente
providencia, seflalando que dicha entidad no hace parte del proceso de la
referencia.

SEGUNDO: Por Secretarfa, correr el traslado de las excepciones propuestas por el
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC, en los términos establecidos
en el paragrafo 2 del articulo 175 de!l Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

TERCERO: Una vez vencido e! término establecido en el numeral segundo de la
presente providencia ingresar de forma inmediata el expediente al despacho para

proveer.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA
JKPG
JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA

Seccién Tercera

NOTIFICACION

de dos mil
ESTADO No. AV dos mil dieciocho
(2018).
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00100-00

DEMANDANTE:  Juan David Quiroz Patifio y Otros

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

El 10 de octubre de 2017, esta agencia judicial admitié la demanda presentada
por Juan David Quiroz Patifio, en nombre propio y en representacién del
menor Juan Pablo Quiroz Pelaez, Yon Jairo Quiroz Lizcano en nombre propio y
en representacion de las menores Maria Esneda Quiroz Patifto y Melany
Quiroz Ospina, Maria Olga Patifio Quintero, José Leoncio Quiroz Patifio, Alba
Lucia Quiroz Patifio, Belén Lizcano de Quiroz y Luis Carlos Quiroz, por
intermedio de apoderado judicial, interpusieron demanda en ejercicio del
medio de control de reparacién directa contra la Nacién - Ministerio de
Defensa — Ejército Nacional, con el fin de declararla administrativamente
responsable por los perjuicios materiales, morales y el dafio a la salud que le
fueron causados por las lesiones sufridas por Juan David Quiroz Patifio
mientras prestaba su servicio militar obligatorio.

Una vez notificado el auto admisorio, se denota que [a Nacién — Ministerio de
Defensa — Ejército Nacional contesté [a demanda teniendo en cuenta la
siguiente informacién:

Demandada Vencimiento término Entrega o Retiro Contestacion
comun inciso 5° del traslado
articulo 199 de la Ley
1437 de 2011
Nacion -

Ministerio de
Defensa - Ejército
Nacional

20 de noviembre de
2017

28 de noviembre
de 2017 (fol. 84,
C.1)

15 de enero de 2018
(fls. 87 -100, C.1).

AUTO NO. 404
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M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-060100-00

DEMANDANTE: Juan David Quiroz Patifio y Otros

DEMANDADO: . Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

De igual forma, el 23 de abril de 2018, se corrio traslado de las excepciones
formuladas dentro de la contestacion de la demanda (fol. 107, C.1); sin
pronunciamiento de la parte demandante.

Asf las cosas, el despacho procederd a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el
veinticinco (25) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) a las tres de la tarde
(03:00 p.m.), para lo cual las partes deberan presentarse 10 minutos antes del
inicio de la audiencia con el fin de adelantar [os tramites generales de Ley.

Igualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las
partes es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 180 esjusdem.

Con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, la demandada deberd adelantar ante el comité de conciliacién de la
respectiva entidad los trdmites administrativos correspondientes para [a
férmula de arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal
decision ante este despacho.

Con base en lo expuesto, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1°
del articulo 179 y el artfculo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo para el (veinticinco (25) de septiembre de
dos mil dieciocho (2018) a las tres de la tarde (03:00 p.m.).

Paragrafo: Se informa a [as partes que el ndmero de la sala en la que se
celebrard la audiencia debera ser consultado en la oficina de apoyo para los
Juzgados Administrativos.

SEGUNDO: Las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.



.y

Ll

3
‘M. DE CONTROL: Reparacion directa
RADICACION: 11001-3343-061-2017-00100-00
DEMANDANTE: Juan David Quiroz Patifo y Otros
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

CUARTO: La demandada deberd adelantar los trdmites administrativos
correspondientes para presentar la férmula de arreglo con los requisitos
legales pertinentes que legitimen tal decisién ante este despacho.

QUINTO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Pedro Mauricio Sanabria
Uribe quien se identifica con cedula de ciudadania 4.267.112 y con Tarjeta
Profesional niimero 208.252 para que actie en el presente proceso como
apoderado de Ia Nacion - Ministerio  de Defensa -
Ejército Nacional, de conformidad con el poder visible a folio 101 del cuaderno
principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior ppovi bida el 07 de mayo de
dos mil digciog) ificada en el
ESTADO NogyY] ; afo de dos mil |
diecioch
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
' DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C,, siete {07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00101-00

DEMANDANTE:  Ever Felipe Figueroa Rios y Otros

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

El 29 de junio de 2017, esta agencia judicial admitié la demanda presentada por
Ever Felipe Figueroa Rios, Dora Isabel Rios Laguna en nombre propio y en
representacién de la menor Yerli Camila Polanco Rios, y Jestis Alberto Mancipe
Rios contra la Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, con el fin de
declararla administrativamente responsable por los perjuicios materiales,
morales y el dafno a la salud que les fueron causados por las lesiones sufridas
por Ever Felipe Figueroa Rios mientras prestaba su servicio militar vinculado al
Batallén de Ingenieros de Construccién No. 53 “Coronel Manuel Maria Paz
Delgado”.

Una vez notificado e] auto admisorio, se denota que la Nacién - Ministerio de
Defensa - Ejército Nacional contesté la demanda teniendo en cuenta la
siguiente informacidn:

Demandada Vencimiento término Entrega o Retiro Contestacion
comun inciso 5° del traslado
articulo 199 de la Ley
1437 de 2011
Nacién - 09 de agosto de 12 de septiembre | 19 de septiembre de
Ministerio de 2017 de 2017 (fol. 95, 2017
Defensa - Ejército C.1) (fls. 96 - 104, C.1).
Nacional

De igual forma, el 23 de abril de 2018, se corri¢ traslado de las excepciones
formuladas dentro de la contestacién de la demanda (fol. 107, C.1); con
pronunciamiento de la parte demandante (fls. 119 - 123, C.1).

\2
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M. DE CONTROL: Reparacion directa 2

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00101-00
DEMANDANTE: Ever Felipe Figueroa Rios y Otros
DEMANDADQ: Nacion — Ministerio de Defensa - Ejércite Nacional

Asi las cosas, el despacho procedera a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el
veintiséis (26) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) a las tres de [a tarde
(03:00 p.m.), para lo cual las partes deberan presentarse 10 minutos antes del
inicio de la audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

I[gualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las
partes es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 180 esjusdem.

Con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, la demandada deberd adelantar ante el comité de conciliacién de la
respectiva entidad los tramites administrativos correspondientes para la
férmula de arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal
decision ante este despacho.

Con base en lo expuesto, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1°
del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo para el veintiséis (26) de septiembre de dos
mil dieciocho (2018) a las tres de |a tarde (03:00 p.m.).

Paragrafo: Se informa a las partes que el nimero de la sala en la que se
celebrard la audiencia debera ser consultado en la oficina de apoyo para los
Juzgados Administrativos.

SEGUNDO: Las partes deberan presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: La demandada deberd adelantar los tramites administrativos
correspondientes para presentar la férmula de arreglo con los requisitos
legales pertinentes que legitimen tal decision ante este despacho.



M. DE CONTROL: Reparacion directa 3
RADICACION: 11001-3343-061-2017-00101-00

DEMANDANTE: Ever Felipe Figueroa Rios y Otros

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

QUINTO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Leonardo Melo Melo
quien se identifica con cedula de ciudadania 79.053.270 y con Tarjeta
Profesional nimero 73.369 para que actie en el presente proceso como
apoderado de Ia Nacion -  Ministerio de  Defensa -
Ejército Nacional, de conformidad con el poder visible a folio 105 del cuaderno

principal.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE \j\/@/\/.}
EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA
JKPG
JUZGADO SESENTA Y UNO

ADMINISTRATIVO DEIT
CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION

dos mil d:
ESTADO No.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SECCION TERCERA-

Bogota D.C,, siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL:
RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

Reparacidn directa

11001-3343-061-2017-00108-00

Claudia Patricia S&anchez Tequita y Otro

Nacién - Ministerio de Defensa - Policia Nacional

El 29 de junio de 2017, esta agencia judicial admitid la demanda presentada por

Claudia Patricia Sdnchez Tequita en nombre propio y en representacion del

menor Thomas Esteban Santiago Sanchez contra la Nacién - Ministerio de

Defensa - Policia Nacional, con el fin de declararla administrativamente

responsable por los perjuicios morales y materiales que les fueron causados,
por la muerte de Edison Cristébal Santiago Castafieda en razon del accidente
de transito ocurrido el 23 de mayo de 2015 en la via Bogota - Girardot.

Una vez notificado el auto admisorio, se denota que la Nacién — Ministerio de
Defensa — Ejército Nacional contesté la demanda teniendo en cuenta la

siguiente informacién:

Defensa - Policia
Nacional

C.1)

Demandada Vencimiento término Entrega o Retiro Contestacion
comiuin inciso 5° del traslado
articulo 199 de la Ley
1437 de 2011
Nacién - 09 de agosto de 18 de septiembre | 18 de septiembre de
Ministerio de 2017 de 2017 (fol. 267, 2017

(fls. 239 - 254, C.1).

De igual forma, el 23 de abril de 2018, se corrio traslado de las excepciones
formuladas dentro de la contestacién de la demanda (fol. 280, C.1); con
pronunciamiento de la parte demandante (fls. 281 - 282, C.1).

AUTO NO. 408
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M. DE CONTROL: Reparacién directa 2

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00108-00
DEMANDANTE: Claudia Patricia Sanchez Tequita y Otro
DEMANDADO: Nacidn — Ministerio de Defensa - Policia Nacional

Asf las cosas, el despacho procedera a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de [o Contencioso Administrativo para el
veintisiete (27} de septiembre de dos mil dieciocho (2018) a las nueve de la
mafiana (09:00 a.m.), para lo cual las partes deberan presentarse 10 minutos
antes del inicio de la audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de
Ley.

igualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las
partes es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 180 esjusdem.

Con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de
20M, la demandada deberd adelantar ante el comité de conciliacién de la
respectiva entidad los tramites administrativos correspondientes para la
férmula de arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal
decisién ante este despacho.

Con base en lo expuesto, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral +°
del articulo 179 y el artfculo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo para el veintisiete (27) de septiembre de dos
mil dieciocho (2018) a las nueve de la mafiana (09:00 a.m.).

Paragrafo: Se informa a las partes que el nimero de la sala en [a que se
celebrara la audiencia debera ser consultado en la oficina de apoyo para los
Juzgados Administrativos.

SEGUNDO: Las partes deberadn presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los trdmites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: La demandada deberd adelantar los tramites administrativos
correspondientes para presentar la féormula de arreglo con los requisitos
legales pertinentes que legitimen tal decisién ante este despacho.



M. DE CONTROL: Reparacion directa 3 /L?S

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00108-00
DEMANDANTE: Claudia Patricia Sanchez Tequita y Otro
DEMANDADO: Nacidn — Ministerio de Defensa - Policia Nacional

QUINTO: Reconocer a Karent Melisa Truque Murillo identificada con cédula de
ciudadania No. 1.130.678.181 como apoderada de la entidad demandada, de
conformidad con el poder visible a folio 255 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ ) \ “ -
EDITH ALARCON BERNALE

JUEZA
JKPG

% JUZGADO SESENTA Y UNO

il ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO DE BOGOTA
Seccidn Tercera

NOTIFICACION

’ el Q7 de mayo de
dos mil dieg \% 18 iﬁ; Qiptificada en el
2 \ o\de dos mil
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C,, siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

V. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00113-00

DEMANDANTE:  Mariana de Jesus Rodriguez Tafur y Otros

DEMANDADO: Nacidn - Fiscalfa General de la Nacién
Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial

Mediante providencia del 27 de febrero de 2018, esta agencia judicial fijé fecha
para adelantar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011
(fls. 260 -261, C.1).

El 20 de marzo de 2018, la demandante Mariana de Jesuds Rodriguez Tafur
presenté memorial en el que revoco de forma absoluta e incondicional la facultad
expresa de recibir que le fuera otorgada al abogado Boris Roman Rodriguez
Villalba, en el poder conferido por ella en el asunto de la referencia (fol. 267, C.1).

Posteriormente, el 27 de abril de 2018, la demandante Mariana de Jesds Rodriguez
Tafur present6 un escrito en el que solicitd no se tuviera en cuenta el documento
por ella presentado el 20 de marzo de 2018 (fol. 268, C.1). o

En atencién a las solicitudes elevadas por [a demandante Mariana de Jestis
Rodriguez Tafur, el Despacho debe sefialar que de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 76 del Cédigo General del Proceso, el poder termina con la radicacion
del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado.

Verificada la solicitud del 20 de marzo de 2018, el Despacho evidencia que el poder
no fue revocado en estricto sentido, pues tinicamente se revocd la facultad de

recibir, quedando facultado el apoderado para ejercer las demas funciones
inherentes al mandato a él otorgado.

AUTO No. 418

A



M. DE CONTROL: Reparacién Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00113-00
DEMANDANTE: Mariana de Jests Rodriguez Tafur y Otros
DEMANDADO: Nacidn - Fiscalia General de la Nacién

Nacién - Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial

Con posterioridad, el 27 de abril de 2018 la demandante solicitd no se tuviera en
cuenta dicho escrito, sin embargo, el Despacho atendiendo a que la sefiora
Mariana de Jesiis Rodriguez Tafur revocé la facultad de recibir, no puede
entender desistido dicho memorial, y por ello requerird a la demandante para que,
si es su deseo volver a conceder la facultad de recibir al abogado Boris Roman
Rodriguez Villalba, otorgue poder con dicha facultad expresa con las formalidades
establecidas en el articulo 74 del Cédigo General del Proceso; hasta tanto no se
allegue el referido documento, se entendera que el abogado Boris Roman
Rodriguez Villalba no cuenta con [a facultad de recibir de la demandante Mariana
de Jests Rodriguez Tafur,

Conforme a lo expuesto, el despacho
RESUELVE:

PRIMERO: Requerir a la demandante Mariana de Jesus Rodriguez Tafur para que,
si es su deseo volver a conceder la facultad de recibir al abogado Boris Roman
Rodriguez Villalba, otorgue poder con dicha facultad expresa conlas formalidades
establecidas en el articulo 74 del Cédigo General del Proceso; hasta tanto no se
allegue el referido documento, se entendera que el abogado Boris Romdn
Rodriguez Villalba no cuenta con la facultad de recibir de la demandante Mariana
de Jests Rodriguez Tafur.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C.,, siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00137-00

DEMANDANTES: Oscar Mario Osorio y Otros

DEMANDADOS:  Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

El 08 de septiembre de 2017, el despacho admiti¢ la demanda presentada por
Oscar Mario Osorio, en nombre propio y en representacién de los menores
Nathaly Jency Jimena Osorio Chufia y Oscar Miguel Angel Osorio Chufia contra
la Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, con el fin de declararla
administrativamente responsable por los perjuicios morales y materiales
causados a los demandantes derivados de [a muerte de Wiston David Osorio
Zuluaga mientras prestaba su servicio militar obligatorio vinculado a la Brigada
Mévil No. g, ubicada en San Vicente del Caguan (Caqueta).

Una vez notificado el auto admisorio, se denota que la Nacién - Ministerio de
Defensa - Ejército Nacional, no contesté la demanda, teniendo en cuenta la
siguiente informacion:

Demandada Vencimiento término Entrega o Vence el término Contestacién
comun inciso 5° del Retiro de traslado de la
articulo 199 de la Ley traslado demandada
1437 de 2011
Nacion —
Ministerio de 17 de octubre de 26 de 30 de No contestd

Defensa - 2017 septiembre | noviembre de

Ejército de 2017 2017

Nacional (fol. 44,

c.1)

Asf las cosas, el despacho procedera a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el
diecinueve (19) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) a las nueve de la

AUTO NO. 397
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M. DE CONTROL: Reparacion Directa 2

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00137-00
DEMANDANTES: QOscar Mario Osorio y Otros
DEMANDADOS: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

mafiana (09:00 a.m.), para lo cual las partes deberdn presentarse 10 minutos
antes del inicio de la audiencia con el fin de adelantar los trémites generales de
Ley.

Igualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las
partes es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 180 esjusdem.

Por tltimo, con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, la demandada deberéd adelantar ante el comité de conciliacién de
la respectiva entidad los tramites administrativos correspondientes para la
férmula de arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal
decisién ante este despacho.

Ahora bien, dado que en el expediente no obra prueba de designacion de
apoderado de la entidad demandada, y en aras de garantizar el derecho de
defensa de dicha parte, se requerird mediante el presente auto a la Nacién -
Ministerio de Defensa — Ejército Nacional con el fin que designe apoderado para
que represente sus intereses en el proceso de la referencia.

De otra parte, si bien mediante memorial del 20 de octubre de 2017, el
apoderado de la parte actora presentd copia auténtica de los registros civiles
de nacimiento de los demandantes Oscar Migue! Angel Osorio Chufia y Nathaly
Jimena Osorio Chufa (fls. 50 - 51, C.1), lo cierto es que dicho documento no
corresponde a una reforma a la demanda, sino al cumplimiento del
requerimiento efectuado por este despacho en el auto que inadmitié la
demanda, por lo que no se le daré el tramite contemplado en el articulo 173 de
la Ley 1437 de 2011,

Con base en lo expuesto, el despacho sustanciador

RESUELVE
PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1°
del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo para el diecinueve (19) de septiembre de dos
mil dieciocho (2018) a las nueve de la mafiana (09:00 a.m.).



. M. DE CONTROL: Reparacidn Directa 3
RADICACION: 11001-3343-061-2017-00137-00
DEMANDANTES: Oscar Mario Osorio y Otros
DEMANDADOS: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Pardgrafo: Se informa a las partes que el nimero de la sala en [a que se
celebrara la audiencia debera ser consultado en la oficina de apoyo para los
Juzgados Administrativos.

SEGUNDO: Las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de [o Contencioso Administrativo.

'
CUARTO: La demandada deberd adelantar los tramites administrativos
correspondientes para presentar la férmula de arreglo con los requisitos legales
pertinentes que legitimen tal decisién ante este despacho.

QUINTO: Mediante el presente auto, requerir a la Nacion - Ministerio de Defensa
- Ejército Nacional, con el fin que designe apoderado para que represente sus
intereses en el proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[TH ALARCON BERNAL
JUEZA

JKPG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C,, siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00150-00

DEMANDANTE: Brandon Stiven Tigreros Vargas

DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa ~Ejército Nacional

Mediante auto del 25 de julio de 2017 (fls. 49- 50, C.1) el despacho admitié la
demanda presentada en ejercicio del medio de control de reparacion directa por
José Manuel Mufioz Dominguez contra la Nacidn - Ministerio de Defensa -
Ejército Nacional, con el fin de declararla administrativamente responsable por
los perjuicios materiales, morales y el dafio a la salud que le fueron causados por
las lesiones sufridas mientras prestaba su servicio militar vinculado al Batalldn
Especial Energético y Vial No. 06 “Procer José Maria Carbonell”.

Una vez notificado el auto admisorio, se denota que la Nacién -~ Ministerio de
Defensa - Ejército Nacional contesté [a demanda teniendo en cuenta la siguiente
informacioén:

Demandada Vencimiento término Entrega o Retiro Contestacion
comin inciso 5° del traslado
articulo 199 de la Ley
1437 de 2011

Nacidén -

Ministerio de 01 de septiembre de | 05 de septiembre 12 de octubre de

Defensa - Ejército 2017 de 2017 2017

Nacional (fls. 73 - 79, C.1).

De igual forma, el 23 de abril de 2018, se corrid traslado de las excepciones
formuladas dentro de la contestacién de la demanda (fol. 84, C.1); sin
pronunciamiento de la parte demandante.

Asi las cosas, el despacho proceder3 a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de
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M, DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00150-00
DEMANDANTE: Brandon Stiven Tigreros Vargas
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa —Ejército Nacional

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el
veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) a [as once de la
mafiana (11: 00 a.m.), para lo cual las partes deberdn presentarse 10 minutos
antes del inicio de la audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de
Ley.

lgualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las
partes es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 180 esjusdem.

Con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, la demandada deberd adelantar ante el comité de conciliacion de la
respectiva entidad los trdmites administrativos correspondientes para la formula
de arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal decisién ante
este despacho.

Con base en lo expuesto, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1°
del articulo 179 y el articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo para el veintisiete (27) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018) a las once de la mafiana (11: 00 a.m.).

Paragrafo: Se informa a las partes que el nimero de la sala en la que se
celebrard la audiencia deberd ser consultado en la oficina de apoyo para los
Juzgados Administrativos.

SEGUNDO: Las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los trdmites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de [o Contencioso Administrativo.

CUARTO: La demandada deberd adelantar los tramites administrativos
correspondientes para presentar la férmula de arreglo con los requisitos legales
pertinentes que legitimen tal decisién ante este despacho.

\zA
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M. DE CONTROL: Reparacion directa
RADICACION: 11001-3343-061-2017-00150-00
DEMANDANTE: Brandon Stiven Tigreros Vargas
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa —Ejército Nacional

QUINTO: Reconocer a Alejandra Cuervo Giraldo identificada con cédula de
ciudadania niimero 1.053.788.651 y T.P. 206.192 como apoderada de la entidad
demandada Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, de conformidad
con el poder visible a folio 80 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C,, siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00152-00 -

DEMANDANTE:  Maria Presentacién Pinilla Cristancho y'Otros
DEMANDADO: Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

El 08 de septiembre de 2017, el despacho admiti¢ la demanda presentada por
Marfa Presentacién Pinilla Cristancho y José Eusebio Pinilla Garcia, en nombre
propio y en representacion de los menores Rafael Eduardo Pinilla Pinilla y Angie
Teresa Pinilla Pinilla; Mayra Lizeth Pinilla Pinilla, José Alberto Pinilla Sandoval,
Carmen Rocfo Castro Vargas en nombre propio y en representacion del menor
Keyner David Pinilla Castro, Eva Pinilla Cristancho, Victor Manuel Pinilla
Cristancho, Juan Bautista Cristancho, Lilia Pinilla Cristancho, Lady Dayana Pinilla
Cristancho, Maria Elvia Pinilla Cristancho, Diana Socorro Pinilla Cristancho, Nelly
Johanna Pinilla Cristancho, Pedro Julio Pinilla Garcia, y Socorro Cristancho de
Pinilla contra la Nacidén - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional.

Una vez notificado el auto admisorio, se denota que [a Nacién — Ministerio de
Defensa — Ejército Nacional, no contestd la demanda, teniendo en cuenta la
siguiente informacion:

Demandada Vencimiento término Entrega o Vence el término Contestacion
comun inciso 5° del Retiro de traslado de fa
articulo199 de la Ley traslado demandada
1437 de 201
Nacidn -
Ministerio de 17 de octubre de 27 de 30 de No contestd

Defensa - 2017 septiembre | noviembre de

Ejército de 2017 2017

Nacional (fol. 99,

c.1)

Asf las cosas, el despacho procedera a fijar fecha para llevar a cabo [a audiencia

inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de -

AUTO NO. 396 q\
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M. DE CONTROL: Reparacion directa 2

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00152-00
DEMANDANTE: Maria Presentacion Pinilla Cristancho y Otros
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el
veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) a las tres de la tarde
(03:00 p.m.) para lo cual las partes deberan presentarse 10 minutos antes del
inicio de [a audiencia con el fin de adelantar os tramites generales de Ley.

Igualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las
partes es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 180 esjusdem.

Por tltimo, con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de [a Ley
1437 de 2011, la demandada deberd adelantar ante el comité de conciliacién de
la respectiva entidad los trdmites administrativos correspondientes para la
férmula de arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal
decision ante este despacho.

Ahora bien, dado que en el expediente no obra prueba de designacion de
apoderado de la entidad demandada, y en aras de garantizar el derecho de
defensa de dicha parte, se requerird mediante el presente auto a la Nacion -
Ministerio de Defensa - Ejército Nacional con el fin que designe apoderado para
que represente sus intereses en el proceso de la referencia.

Con base en lo expuesto, el despacho su sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1°
del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo para el veintisiete (27) de septiembre de dos
mil dieciocho (2018) a las tres de la tarde (03:00 p.m.).

Paragrafo: Se informa a las partes que el nimero de la sala en la que se
celebrara la audiencia debera ser consultado en la oficina de apoyo para los
Juzgados Administrativos.

SEGUNDO: Las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de [a
audiencia con el fin de adelantar los trdmites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de

conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

St



M. DE CONTROL: Reparacidn directa 3
" RADICACION: 11001-3343-061-2017-00152-00

DEMANDANTE: Maria Presentacion Pinilla Cristancho y Otros

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

CUARTO: La demandada debera adelantar los trdmites administrativos
correspondientes para presentar la férmula de arreglo con los requisitos legales
pertinentes que legitimen tal decision ante este despacho.

QUINTO: Mediante el presente auto, requerir a la Nacion - Ministerio de Defensa
- Ejército Nacional, con el fin que designe apoderado para que represente sus
intereses en el proceso de [a referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oo QA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00154-00

DEMANDANTE:  German Dario Cacilimas Valero y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Mediante auto del 09 de agosto de 2017, el despacho admitio [a demanda
presentada en ejercicio del medio de control de reparacion directa German Darfo
Cacilimas Valero y Yulieth Paola Ospino Fonseca, en nombre propio y en
representacion de los menores Sara Sophia Cacilimas Ospino, Dalia Jimena
Cacilimas Ospino, y Yulian Alejandro Ospino Fonseca; German Cacilimas Sénchez,
Luz Nidia Valero Valero en nombre propio y en representacion de [a menor Nidia
Julieth Cacilimas Valero; Daniel Fernando Cacilimas Valero, Julio César Cacilimas
Sanchez, Octavio Cacilimas Sanchez, Carlos Miguel Cacilimas Sanchez, y Ana
Mercedes Sanchez Guerrero contra la Nacién — Ministerio de Defensa —~Ejército
Nacional (fls. 119 - 120, C.1).

Una vez notificado el auto admisorio, la entidad demandada actué asi teniendo
en cuenta que el 20 de septiembre de 2017 vencié el término comun de que trata
el inciso 5° del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011:

Demandada Vencimiento Envio o Retiro Vencimiento Contestacion
término comdn traslado término traslado
inciso 5° del de [a demanda
articulo1gg de fa
Ley 1437 de 2011
Nacién - 20 de 31de agosto | 13 de octubre Extemporanea
Ministerio de | septiembre de | de 2017 (fol. de 2017 31 de octubre de
Defensa - 2017 175, C.1). 2017
Ejército (fls. 182 -190, C.1).

Nacional

! Durante el 22 a 23 de agosto de 2017 no corrieron términos en el proceso de la referencia,
teniendo en cuenta que el expediente ingreso al Despacho.
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M. DE CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00154-00
DEMANDANTE: German Dario Cacilimas Valero y Otros
DEMANDADO: Nacidén — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Mediante providencia del 12 de febrero de 2018, esta agencia judicial admitio la
reforma a la demanda presentada por el apoderado judicial de la parte actora (fls.
199 - 200, C.1), con pronunciamiento de la parte demandada el 06 de marzo de
2018, dentro del término de ley (fls. 212 - 217, C.1).

El 23 de abril de 2018, se corrid traslado de [as excepciones formuladas dentro de
la contestacion a la reforma a la demanda (fol. 218, Ca1 ppal); con
pronunciamiento de la parte demandante (fls. 219 -222, C.1).

Asf las cosas, el despacho procedera a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.para el dos (02)
de octubre de dos mil dieciocho (2018) a las nueve de la mafiana (09:00 a.m.), para
lo cual las partes deberan presentarse 10 minutos antes del inicio de la audiencia
con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

Igualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las partes
es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180
esjusdem.

Para dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de [a Ley 1437 de 2011, la
demandada deberd adelantar ante el comité de conciliacién de la respectiva
entidad los trdmites administrativos correspondientes para [a férmula de arreglo
con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal decisidon ante este
Despacho.

Con base en lo expuesto, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1° del
articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo para el dos (02) de octubre de dos mil dieciocho
(2018) a las nueve de la mafiana (09:00 a.m.).

Paragrafo: Se informa a las partes que el nimero de la sala en la que se celebrara
la audiencia debera ser consultado en la oficina de apoyo para los Juzgados
Administrativos.
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M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00154-00
DEMANDANTE: German Dario Cacilimas Valero y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

SEGUNDO: Las partes deberan presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los trdmites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de 1o Contencioso Administrativo.

CUARTO: La demandada debera adelantar los tramites administrativos
correspondientes para presentar la férmula de arreglo con los requisitos legales
pertinentes que legitimen tal decisién ante este despacho.

QUINTO: Reconocer a Karina del Pilar Orrego identificada con cédula de
ciudadanfa nimero 42.827.994 y T.P. 159.771 como apoderada de la entidad
demandada Naciéon - Ministerio de Defensa — Policia Nacional, de conformidad
con el poder visible a folio 191 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C,, siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00173-00

DEMANDANTE:  Albeiro Ramirez Cristancho y Otros
DEMANDADO: Nacion - Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Mediante providencia del 15 de agosto de 2017, esta agencia judicial admitié la
demanda presentada por Albeiro Ramirez Cristancho, Albeiro Ramirez Cadena,
Leonor Cristancho Rodriguez en nombre propio y en representacion del menor
Carlos Alberto Ramirez Cristancho, y Yulieth Angélica Ramirez Cristancho contra
la Nacién — Ministerio de Defensa ~ Policia Nacional, con el fin de declararla
administrativamente responsable por los perjuicios materiales, morales y el dafio
a la salud que le fueron causados por las lesiones sufridas por Albeiro Ramirez
Cristancho mientras prestaba su servicio militar obligatorio.

Una vez notificado el auto admisorio, se denota que [a Nacién — Ministerio de
Defensa — Policia Nacional contesté extempordaneamente la demanda teniendo
en cuenta la siguiente informacion:

Demandada Vencimiento Entregao Vence el Contestacion
término comin Retiro término de
inciso 5° del articulo traslado traslado dela
199 dela Ley 1437 de demandada
201
Nacion -
Ministerio de | 22 de septiembre 28 de 10 de octubre | Extemporanea
Defensa - de 2017 agosto de de 2017 31 de octubre
Policfa 2017 (fls. de 2017 (fls.
Nacional 93, C.1) 129 - 136, C.1).

As{ las cosas, el despacho procedera a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contenicioso Administrativo para el dos
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M. DE CONTROL: Reparacion directa 2

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00173-00
DEMANDANTE: Albeiro Ramirez Cristancho y Otros
DEMANDADO: Nacidn — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

(02) de octubre de dos mil dieciocho (2018) a las tres de Ia tarde (03:00 p.m.),
para lo cual las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

igualmente se pone de presente que [a asistencia de los apoderados de las
partes es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 180 esjusdem.

Con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, la demandada deberd adelantar ante el comité de conciliacién de la
respectiva entidad los tramites administrativos correspondientes para la féormula
de arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal decision ante
este despacho.

Con base en lo expuesto, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1°
del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo para el dos (02) de octubre de dos mil dieciocho
(2018) a las tres de la tarde (03:00 p.m.).

Paragrafo: Se informa a las partes que el nimero de la sala en la que se
celebrard la audiencia debera ser consuitado en la oficina de apoyo para los
Juzgados Administrativos.

SEGUNDO: Las partes deberan presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: La demandada debera adelantar los tramites administrativos
correspondientes para presentar la férmula de arreglo con los requisitos legales
pertinentes que legitimen tal decision ante este despacho.

»
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M. DE CONTROL:
RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

Reparacion directa

11001-3343-061-2017-00173-00

Albeiro Ramirez Cristancho y Otros

Nacidn — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

[ #3]

QUINTO: Reconocer a Karent Melisa Truque Murillo identificada con cédula de

ciudadanfa No. 1.130.678.181 como apoderada de la entidad demandada, de

conformidad con el poder visible a folio 142 del cuaderno principal.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C,, siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Controversias Contractuales
RADICACION: 11001-3343-061-2017-00174-00
DEMANDANTE: José Genaro Romero Morales
DEMANDADO: Municipio de Gutiérrez

Mediante auto del 22 de agosto de 2017 (fls. 41 - 42, C.1) el despacho admitié la
demanda presentada en ejercicio del medio de control de controversias
contractuales por José Genaro Romero Morales contra el municipio de Gutiérrez
(Cundinamarca), con el fin de que se declare el incumplimiento, se liquide
judicialmente, y se restablezca el equilibrio econdmico derivado del contrato de
compraventa CS - 2015027 del 22 de julio de 2015 celebrado entre José Genaro
Romero Morales y el municipio de Gutiérrez.

Una vez notificado el auto admisorio, se denota que el municipio de Gutiérrez
contesté la demanda teniendo en cuenta [a siguiente informacién:

Demandada Vencimiento término Entrega o Retiro Contestacion
comun inciso 5° del traslado
articulo 199 de la Ley
1437 de 2011
Municipio de
Gutiérrez 28 de septiembre | 04 de septiembre 18 de octubre de
de 2017 de 2017 (fol. 53, 2017
C.1) (fls. 59 -73, C.1).

De igual forma, el 23 de abril de 2018, se corrid traslado de las excepciones
formuladas dentro de la contestacion de la demanda (fol. 74, C.1); sin
pronunciamiento de la parte demandante.

Asf las cosas, el despacho procedera a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de

AUTO NO. 403



M. DE CONTROL: Controversias Contractuales 2

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00174-00
DEMANDANTE: José Genaro Romero Morales
DEMANDADO: Municipio de Gutiérrez

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el tres
(03) de octubre de dos mil dieciocho (2018) a las nueve de la mafana (09: 00
a.m.), para lo cual las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de
la audiencia con el fin de adelantar los trdmites generales de Ley.

lgualmente se pone de presente que [a asistencia de los apoderados de [as
partes es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 180 esjusdem.

Con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, la demandada deberd adelantar ante el comité de conciliacion de la
respectiva entidad los tramites administrativos correspondientes para la férmula
de arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal decision ante
este despacho.

Con base en lo expuesto, el despacho sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1°
del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo para el tres (03) de octubre de dos mil dieciocho
(2018) a las nueve de [a mafiana (09: 00 a.m.).

Pariagrafo: Se informa a las partes que el nimero de la sala en [a que se
celebrara la audiencia deberd ser consultado en [a oficina de apoyo para los
Juzgados Administrativos.

SEGUNDO: Las partes deberan presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los tradmites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: La demandada debera adelantar los tramites administrativos
correspondientes para presentar la férmula de arreglo con los requisitos legales
pertinentes que legitimen tal decisién ante este despacho.



.M. DE CONTROL: " Controversias Contractuales
RADICACION: 11001-3343-061-2017-00174-00
DEMANDANTE: José Genaro Romero Morales

DEMANDADO: Municipio de Gutiérrez

QUINTO: Reconocer a Heidy Narvaez Polania identificada
ciudadania No. 52.478.917 como apoderada de la entidad demandada, de
conformidad con el poder visible a folio 59 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA

Bogota D.C., siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacién directa
RADICACION: 11001-3343-061-2017-00248-00
DEMANDANTE:  Natalia Andrea Cifuentes Castellanos

DEMANDADOS:  Distrito Capital de Bogoté e Instituto de Desarrollo Urbano

~ [DU-
1. ANTECEDENTES

Mediante providencia del 18 de diciembre de 2017, el despacho admitié [a
demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de reparacion directa
presentada por Natalia Andrea Cifuentes Castellanos, Ana Lucia Castellanos
Rodriguez, Jimmy Fernando Cifuentes Castellanos, Carlos Andrés Cifuentes
Castellanos, y Nelson Herndndez Jiménez contra el Distrito Capital de Bogota y
el Instituto de Desarrollo Urbano (fis. 37 - 38, C.1 ppal.).

El 05 -de marzo de 2018, el Instituto de Desarrollo- Urbano dio contestacién a la
demanda (fls. 116 - 124, C.1). De igual forma, solicité se llame en garantia a la
companiia QBE Seguros (Cuaderno No. 2). '

2. CONSIDERACIONES

Conforme los antecedentes en cita, seria del caso a entrar a resolver sobre el
llamamiento en garantia formulado, de no ser porque no se allegaron las
documentales necesarias para establecer el derecho legal o contractual con el
que se pretende llamar en garantfa, razén por la cual el despacho requerird a la
apoderada de] Instituto de Desarrollo Urbano, con el fin de que allegue todos los
documentos necesarios para efectuar el estudio del llamamiento en garantia.

El despacho evidencia que en la contestacion de [a demanda efectuada por Ia
apoderada judicial de la entidad demandada Instituto de Desarrollo Urbano se
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M. DE CONTROL: Reparacion directa 2

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00248-00

DEMANDANTE: Natalia Andrea Cifuentes Castellanos

DEMANDADOS: Distrito Capital de Bogotd e Instituto de Desarrolio Urbano -
IDU-

solicité llamar en garantia a la sociedad QBE Seguros, con base en la pdliza No.
000705915872.

Sin embargo, el despacho requerird a la apoderada judicial de la demandada con
el fin de que aporte la documentacién que a continuacién se sefialara, para
establecer el derecho legal o contractual con el que se pretende llamar en
garantia a la Compafiia Aseguradora Solidaria, esto es:

- Copia completa_y auténtica de la pdliza allegada, sus amparos, y
condiciones del contrato de seguro enunciado.

- Certificado de existencia y representacién legal de la Compafifa QBE
Seguros, en el que conste la direccién de notificaciones judiciales.

En razén de lo anterior, se requerird a la apoderada judicial del Instituto de
Desarrollo Urbano, para que dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién por estado de esta providencia, allegue la documentacion descrita,
previo a hacer el estudio del llamamiento de garantia.

Con base en lo expuesto, el despacho

RESUELVE:

PRIMERO. CONCEDER el término adicional de diez (10) dias, a partir de la
notificacién por estado de esta providencia, a la demandada IDU para que previo
a pronunciarse sobre la solicitud de llamamiento, aporte:

- Copia completa y auténtica de la poliza allegada, sus amparos, y
condiciones del contrato de seguro enunciado.

- Certificado de existencia y representacién legal de la sociedad QBE
Seguros, en el que conste la direccidn de notificaciones judiciales.

SEGUNDO: En firme este proveido, Por secretaria ingresar el expediente al
despacho para lo correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCONM

JUEZA
JKPG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C,, siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00259-00
DEMANDANTE:  Bernardo Giraldo Bernal
DEMANDADO: Nacion - Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de

Administracién Judicial y Otro

Corresponde al despacho decidir la solicitud de nulidad formulada por el apoderado
de la Nacién - Rama Judicial el 12 de marzo de 2018, con el fin de que se decrete [a
nulidad de todo lo actuado por indebida notificacién del auto admisorio de la
demanda (fls. 1-2, C.2).

| ANTECEDENTES

Mediante providencia del o5 de diciembre de 2017, este Despacho admitié [a
demanda de la referencia y ordend notificar personalmente a la Nacién -
Ministerio de Defensa - Policia Nacional y a la Nacién — Rama Judicial.

El 12 de marzo de 2018, el apoderado de la entidad demandada Nacién — Rama
Judicial solicitd se declarara la nulidad de todo lo actuado por indebida notificacién
del auto admisorio de la demanda (fls. 1-2, C.2).

Il. FUNDAMENTO DE SOLICITUD DE NULIDAD

El apoderado judicial de la parte demandada Nacion — Rama Judicial adujé como
causal de nulidad la contemplada dentro del numeral 8 del articulo 133 del Cédigo
General del Proceso.

Como fundamento de su solicitud sefialé que el auto admisorio de la demanda no
se notificé en debida forma, pues indica que en el buzén de notificaciones de la
entidad que representa Gnicamente se remitié el auto admisorio de la demanda y
el escrito de demanda, sin que se incluyeran los anexos.
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M. DE CONTROL: Reparacidn Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00259-00

DEMANDANTE: Bernardo Giraldo Bernal

DEMANDADO: Nacién — Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial y
Otro

Agregé que nunca se remitié en fisico a la entidad que representa copia de la
demanda, del auto admisorio, y sus anexos.

Conforme a lo anterior, sefialé que se estd ante una indebida notificacién, al no
haberse remitido copia de la demanda y sus anexos en fisico, lo que le impidio
contestar la demanda con todas las pruebas y anexos, por o que solicité se
declare la nulidad.

lll. TRASLADO DEL INCIDENTE

El 18 de abril de 2017 se corri6 traslado del escrito de nulidad, sin pronunciamiento
de la parte demandante.

IV. CONSIDERACIONES

Entra el despacho a considerar los argumentos de la parte demandada Nacion -
Rama Judicial, presentados dentro del incidente de nulidad presentado el 12 de
marzo de 2018.

En este estado de las cosas, es menester indicar que las causales de nulidad que
se establecen en el articulo 133 del Cédigo General del Proceso son de caracter
taxativo, de manera que cualquier otro evento que no esté contemplado en dicha
lista, debe tramitarse mediante otro mecanismo.

Con fundamento en lo anterior, se encuentra que el apoderado de la Nacidn -
Rama Judicial invocé como causal de nulidad la dispuesta en el numeral 8° del
articulo 133 de la Ley 1564 de 2012, esto es, cuando no se practica en legal forma
la notificacién del auto admisorio de [a dermanda.

En ese sentido, debe sefialarse que el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso establece la forma
en la que se debe notificar el auto admisorio de la demanda, dicho tramite indica
que debe enviarse el auto admisorio de la demanda mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico para notificaciones judiciales, en el que se identifique la
notificacion que se realiza, y contener copia de la providencia a notificar y de la
demanda. '

Una vez revisado el expediente se tiene que el 05 de diciembre de 2017, la
Secretarfa del Juzgado efectud la notificacion electrénica del auto admisorio de la
demanda a las entidades demandadas, a la agente del Ministerio Publico, y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, la cual fue efectivamente
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M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00259-00

DEMANDANTE: Bernardo Giraldo Bernal

DEMANDADO: Nacion — Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial y
Otro

recibida por la Nacién - Rama Judicial como consta a folios 200 a 201 del cuaderno
principal.

En ese sentido, conforme lo dispone el inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, la demandada Nacién — Rama Judicial recibié la notificacién del auto
admisorio al haberse entregado el mensaje al buzén de notificaciones judiciales
de dicha entidad. Asi, desde el 05 de diciembre de 2017 las copias de la demanda
y de sus anexos quedaron a disposicién de la demandada, sin que hubiere
comparecido dentro de los 25 dias siguientes para retirar los traslados de la

demanda.

Ahora bien, dado que dentro del término de los 25 dfas no comparecié la entidad
demandada a retirar los traslados, la parte actora remitié éstos a través del
servicio postal franquicia el 01 de febrero de 2018, los cuales fueron debidamente
recibidos el 02 de febrero de 2018 (fls. 219, C1).

Asi las cosas, el término de traslado de la demanda dispuesto en el articulo 172 de
la Ley 1437 de 2011 empezd a contabilizarse desde €l dia siguiente a la recepcién
de los traslados de la demanda.

Visto lo anterior, se denota que la notificacion del auto admisorio se efectud en
debida forma, pues se envié el correo electrénico, del cual obra acuse de recibo
en el expediente, se remitieron los traslados ante [a omisién de la entidad
demandada en comparecer al proceso y retirar los mismos, en ese sentido, mal
haria el Despacho invalidar la notificacién efectuada en debida forma, vulnerando
alli si los derechos al debido proceso de |a parte actora.

Por lo anteriormente expuesto no hay lugar a declarar la nulidad solicitada, al no
haberse configurado una indebida notificacién del auto admisorio de la demanda.

En consecuencia se
RESUELVE

PRIMERO: Negar la solicitud de nulidad elevada por el apoderado de la Nacién -
Rama Judicial, de conformidad con la parte motiva de la presente providencia.



M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00259-00

DEMANDANTE: Bernardo Giraldo Bernal

DEMANDADO: Nacién — Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial y
Otro

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingresar el expediente
al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Repeticién

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00029-00
DEMANDANTE: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional
DEMANDADO: Jairo Caceres Parada

Corresponde al despacho decidir la'solicitud de nulidad formulada por la apoderada
de la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional el 12 de marzo de 2018, con el fin de
que se decrete la nulidad de todo lo actuado a partir del estado de notificacion de
rechazo de la demanda por indebida notificacion (fls. 43 -50, C.1).

1 ANTECEDENTES

Mediante providencia del 27 de febrero de 2018, este Despacho rechazé la
demanda de la referencia y ordend devolver a la parte actora los anexos de la
demanda sin desglose.

El13 de abril de 2018, la apoderada de la entidad demandante Nacién — Ministerio de
Defensa solicitd se declarara la nulidad de todo lo actuado a partir de la notificacion
por estado del auto que rechazé la demanda por indebida notificacion (fls. 43 - 50,
C.1).

[I. FUNDAMENTO DE SOLICITUD DE NULIDAD

La apoderada judicial de la parte demandante Nacién — Ministerio de Defensa
adujo como causal de nulidad [a contemplada dentro del numeral 8 del articulo
133 del CSdigo General del Proceso, por indebida notificacion del auto que
rechazé la demanda.

Como fundamento de su solicitud sefialé que mediante providencia del 27 de
febrero de 2018 se rechazé la demanda, la cual fue notificada en el estado 07 del
28 de febrero de 2018, sin embargo, afirmé que la Secretaria del Despacho no
envié la publicacién del estado al correo electrénico aportado en la demanda,
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M. DE CONTROL: Repeticion

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00029-00 ~
DEMANDANTE: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional
DEMANDADO: Jairo Caceres Parada

haciendo caso omisoc al articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, que dispone la
notificacién por medios electrénicos cuando se ha aportado el correo en la
demanda.

Conforme a lo anterior, sefald que se esta ante una indebida notificacion, al no
haberse remitido al correo electrénico el estado, por lo que solicité se declare [a
nulidad.

lll. TRASLADO DEL INCIDENTE

El 23 de abril de 2018 se corrid traslado del escrito de nulidad, sin pronunciamiento
de la parte demandante.

IV. CONSIDERACIONES

Entra el despacho a considerar los argumentos de la parte demandante Nacion —
Ministerio de Defensa, presentados dentro del incidente de nulidad presentado el
13 de abril de 2018.

En este estado de las cosas, es menester indicar que las causales de nulidad que
se establecen en el articulo 133 del Cdigo General del Proceso son de cardcter
taxativo, de manera que cualguier otro evento que no esté contemplado en dicha
lista, debe tramitarse mediante otro mecanismo.

Con fundamento en lo anterior, se encuentra que la apoderada de la Nacién -
Ministerio de Defensa invocé como causal de nulidad la dispuesta en el numeral
8° del articulo 133 de la Ley 1564 de 2012, esto es, cuando no se practica en legal
forma la notificacién del auto admisorio de la demanda.

En ese sentido, en primer lugar el Despacho debe enfatizar que la notificacion de
la providencia atacada de nulidad no versa sobre un auto admisorio de la
demanda, o un mandamiento de pago, eventos contemplados en el numeral 8 del
articulo 133 de la Ley 1564 de 2012, sino que corresponde al auto que rechazd la
demanda.

Ahora bien, revisado el expediente el Despacho denota que en el escrito de
demanda la abogada Carol Silvana Castafieda Camargo, no enuncié la direccion de
notificaciones judiciales, de manera que la Secretaria del Despacho por
sustraccién de materia no pudo haber notificado la providencia del 27 de febrero
de 2018, al no constar en el expediente la direccidn electrénica correspondiente
al por la apoderada enunciado.
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M. DE CONTROL: Repeticion

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00029-00
DEMANDANTE: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional
DEMANDADO: Jairo Céceres Parada

Pese a la omision efectuada por la parte actora, [a Secretaria del Despacho remitié
el auto que rechazé la demanda al correo electrénico de notificaciones judiciales
de la entidad que representa, como consta a folios 41 a 42 del cuaderno principal.

Asi las cosas, no se presentd algun vicio en la notificacién del auto que rechazo la
demanda pues se notificd por estado, como consta en el expediente y enla pagina
de consulta de procesos de la rama judicial. Aunado a lo anterior, se reitera a la
abogada que en e] escrito de demanda no suministré su direccion de correo
electrénico, y pese a ello se remitié la providencia al buzén de notificaciones
judiciales de la entidad demandante.

Por lo anteriormente expuesto no hay lugar a declarar la nulidad solicitada, al no
haberse configurado una indebida notificacién del auto que rechazé la demanda.

En consecuencia se
RESUELVE

PRIMERO: Negar la solicitud de nulidad elevada por la apoderada de la Nacion -
Ministerio de Defensa, de conformidad con la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: Por Secretarfa dar cumplimiento al numeral segundo del auto del 27
de febrero de 2018, y archivar el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG

DE BOGOTA

Seccidn Tercera
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C,, siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacidon directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00040-00
DEMANDANTE: César Leonel Gamez Pineda y Otros
DEMANDADO: [nstituto Nacional Penitenciario y Carcelario

César Leonel Gdmez Pineda, Sandra Patricia Yaso Bolafios, Leidy Tatiana Gamez
Yaso, y César Steven Gamez Yaso por intermedio de apoderado judicial,
interpusieron demanda en ejercicio del medio de control de reparacion directa
contra el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario con el fin de declararlas
administrativamente responsables por los perjuicios morales y materiales, que les
fueron causados a los demandantes, con ocasidn de la lesién ocular sufrida por
César Leonel Gamez Pineda cuando se encontraba recluido en el Establecimiento
Carcelario de Villavicencio (fls.69 - 78, C1)

Lla demanda se radicé ante la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Administrativos el 16 de febrero de 2018, correspondiéndole a este despacho;
mediante auto del 27 de febrero de 2018 se inadmitié |la presente demanda con el
fin de que la parte interesada diera cumplimiento a las exigencias indicadas por el
despacho, las cuales iban encaminadas a que: i) aportara los mandatos de los
demandantes debidamente determinados y claramente identificados, conforme a
los requisitos establecidos en el articulo 74 del Codigo General del Proceso, y ii) se
determinara con claridad la fecha en la cual se produjo el daito (fol. 67, C1).

El 13 de marzo de 2018, el apoderado de la parte actora subsané la demanda, y en
consecuencia aporté los poderes conferidos por los demandantes; frente al
documento en el que conste la pérdida de capacidad del sefior César Leonel Gamez
Pineda aporté incapacidad médica e indicé que adicionaba la demanda para que se
oficiara al Policlinico del Olaya para que remitiera la historia clinica. Adicionalmente
afirmé que una vez sea fijado en lista el proceso solicitaria prueba pericial (fis. 69 -
78, C.1).

Mediante providencia del 0g de abril de 2018, esta agencia judicial requirié a [a parte
actora para que allegara certificacion de la Procuraduria 129 Judicial Il Para Asuntos

AUTO No. 414



M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00040-00
DEMANDANTE: César Leonel Gdmez Pineda y Otros
DEMANDADO: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

Administrativos en la que se sefiale quién conforma la parte convocante en el
proceso de la referencia, a fin de determinar el agotamiento del requisito de
procedibilidad (fol. 8o, C.1).

El 23 de abril de 2018 el apoderado de la parte actora mediante memorial presento
documento en el que informd que los convocantes en el trdmite surtido en la
Procuraduria fueron el sefior César Leonel Gamez, en nombre propio y en
representacion del menor Cesar Estven Gamez Yaso. Agregd que mediante
Resolucién 079 del 20 de febrero de 2018 |a Procuraduria 129 Judicial Il desaparecid,
por lo que solicitd se excluya a Sandra Patricia Yaso Bolafio y Lady Tatiana Gamez
Yaso, en tanto no fueron convocantes.

Asi las cosas, y respecto al escrito de subsanacion, el Despacho indica que lo
relacionado con la determinacion de [a caducidad en el presente asunto habra de
realizarse en etapa posterior, una vez se cuente con la prueba correspondiente’, por
lo que ante las dudas existentes en esta etapa sobre |la configuracién de la caducidad
y en aplicacidn del principio pro damato, se admitira [a demanda.

Frente al acapite denominado por el demandante como adicién a la demanda,
debera indicarse que dado que versa sobre la inclusién de medios de pruebas
deberd presentar el correspondiente escrito con los requisitos y en la oportunidad
establecida en el articulo 173 de [a Ley 1437 de 2011.

Ahora, y en cuanto a la manifestacion efectuada por el apoderado judicial de [a parte
actora en el memorial del 23 de abril de 2018, el Despacho aceptara el desistimiento
de las pretensiones de la demanda frente a Sandra Patricia Yaso Bolafio y Lady
Tatiana Gamez Yaso. /

Asi, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y teniendo en
cuenta las disposiciones del articulo 171 idem, se admitira la demanda de reparacion
directa de la referencia.

! En este sentido se pronuncié la Seccidn Tercera del Consejo de Estado en providencia del 12 de
mayo de 2010, exp. 37446, MP: Mauricio Fajardo Gomez:

Dado que en este momento procesal para la Sala no es posible determinar con certeza la ocurrencia, o
no, del fenémeno de la caducidad de la accion, en aplicacion del principic pro damato se inadmitird la
demanda, con el fin de que el demandante corrija y adecte la demanda como corresponda, para lo cual
se le concederd un término de 5 dfas contados a partir de la efecutoria de la presente providencia.

Lo anterior sin perjuicio de que en la etapa procesal correspondiente y luego de decretadas,
recaudadas y valoradas las pruebas a que haya lugar, si el érgano judicial competente encuentra los
elementos y fundamentos necesarios que configuren la caducidad de la accion, asi lo declare.



M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00040-00
DEMANDANTE: César Leonel Gdmez Pineda y Otros
DEMANDADQ: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

En consecuencia, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda frente a
Sandra Patricia Yaso Bolafio y Lady Tatiana Gamez Yaso.

SEGUNDO: Admitir [a demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
reparacion directa presentada por César Leonel Gamez Pineda, en nombre propio y
en representacion del menor César Steven Gamez Yaso, contra el Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario.

TERCERO: Notificar personalmente este auto al Instituto_Nacional Penitenciario y
Carcelario, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 171 y 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y 612 del Cédigo
General del Proceso.

Paragrafo: La entidad demandada, dentro del término de contestacién de [a
demanda debera dar cumplimiento al numeral 4 y al paragrafo 1 del articulo 175 del
C.P.A.C.A,, en el sentido de allegar todas las documentales que tenga en su poder y
las que pretenda hacer valer como pruebas en el proceso, asi como también debera
allegar el expediente administrativo y/o judicial que contenga los antecedentes de
la actuacion objeto del proceso.

Se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

CUARTO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Publico
(numeral 2 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

QUINTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 612
del Codigo General del Proceso.

SEXTO: Fijar el término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia, a la_parte demandante para_que remita a través del servicio postal
autorizado, copia de la demanda, de todos sus anexos, de la subsanacidny de este
auto a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de

Defensa Juridica del Estado.



M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00040-00
DEMANDANTE: César Leonel Gamez Pineda y Otros
DEMANDADO: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

Para tal fin deberd retirar de la Secretarfa del Despacho los oficios remisorios asi
como los traslados de la demanda y acreditar la constancia de entrega a los
destinatarios en el término referido, so pena de la _declaratoria de desistimiento
tacito de que trata el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

SEPTIMO: Disponer que la parte demandante por concepto de gastos procesales
deposite dentro de los diez (10) dfas siguientes a la notificacién de esta providencia
la suma de $50.000 en |a_cuenta_ de ahorros No. 4-0070-2-16598-7 del Banco Agrario
de Colombia, a érdenes del Juzgado Sesenta y Uno (61) Adminjstrativo del Circuito
Judicial de Bogotd; de conformidad con lo establecido en el artfculo 171 numeral 4
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
Esta suma cubrird los costos de los gastos del proceso, en cuanto ella fuere
suficiente.

OCTAVO: Correr traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOVENO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Carlos Orlando Plazas Camargo
quien se identifica con cédula de ciudadania nimero 79.103.596 y Tarjeta
Profesional 29.839 para que acttie en el presente proceso como apoderado de la
parte demandante, de conformidad con los mandatos visibles a folios 71 a 76 del
cuaderno principal.

DECIMO: De manera atenta y respetuosa, el despacho con el tnico fin de preservar
los expedientes, agradeceria al apoderado que aporte dos caratulas plasticas y dos
ganchos plasticos, todo para conservar la limpieza y orden del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Tt QA

EDITH ALARCON BERNAL
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JUZGADO SESENTAY UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JURICIAL DE BOGOTA
~SECCION TERCERA-
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-
Bogotd D.C., siete (07) de- mayo de"dosmil dieciocho (2018)
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M. DE CONTROL: Reparacion directa
RADICACION: 11001-3343-061-2018-00082-00

DEMANDANTE:  Segundo Tomas Ayala Castillo y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

\\.‘
Segundo Tomds Ayala Castillo, Rocio Jacqueline Bravo Pérez, Paula Valentina
Ayala Bravo, Leidy Viviana Ayala Bravo, Sergio Antonio Bravo Posso, Magola del
Carmen Pérez de Bravo, y Kelly Johanna-Jaramillo Hincapié, en nombre propio y
en representacién del menor Samuel Ay-ala Jaramillo, ’jﬁbr intermedio .de
apoderado judicial, interpusieron demanda en ejer‘cicio del medio de control de
reparacién directa contra la Nacidn — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional,
con el fin de declararla administrativamente responsable por los perjuicios
materiales y morales que le fueron ca/usados a los demandantes, con ocasién de
la muerte de Javier Ayala Bravo, en actos del servicio.

La demanda se presentd el 21 de marzo de 2018 en el |la Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgados Administrativos correspondiéndole a este despacho; mediante
auto del 09 de abril de 2018 se inadmitié la demanda con el fin de que [a parte
interesada diera cumplimiento a las exigencias indicadas por el despacho, las
cuales iban encaminadas a que i) aportara copia auténtica u original de los'
registros civiles de nacimiento de Sergio Antonio Bravo Posso, Magola del Carmen
Pérez de Bravo y Samuel Ayala Jaramﬂlo (fls. 28, C.1).

El 19 de abril de 2018, el apoderado judicial de la parte actora procedié a subsanar
la demanda y aporté copias simples del registro civil de defuncion de Javier Ayala
Bravo y del registro civil de nacimiento de Samuel Ayala Jaramillo; en cuanto a los
registros civiles de nacimiento de Sergio Antonio Bravo Posso y Magola del
Carmen Pérez de Bravo indicé que no se hacen necesarios para acreditar el
parentesco con la victima (fls. 31-33, C1).

En atencién al escrito de subsanacién, el Despacho admitiré la demanda de la
referencia, precisando que la legitimacion por activa de los demandantes se

encuentra supeditada a la controversia de los documentos que obran en el
AUTO NO. 409



M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00082-00
DEMANDANTE: Segundo Tomas Ayala Castillo y Otros
DEMANDADO: Nacidn — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

expediente, sin perjuicio que la parte demandante, antes de la audiencia inicial
aporte copia auténtica de los registros civiles de nacimiento requeridos.

Asi, por reunir [os requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y tenjendo
en cuenta las disposiciones del articulo 171 idem, se admitird [a demanda de
reparacion directa de la referencia.

En consecuencia, el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito Judicial
de Bogot3,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir [a demanda interpuesta por Segundo Tomas Ayala Castillo,
Rocio Jacqueline Bravo Pérez, Paula Valentina Ayala Bravo, Leidy Viviana Ayala
Bravo, Sergio Antonio Bravo Posso, Magola del Carmen Pérez de Bravo, y Kelly
Johanna Jaramillo Hincapi€, en nombre propio y en representacién del menor
Samuel Ayala Jaramillo contra la Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional.

Paragrafo: Se precisa que la legitimacién por activa se encuentra supeditada a la
controversia de los documentos que obran en el expediente, sin perjuicio que la
parte demandante, antes de [a audiencia inicial aporte copia auténtica de los
registros civiles de nacimiento requeridos.

SEGUNDO: Notificar personalmente este auto la Nacion — Ministerio de Defensa
— Ejército Nacional, de conformidad con lo dispuesto en los artfculos 171y 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativoy 612

del Cédigo General del Proceso.

Paragrafo: La entidad demandada, dentro del término de contestacion de la
demanda debera dar cumplimiento al numeral 4 y al paragrafo 1 del articulo 175
del C.P.A.C.A,, en el sentido de allegar todas las documentales que tenga en su
poder y las que pretenda hacer valer como pruebas en el proceso, asi como
también deberd allegar el expediente administrativo y/o judicial que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso.

Se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

AUTO NO. 409



.~ M.DECONTROL: Reparacidn directa %

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00082-00
DEMANDANTE: Segundo Tomas Ayala Castillo y Otros
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

TERCERO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministeric Publico
(numeral 2 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

CUARTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 612
del Codigo General del Proceso.

QUINTO: Fijar el término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria de
esta providencia,_a la parte demandante_para.que_remita a_través del servicio
postal autorizado, copia de la demanda, de todos sus anexos, de su subsanacion
y de este auto a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para tal fin deberd retirar de la Secretaria del Despacho [os oficios remisorios asf
como los traslados de [a demanda y acreditar [a constancia de entrega a los
destinatarios en el término referido, so pena de la declaratoria de desistimiento

tacito de que trata el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo.

SEXTO: Disponer gque la parte demandante por concepto de gastos procesales
deposite dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta

providencia la suma de $50.000 en la cuenta de ahorros No. 4-:0070-2-16598-7 del

Administrativo del Circuito Judicial de Bogot4; de conformidad con lo establecido

Banco Agrario_de Colombia, _a ¢érdenes_del_Juzgado. Sesenta_y_Uno_(61)

en el artfculo 171 numeral 4 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Esta suma cubrird los costos de los gastos del
proceso, en cuanto ella fuere suficiente.

SEPTIMO: Correr traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO: Reconocer personerfa adjetiva al abogado José Fernando Martinez
quien se identifica con cédula de ciudadanfa nimero 1.017.141.126 y Tarjeta
profesional 182.391 para que actlie en el presente proceso como apoderado
principal de la parte demandante, de conformidad con los mandatos visibles en
los folios 11 a 14 del cuaderno principal.

AUTO NO. 409
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M. DE CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00082-00
DEMANDANTE: Segundo Tomas Ayala Castillo y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

NOVENO: De manera atenta y respetuosa, el despacho con el dnico fin de
preservar los expedientes, agradeceria al apoderado que aporte dos caratulas
pldsticas y dos ganchos pldsticos, para conservar la limpieza y orden del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARC(()%/B\EI(TEL
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JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccién Tercera.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C,, siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacién Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00107-00 /
DEMANDANTE:  Nacira Daymet Castro Mancera y Otros P
DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa ~ Armada Nacional

Nacira Daymet Castro Mancera, en nombre propio y en representacién de los
menores Daniela Daymet Solano Castro y Daniel Augusto Solano Castro; Fabidn
Alberto Daza Montero, en nombre propio y en representacién de los menores
Valeria Daza Atencio, Fabian Daza Atencio, y Fabidn Alberto Daza Borrero;
Katterin Portela Castro, Diana Paola Daza Castro, Marlenis Delfina Montero
Alvarez, Diana Patricia Hernandez Montero, Tania Inés Daza Montero y Luis
Alfredo Herndndez Montero, por intermedio de apoderado judicial, interpusieron
demanda en ejercicio del medio de control de reparacién directa contra la Nacién
- Ministerio de Defensa — Armada Nacional, con el fin de- declararla
administrativamente responsable por los perjuicios materiales e inmateriales
generados a la parte demandante, como consecuencia de la muerte de Fabidn
Alberto Daza Castro, mientras prestaba su servicio militar obligatorio.

Ahora bien, una vez revisado el expediente, el despacho requerira al apoderado
judicial de la parte demandante para que se pronuncie sobre los siguientes
aspectos:

1. Una vez revisada la constancia de conciliacién extrajudicial el Despacho
advierte que no figura como convocante Luis Alfredo Herndndez Montero.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerird al apoderado judicial para que aclare
si el sefior Luis Alfredo Hernandez Montero agoté o no el requisito de

procedibilidad; en el evento en que efectivamente haya agotado el requisito

AUTO No. 388
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. DE CONTROL: Reparacidon Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00107-00
DEMANDANTE: Nacira Daymet Castro Mancera y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Armada Nacional

debera aportar la constancia de la condiliacion judicial en la que figure como
convocante.

2. De otro lado, esta agencia judicial encuentra que no se alleg6 copia auténtica u
original del registro civil de nacimiento de Luis Alfredo Hernandez Montero.
Adicionalmente el registro civil de nacimiento de Katterin Pértela Castro fue
aportado en copia simple.

Sobre el particular, es pertinente resaltar que de conformidad conlo dispuesto en
el Decreto-Ley 1260 de 1970, la dnica prueba del parentesco es el registro civil
expedido por los funcionarios de registro competentes, razén por la cual, se hace
necesario requerir a la parte demandante para que se sirva allegar la copia
auténtica_u original de los registros civiles de nacimiento de Luis Alfredo
Hernandez Montero y Katterin Pértela Castro.

Por lo anterior, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda para que dentro del término de diez
(10) dfas contados a partir de la notificacién del presente auto, se cumpla con [a
totalidad de las especificaciones expresadas con anterioridad (Articulo 170 Ley
1437 de 2011).

SEGUNDO: Vencido el término anterior, vuelva el expediente al despacho para
decidir.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C,, siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Controversias Contractuales
RADICACION: 11001-3343-061-2018-00111-00
DEMANDANTE: Soporte Vital S.A.

DEMANDADO: Subred Integrada de Servicio de Salud

La Sociedad Soporte Vital S.A., por intermedio de apoderado judicial, interpuso
demanda en contra de [a Subred Integrada de Servicios de Salud Occidente E.S.E.,
con el fin de: i) se declare el incumplimiento del contrato de arrendamiento No.
220-2014 de fecha 31 de diciembre de 2014, ii) se declare la terminacion del
_contrato de arrendamiento, iii) se condene al pago por concepto de dafio al
equipo biomédico, iv) se condene al pago de la cldusula penal y al pago de las
costas y agencias en derecho.

La demanda se presentd ante el Juzgado 14 Civil del Circuito de Bogotd, despacho
judicial que mediante providencia del 30 de octubre de 2017, rechazé la demanda
por factor competencia y ordené enviar la demanda a la Oficina Judicial de los
Juzgados Administrativos de Bogota.

Ahora bien, verificado el expediente, el despacho requerira al apoderado de la
parte demandante para que se pronuncie sobre [os siguientes aspectos:

1.- De conformidad con el escrito de demanda, se solicitard al apoderado de la
parte actora para que adecue [a demanda, [0 anterior teniendo en cuenta que el
escrito presentado corresponde a los requisitos exigidos por [a jurisdiccidn
ordinaria, de manera que se requerira al apoderado judicial para que presente la
demanda conforme a los requisitos establecidos en el articulo 162 de la Ley 1437
de 2011, adicionalmente se instara para que precise con exactitud cudl es el medio -
de control que origina la presente controversia.

2. Por otro lado, el articulo 161 numeral 1° del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo prevé la conciliacion prejudicial
como requisito de procedibilidad en materia de lo contencioso administrativo
para interponer el medio de control de reparacidon directa, controversias
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contractuales y nulidad y restablecimiento del derecho, en ese sentido y una vez
verificado el expediente se denota que las pretensiones expuestas en el tramite
de conciliacién difieren de las expuestas en el escrito de demanda, sin que se logre
evidenciar el agotamiento del requisito de procedibilidad.

Conforme a lo anterior, se requerird al apoderado judicial para que aporte
constancia de la conciliacién judicial, en el que se denote el agotamiento del
requisito de procedibilidad frente a las pretensiones expuestas en el escrito de
demanda.

Por lo anterior, el despacho
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda para que dentro del término de diez
(10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto, se cumpla con la
totalidad de las especificaciones expresadas con anterioridad (Articulo 170 Ley
1437 de 2011).

SEGUNDO: Vencido el término anterior, vuelva el expediente al despacho para
decidir.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EDITH ALARCO ERNE

JUEZA
JKPG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion Directa
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DEMANDANTE:  Harry Nicholls Rodriguez y Otros

DEMANDADOQ: Nacion - Fiscalia General de la Nacién
Nacidn — Rama Judicial

Harry Nicholls Rodriguez, en nombre propio y en representacién de la menor
Michelle Nicholls Lara; Maria Eugenia Rodriguez Calderon, Fabio Nicholls Grisales,
Dayan Nicholls Rodriguez y Catalina Nicholls Rodriguez por intermedio de
apoderado judicial, interpusieron demanda en ejercicio del medio de control de
reparacion directa contra la Nacion - Fiscalfa General de la Nacion y la Nacién -
Rama Judicial, con el fin de que se le declare responsable por los perjuicios
morales y materiales que les fueron causados a los demandantes, como
consecuencia de la presunta privacién injusta de la libertad del sefior Harry
Nicholls Rodriguez.

Ahora bien, una vez revisado el expediente, el despacho requerird al apoderado

judicial de la parte demandante para que se pronuncie sobre los siguientes .

aspectos:

1. Revisadas [as documentales aportadas esta agencia judicial encuentra que se -
aporté en copia simple todos los registros civiles de nacimiento de los

demandantes.

Sobre el particular, es pertinente resaltar que de conformidad conlo dispuesto en
el Decreto-Ley 1260 de 1970, la Unica prueba del estado civil y del parentesco es el
registro civil expedido por [os funcionarios de registro competentes, razon por la
cual, se hace necesario requerir a la parte demandante para que se sirva allegar
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en copia auténtica u_original los registros civiles de nacimiento de los
demandantes.

Asf, con fundamento en lo establecido por el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se
inadmitira la presente demanda con el fin de que la parte demandante cumpla con
las especificaciones anotadas.

Por lo anterior, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda para que dentro del término de diez
(10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto, se cumpla con la
totalidad de las especificaciones expresadas con anterioridad (Articulo 170 Ley
1437 de 2011).

SEGUNDO: Vencido e! término anterior, vuelva el expediente.al despacho para
decidir.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacidn Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00115-00

DEMANDANTE: Jaime Orlando Piragua Millan y Otros

DEMANDADO: Nacidon - Fiscalia General de la Nacién
Nacion — Rama Judicial

Jaime Orlando Piragua Millan, en nombre propio y en representacion de los
menores Jhon David Piragua Sdenz y Angie Natalia Piragua Saenz, Sergio Piragua
Pedraza, Lilia Esperanza Piragua Millan, William Armando Piragua Millan, Nedy
Yaneth Piragua Millan, Jaime Andrés Piragua Saenz, y William Steevenson Piragua
Sédenz, por intermedio de apoderado judicial, interpusieron demanda en ejercicio
del medio de control de reparacidn directa contra la Nacién - Fiscalfa General de
la Nacidn y la Nacién - Rama Judicial, con el fin de que se le declare responsable

por los perjuicios materiales e inmateriales que les fueron causados a [os
demandantes, como consecuencia de la presunta privacion injusta de la libertad

del sefior Jaime Orlando Piragua Millan.

Ahora bien, una vez revisado el expediente, el despacho requerira a la apoderada
judicial de la parte demandante para que se pronuncie sobre los siguientes
aspectos:

1. Revisadas las documentales aportadas esta agencia judicial encuentra que se
aportd en copia los registros civiles de nacimiento de Sergio Piragua Pedraza y
Angie Natalia Piragua Sdenz.

Sobre el particular, es pertinente resaltar que de conformidad con lo dispuesto en -

el Decreto-Ley 1260 de 1970, la tinica prueba del estado civil y del parentesco es el
registro civil expedido por los funcionarios de registro competentes, razon por la
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cual, se hace necesario requerir a la parte demandante para que se sirva allegar
en copia auténtica u original los registros civiles de nacimiento de Sergio Piragua
Pedraza y Angie Natalia Piragua Saenz.

2. Por otra parte, una vez revisado el registro civil de nacimiento de la demandante
Angie Natalia Piragua Saenz se evidencia que el préximo 03 de mayo adquiere [a
mayoria de edad, de manera que debera otorgar de poder para comparecer al
proceso de conformidad con el articulo 160 de |2 Ley 1437 de 2011.

Asi, con fundamento en lo establecido por el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se
inadmitira la presente demanda con el fin de que la parte demandante cumpla con
las especificaciones anotadas.

Por lo anterior, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda para que dentro del término de diez
(10) dias contados a partir de la notificacién del presente auto, se cumpla con la
totalidad de las especificaciones expresadas con anterioridad (Articulo 170 Ley
1437 de 2011).

SEGUNDO: Vencido el término anterior, vuelva el expediente al despacho para
decidir.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SECC!ION TERCERA-

Bogotd D.C,, siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL:
RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

Ejecutivo
11001-3343- 061~ 2018 — 00119 - 00
Luis Milton Ortiz Vergel

Distrito Capital - Secretaria de Educacion Distrital

PROCESO_EJECUTIVO

| ANTECEDENTES

1,1 E] seflor Luis Milton Ortiz Vergel, en calidad de representante legal del
Consorcio MC 2, conformada por los sefiores Luis Milton Ortiz Vergel y Cesar lvan
Gil Silva., interpuso’'demanda en ejercicio la accion ejecutiva, para que se libre

mandamiento de pago a su favor y en contra de la Secretaria de Educacion del
Distrito de Bogotd, en razén del acta de liquidacion bilateral del contrato de obra
No. 3625 del 30 de octubre de 2015, suscrito en razén de la licitacion. piblica SED-

LP-DCCEE-062-2015.

Las pretensiones presentadas son las siguientes:

“PRETENSIONES

1.- Salicito se libre mandamiento de pago a favor de Consorcio MC2 identificado con
NIT 900.900.973-8, y en contra de [a de la (sic) SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DISTRITO DE BOGOTA D.C., por las siguientes sumas de dinero:

a.) Por la suma de SETENTA Y SIETE MILLONES OCHOCIENTOS DIEZ MIL
SEISCIENTOS SESENTA'Y DOS PESOS M/CTE. ($77.810.662 m/cte), por concepto de
saldo correspondiente al 10% del contrato No, 3625 finalizo el 18 de octubre de 2016.

b.) Por fos intereses moratorios sobre la misma suma causados desde el 24 de junio [
de 2017 (fecha en la que expirs el plazo de los 30 dias habiles para pagar el saldo a i
partir de la fecha en que firmd el competente contractual) hasta el dia en que se

realice el pago.

2.- Condenar en costas y agencias en derecho a Ja demandada.”

N~
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1.2. Para fundamentar |a solicitud, el apoderado judicial de [a parte demandante
adujo los siguientes hechos que a continuacion se resumen:

e Los sefiores Luis Milton Ortiz Vergel y Cesar lvan Gil Silva constituyeron el
Consorcio MC2, con una participacion del 50% cada uno, cuyo representante
legal es Luis Milton Ortiz Vergel.

e El Consorcio MC2 y la Secretarfa de Educacién del Distrito de Bogota D.C,,
suscribieron el contrato No. 3625 del 30 de octubre de 2015.

e En el contrato No. 3625 del 30 de octubre de 2015 se pactd respecto a la
forma de pago que el saldo correspondiente al 10% del valor total del
contrato se pagarfa dentro de los 30 dias habiles siguientes a la firma y
aprobacién del acta de liquidacién final de obra y del contrato.

o FEl 05 de abril de 2016 se realizé modificacion al contrato No. 3625 del 30 de
octubre de 2015, en la que se amplié el plazo de ejecucién y se adiciond el
valor del contrato.

e Elos dejunio de 2017 se suscribié el acta de liquidacion bilateral del contrato
No. 3625.

o El consorcio MC2 presentd las facturas Nos. 14 y 15 de fecha 24 de febrero
de 2017, que corresponde al valor adeudado derivado del contrato No. 3625
del 30 de octubre de 2015.

s indicd que mediante oficios del 08 y 20 de junio de 2017, el consorcio MC2
solicitd a la entidad indicara la razén del retardo en el pago de los dineros
adeudados.

e Afirmo que la entidad demandada le ha sefialado que la solicitud se
encuentra en estudio juridico ante unas presuntas irregularidades en la
adicién del contrato de obra No. 3625 de 2015, y por ello no han realizado el

pago.

¢ Finalmente, indicd que a la fecha no existe ningdn pronunciamiento judicial
que haya suspendido la validez del acta bilateral de liquidacién, ni tampoco
acto administrativo que la haya revocado.

1.3 Como prueba documental del titulo ejecutivo se allegd:
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- Copia auténtica del acta de liquidacién bilateral del contrato de obra No.
3625 del 30 de octubre de 2015 (fls. 5 - 9, C.1).

- Copia del documento de conformacién del Consorcio MC2 (fol. 10, C.1).

- Copia auténtica del contrato de obra No. 3625 del 30 de octubre de 2015
(fls. 11—16, C.1).

- Copia auténtica de la modificacién No. 1 al Contrato de obra No. 3625 del
30 de octubre de 2015 (fls. 17, C.1).

- Constancia de suscripcion del Contrato de obra No. 3625 del 30 de
octubre de 2015, suscrito por la Jefe de la Oficina de Contratos de la
Secretaria de Educacién Distrital, el 24 de febrero de 2017 (fis. 18 — 19,
C.1).

- Copia de la solicitud de pago elevada a la Secretaria de Educacién
Distrital por el Consorcio MC2, el 09 de junio de 2017, con radicado E-2017-
103066 (fls. 20, C.1).

- Copia de [a solicitud de pago elevada a la Secretaria de Educacidn
Distrital por el Consorcio M(2, el 21 de mayo de 2017, conradicado E-2017-
109200 (fls, 21, C.1).

- Copia de las facturas de venta No. 14 y 15 de 2017, mediante la cual se
solicit6 el pago derivado del acta de liquidacion bilateral (fls. 22 - 23, C-

1).

- Copia de la respuesta brindada por el Director de Construccién y
Conservacién de Establecimientos Educativos al representante legal del
consorcio MC2, en atencidn a los derechos de peticién presentados.

I. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta la situacién factica planteada, procede el Despacho a estudiar
si en el presente asunto se cumplen los presupuestos para librar el mandamiento
de pago solicitado.

2.1. Titulo ejecutivo

Un titulo ejecutivo es aquel documento proveniente del deudor, del cual se puede
establecer la existencia de una obligacién clara, expresa y exigible. Sin embargo,
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no significa lo anterior que la prestacién deba estar incorporada en un solo
documento, toda vez que la pluralidad de pruebas de su existencia no se
contrapone a la unidad del titulo ejecutivo.

Asi [as cosas, se observa que el artfculo 422 del Codigo General del proceso, 1o
define de la siguiente manera:

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles
que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y
constituyan plena prueba contra €}, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia
judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de
costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demds documentos que
sefiale la ley. (...)"

La anterior estipulacion normativa, contempla [es requisitos que debe contener
un documento, diferente a providencia condenatoria emanada de un juez, para
ser considerado titulo ejecutivo; es decir que:

1. Debe existir una obligacién a favor del ejecutante
2. Lamisma debe ser expresa, clara, exigible y liquida o liquidable.

3. Eldocumento debe provenir del deudor o de su causante, de una sentencia
condenatoria o providencia judicial.

Al respecto el H. Consejo de Estado, se ha referido asi:

“En efecto: Segun esa disposicion, las obligaciones ejecutables requieren de
demostracion documental en la cual se advierta la satisfaccion de las condiciones
tanto formales, como de fondo. Las_ primeras condiciones miran a que se trate de
documento o documentos que conformen unidad juridica; que emanen del deudor
o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez, o por drbitro
etc. Las segundas condiciones, de fondo, atafien a ;que de ese 0 esos documentos,
con alguno de los origenes indicados en ta norma, aparezca a favor del ejecutante y
a cargo del ejecutado una “obligacion clara, expresa y exigible y ademds liquida o
liquidable por simple operacion aritmética si se trata de pagar una suma de dinero”.

. Por expresa debe entenderse cuando la obligacién aparece manifiesta en la
redaccion misma del titulo, es decir gue en el documento (s) que contiene la
obligacion debe constar en forma nitida el “crédito - deuda” sin que para ello haya
que acudir a elucubraciones o suposiciones; por ello “Faltard este requisito cuando
se pretenda deducir la obligacidn por razonamientos Iégico jurfdicos,
considerdndola una consecuencia implicita o una interpretacién personal
indirecta”.
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- Por clara: significa que debe ser fdcilmente inteligible y entenderse en un solo
sentido. '

- Por exigible se comprende o traduce cuando puede demandarse la obligacion de
crédito_ por no estar pendiente de un plazo o_una condicién. Dicho de otra forma
taj exigibifidad se debe a la que debia cumplirse dentro de cierto término ya
vencido, o cuando ocurriera una condicidn ya acontecida, o para la cual no se sefialé
término pero cuyo cumplimiento sélo podia hacerse dentro de cierto tiempo que
ya transcurrié, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni
condicion, previo requerimiento. '

Partiendo de esa conceptualizacion objetiva sobre qué constituye titulo ejecutivo’
se examinard en las pruebas aportadas con la demanda, que con ellas, a diferencia
de lo que afirma el apelante, no.se integra el titulo ejecutivo.™

De ello se concluye, que no hay lugar a duda en que la norma y la jurisprudencia
son concordantes en establecer unos presupuestos mfnimos para que se dé la
existencia del titulo ejecutivo y entablar la accién que nos ocupa; porlo cual, el
despacho entrara a considerar mds adelante si se dan las condiciones minimas
para que se libre el mandamiento de pago solicitado.

Ahora bien, se debe sefialar que el articulo 297 de la Ley 1437 de 2013,
expresamente establecié [os documentos que son tenidos como titulo
ejecutivo en lajurisdiccion contencioso administrativa destacando entre otros,
los contratos, [os documentos en que consten sus garantias, junto con el acto
administrativo a través del cual se declare su incumplimiento, el acta de
liquidacién del contrato, o cualquier acto proferido con ocasidn de la actividad
contractual, en los que consten obligaciones claras, expresas y exigibles, a
cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones.

2.2. Los requisitos de los documentos constituyentes de titulo ejecutivo.

De la lectura del articulo 422 del Codigo General del Proceso conjuntamente con
otras disposiciones de dicho cddigo, asi como los articulos 215 y 297 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se desprende
que los titulos ejecutivos deben cumplir con ciertas caracteristicas de forma.

I Sobre el temg, pueden consultarse, entre otros, los siguientes autos proferidos por la Seccion
Tercera del Consejo de Estado: de 4 de mayo de 2000, Exp. 15.679. Actor: Terminal de Transporte

de Medellin S. A.; de 5 de octubre de 2000, Exp. 16.868, Actor: Union Temporal H Y M; de 30 de

agosto de 2001, Exp. 20.686, Actor: José Alberto Lacoutre Cruz; de 7 qe marzo de 2002, Exp.
21.035, Actar: I. S. S. y de 31 de julio de 2003, Exp. 20.685, Actor: FERROVIAS, ]

: CONSEJO DE ESTADO- SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO — SECCION TERCERA,
Consejero Ponente: Maria Elena Giraldo Gémez, Fecha: 15 de marzo de 2006, Actor: Fondo
Especial de Vivienda Municipio de Cali.
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Entre ellos que sean documentos, que los mismos sean auténticos y que
provengan del ejecutado o de autoridad judicial o administrativa.

Asi mismo, el titulo debe cumplir con dos requisitos sustanciales a saber, que o
contenga una obligacidn a favor del ejecutante y que dicha obligacion sea clara,
expresa y actualmente exigible.

Al respecto y reiterando su linea jurisprudencial el Consejo de Estado? se ha
pronunciado, indicando lo siguiente:

El proceso ejecutivo tiene su fundamento en la efectividad del derecho que tiene
el demandante de reclamar del ejecutado el cumplimiento de una obligacion
clara, expresa y exigible, motivo por el cual para iniciar una ejecucién es
necesario entrar a revisar el fundamento de la misma, esto es el titulo ejecutivo.

El articulo 488 del Cédigo de Procedimiento Civil establece las condiciones formales
y de fondo que debe reunir un documento para que de él se pueda predicar la
existencia de titulo ejecutivo. Las condiciones formales buscan que los documentos
que integran el titulo conformen una unidad juridica, que sean auténticos y que
emanen del deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el
juez o tribunal de cualquier jurisdiccidn, o de otra providencia judicial que tenga
fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos
contencioso administrativos o de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen
honorarios de auxiliares de la justicia, o de un acto administrativo en firme.

Las condiciones de fondo buscan que en los documentos que sirven de base para la
ejecucién aparezcan consignadas obligaciones claras, expresas y exigibles a favor
del ejecutante y a cargo del gjecutado, que sean liquidas o liquidables por simple
operacién aritmética, en el caso de obligaciones pagaderas en dinero.

En este orden de ideas, con el objeto de establecer si en el caso bajo estudio
procede librar mandamiento de pago, se verificard el cumplimiento de los
aludidos requisitos, teniendo en cuenta que estamos frente a un titulo ejecutivo
derivado del acta de liquidacion bilateral del contrato de obra No. 3625 del 30 de
octubre de 2015.

3 Consejo de Estado, Sala de [o Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera. Sentencia del 10 de
marzo de 2011, Radicado No: 38248, C.P.: Stella Conto Diaz del Castillo. En ese sentido ver
también: Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion
C. Sentencia del 23 de abril de 2013, Radicado No. 07001-23-31-000-2000-00118-01(26621)
C.P.: Enrique Gil Botero.

No quiere significar en modo alguno, que la Sala desconozca la existencia de procesos en los cudles,
para su admisién y trdmite, es totalmente pertinente el original o la copia auténtica del documento
respectivo publico o privado. En efecto, existirdn escenarios ~como los pracesos ejecutivos— en los
cuales serd indispensable que el demandante aporte el titulo ejecutivo con los requisitos
establecidos en la ley (v.gr. el original de la factura comercial, el original o la copia auténtica del acta
de liquidacion bilateral, el titulo valor, etc.).
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2.3. Que la obligacién esté contenida en documentos que obren en debida forma.

En el presente caso el titulo base de Ia ejecucion esta contenido en el acta de
liquidacién del contrato de obra No. 3625 de 2015, por la suma de setenta y siete
millones ochocientos diez mil seiscientos sesentay dos pesos (77.810.662 m/cte.).

Es asf que el tftulo ejecutivo radica en la idoneidad de las pruebas allegadas al
expediente las cuales constituyen una unidad de manera que a falta de uno de los
documentos necesarios, el titulo ejecutivo pierde toda su fuerza probatoria y por
lo tanto no presta mérito ejecutivo.

En ese sentido y conforme a lo establecido por el articulo 215 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo el despacho
observa que los documentos que obran en el expediente cumplen con el lleno de
los requisitos de autenticidad, teniendo en cuenta que fueron aportados en copia
auténtica. |

De igual forma se acompaiié con la demanda los documentos necesarios que
conforman el titulo ejecutivo, sustentado en los siguientes:

- Copia auténtica del acta de liquidacidn bilateral del contrato de obra No.
3625 del 30 de octubre de 2015 (fls. 5 — 9, C.1).

- Copia del documento de conformacién del Consorcio MC2 (fol. 10, C.1).

- Copiaauténtica del contrato de obra No. 3625 del 30 de octubre de 2015
(fls. 11— 16, C.1).

- Copia auténtica de la modificacion No. 1 al Contrato de obra No. 3625 del
30 de octubre de 2015 (fls. 17, C.1).

Asf, el Despacho concluye que los documentos aportados como prueba son los
necesarios para constituir el titulo ejecutivo, bajo el entendido de que tienen
pleno valor probatorio.

2.3.1. laobligacidn es clara, expresa y exigible

La claridad de la obligacién guarda una relacion directa con su evidencia. En otras

palabras, [a claridad de la obligacién sélo es predicable si la misma deviene del .

documento que se pretende hacer valer como titulo ejecutivo de forma
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indubitable, explicita y exacta, contando con certeza sobre su cuantia y momento
de exigibilidad.

En el presente caso y conforme a los documentos aportados, se observa que la
obligacién deviene del acta de liquidacion del contrato de obra No. 3625 de 2015,
por la suma de setenta y siete millones ochocientos diez mil seiscientos sesentay
dos pesos (77.810.662 m/cte.).

Asi las cosas, el despacho resalta que no existe duda sobre el monto delasumaa
favor de la ejecutante y en contra de la entidad, la cual se encuentra determinada
de manera explicita mediante los documentos relacionades en lineas
precedentes, razén por la cual se tiene certeza de la cuantia.

Del mismo modo, [a obligacién es expresa porque la prestacién pretendida a favor
de la entidad ejecutante se encuentra debidamente determinada y especificada
dentro del acta de liquidacidn bilateral. Finalmente, |a obligacion resulta exigible
ya que dichos documentos prestan mérito ejecutivo y pueden hacerse exigibles
ante esta jurisdiccién®.

En consecuendia, el despacho encuentra cumplidos los requisitos tanto formales
como sustanciales previstos por la ley para librar el mandamiento de pago
solicitado por la parte ejecutante, porlo que accederd a dicha peticién por el valor
pretendido.

Bajo esas circunstancias, los intereses reconocidos en la presente providencia
seran liquidados de acuerdo con la tasa establecida en el numeral 8° del articulo
4 de la Ley 80 de 1993 y el articulo 36 del Decreto 1510 de 1994, los cuales seran
exigibles a partir del 11 de julio de 2017, esto es, cuando vencid el término de 30
dfas habiles siguientes ala firma y aprobacion del acta de liquidacion final de obra,
en los términos de la forma de pago pactada en el contrato No. 3625 de 2015.

‘Articulo 297 Ley 1437 de 20m. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Cédigo,
constituyen titulo ejecutivo:

(--)

3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los organismos y
entidades_ptiblicas, prestardn mérito efecutivo los contratos, los documentos en que
consten sus garantfas, junto con el acto administrativo a través del cual se declare su
incumplimiento, el acta de liquidacion del contrato, o cualquier acto proferido con ocasion
de la actividad contractual, en los que consten obligaciones claras, expresas y exigibles, d
cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones.
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De otra parte el articulo 431 del C.G.P. establece |a forma en que debe librarse el
mandamiento de pago, sefialando que “si la obligacién versa sobre una cantidad
liquida de dinero, se ordenard su pago en el término de cinco (5) dias, con los intereses
desde que se hicieron exigibles hasta la cancelacién de la deuda”.

Por dltimo, respecto de la condena en costas se determinara en el momento
procesal carrespondiente.

En virtud de lo anterior, se

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor del Consorcio MC2 contra la
Secretaria de Educacién Distrital, por la suma de setenta y siete millones

ochocientos diez mil seiscientos sesenta y dos pesos (77.810.662 m/cte.), mas los :
intereses moratorios a la tasa establecida en el numeral 8° del articulo 4 de la Ley -

-80 de 1993 y el articulo 36 del Decreto 1510 de 1994, exigibles a partir del 11 de julio
de 2017 hasta la fecha del pago efectivo, derivados del acta de liquidacién bilateral
del contrato 3625 de 2015.

SEGUNDO: Las anteriores sumas deberan ser pagadas por la ejecutada dentro de
los cinco (5) dfas siguientes a [a notificacién de esta providencia (articulo 431 del
Cédigo General del Proceso).

TERCERO: Notificar la presente decision al Distrito Capital - Secretaria de
Educacidn Distrital, en la forma establecida en los articulos 199 de la Ley 1437 de
2011 y 612 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Pulblico
(numeral 2 del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

QUINTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del C4digo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 612
del Codigo General del Proceso.

SEXTO: Fijar el término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia, a_la_parte_demandante para que remita_a través del servicio postal
autorizado, copia de la demanda, de todos sus anexos, de este auto, a la entidad

1

+
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ejecutada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Para tal fin debera retirar de la Secretaria del Despacho los oficios remisorios asi
como los traslados de la demanda y acreditar la constancia de entrega a los
destinatarios en el término referido, so pena de la declaratoria de desistimiento

tacito de que trata el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

SEPTIMO: Disponer que la parte demandante por concepto de gastos procesales
deposite dentro de los diez (10) dfas siguientes a la notificacion de esta
providencia la suma de $50.000 en |a cuenta de ahorros.No.. 4-0070-2-16598-7 del
Banco Agrario de Colombia, a. érdenes del Juzgado Sesenta y Uno_(61)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd; de conformidad con lo establecido
en el articulo 171 numeral 4 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de [o
Contencioso Administrativo. Esta suma cubrird los costos de los gastos del

proceso, en cuanto ella fuere suficiente.

OCTAVO: Reconocer personeria al abogado Mario Alberto Chacén Castro para
que actde en representacién de la parte ejecutante, en los términos y para los
fines del poder visible en el folio 26 del cuaderno principal.

NOVENO: De manera atenta y respetuosa, el despacho con el Gnico fin de
preservar los expedientes, agradecerfa al apoderado que aporte dos caratulas
plasticas, para conservar la limpieza y orden del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

At Q3

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG
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'\g&,., f ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00120 - 00

DEMANDANTE: Ana Maria Paez Gonzélez

DEMANDADO: E.S.E. Centro de Salud Timoteo Riveros Cubillos de Une
(Cundinamarca)

1. ANTECEDENTES

1.1 Ana Marfa Paez Gonzidlez, por intermedio de apoderado judicial, formulé demanda
contra la E.S.E. Centro de Salud Timoteo Riveros Cubillos de Une (Cundinamarca),
con el fin que se declare su responsabilidad administrativa, por el no pago de las
acreencias laborales, correspondientes a los servicios médicos de urgencias
prestados por la demandante en el referido centro médico desde el 05 de agosto de
2015 hasta el 12 de enero de 2016.

1.2. Por Acta Individual de Reparto de fecha 26 de abril de 2018, le correspondid a este
Despacho el conocimiento del medio de control de la referencia.

2. CONSIDERACIONES

Revisado el proceso, el Despacho pudo determinar que los hechos y las pretensiones
van encaminados a que se reconozca el pago de las acreencias laborales,
correspondientes a [0s servicios médicos de urgencias prestados por la demandante
en la E.S.E. Centro de Salud Timoteo Riveros Cubillos de Une (Cundinamarca) desde
el 05 de agosto de 2015 hasta el 12 de enero de 2016.

La Ley 1437 de 2011, contemplé diversos modos de acudir ante [a jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, basandose en [os temas a tratar y la complejidad de los
mismos.

Se hace necesario indicar que el objeto de la distribucion de las competencias a nivel
interno en la Jurisdiccién Contenciosa Administrativa, no pretende otra cosa distinta
que el respeto por los criterios de especializacién contemplados en los articulos 109
numeral 6° del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

AUTO NO. 416
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Administrativo y 35 numeral 5° de [a Ley 270 de 1996, aplicable a las Corporaciones y
Juzgados de lo Contencioso Administrativo, a fin de que cada una de las secciones en
que se divide, salvo la seccién primera, asuman el conocimiento de los negocios que
en razén a la naturaleza y por las normas aplicables son afines, "con el positivo
propésito de que las decisiones y la jurisprudencia que de ellas emana sean lo mds
coherentes posibles, evitando asi decisiones contradictorias."' -

Asi las cosas, el articulo 138 del C.P.A.C.A, indica:

“Toda persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma
juridica, podrd pedir que se declare la nulidad del acto administrativo particular,
expreso a presunto, y se le restablezca el derecho; también podrd solicitar que se le
repare el dafio. La nulidad procederd por las mismas causales establecidas en el inciso
segundo del articulo anterior.(... )”

Es decir, que silo que se pretende es la reparacion de un dafio a quien considere que
fue lesionado un su derecho subjetivo a través de un acto administrativo, deberd
acudir a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
siguiendo a cabalidad el trdmite que para ello se disponga.

Por otra parte, el articulo 140 de la Ley 1437 de 2011, dispone que toda persona a la
cual la administracidn le haya ocasionado un dafio antijuridico causado por un hecho,
omisién, operacién o por ocupacion temporal o permanente de inmueble’, tiene
derecho a reclamarlo a través del medio de control de reparacion directa.

De manera que la fuente del dafio es la que define el medio de control por el cual se
debe acudir ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo; teniendo que, si el
origen del dafio fue un acto administrativo el trdmite a seguir es el medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, pero si el perjuicio causado se deriva de
un hecho, omisién, operacién o de la ocupacién temporal o permanente de un
inmueble por parte de la administracion, se deberd hacer uso de la reparacion
directa.

Al respecto, el Consejo de Estado ha sido enfatico en determinar [o siguiente:

! Articulo 140. En los términos del articulo 90 de la Constitucién Politica, la persona interesada podra demandar
directamente la reparacién del dafio antijuridico producido por la accidn u omision de los agentes del Estado.

De conformidad con el inciso anterier, el Estado responderd, entre otras, cuando la causa del dafio sea un
hecho, una omisién, una operacion administrativa o la ocupacion temporal o permanente de inmueble por
causa de trabajos pdblicos o por cualquiera otra causa imputable a una entidad pudblica o_a_un_particular_que
haya obrado siguiendo_una_expresa instruccién de fa misma.(...)

-
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“En otras oportunidades la Sala ha estudiado lo atinente a la accién procedente para
solicitar la indemnizacién de dafios generados por un acto administrativo. En efecto,
en providencia de 13 de diciembre de 2001 (expediente 20678) se recordé que el
criterio util en la determinacidn de la accidn procedente para reparar dafios
generados por la administracién es el origen de los mismos, de manera tal que, si la
causa del perjuicio es un acto administrativo ilegal debe acudirse a la accién de
nulidad y restablecimiento del derecho. Dicho criterio tiene por fundamento,
ademds del texto del articulo 85 del CCA, una regla prdctica: si el dafio es generado
por un acto administrativo ilegal, para que el restablecimiento del derecho y la
reparacion sean posibles serd necesario, de modo previo, dejarlo sin efectos v ello,
dada la presuncion de legalidad que fo cobija, sélo serd posible con la declaracion
judicial de anulacion del mismo. Por su parte, la accion de reparacién directa,
consagrada en el articulo 86 del Cédigo Contencioso Administrativo, si bien coincide
en su finalidad, en cuanto a la busqueda de la reparacién de los dafios, con la de la
de nulidad y restablecimiento del derecho, difiere de ésta Gltima en la causa del dafio
reclamado. En efecto, como se deduce de todo lo dicho, la primera solo serd
procedente en los casos en que el perjuicio haya sido causado por un hecho, una
omision, una operacion administrativa, la ocupacién temporal 0 permanente de un
inmueble. En cambio la de nulidad y restablecimiento del derecho procede siempre
que el origen del dafio sea un acto administrativo viciado de algtin tipo de ilegalidad

(.")”2.

Reitera el Consejo de Estado, que la distincién fundamental entre los medios de
control es el origen del dafio que se pretende sea resarcido, siendo este el enfoque
fundamental para dar el tramite correspondiente a la demanda.

Asuvez, el Decreto 2288 del siete (7) de octubre de mil novecientos ochenta y nueve
(1989), por medio del cual se dictan disposiciones relacionadas con la Jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo, determina en su articulo 18 como asuntos de
conocimiento de la Seccion Primera y Segunda los siguientes:

"Articulo 18. Atribuciones de las secciones. Las Secciones tendrdn las siguientes
funciones:

Seccion primera. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos y
actuaciones:
1..De nulidad y restablecimiento del derecho. que_no_correspondan_a_las_demds

Secciones.

(...)

Seccion segunda.
del derecho de cardcter laboral, de competencia del tribunal.

Con la entrada en operacion de los Juzgados Administrativos del Circuito se adoptd la
distribucién de competencias conforme a la especialidad de los asuntos puestos en
conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, tal y como opera en e:I
Consejo de Estado y el Tribunal Administrativo de Cundinamarca. i

% Consejo de Estado, Seccién Tercera, auto de 30 de marzo de 2006, exp. 31789, M.P. Alier E. Hernandez

Enriquez.
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Es decir, que si lo que se pretende es un proceso de cardcter laboral, debera acudir a
través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho siguiendo a
cabalidad el tramite que para ello se disponga.

Ahora bien, el reconocimiento de las horas extras prestadas por la demandante
durante la disponibilidad en el servicio de urgencias, asi como la sancién moratoria
por el no pago de la liquidacién, suponen una relacion laboral, legal y reglamentaria;
verificado el expediente se encuentra que la entidad demandada se negd a reconocer
el reconocimiento de las acreencias laborales, lo que se constituye en un acto
administrativo que puede ser controvertido o no por la interesada.

Es entonces procedente declarar la falta de competencia y remitir el proceso para su
conocimiento a los Juzgados Administrativos de la Seccién Segunda® al no
corresponder el asunto a tratar a los temas que conoce la seccidn tercera, a ia cual
pertenece este Despacho.

En mérito de lo expuesto el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR Ia falta de competencia de este despacho para conocer del
presente asunto, de conformidad con lo expuesto dentro de la parte motiva de la
presente providencia.

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso a los Juzgados del Administrativos de

Bogota - Seccion Segunda (Reparto), para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EDITH ALARCON BER

JUEZA

JKPG

3 Acuerdo No., PSAA06-3345 de 2006 y Decreto 2288 de 17 de octubre 1989
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO'
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C, siete (07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Examen Conciliacion Prejudicial - Medio De Control
Reparacién Directa

RADICACION: 11001-3343- 061 — 2018 - 00131 - 00

CONVOCANTE: Julio Cesar Calie Lambrano y otros

CONVOCADO: Nacion - Ministerio de Defensa — Armada Nacional.

-~

La Procuradurfa 79 Judical | para Asuntos Administrativos remitio para su
aprobacién el acta de conciliacién con radicado No. 7773 celebrada el 27 de abril de
2018, entre Julio Cesar Calle Lambrafio, quien actua en nombre propio y en
representacion de los menores Yadis Luz Calle Solano y Duvan David Calle Solano;
Cindy Patricia Calle Lopez; Sandy Lorena Lépez Salcedo; Saudith del Carmen Lépez
Salcedo; Sisney Tatiana Ldpez Salcedo; Sugey Milena Calle Lopez y Leyder Cesar
Calle Solano en su calidad de convocantes y |la Nacién — Ministerio De Defensa —
Armada Nacional como convocada.

Revisado el expediente, se hace necesario requerir a la parte convocante, con el
fin que sea aportado el siguiente documento, para realizar el debido estudio de
legalidad sobre el acuerdo impartido:

h]

1. Certificacion del tiempo de prestacién de servicio militar obligatorio por
parte de Jhonatan Javier Calle Ldpez, quien se identifica con cédula de
ciudadania nimero 1.063.354.801 de Cartagena.

Por [o anterior, el despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Requerir a la parte convocante para en el término de cinco (5) dias
aporte la siguiente documentacion, de conformidad con lo dispuesto dentro de [a

parte motiva de la presente providencia:

1. Certificacion del tiempo de prestacién de servicio militar obligatorio por
parte de Jhonatan Javier Calle L6pez, quien se identifica con cédula de
ciudadania ndmero 1.063.354.801 de Cartagena.

AUTO DE SUSTANCIACION No. 421



Se advierte que_de_no aportarse_los documentos en_el término_sefialado,. se

procederd a decidir sobre el asunto con las con secuencias juridicas que_ello atafie.

©

SEGUNDO: Vencido el término anterior, vuelva el expediente al despacho para
decidir.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA

CAM
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Seccién Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida_el siete (07) de mayo de dos mil dieciocho
{2018}, fue notificado en TADQ No: del ocho (08) de mayo de dos
mil dieciocho (2018).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 421



