JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C,, veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacidon directa

RADICACION: 11001333603120140003300

DEMANDANTE:  Luisa Fernanda Ortiz Villarraga y Otros
DEMANDADO: Nacion - Ministerio de Defensa y Fiscalia General

Procede el Despacho a pronunciarse sobre Ia procedencna del recurso de apelacién
presentado por la parte demandada contra la sentenaa de prlmera instancia proferida
el 17 de octubre de 2018. S

NS 7.

' ANTECEDENTES :

El 17 de octubre de 2018, el despacho profirié séﬁten.c_,i_a de -plg,i_,rjj'éra instancia mediante
la cual se declaré patrimonialmente responsable a la Nacién - Fiscalia General de la
Nacion (fls.921-935, C.3). Dicha providencia se notificé el 26 de octubre de 2018 a las
partes de conformidad con lo dispuesto en el articulo 203 de la Ley 1437 de 2011 (ﬂs
944-945, C3).

En ese sentido, mediante memorial radlcado el 07 de novnembre de 2018, la demandada
Nacion ~Fiscalfa General de la Nacién, presento y sustento recurso de apelacién contra
la citada sentencia (fls. 946 - 654, C.3).:Asi mismo; medlante '‘memorial radicado el 13 de
noviembre del afio en curso, el apoderado Jud:cral de la: parte demandante presentd y
sustento recurso de apelacién contra la C|tada sentenc:a (ﬂs 956-960, C.3).

CONSIDERACIONES

Régimen aplicable al recurso de apelacién

Al tenor del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011' cuando la sentencia de primera instancia
haya sido de caracter condenatorio y alguna de las partes presente recurso de apelacién
se debera citar a audiencia de conciliacién previo a resolver sobre el mismo.

! ARTICULO 192. CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS O CONCILIACIONES POR PARTE DE LAS ENTIDADES
PUBLICAS. (...)
|
Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de
apelacion, el Juez o Magistrado deberd citar a audiencia de concnllacmn que deberé celebrarse antes de resolver $ o




T )

M. DE:CONTROL: Reparacién.direc¢ta = .- : -2
RADICACION: 11001333603120140003300 -

DEMANDANTE: Luisa Fernanda Ortiz Villarraga y Otros

DEMANDADO- } Nauon Ministerio de Defensa y Fiscalfa General

1

Asf entonces, dado que el presente asunto versa sobre una sentencia condenatoria, el
despacho advierte la necesidad que se cite a las partes:a audiencia de conc1l|ac10n para
| el 15 de enero de 2019 a las doce del medlodla (12:00 p.m. )

Como consecuencia de lo anterior, el despacho -
o F RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha’[para adelantar la audiencia de conciliacién de que trata el articulo

192 delaley 1437 de 2011 para el 15 de enero de 2019 a las doce del mediodia (12:00 p.m.)

. o | |

- SEGUNDO: Para el efecto mediante el presente auto se cita a las partes para adelantar
dicho tramite. o

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON B.E NAL

JUEZA
VFS

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
- CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

' Sandra Nataha epinosa Bueno
Secfetaria

sobre la concesidn del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asnste ala
audiencia, se declarara desierto el recurso. :



\

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

M. CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3336-033- 2014-00152- 00

DEMANDANTE:  Jhon Jairo Ramos Manquillo y Otros
DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa — Armada Nacional

Mediante providencia del 29 de agosto de 2017 se obedecié y cumplié lo dispuesto
por el superior y en consecuencia se ordend que Secretaria efectuara la
liquidacion de las costas procesales, de conformidad con lo dispuesto en el fallo
de segunda instancia (fol. 265, C.2 ppal.).

El 30 de octubre de 2018, la Secretarfa efectud la liquidacién de costas, de la cual
se corri6 traslado a las partes (fol. 265, C.2 ppal.), sin pronunciamiento alguno.

Sin embargo, una vez revisada la liquidacién de costas elaborada (fol. 272, C.2), se
observa que se incurrié en un yerro en tanto el valor de las agencias en derecho
no corresponde con la condena’ fljada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, pues esta equwale a 3 salarlos mlmmos mensuales legales

vigentes del aflo 2017. - Py
s g

Respecto de la hqmdaoon de costas el artlculo 366 del Codlgo General del
Proceso indica que corresponde al Despacho aprobarla o rehacerla de este modo,
teniendo en cuenta que en liquidacion eféctuada no se incluyd el valor total
correspondiente a las agencias en derecho se rehace la liquidacién de la'siguiente
manera:

CONCEPTO CUADERNO FOLIO - VALOR $
NOTIFICACIONES 1 PPAL 49 $70.000
AGENCIAS EN 2, PPAL 430 $2.213.151
DERECHO ' ‘

TOTAL o - $2.283.151




M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: | ' . -~ 11001-3336-722- 2014-00168- 00
DEMANDANTE: Julidn Andrés Cérdobay Otros

DEMANDADO: Nacién - Rama Judicial; Nacion - Fiscalfa General de la Nacién

Total en letras: Dos millones doscientos ochenta y tres mil ciento cincuenta y un
pesos '

En consecuenciase

RESUELVE

PRIMERO: REHACER la liquidacién de costas, de conformidad con lo dispuesto en

el numeral 1 del articulo 366 del Cédigo General del Proceso, la que corresponde
a la suma de dos millones doscientos ochenta y tres mil ciento cincuenta y un’
pesos ($2.283.151).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA

Seccion Tercera

" NOTIFICACION

el 20 de noviembre de dos
ada en el ESTADO No.
S diecioc 2018).

19

ISRodieree d
' Sas atal' mosa Bueno
SECRETARI fria _

tiXi




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

M.CONTROL:  Reparacién Directa

RADICACION: 11001-3336-033-2014-00188-00

DEMANDANTE:  Jhon Alexander Gonzélez Sanchez

DEMANDADO: Nacion - Ministeri_p de Defensa Nacional - Ejército Nacional

Mediante sentencia de segunda mstanua profenda el 22 de noviembre de 2017
por el H. Tribunal Administrativo: de Cundlnamarca se resolvié condenar en costas
a la entidad demandada (fls. ,305,5C 2 ppal ) o

st

El 29 de enero de 2018 este Despacho proﬂrlo auto de obedeamlento alo
dlspuesto por el superior (fls 313, C.2 ppal.). '

Revisado el expediente el despacho ‘observa que el 30 de octubre de 2018, la
Secretaria del Despacho efectud la liquidacién de costas, de la cual se corrid
traslado a las partes (fol. 329, C.2 ppal.), sin pronunciamiento alguno.

A51 las cosas, el despacho consndera I|qu1dados los valores correspondientes a las

costas y sin objecién alguna por’ las partes intervinientes procederd a su
aprobacioén.

En consecuencia se

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR Ia liquidacién de costas realizada por la Secretarfa del
Despacho, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 366 del
Codigo General del Proceso.




M. CONTROL: Reparacién Directa
RADICACION: 11001-3336-033-2014-00188-00
DEMANDANTE: Jhon Alexander Gonzdlez Sanchez

DEMANDADO: . Nacién ~ Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

SEGUNDO: Por Secretaria dese cumplimiento a los numerales séptimo y octavo
de la sentencia del 19 de diciembre de 2016 (fol. 252, C.2 ppal.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE - - -

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336-034- 2014-00256- 00

DEMANDANTE:  Carlos Arturo Pineda Cardenas y Otros
DEMANDADO: Nacidn - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Mediante providencia del 06 de marzo de 2018 se obedecié y cumplié lo dispuesto
por el superior y en consecuencia se ordené que Secretarfa efectuara la
liquidacion de las costas procesales, de conformidad con lo dispuesto en el fallo
de segunda instancia (fol. 267, C.1 ppal.).

El 30 de octubre de 2018, la Secretaria efectud la l|qU|dac10n de costas, de la cual
se corrio traslado a las partes (foI 272 C 1 ppal ), snn pronuncnamlento alguno.

Sin embargo, una vez revisada la l|qu1daC|on de costas elaborada (fol. 272, C.1), se
observa que se incurrié en un yerro en tanto se mcluyo el valor de gastos

-procesales los cuales fueron sufragados por la parte demandante, la cual fue

condenada en costas.

Respecto de la liquidacién de costas, el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso indica que corresponde al Despacho aprobarla o rehacerla, de este modo,
teniendo en cuenta que en la liquidacién efectuada se incluyé el valor de gastos
procesales, se rehace la liquidacién de la siguiente manera:

i

e
e,

CONCEPTO CUADERNO FOLIO VALOR
$
AGENCIAS EN 1, PPAL ' 258 $130.000
DERECHO ' S ' .
TOTAL . $ 130.000

Total en letras: Ciento treinta mil pesos

En consecuencia se




M. CONTROL: Reparacion directa :

RADICACION: +"11001-3336-034- 2014-00256- 00

DEMANDANTE: Carlos Arturo Pineda Cérdenas y Otros

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
RESUELVE

PRIMERO: REHACER Ia liquidacién de costas, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 1 del articulo 366 del Cédigo General del Proceso, la que corresponde
a la suma de ciento treinta mil pesos ($130.000).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
: DE BOGOTA

Seccién Tercera

NOTIFICACION




. REPUBLICA DE COLOMBIA
" JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

M CONTROL: Reparacion directa ; ’
RADICACION: =~ 11001-3336-036- 2014-00170- 00

.EDEMANDANTE: José Marfa Buesaquillo y otros

éDEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

;Medi,ante providencia del 23 de abril de 2018 se obedecié y cumplié lo dispuesto
por el superior y en consecuencia se ordené que Secretaria efectuara la
liquidacién de las costas procesales, de conformidad con lo dispuesto en el fallo
:de segunda instancia (fol. 400, C.2 ppal.). |

El 30 de octubre'de 2018, la Secretarla efectud la liquidacion de costas, de la cual
se corrid traslado a las partes (fol 405'1C>2 ppal ), sin pronunaamnento alguno.

Sln embargo, una vez rev:sada la hqu1dac1on de costas elaboradai(fol. 405, C.2), se
observa que se incurrié en un yerro en tanto se incluyd el valor de gastos
procesales los cuales fueron sufragados por la parte demandante la cual fue -

condenada en costas.
I

Respecto de la liquidacién de costas, el articulo 366 del Cadigo General del
IProceso indica que corresponde al Despacho aprobarla orehacerla, de este modo,
teniendo en cuenta que en liquidacién eféctuada se incluyo el valor de gastos
procesales se rehace la liquidacién de la siguiente manera:

CONCEPTO CUADERNO * FOLIO ~VALOR $

AGENCIAS EN- 2, PPAL 396 ' $801.554
DERECHO , e
: TOTAL : : -1 $°801.554

[Total en letras: Ochocientos un mil quinientos cincuenta y cuatro pesos.” .

En consecuencia se



! M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: © 11001-3336-036- 2014-00170- 00

DEMANDANTE: José Maria Buesaquillo y otros

DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
'RESUELVE

PRIMERO: REHACER la liquidacién de costas, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 1 del articulo 366 del C6digo General del Proceso, la que corresponde -
a la suma de ochocientos un mil quinientos cincuenta y cuatro pesos ($801.554).

) ~ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

JUZGADO SESENTA Y.UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providep<ia %’npti i,ll-- ONde noviembre de dos
mil dieciocho (2Q18) otiflgada@n & ESTADO No.O)
s‘

del 21 de noviembri $&$‘ Y;
Q 4
[

1 ‘ '!; ‘rp
. ’ Sa (f’ : inosa Bueno
-' N

HE )




REPUBLICA DE COLOMBIA |
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO.
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

M.CONTROL: ~ Reparacién Directa
RADICACION: 11001-3336 — 036 - 2014-00209- 00
DEMANDANTE:  Myriam Albarracin Lopez
?EMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Mediante providencia del 16 de abril de 2018 se obedecid y cumplié lo dispuesto
por el superior y en consecuencia se ordend que Secretaria efectuara la
liquidacion de las costas procesales, de conformidad con lo dispuesto en el fallo
de segunda instancia (fol. 538, C.2 ppal.).

El 30 de octubre de 2018, la Secretarfa efectuo la liquidacién de costas de la cual
se corrio traslado a las partes (fol 541 C. 2 ppal ), sin pronunc1am|ento alguno.

Sin embargo, una vez revisada Ia llq daaon de costas elaborada (fol. 541, C.2), se
observa que se incurrié en uh yerro en .tanto se lncluyo el valor de gastos
procesales los cuales fueron sufragados por la parte demandante, la cual fue
condenada en costas. B R A P
|
Respecto de la liquidacién de costas, el articulo 366 del Cddigo General del
Proceso indica que corresponde al Despacho aprobarla o rehacerla de este modo,
teniendo en cuenta que en liquidacién efectuada se incluyé el valor de gastos
procesales, se rehace la liquidacién de la siguiente manera: . 1. ! '

’ ’ ’ IO

CONCEPTO CUADERNO . FOLIO VALOR $

- AGENCIAS EN 2, PPAL 529 $781.242
| DERECHO R |
| TOTAL : e $781.242

Total en letras: Setecientos ochenta y un mil doscientos cuarenta y dos pesos.

En consecuencia se




M. CONTROL: Reparacién Directa

RADICACION: 11001-3336 — 036 - 2014-00209- 00

DEMANDANTE: = Myriam Albarracin Lépez

DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
- RESUELVE

PRIMERO: REHACER la liquidacién de costas, de conformidad con lo dispuesto en
-el numeral 1 del articulo 366 del Cédigo General del Proceso, la que corresponde

(R
e

a la suma de setécientos ochenta y un mil doscientos cuarenta y dos pesos
($781.242).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Z 3. S )
. EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

JUZGADO SESENTA Y UNO
. ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogot4 D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

M. CONTROL: Reparacién directa ,

RADICACION: 11001-3336-037- 2014-00186- 00

DEMANDANTE:  Jimmy Alejandro Lépez Aldana

DEMANDADO: .  Nacién - Ministerio de Defensa -~ Ejército Nacional

Mediante providencia del 09 de abril de 2018 se obedecié y cumplié lo dispuesto
por el superior y en consecuencia se ordend que Secretarfa efectuara la
liquidacién de las costas procesales,-de. conformldad con lo dlspuesto en el fallo
de segunda instancia (fol. 363, C.2 ppaL v

El 30 de octubre de 2018, la Secretarla efectuo la I|qu1dac10n de costas, de la cual
se corri6 traslado a las partes (fol 368 C "2 'pal ) sm pronunciamiento alguno

e

Sin embargo, una vez revnsada la I|qU|dac1on de costas elaborada (fol. 368, C.2), se
observa que se incurrié en- un yerro en tanto se incluy¢ el valor - de gastos
procesales los cuales fueron sufragados por la parte demandante, la cual fue
condenada en costas. -

Respecto de la liquidacion de costas, el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso indica que corresponde al Despacho aprobarla o rehacerla, de este modo,
teniendo en cuenta que en liquidacion efectuada se incluyé el valor de gastos
procesales, se rehace la liquidacién de la siguiente manera: « . ]

CONCEPTO CUADERNO FOLIO VALOR $
AGENCIAS ~“EN| 3, PPAL 356 $300.000
DERECHO i : :
TOTAL : ©" $300.000

Total en letras: Trescientos mil pesos.

:En consecuencia se




M. CONTROL:
RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

Reparacién directa

* 11001-3336-037- 2014-00186- 00

Jimmy Alejandro Lopez Aldana
Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

RESUELVE

PRIMERO: REHACER la liquidacién de costas, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 1 del ar"ti’,’culo 366 del Cédigo General del Proceso, la que corresponde
a la suma de trescientos mil pesos ($300.000).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON F%AL

JUEZA

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA

. Seccién Tercera

NOTIFICACION




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C,, veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Controversias Contractuales /
'RADICACION: 11oo1-3336-038-2014;00178-9/
'DEMANDANTE:  Jahv Mc. Gregor S.A. Auditores y Consultores
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Tecnologfas de la Informacién y las
Comunicaciones -~ "Comisién de Regulacién de
~ Comunicaciones y Otros |

- Mediante auto del 29 de octubre de 2014 el Juzgado 22 Administrativo Mixto de
- Descongestion del Circuito Judicial de Bogota admiti6 la demanda presentada
- en ejercicio del medio de control de controversiasf contractuales por la sociedad

Jahv Mc. Gregor S.A. Auditores y Consultores cg;ntra la Nacién - Ministerio de
‘Tecnologl’as de la Informacién y las Comunicaciones — Comisién de Regulaciéon

de Comunicaciones — AXON Colombia S.A.S. y AXON Partners Group Consulting,
estas dos dltimas como integrantes de la unién temporal AXON ,para que se

declare nula la resolucién de adjudicacién No. 273 de 2013 y el contrato No. 074
“del 01 de octubre de 2013 (fol. 125, C.1).

Una vez notificado el auto admisorio, las demandadas.actuaron asf teniendo en
~cuenta que el 27 de julio.de 2018 vernicid el término comin de que trata el inciso
-5° del artfculo 199 de la Ley 1437 de 2011

Demandada Vencimiento término Entrega o Retiro Contestacion

comun inciso 5° del traslado
articulo 196 dela Ley |
1437 de 2011
Nacién - ' ,
Ministerio de . Noobra 19 de diciembre de 2014 -
| Tecnologias dela | 27 dejuliode2018 | = ocioncia + Fls: 132 - 136, C.1,
Informaciony las T : 4
Comunicaciones '

! Lo anterior teniendo en cuenta que la iltima notificacién electronica se surti6 el 20 de junio de 2018. Ver
folios 254 y 258.




M. DE CONTROL: . " Controversias Contfactuales

RADICACION: | 11001-3336-038-2014-00178-00

DEMANDANTE: ~ Jahv Mc. Gregor S.A. Auditores y Consultores ‘

DEMANDADO: " * Nacién. — Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las

Comunicaciones ~ Comisién de Regulacion de Comunicaciones y Otros

_ Comisionde | 27dejuliode2018 | ~~ Noobra 11 de febrero de 2015
Regulaciénde | -~ =~ = - ' constancia Fls. 144 - 160, C.1
| ‘Comunicaciones -| - BN T

Unién temporal | -
1 AXON
16 de mayo de

(conformada pbr‘ n 2018 "~ No contesté
. 27 de julio de 2018 -
Axon Colombia

| SAS.yAxon |- R Fls. 199 - 207 :
"| 'Partners Group b '

.Consulting) .

El 07 de noviembre de 2018, se corrié traslado de las excepciones formuladas
dentro: de las'contestaciones de la demanda (fol. 261 C.1 ppal.); con
pronunciamiento de la parte demandante (fls. 264 - 272,.C.1 ppal.).

Asilas cosas, el despacho procederad a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del C4digo de

' Procédimiento,Administrativo;y de lo Contencioso Administrativo para el

veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019) a las tres y treinta de la
tarde (03:30 p.m.), para lo cual las partes deberan presentarse 10 minutos antes
del inicio de la audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

Igualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las
partes es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 180 esjusdem.

Con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de
201, las demandadas deberan adelantar ante los comités de conciliacién de las
respectivas entidades los tramites administrativos correspondientes para la
férmula de arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal
decision ante este despacho.

Ahora bien, dado que en el expediente no obra prueba de designacién de
apoderado de la Unién temporal AXON, en aras de garantizar el derecho de
defensa de dicha parte, se le requerird mediante el presente auto, con el fin de
que designe apoderado para que represente sus intereses en el proceso de la
referencia. ‘

Con base en lo expuesto, el despacho sustanciador




3
M. DE CONTROL: Controversias Contractuales
RADICACION: 11001-3336-038-2014-00178-00
-DEMANDANTE: Jahv Mc. Gregor S.A. Auditores y Consultores
‘DEMANDADO: Nacion - Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las

Comunicaciones — Comisién de Regulacién-de Comunicaciones y Otros

| 4 RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1°
_ del articulo 179 y el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
‘de lo Contencioso Administrativo para el veintinueve (29) de enero de dos mil
:diecinueve (2019) a las tres y treinta de la tarde (03:30 p.m.).

§Paragrafo Se informa a las partes que el nimero de la sala en la que se
|celebrar la audiencia debera ser consultado en la oficina de apoyo para los
fJuzgados Administrativos.

SEGUNDO: Las partes deberan presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

'TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
gconformldad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de
' Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

|

ZCUARTO Las demandadas- debe'r'én -adelantar los tramites administrativos
correspondlentes para presentar las: formulas de arreglo con los requisitos

legales pertinentes que legltlmen tal dec1snon ante este despacho.
| , _ ,

QUINTO Reconocer a Freddy Orlando Vargas Carrera identificado con cédula
- de ciudadania No. 79.508.112 yTarjeta Profesmnal No.105.307 como apoderado
de la entidad demandada Nacién - Ministerio de Tecnologias de la Informacion
y las Comunlcaaones conforme al poder visible a folio 137 del cuaderno
prlnCIpaI ' o
;SEXTO: Reconocer a Juan Carlos Jiménez Triana identificado con cédula de
ciudadania No. 1. 015.407.639 y Tarjeta Profesional No. 213.500 como apoderado
| de la Comisidn de Regulacién de Comunlcaaones, conforme al poder visible a
follo 161 del cuaderno principal.

|
o
'

SEPTIMO: Reconocer a Sully Tatiana Moreno lllera identificada con cédula de
| ciudadania nimero 34.328.075 y T.P. 183.225 como apoderada sustituta de la
| Comisién de Regulacién de Comunicaciones, conforme al pd_der de sustitucion
visible a folio 165 del cuaderno principal.




M. DE CONTROL: Controversias Contractuales

RADICACION: 11001-3336-038-2014-00178-00 .
DEMANDANTE: Jahv Mc. Gregor S.A. Auditores y Consultores
DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las

Comunicaciones - Comisién de Regulacién de Comunicaciones y Otros

OCTAVO: Mediante el presente auto, requerir a la demandada Unién temporal
AXON con el fin de que designe apoderado para que represente sus intereses
en el proceso dela referencia..

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE - %
EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA
JKPG

JUZGADO SESENTA Y UNO

WEZ°  ADMINISTRATIVO DEL
RS 2 CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION

ESTADO No. of
dieciocho (2018).

L"\




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)
M. CONTROL: Reparacién directa
RADICACION: 11001-3336-038- 2014-00269- 00
DEMANDANTE: -~ Victor Julio Duque Duque y Otros
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Mediante providencia del 06 dejunio de 2018 se obedecid y cumplié lo dispuestb '
por el superior y en consecuencia se ordendé que Secretarfa efectuara la
liquidacién de las costas procesales, de conformidad con lo dispuesto en el fallo
de segunda instancia (fol. 285, C.2 ppal.).

El 30 de octubre de 2018, la Secretarla efectuo la hqmdaCIon de costas, de la cual
se corri¢ traslado a las partes (fol 290 Ca ppal ), sin pronunciamiento alguno

Sin embargo, una vez rewsada la hqmdauon de costas elaborada (fol: 290, C.2
ppaI ), se observa que se lncurrlo enun yerro entanto se incluy6 el valor de gastos
procesales los cuales fueron sufragados por la parte demandante, la cual fue
|condenada en costas. ‘_‘ .

Respecto de la hqundacnon de costas el artlculo 366 del Cédigo. General del
Proceso indica que corresponde al Despacho aprobarla orehacerla, de este modo,
teniendo en cuenta que en la llqu1dac10n efectuada se mcluyo el valor de gastos
procesales, se rehace la liquidacién de la siguiente manera:

CONCEPTO - CUADERNO FOLIO VALOR
. | | :
AGENCIAS EN 2, PPAL o 212 .+ .$230.000" -
 DERECHO ' ' o R KT T
ITOTAL . $230.000

|
i
|
Total en letras Doscientos treinta mil pesos '

En consecuencia se




M. CONTROL: Reparacioén directa

RADICACION: * ~'11001-3336-038- 2014-00269- 00

DEMANDANTE: ' VictorJ ulio Duque: Dfuque_y Otros

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

RESUELVE

PRIMERO: REHACER la liquidacion de costas, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 1 del articulo 366 del Cédigo General del Proceso, la que corresponde
a la suma de doscientos treinta mil pesos ($230.000).

NOTIFIQUESE Y;CUMPLASE

o P D

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA

Scccion Tercera

NOTIFICACION




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

| Bogota D.C,, veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

M CONTROL: ' Reparaci6n directa

RADICACION: 11001-3336- 038 - 2014 - 00378- 00

DEMANDANTE: Henry Solarte Ojeda y Otros

DEMANDADO: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC y Ia

Nacion — Ministerio de Justicia y del Derecho

El 23 de octubre de 2018 este despacho profirié sentencia de primera instancia
mediante. la cual negé las pretensiones de la demanda (fls. 328 - 338). Dicha
providencia se notificé a las partes el 23 de octubre de 2018 conforme a lo
dispuesto en el articulo 203 de la Ley 1437 de 2011 (fls. 339 - 345)

El 07 de noviembre de 2018, el apoderado de la parte demandante interpuso y
sustento recurso de apelaaon contra el referldo fallo (ﬂs 346 - 356 C.1).

Resulta necesario determmar si dentro del caso concreto la prov1denc1a sujeta a
discusion es de aquellas susceptrbles del recurso de apelacién. En ese sentido el
articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 establece que ‘sentencias como la presente son
apelables y debe concederse el recurso en el efecto suspensivo.

f T :

.A5| teniendo en cuenta que la parte demandante interpuso y sustento el escrito
dentro de los diez dias siguientes a la notificacién de la sentencia, el despacho
procedera a conceder el recurso impetrado bajo el tramite de la apelacién
contemplado en el articulo 247 esjusdem.

En consecuencia, el despacho sustanciador

RESUELVE

i e IRERI

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia de primera instancia proferlda el 23 de octubre
de 2018. '

AUTO No. 1173




. M. CONTROL: Reparacidn directa
RADICACION: 11001-3336- 038 - 2014 - 00378- 00
} DEMANDANTE: Henry Solarte Ojeda y Otros
DEMANDADO: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC y la Nacién — Ministerio

de Justicia y del Derecho !

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto remitase el expediente al Tribunal
* Administrativo de Cundinamarca - Seccidén Tercera (Reparto Oralidad).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA |

VFS

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Secciéon Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia~.emitida el 20 de
noviembre de eClqcho (2018), fue
; o del 21 de




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

M. CONTROL: - Reparécién directa
RADICACION: 11001-3336- 038 - 2014 - 00419- 00
DEMANDANTE: Edgar Garay Dominguez y otros

DEMANDADO: Nacidn — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

El 23 de octubre de 2018 este despacho profirié sentencia de primera instancia
mediante la cual negd las pretensiones de la demanda (ﬂs 350 - 357, C.1). Dicha
provvdenua se notificé a las partes el 23 de octubre de 2018 conforme a lo
dlSpuestO en el articulo 203 de la Ley 1437 de 2011 (fls. 358 - 363, C.1)

El 31 de octubre de 2018, el apoderado de la parte dem:aqgiante interpuso 'y
sustentd recurso de apelacién contra el referido fallo (fls. 364 - 374, C.1).

Resulta necesario determinar si dentro del caso concreto la providencia sujeta a.
discusion es de aquellas susceptibles del recurso de apelacién. En ese sentido el
articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 establece que sentencias como la presente son
apelables y debe concederse el recurso en el efecto suspensivo.

. |
Asi, teniendo en cuenta que la parte denjanqante interpuso y sustento el escrito
dentro de los diez dias siguientes a la notificacién de la sentencia, el despacho
procederd a conceder el recurso impetrado bajo el tramite de la. apelacion
contemplado en el articulo 247 esjusdem.

j

En consecuencia, el despacho sustanciador S R
RESUELVE
PRIMERO Conceder en el efecto suspensivo el recurso lnterpuesto por la parte

demandante contra la sentencia de primera instancia profenda el 23 de octubre
de 2018.

.+ AUTO No. 1172




M. CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3336- 038 - 2014 - 00419- 00
DEMANDANTE: Edgar Garay Dominguez y otros
DEMANDADO: Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto remitase el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccién Tercera (Reparto Oralidad).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE '

2EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

VFS

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia, emitida el 20 de
noviembre de¢ q,gsqmilgd peioc (2018), fue
notificada ég <1, 'ESTADD ) c\. del 21 de

gmil-di

€

P T s 7
Sandra Natalia/Pepinpsa/Bueno

RN .
(SR A S y
\ %%, secResjstarigr g
R £ ~€$7&Q' Vi
0 o A\
\ & .0s 28 A 2

O, Senmm ot o
TV N

Pew,Oota .o

S




| JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
|l DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
; -SECCION TERCERA- l

Bogota D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

M. CONTROL: Reparacién Directa

RADICACION: 11001333672220140006900
DEMANDANTE: - Sandra Patricia Medina Lépez y otros

DEMANDADO: Hospital Militar Central

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la procedencia del recurso de apelacién
presentado por las partes contra la sentencia de primera instancia proferida el 26 de
octubre de 2018. g

ANTECEDENTES_'

El 26 de octubre de 2018, el despacho profirié sentencia de primerainstancia mediante

la cual se declaré administrativamente responsable el Hospital Militar (fls. 232-249, C1).

chha providencia se notificé el 26 de octubre de 2018 a las partes de conformidad con
lo duspuesto en el articulo 203 de la Ley 1437 de 2011 (fls. 250-257, C1).

En ese sentido, mediante memorial radicado el 06 de noviembre del 2018, el apoderado

judicial de la parte demandada LA PREVISORA SA. presento y sustentd recurso de

apelacién contra la citada sentencia (fls. 258 - 264, C. 1) Asi mismo, mediante memorial

radicado el 08 de noviembre del afio en curso, el apoderado judicial de Ia parte

demandada Hospital Militar Central presenté y sustentd recurso de apelacién contrala

misma (fls. 266-270, C.1). Flnalmente medlante memorial radicado el 13 de noviembre

del presente afo, el apoderado ]udlc1al de Ia parte demandante presenté y sustentd -7
recurso de apelacion contra la CItada sentenC|a (fls 272-281,C.1)

; CQNS_IQEM§IONES
Régimen aplicable al recurso de a”péléi:i'gi;i;"' ' S *
Al tenor del articulo 192 de la Ley 1437 de 201" cuando la sentencia de primera instancia

haya sido de caracter condenatorio y alguna de las partes presente recursn de apelac1on
se debera citara audlenCIa de conciliacién preVIo a resolver sobre el mismn. ‘

' ARTICULO 192. CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS O CONCILIACIONES POR PARTE DE LAS ENTIDADES
PUBLICAS. (...)




i

M. CONTROL: Reparacion Directa 2

. - RADICACION: = @ 11001333672220140006900
.  DEMANDANTE: : Sandra Patricia Medina Ldpez y otros
DEMANDADO: Hospital Militar Central

Asi entonces, dado que el presente asunto versa sobre una sentencia condenatoria, el
despacho advierte la necesidad que se cite a las partes a audiencia de conciliacién para
el 16 de enero de 2019 a las doce del mediodia (12:00 p.m.)

i

Como consecuencia de lo anterior, el despacho

' RESUELVE
PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audlenc1a de conciliacién de que trata el articulo
192 de la ley 1437 de 2011 el 16 de enero de 2019 a las doce del mediodia (12:00 p.m.)

SEGUNDO: Para el efecto medlante el presente auto se cita a las partes para adelantar

dicho tramite. | :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

" EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

VFS

S, JUZGADO SESENTA Y UNO
~~ * ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
Seccién Tercera

NOTIFICACION

.La anterior providencia emitida el 20 de
noviembre de dos mil

Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de
apelacion, el Juez o Magistrado debera citar a audiencia de conciliacién, que deber3 celebrarse antes de resolver
sobre la concesidn del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obhgatona Si el apelante no asiste a, la
audiencia, se declararé desierto el recurso. :

_




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

‘M. CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION:  11001-3336-722-2014-00100-00

DEMANDANTE:  Jhon Jairo Galeano Aponte

DEMANDADO: Nacién - Mlnlsteno de Defensa Nacional - Ejército Nacional

Mediante sentencia de segunda mstancua profenda el 20 de junio de 2018 por el
H. Tribunal Administrativo de Cundmama__ 'aﬂ'se resolvno condenar en costas a la
entidad demandada (fls 470 - 490 €.2ppal.); '

El 10 de septiembre de 2018 este Despacho proflrlo auto de obedecimiento a lo
dispuesto por el superlor (ﬂs 498 C2 ppal )

Revisado el expediente el despacho observa que el 30 de octubre de 2018, la -
Secretaria del Despacho efectud la llqu1dac10n de costas, de la cual se corri6
traslado a las partes (fol. 504, C.2 ppal. ) sin pronunciamiento alguno

rlAsf las cosas, el despacho considera liquidados los valores correspondientes a las
costas y sin objecién alguna por las partes intervinientes procederd a su
aprobacion.

’ .
En consecuencia se

RESUELVE

PRIMERO APROBAR la l|qU|dac10n de costas realizada por la Secretarfa del
Despacho, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 366 del
Cédigo General del Proceso. ‘




M. CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3336-722-2014-00100-00
DEMANDANTE: Jhon Jairo Galeano Aponte
DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

SEGUNDO: Por Secretarfa dese cumplimiento a.los numerales tercero y cuarto de
la sentencia del 13 de diciembre de 2017. (fol. 418. Rev., C2).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[

~—

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA

Seccién Tercera

NOTIFICACION

[, «D20\de noviembre de dos
A el ESTADO No.




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336-722- 2014-00133- 00

DEMANDANTE:  William Alejandro Lesmes Guerrero
DEMANDADO: Nacién ~ Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Mediante providencia del 06 de marzo de 2018 se obedecié y cumplié lo dispuesto
por el superior y en consecuencia se ordens que Secretaria efectuara la
liquidacion de las costas procesales, d'e conformidad con lo dispuesto en el fallo
de segunda instancia (fol. 422, C.2 ppal.).

El 30 de octubre de 2018, la Secretarfa efectuo la I|qu1daC|on de costas, de la cual
se corrid traslado a las partes (fol 426 C 2 ppal ), sin’ pronunC|am|ento alguno.

Sin embargo, una vez revisada la hqu1dac10n de |costas elaborada (fol 426, C 2

ppal.), se observa que se incurrié en un yerro en tanto seincluyd el valor de gastos
procesales los -cuales fueron sufragados por Ia parte demandante, Ia cual fue
condenada en costas.

Respecto de la liquidacién de costas, el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso indicé que corresponde al Despacho aprobarla o rehacerla, de este modo,
teniendo en cuenta que en la liquidacién efectuada se mcluyo el valor de gastos
procesales, se rehace la liquidacion de la siguiente manera: '

CONCEPTO | CUADERNO . FOLIO VALOR
$
AGENCIAS EN 1, PPAL g L4130 $326.000
{| DERECHO i ’ : o Co
TOTAL ~ $326.000

Total en letras: Trescientos veintiséis mil‘pesos = - L

En consecuencia se




M. CONTROL: Reparacidn directa

RADICACION: © ~11001-3336-722- 2014-00133- 00

DEMANDANTE: - William Alejandro Lesmes Guerrero

DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
RESUELVE

; .
PRIMERO: REHACER la liquidacién de costas, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 1 del articulo 366 del Cddigo General del Proceso, la que corresponde

ala suma de Trescientos veintiséis mil pesos ($326.000).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. Wx@mb

EDITH ALARCON BERNAL
- JUEZA

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA

Secciéon Tercera

NOTIFICACION




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

:M. CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001:3336-722- 2014-00168- 00

DEMANDANTE:  Julidn Andrés Cérdoba y Otros

DEMANDADO: Nacién — Rama Judicial; Nacion - Fiscalia General de la Nacién
iMediante providencia del 06 de marzo de 2018 se obedecié y cumplié lo dispuesto
'por el superior y en consecuencia se ordend. que Secretaria efectuara la
liquidacion de las costas procesales, de conformidad con lo dispuesto en el fallo
de segunda instancia (fol. 445, C.2 ppal.).

El 30 de octubre de 2018, la Secretaria efectuo la Ilqu1dac10n de costas, de la cual
se corrid traslado a las partes (fol. 449, C 2 ppal -), sm_pronunqamlento alguno.

;’ [

Sin embargo, una vez revisada la l,.lclumdaaon ’de costas elaborada (fol. 449, C.2), se
observa que- se incurrié en un yerro en. tanto se mcluyo el valor de gastos
procesales los cuales fueron sufragadosf" or la parte demandante, la cual fue
condenada en costas. Ctr el

Respecto de la liquidacién de costas, eI artlcuIO 366 del Codigo General del

'Proceso indica que corresponde al Despacho aprobarla o rehacerla, de este modo,

temendo en cuenta que en liquidacién efectuada se incluyé el valor de gastos
procesales, se rehace la liquidacién de la SIgwente manera:

CONCEPTO "CUADERNO | FOLIO "~ VALOR}$
. AGENCIAS EN 2, PPAL - 430 $536.615
DERECHO | B S
TOTAL L ol $536.615

i
|

; e . . e . . e LA y -' I - . . i
Total en letras: Quinientos treinta y seis mil seiscientos quince pesos i
! L . o B .
En consecuencia se

. . v e . . ' R
. ‘
| .




M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: © - 11001-3336-722- 2014-00168- 00
DEMANDANTE: Julian Andrés Cérdoba y Otros
DEMANDADO: Nacidn - Rama Judicial; Nacién - Fiscalia General de la Nacién

RESUELVE

PRIMERO: REHACER Ia quuidacién'de costas, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 1 del articulo 366 del Cédigo General del Proceso, la que corresponde
ala suma de quinientos treinta y seis mil seiscientos quince pesos ($536.615).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BER
JUEZA

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
‘DE BOGOTA

Seccién Tercera

NOTIFICACION




| Bogot4
!

M. CONTROL:
RADICACION:

DEMANDANTE:

DEMANDADO:

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Reparacion Directa

11001-3336-722-2014-00213-00

Joaquin Guillermo-Acevedo Dfaz y Otros

Nacién - 'Mi‘nisferi(i_‘;gé;:'_De;:fé'hsa Nacional - Ejército Nacional

Medlante sentencia de segunda instancia proferlda el 09 de mayo de 2018 por el
H. Tribunal Administrativo de Cundmamarca se resolv:o condenar en costas a la
entidad demandada (fls. 274 - 283, C > ppal )

El23 dejuliode

- i
(R

2018, este Despacho proflrlo auto de obedeamnento alo dispuesto

| por el superlor (fls. 293, C2 ppal. )

Revisado el expediente el despacho obseri}a que el 30 de octubre de 2018, la

Secretaria del

Despacho efectud la liquidacién de costas, de la cual se corrié

traslado a las partes (fol. 300, C.2 ppal.), sin pronunciamiento alguno.

Asf las cosas, el despacho considera liquidados los valores correspondientes a las
costas y sin ob]eCIon alguna por las partes mtervmlentes procederd a su

aprobacién.

En consecuencia se

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costas realizada por la Secretarfa del
Despacho, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 366 del

Codigo General del Proceso.




M. CONTROL: Réparacién Directa

RADICACION: 11001-3336-722-2014-00213-00
DEMANDANTE: Joaquin Guillermo Acevedo Diaz y Otros
DEMANDADO: Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

SEGUNDO: Por Secretarfa dese cumplimiento a los numerales octavo y noveno de
la sentencia del 22 de agosto de 2017 (fol. 228. Rev., Q2).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior prd ige A i 8l-20\de noviembre de dos
mil dieciochd (2%, ERtiltgagen\el ESTADO No.




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

M. CONTROL: Controversias Contractuales

'RADICACION: 11001-3343-061-2016-00107-00 ~

‘DEMANDANTE: Companla Colombiana de Informatica y Sistemas — COLSIN
S.A.S

'DEMANDADO: Direccion ~Nacional de Estupefacientes liquidada, hoy

Sociedad de Activos Especiales S.A.S., quien actia en
representacion de la misma

Mediante providencia del 10 de septiembre de 2018 se obedecid y cumplié lo
dispuesto por el superior y en consecuencia se ordend que Secretarfa efectuara la
liquidacién de las costas procésales, de conformidad con lo dispuesto en el fallo
de segunda instancia (fol. 337, C.2 ppal.).

El 30 de octubre de 2018, Ia Secretarla efectuo la l|qu1dac10n de costas, de la cual
se corrid traslado a las partes (foI 348 C 2 ppal ), sin pronunc1am|ento alguno.
Sin embargo, una vez revisada la hqwdaoon de costas elaborada (fol. 348, C.2), se
observa que se incurrié en un yerro en tanto se mcluyo el valor de gastos
procesales los cuales fueron sufragados por la parte demandante la cual fue
condenada en costas. 5
Respecto de la liquidacién de costas, el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso indica que corresponde al Despacho aprobarla o rehacerla, de este modo,
teniendo en cuenta que en liquidacion efectuada se incluyé el valor de ;gastos
procesales, se rehace la liquidacién de la siguiente manera:

'
P

CONCEPTO CUADERNO - FOLIO VALOR $

'AGENCIAS  EN 2, PPAL 326 $781.242
. DERECHO | | -
' TOTAL | '1 1 $781242 ‘

Total en letras: Setecientos ochenta y un mil doscientos cuarenta y dos pesos.




M. CONTROL: Controversias Contractuales

RADICACION: 11001-3343-061-2016-00107-00
- DEMANDANTE: Compafifa Colombiana de Informatica y Sistemas — COLSIN S.A.S
DEMANDADO: - Direccién Nacional de Estupefacientes liquidada, hoy Sociedad de Activos

Especiales S.A.S., quien actia en representacién de la misma
En consecuencia se

N RESUELVE

PRIMERO: REHACER |la liquidacion de costas, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 1 del articulo 366 del Cédigo General del Proceso, la que corresponde
a la suma de setfé'c'i‘entos ochenta y un mil doscientos cuarenta y dos pesos
($781.242).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ‘

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA

Seccién Tercera

1 € dos
¢l ESTADO No.é
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
CONCILIACION No. 19

Bogota D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa
RADICACION: 11001334306120170012000

DEMANDANTE:  Diego Fernando Durén Castafieda y otros
DEMANDADO: Nacidn - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

El diez (10) de julio de dos mil dieciocho (2018), el JUZGADO SESENTA'Y UNO (61)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, SECCION TERCERA,
adelantd la audiencia que trata el articulo 180 de la Ley 1437-de 2011, en la cual, el

apoderado de la parte demandada allegé el estudio de conciliacién con &nimo _

conciliatorio, sin embargo ante la falta del andlisis del mismo por parte del Comité
de Conciliacion se declaré fallida la posibilidad de acuerdo conciliatorio.

El 12 de julio de 2018 el apoderado de la demandada allegé el parametro de Sl
CONCILACION, emitido el o5 de julio de 2018 por el Comité de Conciliacion del
Ministerio de Defensa Nacional (fls. 156 -157). Posteriormente, el 23 de agosto de
2018 el apoderado de la parte demandante allega memorial manifestando que se

encuentra conforme con el ofrecimiento planteado por el Comité de Conciliacidn

del Ministerio de Defensa Nacional (fl.158).

B

e CONSIDERACIONES

-~

Serla del caso llevar a cabo la audlenaa de pruebas no .obstante en aras de dar
aphcacnon a los principios de celeridad y economia pﬁocesal al haber llegado las
partes a un acuerdo conciliatorio, en concordancia a lo dispuesto en el articulo 73 de
la Ley 446 de 1998 y el articulo 24 de la Léy 640 de 200}, este Despacho procedera a
proferlr decision con respecto a la aprobaaon o Ao de la presente coniciliacion
1udxc1al acordada por las partes. .

Asi, teniendo en cuenta lo preceptuado por el artlculo 70 de la Ley 446 de 1998 en
concordancia con lo establecido en los articulos 161 y 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es posible
congiliar total o parcialmente en las etapas pre]ud|c1al o} 1udIC|al los’ conﬂlctos de
caracter particular.y contenido econémico de que conozca o pueda conocer la
]urlsdlcaon de lo Contencioso Administrativo a través de las pretensiones
previstas en los articulos 138,140 y 141 del Estatuto citado con antelaCIon

De igual manera, el Juez al momento de estudiar la conciliacién judicial de su
competencia y en aras de proceder a la aprobacién o desaprobacion del acuerdo
I

es necesario que verifique el cumplimiento de los siguientes requisitos:

1




1.1. Que exista’ capac:dad paraf ser parte,-para conciliar y autoridad competente
para su celebraqon.

LA

.:,x

En. el presente caso flguran como parte activa Diego Fernando Duran Castafieda,
Orﬁlla Duran Castaneda, Angie, leeth Duran Castaneda (menor) y Yeisson Estiben
Duran Castaneda, quienes acttian a traves de apoderado debidamente facultado
para; adelantar el correspondlente tramlte (Fls 20 a23)

4

Asi rnismo, la p'art'e basiva'se encuentra conformada por la Nacién - Ministerio de

Defensa Nacional < Ejército Nacional, quién a'su vez actud a través de apoderado

judicial; aportando autonzaaon para conCIhar del Ministerio de Defensa (Fls. 132 a
134;156 2157): - ‘

Teniéndo-en cuénta lo anteribr, se encuentra concordancia con los requisitos
establecidos én'el articulo 54 del Codigo General del Proceso y 70 de la Ley 446 de
1998 y'articulos 2 y 5 del Decreto 1716 ‘de 2009, pues se tiene que las partes
conciliantes son capaces ‘para ejercer derechos y contraer obligaciones, fueron
debldamente representadas yla conc1hac1on se realizé ante autoridad competente.
N D T 0 SO " . .

1.2. Que no haya operado el ferimeno de la caducidad.

Este,despacho. encuentra que el término de caducidad no ha operado en el
presente asunto, lo antenor bajo el entendido de la relacion directa que existe
entre la conc1l|ac10n ]UdlCIal y el medio de control arealizar, el cual corresponde al
de Reparacnon dlrecta si se tlene en cuenta tanto lo planteado en la demanda
como los medlos probatonos aportados al expediente.

Ahora bien, es menester tener en cuenta que segtn reciente jurisprudencia del
Consejo de Estado en casos como el que nos atafie el término de caducidad se
debe contabilizar desde el momento en se tuvo conocimiento del dafio acaecido.

Es decir que para el litigio bajo andlisis es desde el momento en que a Diego
Fernando Duran Castafieda se le practica la Junta Médica Laboral por la Direccién
de Sanidad del Ejercito el 22 de noviembre de 2016, a causa de los hechos
ocurridos el 16 de noviembre de 2015 cuando sufre una caida desde su misma
altura rodando algunos metros con équipo y armamento encima, es decir, que
desde ese la practica de la Junta Médica Laboral se deben contabilizar los 2 afios
de que trata el literal i) del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011.

Como consecuencia, atendiendo a que la solicitud de conciliacién se radicé por la
parte demandante el 08 de febrero de 2017 ante el organismo competente, como
se evidencia en la constancia de conciliacién extrajudicial (fol.30 - 31), de lo cual se
determina que solo habfan transcurrido dos meses y diesciete dias posteriores a
la pardctica de la Junta Médica Laboral (fl. 28 -29).

Por lo tanto al ser radicada la demanda 22 de mayo de 2017, se concluye que no ha
operado el fendmeno de la caducidad para el presente asunto por cuanto no se
supero el término de los dos afios que exige la norma aplicable.




*0)

1.3. Que el acuerdo conqllatorlo verse sobre derechos econémicos que puedan
disponer las partes (articulo 70, Ley 446 de 1998).

Se observa que el presente caso se encamina a obtener el pago de perjuicios que
se alegan como causados a los sefiores Diego Fernando Durdn Castafieda, Orfilia
Duran Castafieda, Angie Lizeth Duran Castafieda y Yeisson Estiben Durén
C;astaﬁeda, con ocasion: de la disminucién de la capacidad laboral de Diego
Fernando Duran Castafieda a causa de los hechos ocurridos 16 de noviembre de
2Jo15.

|

Respecto a la disposicién y afectacién de los derechos subjetivos de caracter
econdémico de los sefiores Diego Fernando Durdn Castafieda, Orfilia Duran
Castafieda, Angie Lizeth Duran Castafieda y Yeisson Estiben Durdn Castafieda, se
encuentra que estos pueden disponer sobre los mismos y que son renunciables
de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 15 del Cédigo Civil, de forma que éste se
encontraban en plena capacidad de disponer sobre sus prestaciones pecuniarias
a fin de llegar a una conciliacion, como efectivamente se hizo.

Como se indic6 en lineas precedentes, el caso concretoes derivado de los
perjuicios ocasionados con ocasién de la disminucién de la capacidad laboral de
Diego Fernando Duran Castafieda a causa de los hechos ocurridos 16 de noviembre
de 2015 en el Batallén de Infanteria de Selva No. 30 “Gral. Alfredo Vasquez Cobo”.
Los conceptos conciliados entre la demandada y Ios demandantes corresponden
a perjuicios de cardcter moral del lesionado, Orfilia Duran Castafieda, Angie Lizeth
Duran Castafieda y Yeison Estiben Duran Castafieda, asf como materiales y el dafio
a la salud para el sefior Diego Fernando Durdn Castafieda, es decir, derechos de
caracter econémico’ que sumado a ser conciliables se adecuan al ejercicio del
medio de reparacién directa en consideracion a lo dispuesto en el articulo 140 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
En efecto, de acuerdo a lo indicado en el acta del Comité de Conahac:on de la
entldad se resalta lo siguiente: “(...) segin el informativo administrativo por lesiones
No 03 del 08 de noviembre de 2016, por los hechos ocurridos el dia 16 de noviembre de
2015, cuando sufrid una caida desde su propia altura sufrié un trauma en su brazo
|qu|erdo Mediante Acta Junta Médica Laboral No. 91553 de fecha 22 de Noviembre de
2016 se le determind una disminucién de la capacidad laboral del 39. 37/ en el literal B. El
comlte de conciliacion por unanimidad decide Concnllar de manera total,,bajo la teona
JurlsprudenCIal del depésito(...)” (FIs 156 a 157). '

|

1 4 Que al acuerdo conciliatorio se allegue el debido soporte probatorio, sin que
sea violatorio de la ley o que se lesione el erario (articulo 73, Ley 446 de 1998)

Dentro del proceso se probé que:
{ 1. El sefior Diego Fernando Durén Castafieda naC|o el 23 de d1c1embre de 1995
3 (fl. 24) - :

YEn ese sentido ver: Consejo de Estado, Sala de lo Contenciosos Administrativo, Seccién Tercera — Sala
Plena, Sentencia del 24 de noviembre de 2014. Exp. 07001-23-31- 000- 2008-00090-01 (37.747)- M.P. Enrique
Gil Botero.8



. .A. N

R -! -

, N ';, Oﬁlia Dur‘én Cas-taﬁeda .. | Madre, RCN fl. 24
' I Angle - leeth ‘D:u_‘.i'an Hermano, RCN fl. 25
o | Castaneda o | L ' :
| yeison Estlben " Duran | Hermana, RCN fl. 26
S ‘Castafieda -

o3 En el acta de la Junta Medlco Laboral No 91552 de fecha 22 de noviembre
 'de 2016 se establecié por el Grupo Médico Laboral del Ejército Nacional que

. Diego Fernando Duran Castafieda sufrié una disminucién de la capacidad
N flaboral del cuarenta y sgls punto sesenta y seis por ciento (46.66%). (fl. 28

Az

[

;"sz L

En el parametro dle concnllaaon No. OFI18 -0023 se refiere: “segin el informativo
admlnlstratlvo por lesiones No. 03 del 08 de noviembre de 2016, por los hechos ocurridos
el dia 16 de nowembre de 2015, cuando sufrié una caida desde su propia altura, sufrié un
trauma en su'brazo’ |zqu1erdo Mediante Acta Junta Médica Laboral No. 91553 de fecha
22 de 'Noviembre dé 2016 se le determiné una disminucién de la capacidad laboral del
39. 37A en el literal 'B.” Al revisarse el Acta de Junta Médica Laboral No. 91552 de
fecha 22 de rioviémbre de 2016 se encuentra que la afeccién a la que se refiere el

literal B es “NEUROPATIA DEL NERVIO MEDIANO IZQUIERDO ATRAVESDEL TUNEL DEL
CARPIO"

Visto esto y'el informativo administrativo es claro que la lesién se presenté
durante la ejecucion del servicio militar.

Para‘ratificar este hecho, 'en el Acta de la Junta Médico Laboral de fecha 22 de
noviembre de 2016 'se establecié por el Grupo Médico Laboral del Ejército
Nacional que Diego Fernando Duran Castaiieda durante actos del servicio sufrié
accidente que le produjo trauma en antebrazo izquierdo que deja como secuela
lesion del radio distalizquierdo que deja como secuela limitacién a los
movimientos de flexo-extencién de la mufieca, neuropatia del nervio mediano
izquierdo atraves del tunel del carpio, asi como la exposicién crénica al ruido que
deja-como secuela hipoacusia neurosensorial oido derecho de 25DB y hipocusia
neuro sensorial oido izquierdo de 41DB, finalmente astimatismo miopico que
corrge el ojo derecho siendo este tltimo una enfermadad comun, por las cuales
se le diagnostico una disminucion de la capacidad laboral del diecinueve punto
ochenta y nueve por ciento (46.66%). (fl. 28 a 29)

{
Asi restando el valor de la lesidn por la enfermedad comtin el acuerdo logrado no
es desfavorable para el erario publico.

Es claro, segun lo demostrado en el plenario, que las lesiones del sefior Diego
Fernando Duran Castafieda fueron ocasionadas por el accidente del 16 de
noviembre de 2015, mientras se desplazaba para el poligono y sufrié una caida




desde la misma altura rodando algunos metros con eqdipo y armamento encima
de su brazo izquierdo y lo que conllevé a una disminucidn de la capacidad laboral
del treinta y nueve punto treinta y siete porciento (39.37%). (Fls. 28-29 y 166-167). -

! \
Es menester recordar que de acuerdo a la jurisprudencia del Consejo de Estado en
ttraténdose de soldados conscriptos demostrado un dafio antijuridico relacionado
con el servicio y por causa y razén del mismo, es responsable la Nacién, Ministerio
de Defensa, bajo el titulo de imputacion de responsabilidad objetiva.
! . . .

Dicho lo anterior se tiene que el acuerdo conciliatorio no esté en contravia de la
ley, puesto que revisados los documentos allegados y las actuaciones dentro del
proceso, se infiere que no existe vicio alguno que pueda conllevar a la nulidad de
la presente conciliacién, es decir, no se encuentra objeto ni causa ilicita y el
acuerdo es celebrado con el lleno de la capacidad juridica de las partes (articulo
1741 del Cédigo Civil). ' :

Asi las cosas, esta agencia judicial resalta que no se logra evidenciar alguna causal
que afecte el erario por cuanto resulta probado que la cantidad dineraria sujeta a
conc:haoon por las partes, corresponde a una contraprestacién a cargo de la
NaC|on Ministerio de Defensa - Ejército Nacional que debe ser sufragada a favor
de Diego Fernando Duran Castafieda, Orfilia Duran Castafieda, Angie Lizeth Duran
Castaneda y Yeison Estiben Duran Castaneda tal como quedd descrito. con

anteIaCIon ‘ ' - R
| :

l!gualmente, se tiene que el acuerdo conciliatorio se acoge a lo establecido por la
ley, ya que revisados los documentos allegados y las actuaciones dentro del
proceso, logra evidenciarse que la negociacién carece de algin vicio que pueda
conllevar a la nulidad de la presente diligencia, es decir no se encuentra objeto, ni
causa ilicita y el convenio es celebrado con el lleno de la capacndad juridica de las
partes (articulo 1741 del Cédigo C|V|I)

Por lo tanto, es claro que en el presente asunto existe el sustento juridico
necesarlo para impartir una decisién que conlleve a la aprobacién del acuerdo
conc1hator|o alcanzado entre Diego Fernando Duran Castafieda, Orfilia Duran
Castaneda, Angie Lizeth Duran Castafieda y Yeison Estiben Duran Castafieda con
la Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional de acuerdo a memorial
allegado por la parte demandada el 12 de julio. de 2018 donde se anexa el
parametro de si conciliar por el Comité de conciliacion del Mlnlsterlo de Defensa
Nac1onal y el memorial allegado el 23 de agosto del afio en curso en el cual el
apoderado de la parte demandante manifiesta estar ‘conforme con el
ofrecimiento planteado por el Comité de conciliacion del Ministerio de Defensa
Nacional. ’

i
l

| RESUELVE:

K3
=

PRIMERO: Aprobar el acuerdo conc1l|atorlo adevlantado de acuerdo con el
memorial allegado por la parte demandada el de’ ]UIIO de 2018 donde se anexa
el parametro desi conciliar por el Comlte de Conc1 |ac10n del Mmlsterlo de Defensa




Nacional y el memorial allegado el 23 de agosto del afio en curso en el cual el
apoderado de la parte demandante manifiesta estar conforme con el
“ofrecimiento planteado por el Comité de conciliacion del Ministerio de Defensa
Nacional, por.lo.tanto, aprobar el acuerdo adelantado entre la Nacién - Ministerio

de Defensa - Ejército Nacional: (demandada) y Diego Fernando Duran Castafieda,

Orfilia Duran Castafieda, . Angie Lizeth Duran Castafieda y Yeidon Estiben Duran
Castaneda(demandantes), en Ia que se Ilego al sngmente acuerdo:

N P P u
PERJUICIOS MORALES: |
R . T N o - .. X :
Para DIEGO FERNANDO DURAN CASTANEDA, en calidad de lesionado, el equivalente en
pesos de 48 Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes.

Pdra ORFILIA DURAN CASTANEDA, en calidad de madre del lesionado, el equivalente en
péesos de 48 Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes.

Para ANGIE LIZETH DURAN CASTANEDA Y YEISON ESTIBEN DURAN.CASTANEDA en calidad
de hermanos del lesionado, el equivalente de 24 Salarios Minimos Legales Mensuales
Vigentes, para cada uno.

DANO A LA SALUD:

Para DIEGO FERNANDO DURAN CASTANEDA, en calidad de lesionado, el equivalente en
pesos de 48 Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes.

PERJUICIOS MATERIALES (Lucro Cesante Consolidado y Futuro)

Para DIEGO FERNANDO DURAN CASTANEDA, en calidad de lesionado, la suma de
$54.088.917.73.” i

1

Dicho acuerdo hace transito a cosa juzga'da y presta mérito ejecutivo.

SEGUNDO: Autorizar la expedicién de la primera copia auténtica de esta
providencia a la parte demandante con la constancia de que presta mérito
ejecutivo. x

oot
| H

TERCERO: Una vez ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

 NOTIFIQUESE Y CUM'PLASE

Tt A L/

EDITH ALARCON BE AL
JUEZA

VFS

JUZGADO SESENTA'Y

UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA




REPUBLICA DE COLOMBIA
- JUZGADO SESENTAY UNO (61) ADMNISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

|
| M.DE CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3343-061-2017-00173-00
DEMANDANTE:  Albeiro Ramirez Cristancho y Otros

DEMANDADO: ‘Nacion — Ministerio de Defensa — Policfa Nacional

1

El 02 de octubre de 2018 se celebré la audiencia inicial de que trata el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, en dicha diligencia se decretd, entre otros, el
siguiente medio de prueba mediante oficio: i) a la Direccién de Sanidad de la
Policia Nacional para que envie copia- -auténtica y legible del Acta de Junta
Médica Laboral perteneciente al auxiliar. Albeiro Ramirez Cristancho. En caso |
de no haberse practicado la Junta, Medlco Laboral, se ordend su practica y la |
i activacion de los servicios medrcos para el efecto
= ‘ 5 o
El 14 de novnembre de 2018 el Jefe del Grupo Médico Laboral Regional No. 1 -
dio respuesta al requenmlento reahzado e indicé que se procedié a dar cita ' ‘
para la realizacion de. laJunta Medlco Laboral para el 30 de noviembre de 2018
- alas 07:40 a.m. de lgual modo |nd|co que documentos debe entregar, y a qué
lugar debia comparecer™ (ﬂs 1164, C 6 ppal )- !

. En atencién a la respuesta efectuada por el Jefe del Grupo Médico Laboral

. Regional No. 1 se pondré en conocimiento de las partes, y se requerird al .
- apoderado de la parte actora para ' que adelante todas:las gestiones para

~ obtener el medio de prueba decretado, so pena de desistimiento.

i
- En consecuencia, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Poner en conocimiento de las partes la respuesta efectuada por el .
Jefe del Grupo Médico Laboral Regional No. 1 la cual se encuéntra visible a

o

con '_,'?""A'UTO'NO; 1168



M. DE CONTROL:

RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

folio 246 del expediente, mediante la cual agendd cita para la realizacién de la

Reparacidn directa

11001-3343-061-2017-00173-00

Albeiro Ramirez Cristancho y Otros

Nacién — Ministerio de Defensa — Policfa Nacional

J_unta Médico La'boral.

De igual modo, se requerira al apoderado de la parte actora para que adelante
todas las gestiones para obtener el medio de prueba decretado, so pena de
desistimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JKPG

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

%' JUZGADO SESENTA Y UNO
f:v"maa“’;’ ADMINISTRATIVO DEL'

2 CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 20 de noviembre de
dos mil dieciochp (2018), fudl notificada en el ESTADO
No. O} del 21|de noviem ¢ de—dos-qil dieciocho
(2018).

ETARIA—E
v‘fé"



REPUBLICA DE COLOMBIA
| JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
: DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
j -SECCION TERCERA-

t . Bogota D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00107-00

DEMANDANTE: Nacira Daymet'Castro Mancera y Otros
DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa — Armada Nacional

; Nacira Daymet Castro Mancera, en nombre propio y en representacién de los
menores Daniela Daymet Solano Castro y Daniel Augusto Solano Castro; Fablan

1 Alberto Daza Montero, en nombre propio y en representacién de los menores

'Valeria Daza Atencio, Fabidn Daza Atencio, y Fabian Alberto Daza Borrero;
Katterln Portela Castro, Diana Paola Daza Castro, Marlenls Delfina Montero
Alvarez, Diana Patricia Hernandez Montero, Tama Inés Daza Montero, por
.intermedio de apoderado judicial, interpusieron demanda en ejercicio del
medio de control de reparacién directa contra la Nacién - Ministerio de Defensa .
'~ Armada Nacional, con el fin de declararla administrativamente responsable
:por los perjuicios materiales e inmateriales generados a la parte demandante,
como consecuencia de la muerte de Fabidn Alberto Daza Castro, mientras
prestaba su servnuo militar obligatorio. ‘

Una vez notificado el auto admisorio, la entidad demandada actud de la
' siguiente manera teniendo en cuenta la siguiente informacién: '

1
|

Demandada Vencim’ientoAtérmino ' Entrega o Retiro © Contestacién
comin inciso 5° del o traslado
. articulo 199 de la Ley
: ‘ 1437 de 2011°
[ Nacién - S _
| Ministerio de 09 de julio de 2018 | No obra constancia 21 de agosto de 2018
Defensa — ‘ . Fol. 78 -82"
Armada = : T
Nacional _ N - L




2
M. DE CO”NTROL& - Reparacién Directa
RADICACION: ;- - 11001-3343-061-2018-00107-00
DEMANDANTE - Naura Daymet Castro Mancera y Otros

DEMANDADO ’ Nacnon Mlnlsteno de Defensa Armada Nacional

Asi las cosas, el despacho procederé a fijarfecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Admmlstratlvo y de lo Contencioso Administrativo para el
veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019) a las tres de la tarde
(03:00 p.m.), para lo cual las partes deberan presentarse 10 minutos antes del
inicio de la audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.
fgualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las
partes es obligatoria' de;conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
drticulo:180 esjusdem. ‘

Con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de Ia Ley 1437 de
201, lardemandada deberd-adelantar ante el comité de conciliacién de la
respectiva’ entidad los tramites administrativos correspondientes para la
férmula de arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal
decisién ante este despacho.:

Con base en lo expuesto, el despacho sustanciador .

i

RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para’ad'e;i_a:htar Ia\'audiencia inicial que trata el numeral 1°
del articulo 179 y el articulo 180_del 'Cédigo‘de Procedimiento Administrativoy

de lo Contencioso Administrativo para el veintiocho (28) de marzo de dos mil
diecinueve (2019) a las tres de la tarde (03:00 p.m.).

~Paragrafo: Se informa a las partes que el nimero de la sala en la que se
celebrara la audiencia debera ser consultado en la oficina de apoyo para los
Juzgados Administrativos.

SEGUNDO: Las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los trdmites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.




M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00107-00 .
DEMANDANTE: Nacira Daymet Castro Mancera y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Armada Nacional

CUARTO: La demandada deberd adelantar los tramites administrativos
correspondientes para presentar la férmula de arreglo conlos requisitos legales
pertinentes que legitimen tal decisidn ante este despacho

. QUINTO: Reconocer a Juan Sebastian Alarcén Molano identificado con cédula
| de ciudadania nimero 1.020.727.484 y T.P. 234.455 como apoderado de la
| Nacién - Ministerio de Defensa - Armada Nacional, de conformidad con el
| poder visible a folio 83 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

'EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

.| JKPG

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera B

NOTIFICACION

de dos mil dieci
ESTADO No. I
dieciocho (2018).
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_ REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
| , DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
* -SECCION TERCERA-

Bogota D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00167-00

DEMANDANTE:  Diégenes Méndez y Otros

DEMANDADO: Nacidn — Ministerio de Defensa —Policia Nacional

Didgenes Méndez, Aura Escobar Salamanca, Fernando Méndez Escobar, Juan
,?Felipe Bolafios Escobar, Blanca Nieves Arzuaga en representacién del menor
Sebastién Méndez Nieves y Valentina Méndez Andrade por intermedio de
époderado judicial interpusieron demanda en eiercicio del medio de control de
reparaCIon directa contra la Nacién - Ministerio de Defensa — Pohaa Nacional,

<con el fin de declararla administrativamente responsable por los per]mcnos

materlales e inmateriales que les fueron causados a los’ demandantes ‘con

'ocaS|on de la muerte de Alexander Méndez Escobar, el 26 de febrero de 2016

qunen se desempefiaba como Intendente de Policia.

Una vez notificado el auto admisorio, la entidad demandada actud de la

siguiente manera teniendo en cuenta la siguiente informacién:

Demandada Vencimiento Entregao '|° ' Vencimiento' " Contestacion

término comiin Retiro traslado traslado de Ia
inciso 5° del articulo U . demanda

199 de la Ley 1437 de
20m

Nacién ~ A
Ministerio de | 27 de agostode | 08 de agosto || 08 de octubre | 08 de octubre
Defensa - 2018 de2018 - | de2018 - "~ de 2018
Policfa ’ Fol.g7 | - . | Fol.99-106
Nacional SRR - : ~

1 ¢

|Asf las cosas, el despacho procedera a_fijarfecha para llevar a cabo la audiencia
[inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de
|Procedimiento Administrativo y de lo Contenéi_oso Administrativo para el
|catorce (14) de mayo de dos mil diecinueve (2019) a las tres de la tarde (03:00
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M. DE CONTROL:: " -Reparacién directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00167-00

DEMANDANTE:[, .. Diégenes Méndez y Otros

DEMANDADO: ©  Nacidn - Ministerio de Defensa —Policia Nacional

p.m.), para lo cual las partes deberan presentarse 10 minutos antes del inicio de
la audiencia con el fin de adelantar los trdmites generales de Ley.

I[gualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las
partes es obligatoria de: conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo:180 esjusdem:.

Con el fin de dar.icumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011;: la-demandada debera adelantar ante el comité de conciliacidon de la
respectiva entidad los trdmites administrativos correspondientes para la
formula de arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal
decisién ante este despacho. : ' |

Con base en lo expuesto, el despacho sustanciador

Si.eeo . RESUERVE . .
PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1°
del articulo 179.y el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo* para elcatorce (14) de mayo de dos mil
diecinueve (2019) a'las tres de:la tarde (03:00 p.m.).

Paragrafo: Se informa a las partes que el nimero de la sala en la que se
celebrard la audiencia debera ser consultado en la oficina de apoyo para los
Juzgados Administrativos. '

SEGUNDO: Las partes deberan presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: La demandada deberda adelantar los tramites administrativos
correspondientes para presentar la férmula de arreglo con los requisitos legales
pertinentes que legitimen tal decisién ante este despacho.

QUINTO: Reconocer a José Oswaldo Sudrez Silva identificado con cédula de
ciudadania nimero 88.241.698 y T.P. 245.173 como apoderado de la Nacién -




3
M. DE CONTROL: Reparacion directa
RADICACION: 11001-3343-061-2018-00167-00
DEMANDANTE: Didgenes Méndez y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa —Policia Nacional

Ministerio de Defensa - Policia Nacional, de conformidad con el poder visible a
folio 107 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q)

“DITH ALARCON BERNAL
JUEZA

JKPG

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION
\

“@ Pﬁ)E N |
La anterior p, ovaden;ci‘;i‘ X ._Qd'a\ el.fd de noviembre
de dos mil fieg iotgho‘_.fg)), “{% notificada en el

e'@bre de dos mil







REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
‘ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA- '

Bogota D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00222-00
'DEMANDANTE: Sant|ago Alexander Rueda Gutiérrez y Otros

DEMANDADO:

Nacién - Ministerio de Defensa - Policfa Nacional
i |
Santlago Alexander Rueda Gutlerrez, Denys Yaneth Rueda Gutlerrez, y Luisa
Fernanda Rueda Gutiérrez, a través de apoderado judicial interpusieron
Edemanda en ejercicio del medio de control de reparacién directa contra la
NaC|on - Ministerio de Defensa - Policia Nacional, con el fin de declararla
,admlnlstratlvamente responsable por:los perjuicios materiales e inmateriales
ique les fueron presuntamente causados a. los derhléndantes como .
-consecuencia de las lesiones sufridas por Santiago Alexander Rueda Gutlerrez,
‘mientras prestaba su servicio militar obligatorio.

P
5
I
i
t

+Una vez notificado el auto admlsorlo, la entldad demandada actué de la

ISIgmente manera teniendo en cuenta la s:gunente informacién:

: Demandada Vencimiento Entrega o ' Vencimiento . Contestacion
f término comun Retiro traslado " traslado de la
; inciso 5°.del articulo demanda
‘ 199 de laLey 1437 de
201
Nacién - | A '22 de octubre
Ministerio de | 07 de septiembre | 21de agosto | 22deoctubre |  de2018
.Defensa - de 2018 de 2018 de2018 | .:Fol.77-81
Policia ‘ Fol. 76. o ST
Nacional

Asi las cosas, el despacho proceders a fijar-fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Cédvigo de
/\Procedimiento Administrativo y de 1o Contencioso Administrativo- para el

‘iveintidés (22) de mayo de dos mil diecinueve (2019) a las tres de la tarde (03:00
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M. DE CONTROL: - ‘Repardcion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00222-00
DEMANDANTE . Santlago Alexander Rueda Gutiérrez y Otros

DEMANDADO Nac10n Ministerio de Defensa - Policia NaCIonal

p-m.), para lo cual las partes deberan presentarse 10 minutos antes del inicio de
la audiencia con el fin de adelantar los trémites generales de Ley.

I T T (O

Igualmente 'se pone de presente. que Ja asistencia de Ios apoderados de las
partes es obligatoria de:conformidad con lo dlspuesto en el numeral 2° del
articulo-180 esjusdem. '

Con el fin de dér-‘cumplimiento al-numeral 8 del articulo 180 de la.Ley 1437 de
2011,,:_la‘dem,éndada deberd adelantar ante el comité de conciliacién de la
respectiva entidad .los :tramites administrativos correspondientes para la
formula de arreglo con los requisitos legales Ap‘erti'nenteg que legitimen tal
decisién ante:este despacho. |

SR RO T : : .

Con base en lo expuesto, el despacho sustanciador

B At L A : .
' - RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1°

. del articulo 179y el articulo’ 180 del Codlgo de Procedimiento Administrativo y

de lo-Contencioso, Admlnlstratlvo para.el veintidés (22) de mayo de dos mil
diecinueve (2019) a las tres de la tarde (03:00 p.m.).

Paragrafo: Se informa a las partes que el nimero de la sala en la que se
celebrara la audiencia deberd ser consultado en la oficina de apoyo para los
Juzgados Administrativos. '

SEGUNDO: Las parte‘s deberan pfesentarSe 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: La demandada deberd adelantar los tramites administrativos

‘ correspondlentes para presentar la férmula de arreglo con los requisitos legales
.pertmentes que legitimen tal deqsxon ante este despacho.

QUINTO: Reconocer a José Oswaldo Sudrez Silva identificado con cédula de
ciudadania nimero 88.241.698 y T.P. 245.173 como apoderado de la Nacién -

T




M. DE CONTROL:
RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

Reparacion directa

11001-3343-061-2018-00222-00

Santiago Alexander Rueda Gutiérrez y Otros
Nacidn ~ Ministerio de Defensa ~ Policia Nacional

Ministerio de Defensa - Policia Nacional, de conformidad con el poder visible a
folio 82 del cuaderno principal.

' NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JKPG
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EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
&%, JUZGADO SESENTA Y UNO
\\\q i ADMINISTRATIVO DEL
b 22 4 CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION







REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
- ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SECCION TERCERA

Bogotd D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

M DE CONTROL:  Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00243-00
DEMANDANTE: Luz Helena Parra Serrano y Katerin Lizeth Ramirez Parra
?EMANDADO: Capital Salud E.P.S. S S.A.S. y Otros

|

Decide el despacho lo relativo al recurso de reposicién ‘interpuesto
oportunamente por el apoderado judicial de la parte demandante, en contra del
auto que admitié la demanda (fls. 150 - 152, C1).

ANTECEDENTES

Mediante auto del 08 de octubre de 2018, se admitié la demanda interpuesta en
ejercicio del medio de control de reparacién directa presentada por Luz Helena
Parra Serrano, quien actda en nombre propio y en representacién de la menor
Katerin Lizeth Ramirez Parra contra el Ministerio de Salud y Proteccién Social, la
Superintendencia Nacional de Salud, el Distrito Capital - Secretaria de Salud, y
Capital Salud E.P.S. S.A.S. (fol. 142 - 143, C1). -

El 12 de octubre de 2018, el apoderado judicial de la parte actora presentd
recurso de reposicion contra el auto del 08 de octubre de 2018, al considerar que
i)f no se debié excluir de la demanda la pretensién de Luz Helena Parra Serrano
en calidad de heredera de Hermes Parra ‘Osorio y ii) no se debié conceder
término para efectuar la entrega de los traslados de la demanda a la parte
actora, pues la norma indica que estos deberdn estar en la Secretarfa a
disposicion de los demandados a fin de que los retiren, de manera que no se
diebié haber impuesto dicha carga (fls. 114 - 118, C1). |
| _ ,

I?:or otra parte, el 17 de octubre de 2018, la Asesora. de la Presidencia de la
Republica solicité se aclare por qué se le notificé de la admision de la demanda,
cuando en el auto del 08 de octubre de 2018 se'excluyé de la Litis (fol. 153 - 156,
C.1). ' ' ‘

AUTO NO. 116

N
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' N , i
M: DE CONTROL: "’ Reparacién Directa
RADICACION: ~ :l" i 11001-3343-061-2018-00243-00
DEMANDANTE ooy Luz Helena Parra Serrano y Katerin Lizeth Ramlrez Parra
DEMANDADO  " ' Capltal Salud E.P. s SS.A.S.y Otros

Postenormente, el 23 de octubre de 2018, conforme al articulo 319 del Cédigo
General del Proceso, la Secretaria del Despacho fijé el proceso en lista para
correr traslado a las partes por el término de tres (03) dias del recurso de
reposicion formulado por el apoderado de la parte actora (fls. 157, C1).

I N H
poeh Dot oot I S
R R B [ o clond

2, 22l 2, FUNDAMENTO DE LA REPOSICION:

RS P T 4'“ B DS

Elapoderado judicial de la.parte actora solicité revocar las decisiones contenidas-

en el auto del 08 de octubre de 2018, de manera especifica, respecto a que i) no
se debio excluir de la demanda la pretension de Luz Helena Parra Serrano en
calidad de heredeéra de Hermes Parra Osorio pues su calidad se encuentra

acreditada en’elplenario- auhadoia que lo que se busca en el proceso es la’

consolidacién:de :un derecho: litigioso y ii) no se debié conceder término para
efectuar la entrega de los traslados de la demanda a la parte actora, pues la
norma ‘in‘dicé’.qué?iestos ‘deberan estar en la Secretaria a disposicién de los
demandados a fin de que los retiren, de manera que no se debié haber
impuesto dicha-carga. '

BRI ST 3. CONSIDERACIONES

Advierte el Despacho que el recurso en examen fue interpuesto dentro del
término. de ley, por cuanto la providencia impugnada (fls. 142 -143, C1), fue
notificada el 09 de octubre de 2018 (fls. 143-149, C.1) y-el escrito de reposicién se
presentd dentro del término de su ejecutoria, el 12 de octubre de 2018 (fls. 150 -
152, C1); del cual se corrié traslado el 24 de octubre de 2018 (fol. 157, C1).

Ahora, del contenido del escrito de reposicion presentado por el apoderado de
la parte demandante, se denota que se encuentra inconforme con la decisién de
haber excluido de la demanda la pretensién de Luz Helena Parra Serrano en
calidad de heredera de Hermes Parra Osorio y de haber impuesto la cargaala
parte actora de efectuar la entrega de los traslados de la demanda.

Frente al primer reparo presentado, el despacho considera que la calidad de
heredera de la sefiora Luz Helena Parra Serrano en efecto se encuentra
demostrada al obrar en el expediente copia del registro civil de nacimiento que
da cuenta del parentesco; aunado a ello la jurisprudencia del Consejo de Estado
ha indicado que de prosperar las pretensiones de la demanda la indemnizacién




M. DE CONTROL: Reparacién Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00243-00

DEMANDANTE: Luz Helena Parra Serrano y Katerin Lizeth Ramirez Parra
DEMANDADO: Capital Salud E.P.S. S S.A.S. y Otros

que se conceda se reconocerd a favor de la sucesién’, de modo que se repondr3
parcialmente el numeral primero del auto del 08 de octubre de 2018 con el fin de
admitir la demanda frente a Luz Helena Parra Serrano en calidad de heredera de
Hermes Parra Osorio.
Ahora bien, frente a la inconformidad expuesta por el apoderado de la parte
a!ctora respecto de la orden impartida en el numeral quinto del auto del 08 de
octubre de 2018, consistente en la entrega de los traslados de la demanda, se
debe aclarar que ello se efectta con el fin de dar cumplimiento a lo establecido
en el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 en aras de que la demandada
tenga copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio, de modo que
dlcha orden no se modificard, pues pretermitir dicha etapa podrfa implicar
p051bles nulidades. Se debe precisar que en el numeral quinto de la providencia
en mencién se dispuso que el término concedido para retirar los traslados es de
1(:) dias, y que si el apoderado no atiende dicha orden se dara aplicacién a'lo
establecido en el articulo 178 de la Le’i‘/ 1437 de 2011, conforme a los términos que
consagra dicha disposicion. _ : '

| |
Finalmente, respecto a la solicitud de aclaracién de la Presidencia de la Republica
debe sefialarse que por error involuntario se le notific del auto admisorio, sin
embargo dicha entidad no se encuentra vinculada a la Litis.

Conforme a lo anterior, el despacho sustanciador

[N

RESUELVE

PRIMERO' Reponer parcialmente el numeral primero del auto del 08 de octubre
de 2018, de conformidad con Ias razones expuestas en la parte motiva.de la
presente providencia. ‘ N i '

SEGUNDO Como consecuencna de lo anterlor el numeral primero del auto del
08 de octubre de 2018 quedard de la sugunente forma-

“Admitir la demanda interpuesta por '—!__u:z- "Helena Parra Serrano, quien .
actta en nombre propio, en representacién de la menor Katerin Lizeth -
Ramirez Parra y en calidad de heredera del sefior Hermes Parra Osorio

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién A. Sentencia del
29 de abril de 2015. Radicacion: 54001-23-31-000-1996-10282-01(31330). Consejero Ponente: Hernan
Andrade Rincon.




M. DE CONTROL: Reparacién Directa

RADICACION: - 11001-3343-061-2018-00243-00 - _
DEMANDANTE: = . Luz Helena Parra Serrano y Katerin Lizeth Ramirez Parra
DEMANDADO: Capital Salud E.P.S. S S.A.S. y Otros '

contra el Ministerio de Salud y Proteccién Social, la Superintendencia
Nacional de Salud, el Distrito Capital - Secretarfa de Salud, y Capital Salud
E.P.S.S.AS. « -

TERCERO: No reponer el numeral quinto del auto del 08 de octubre de 2018, de
conformidad con las razones expuestas en la. parte motiva de la presente
providencia. ' *

CUARTO: Aclarar a la Presidencia de la Republica que por error involuntario se le-
notificé del auto admisorio, sin embargo dicha entidad no se encuentra
vinculada a la Litis. ' '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

gITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION
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REPUBLICA DE COLOMBIA _
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
: DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
i -SECCION TERCERA-

Bogota D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Concrhac:on Prejudlclal - Medio de Control

i Controversias Contractuales
RADICACION: 11001-3343- ‘061 — 2018 — 00298 - 00

CONVOCANTE: Instituto Nacnonal de Cancerologia E.S.E.
‘CONVOCADO: Fondo Financiero Distrital de Salud Secretaria Distrital
‘ de Salud

CONCILIACION PREJUDICIAL
RECURSO DE REPOSICION

Se decide lo relativo al recurso de reposnmon interpuesto oportunamente, dentro
del presente medio de control, en contra del auto de fecha 3 de octubre de 2018, a
través del cual se improb¢ la conciliacién.: '

1. Antecedentes

1.1.  El Instituto Nacional de Cancerologia E.S.E. solicitd audiencia de
conciliacion extrajudicial cuyo conocimiento correspondié a la Procuraduria 131
Judicial Il para Asuntos Administrativos, con fundamento en los hechos relevantes
que se resumiran a continuacion:

La parte demandante manifest6 que el 5 de dlClembre de 2014 suscribié convenio
con el Fondo Financiero Distrital de Salud — Secretarla Distrital de Salud No. 1266
por un plazo de ejecucion de 5 meses o hasta agotar eI presupuesto contado
desde la suscripcion del acta de inicio. . O T B EEE R PR

'Por un valor inicial de $3.000.000.000.

ASI mismo, suscribieron 2 prorrogas la prlmera el 4 de mayo de 2015 hasta el 30
de junio de 2015 y la prorroga No. 2 el 26 de. junio de 2015 hasta el 30 de.
:nowembre de 2015, junto con la ad|C|0n No. 1 ad|C|onando al valor dél contrato la
“suma de $2.135.000.000. '

El 30 de noviembre de 2015 terminé el contrato y. su valor final fue de
$5.135.000.000. - ' g

|El 23 de marzo de 2018 los contratantes suscriben Acta de Liquidacién donde el
Fondo Financiero Distrital de Salud — Secretaria de Salud de Bogota reconoce que
se debe un saldo de $303.634.746.




Resuelve Recurso

Aflrmaron que Ia entldad manlfesto que no cuenta con saldo presupuestal para eI
reconocimiento de $246.724.686.

Sobre los restantes $56.910.606 afirmé que se pagaran contra el pasivo exigible-

(no. :pagado : dentro de fla V|gen0|a flscal en que'se constituyd la reserva

presupuestal) S
R e i o R
Adujp que al'Jn se les adeuda la suma de $303.634.746.

Sostuvo que en Ia paglna 3 del acta'de liquidacion se I|m|ta su actuar a que las
partes pueden acudlr a Ios mecanlsmos alternativos de solu0|on de conflictos (fls.
1-5, c. 1). T S ,

1.2.,' Por auto del 3 'dle:pctubre de 2018 se improbo la COnciIiacic’Jn por lo siguiente:

oo

Empero el Acta No 201 8-0024 del 5 de sept/embre de 2018 no fue suscrita por la
. Presidente del Comité de Conciliacién del Fondo Financiero Distrital de Salud —
Secretarla D/str/tal de Salud (ﬂs 80-82) y pese a ello se dispusieron a realizar la
audtenc:a de conc:l:acton por lo que se encuentra que no estan reunidos los
requItos para proceder asu aprobaCIOn

Se destaca’ que para aceptar un acuerdo conciliatorio este debe fundarse en
. pruebas que den la claridad suficiente sobre la existencia del mismo y si no se
.-encuentra el acta de conciliacién del comité de la entidad debidamente suscrita,
. Sobresale la falta, del requisito, de forma tal que no es posible aprobar lo pactado.

Lo anterior, porque el Comité de Conciliacién de las Entidades conforme al numeral
5 del articulo 19 del Decreto 1716 de 2009, tienen la obligacion de:

“Determinar, en cada caso, la procedencia o improcedencia de la conciliacion y
sefialar la posicion institucional que fije los parametros dentro de los cuales el
representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de conciliacién. Para
tal efecto, el Comité de Conciliacion debera analizar las pautas jurisprudenciales
consolidadas, de manera que se concilie en aquellos casos donde exista identidad
de supuestos con la jurisprudencia reiterada”. :

Al no encontrarse suscrita el acta del comité es obvio que la entidad incumpli6 la
obllgaCIOn senalada

Es decir, la base fundamental de la conciliacion es la certeza del derecho reclamado
que se deriva, necesariamente, de la idoneidad de las pruebas aportadas por las
partes; y si bien éstas son las protagonistas en la solucién del conflicto, Ia
conciliacién no puede aprobarse cuando falta la debida aprobacion de parte de las
entidades, tal como lo establece el articulo 73 de la Ley 446 de 1998'.

' ARTICULO 73. COMPETENCIA. <Incorporado en el Estatuto de los Mecanismos Alternativos de Solucién
de Conflictos, articulo 60.> La Ley 23 de 1991 tendra un articulo nuevo, asi:

"Articulo 65A. El auto que apruebe o impruebe el acuerdo conciliatorio corresponde a la Sala, Seccién o
Subseccidn de que forme parte el Magistrado que acttie como sustanciador; contra dicho auto procede
recurso de apelacion en los asuntos de doble instancia y de reposicién en los de dnica.  (...)

La autoridad judicial improbard el acuerdo conciliatorio cuando no se hayan presentado las pruebas
necesarias para ello, sea violatorio de la ley o resulte lesivo para el patrimonio ptiblico.

" Proceso No. 20168-163 2
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13 Mediante escritos del 9 de octubre de 2018 el apoderado de la entidad

' convocante SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD - FONDO FINANCIERO

DISTRITAL DE SALUD y de la parte convocante Instituto Nacional de
Cancerologia E.S.E., interponen recurso de reposicion contra el precitado
proveido. '

3. Fundamento de la impugnacion:
3.1. Solicité el Fondo Financiero Distrital de Salud — Secretaria Distrital de Salud:

‘(...) se revoque lo proferido mediante providencia de fecha 03 de octubre de 2018
y en su lugar se proceda a dar Aprobacion al Acuerdo Conciliatorio... ”

Como fundamento sostuvo que (se cita lo pertinente):

[

} Si bien es cierto que para el dia de la Audiencia, 12 de septiembre de 2018 no se
1 encontraba elaborada el Acta No, 2018-0024, también lo es que se asisti6 con la
. certificacion que la Ley permite para efectuar el Acuerdo Conciliatorio, por tanto no
podemos colegir porque no se llevo el acta, no hay validez, sin ignorar que los
integrantes del Comité de Conciliacién se reunieron el dia 05 de septiembre del
2018 para atender el requerimiento de la Procuraduria y reconsiderar nuevamente
el asunto, en el sentido del reconocimiento y pago de intereses como la presunta
* fecha para el pago, sesion llevada a cabo para dar el respectivo, sesién llevada a
cabo para dar- el respectivo cumplimiento a lo ordenado por la Procuraduria 131
Judicial.
Asi las cosas, el Comité de Conciliacion se reunié de manera oportuna, tratando el
asunto y tomo una decision, pronunciamiento que fue de conocimiento del Ministerio
Pablico, aportado en Certificacion que la Ley permite para llevar a cabo las
respectivas audiencias.

Respetuosamente solicito a su sefioria, revocar el Auto de fecha 03 de Octubre del

2018, por cuanto no se ajusta a lo ordenado por la Ley, ya que el paragrafo segundo
. del Articulo 18 del Decreto 1716 de 2009, permite que se aporte copia auténtica de
la respectiva acta O certificacion en la que consten sus fundamentos, circunstancia
que para el caso en concreto se dio, tal como se prueba en el contexto del acta de
i Acuerdo conciliatorio, y que fue trasladada a su Despacho.

De igual manera se tenga en cuenta que los integrantes de Comiste en sesién del
. 05 de septiembre del 2018 analizaron y aceptaron el reconocimiento y pago a favor
" del Instituto Nacional de Cancerologia, como la voluntad de las partes en cede
, conciliatorio para proceder conforme a la Ley y lograr que el Instituto Nacional de
| Cancerologia cuente con los recursos que tanto necésita la poblacién afectada de

este tipo de patologia y pueda acceder a los respectivos tratamientos y
. medicamentos para superar la enfermedad, pues es la voluntad de la Administracion
' cancelar estos recursos y ewtar un empobrecimiento mjustlf/cado para Ia Prestadora
: de Servicios de Salud. . .

”

t

‘2 Por su parte el Instituto Nacional de ~Cancerologia - E.S.E. " solicité:
“MODIFICAR Y ADICIONAR la providencia del 3 de octubre de 2018 haciendo
sloIICItud expresa al Convocado FONDO FINANCIERO DISTRITAL DE SALUD
para que allegue en un término perentorio, el acta del Comité de Conciliacion
suscrita por el Presidente, a efecto de subsanar este requisito formal...como
consecuencia de lo anterior, someter el acuerdo conciliatorio a nueva revision.”

Como fundamento sostuvo que (se cita lo pertinente):
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s: bien es c:en‘o .esta  normado como' requisito que el acta del Comité de
Conc:l:ac:on debe estar suscr/ta por el Presidente, estamos frente a un requisito
formal y'no' sustanc:al que a todas lucés era subsanable, es decir, bastaba con
sol:c:tar al’ Convocado 'FONDO * FINANCIERO ' DISTRITAL DE SALUD -
SECRETARIA D/STRITAL DE SALUD DE BOGOTA- allegarlo al expediente y no
vulnerar entre otros pnhc:p/os consagrado ‘por nuestro ordenamiento juridico al
respecto at/nentes a

[ !
v [

La Constltup/on Pollg‘/ca“eh‘ su articulo 228 prevé:

. -" . | | . |
Principio de la Buena Fe

La Corte Constitucional en repetidas oportunidades se ha pronunciado sobre el
' Pnnc:plo de la buena fe y lo ha'definido “como aquel que exige a los particulares ya
las autoridades publicas ajustar sus comportamientos a una conducta honesta, leal
'y conforme con las actuaciones que podrian esperarse de una ‘persona correcta (vir
" bonus)". Asi la buena fe presupone la existencia de relaciones reciprocas con
" trascendencia’ Jurldlca y se refiere a la “confianza, seguridad y credibilidad que
. ot?rga la palabra dada".

vabobe L Lo

1L oo b I . -

A La lmprobaaon :del . acuerdo r:onCIIIator/o causa mayor perjuicio para esta IPS,

maéxime cuando se esta frente al cobro de una cartera morosa -servicios prestados
.~con.calidad y oportunidad en el afio 2014-, derivada de una patologia catastréfica de
.alfo.costo y- contmwdad como es el cancer, donde la poblacion vulnerable merece
“'toda la_atencion del Estado por Ila doble proteccion legal y constitucional que
; representa el derecho a la salud conexo a la vida, y no es de recibo que el FFDS
" continie /lqu1dando de manera tardia los contratos y dilatando el pago, incluso,
" dejando al Prestador a que acuda a la “...a que el INSTITUTO NACIONAL DE
- CANCEROLOGIA E.S.E. estime conven/ente en el marco legal..”, posraon

dommante que se ha vuelto practica por el Convocado

[

3. Para resolver se considera: .

Pese a los argumentos expuestos por las partes del acuerdo conciliatorio en los
escritos de reposicion, se procedera a confirmar la providencia recurrida por las
razones que a continuaciéon expondra.

Se parte por sefialar que pese a las solicitudes probatorias hechas por este

Despacho todas las pruebas debieron aportarse con la peticién de conciliacion,
conforme lo explica el articulo 8 del Decreto 1716 de 2009.

Frente a la observaciéon del Fondo Financiero Distrital de Salud — Secretaria
Distrital de Salud de que se asistid a la audiencia de conciliacién con la
certificacion que la Ley permite para efectuar el Acuerdo Conciliatorio, por lo que
no se puede colegir que no se llevé el acta y que no hay validez, porque los

integrantes del Comité de Conciliacién se reunieron el d|a 05 de septlembre del
2018.

Se aclara que este Juzgado no discute la capacidad para asistir a la audiencia de
conciliacidon con la certificacion sino que no se acreditd la existencia de la reunién
del comité porque el acta se encontraba incompleta.
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Se recuerda que la apoderada de esa instituciéon manifesté en memorial del 28 de
septiembre de 2018 que la Dra. Anabelle Arbelaez Vélez presidente del Comité de
Conciliacién, habia salido de vacaciones y se reintegraba hasta el 8 de octubre de
201 8, presentandose el acta sin su firma (fl. 76), prueba que no da certeza del
derecho reclamado por la falta de |done|dad de la misma.

| . 4

Es necesario afirmar que la aceptacion voluntaria de las obligaciones por parte de
los servidores del Estado no es suficiente por si misma para un acuerdo
conciliatorio, pues éste debe fundarse en pruebas que den la claridad suficiente
sobre la existencia de la obligacién y en este caso es el Comité de Conciliacién
quien se obliga o adquiere el compromiso en representacion de la entidad? sin que
esto se hubiera acreditado ante la procuraduria y este estrado en su momento
pese al requerimiento hecho el 24 de septiembre de esta anualidad.

El Consejo de Estado® afirmé que el acta del comité de conciliacion recoge la

decision verbal que como cuerpo colegiado es adoptada y se suscribe como

testimonio de su existencia, constituyendo un acto administrativo, asi:

. “En esta sentencia, la Sala precisa que el acta del comité de conciliacion es el acto
administrativo demandable porque de conformidad con el articulo 1° del Decreto
Distrital 284 de 2007 y la Resolucién SDH-000059 del 23 de febrero de 2007°, es al
Comité de Conciliacion de la Secretaria Distrital de Hacienda, a . quien le

correspondia decidir la conciliacion. : :

El Comité de Conciliacién, como cuerpo colegiado adopta una decision verbal.cuyo

contenido se vierte o materializa en un acta que recoge esa decisién, como

testimonio de su existencia.

‘La forma en que se materializa el acto administrativo tiene que ver con el modo
como se hace perceptible el acto administrativo en el mundo juridico,®” por eso, :es
irrelevante la forma en que se materializa el acto. Lo esencial es que la decision, -
como tal, exista, como ocurre en este ‘caso. El acta del Comité de Conciliacién
. prueba su existencia y, por eso, es el acto que se debe demandar y el que es
| susceptible de anular’. ‘

l

2 Numeral 5 del articulo 19 del Decreto 1716 de 2009 : ’ | ‘

3 CONSEIO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION CUARTA
Conse_]ero ponente: HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS, Bogota D.C., prlmero (1) de novxembre
de dos mil doce (2012), Radicacion nimero: 25000-23-27-000-2007-00251 01(17927)

4 |"ARTICULO 1. PRESENTACION DE LA SOLICITUD DE CONCILIACION Y TERMINACION POR MUTUO ACUERDO.
Lps contribuyentes, responsables y agentes retenedores de los impuestos administrados por la Direccion Distrital de

Impuestos que adelanten procesos ante el Contencioso Administrativo o'ante la Administracién Tributaria Distrital Y que
pretendan acogerse a los beneficios establecidos en.el presente decreto, deberan presentar la respectiva solicitud ante la

Direccion Juridica - Subdireccion de Gestion Jud|c1al- 0 ante la Dlrec<:|6n Dlstrltal de Impueéstos, de la Secretaria Distrital de .

Hacienda, segtin sea el caso.

El Comité de Conciliacién de Ia Secretaria Dlstntal de Haclenda, en Ios térmmos establecidos en las normas que lo
regulan debera pronunciarse sobre la viabilidad de la Conciliacion, bien sea de manera particular en cada proceso
o adoptando los lineamientos bajo los cuales se celebraran las conciliaciones.

Una vez que el Comité de Conciliacion, encuentre viable la solicitud de-céonéiliacién o terminacion por mutuo acuerdo,
presentada por el contribuyente, responsables y/o agentes retenedores delos impuestos administrados por la Direccion
Distrital de Impuestos o dictados los lineamientos a que-haya lugar, el interesado, sera enterado de la DECISION del
Comlté y debera dar cumplimiento a lo establemdo en el presente Decreto dependiendo de la instancia en que se
encuentre el proceso.” (resaltados no hace parte de la. norma ‘citada)..

5 ARTICULO PRIMERO: Definicion. El Comité de Conciliacion de. la Secretana Distrital de Hacienda es una instancia

aqmlnnstratlva que actua como sede de estudio, analisis y formulacion de politicas sobre prevencnon del dafio antijuridico y
defensa de los intereses de Bogota Distrito Capital - Secretaria Distrital de Hacnenda

lgualmente decide en cada caso especmco sobre |la procedencia de la concnhacn’)n o cualquier otro medio alternativo de
salucién de conflictos, con sujecion estricta a las normas juridicas sustantivas, procedimentales y de control vigentes.
1

6 Hugo Fernando Bastidas Barcenas. De los elementos del acto administrativo y de las causales de nulidad. En “Estudios
Criticos de Jurisprudencia Tributaria. Tomo II. ICDT. Bogota, 2012.
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La advertencia del yerro de la convocada no se puede subsanar con el aporte del
acta debidamente suscrita, como pretende la convocante, porque no se acredité el
cumpllmlento del. requisito exigido, como la firma del presidente del Comité de
Conciliacion ya que se debid acreditar primero ante el Procurador para no llevarlo
a error y segundo a este Estrado para tener certeza de la obligacién que la entidad

asume, maxime, cuando se afirmd que el acta no se encontraba suscrita al-

encontrase la funcionaria'en vacaciones, ademas es el Acta la que da fe de la
reunion'y la certificacién se profirié sin su revision, momento en el que se podia
haber subsanado la situacion: -Es: decir, que en este caso la omisiébn no es
meramente formal sino sustancial.

Por lo anterior no se repondra la providencia recurrida.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SESENTA Y UNO (61)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

FALLA:

PRIMERO: NO REPONER la providencia del 3 de octubre de 2018, por lo
explicado en precedencia.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y cUMPLA%E,O\ML @/&5

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

LOiHP

Avlo. 1187

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
Seccién Tercera

La anterior, ahclg, cmgidg) el\21 de- noviembre = de
2018, fue & ESEARD No. (k] de1 2) de Ti
de 2018. ‘




JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacién Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00309-00

DEMANDANTE:  Carmenza Pérez Beltrdn y Otros

DEMANDADO: Nacion - Ministerio de Defensa - Policia Nacional y Otros
Carmenza Pérez Beltran, Ligia Pérez Beltran, Alba Luz Pérez Beltran, Humberto
Pérez Beltran, Orlando Pérez Beltran, Joaquin Pérez Beltrdn en nombre propio y en
répresentacién del menor Juan Sebastidn Pérez Agudelo, Andrés Mauricio Diaz
Pérez, Daniel Fernando Diaz Pérez, Paola Giovanna Lépez Pérez, Kelly Angélica

LSpez Pérez, Nicolds Mauricio Jiménez Pérez, Humberto Pérez Escobar, Andrea del

Pilar Pérez Escobar en nombre propio y en representacién del menor Juan Diego
Parra Pérez, Nohora Carolina Pérez Agudelo, Angela Marfa Pérez Agudelo y Joaquin
Fernando Pérez Agudelo, interpusieron demanda en ejercicio del medio de control

dF reparacion directa contra la Nacién - Ministerio de Defensa - Policfa Nacional, el

Nilinisterio de Comercio, Industria y Comercio, el Ministerio de Ambiente y
Diesarrollo Sostenible, el departamento del Meta, el Instituto de Turismo del Meta,
el municipio de Villavicencio, el Instituto de Turismo de Villavicencio y Cormacarena,

con el fin de que se les declare responsables por los perjuicios inmateriales que les _

’ fueron causados a los demandantes, derivados de la presunta falla en el servicio en

el que incurrieron las demandadas, lo que generé el fallecimiento de Gloria Amparo
Perez Beltran, Diana Alexandra Pérez Beltran yJullan Andrés Pérez Beltran, el 09 de
enero de 2017. S '

La demanda se radicé ante la- Oflcma de Apoyo Judicial para los Juzgados
Administrativos el 24 de septlembre de 2018 correspondiéndole a este despacho;
mediante auto del 22 de octubre de 2018 se inadmitié con el fin de que la parte
mteresada diera cumplimiento a las exigencias indicadas por el despacho, las cuales
iban encaminadas a que: l) se estableciera con claridad y. de forma separadalos
hechos imputables a cada uno de los demandados con el fin de verificar la
Ije'gitimacién en la causa por pasiva, y ii) se allegara pruebai de la existencia y

AUTO NO. 1159




M. DE CONTROL: Reparacién Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00309-00

DEMANDANTE: . Carmenza Pérez Beltran y Otros

DEMANDADO: "~ " Nacién - Ministerio de Defensa — Policia Nacional y Otros

| e .
representacion del Instituto de Turismo del Meta asi como del Instituto de Turismo
de Villavicencio (fls. 137, C.1).

Mediante memorial del 06.de noviembre de 2018 la apoderada judicial de la parte
actora subsand la demanday en consecuencia: i) presentd las imputaciones juridicas
frente a cada una de las entidades demandadas sefialando que el dafio antijuridico
que se alega es la falta de inspeccion, vigilancia, control, seguridad y prevencién, y
ii) frente a la prueba de la existencia y representacién del Instituto de Turismo del
Meta asi como del Instituto de Turismo de Villavicencio manifesté que Ila
informacion requerida fue solicitada via correo electrdnico, sin embargo, a la fecha
no_ha obtenido los:-documentos solicitados'(fls. 142 -164, C.1).
D :

En'atencion al-escrito de subsanacion, el Despacho admitird la demanda de la
referencia, precisando que los documentos solicitados deben ser aportados antes

de la audiencia inicial.

Asf al reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admitira la
demanda de reparacion directa de la referencia. |

En consecuencia, el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito Judicial de
Bogot3, :
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda interpuesta en ejercicio del medib de control de
reparacion directa presentada por Carmenza Pérez Beltran, Ligia Pérez Beltran, Alba -
Luz Pérez Beltran, Humberto Pérez Beltran, Orlando Pérez Beltran, Joaquin Pérez

Beltran en nombre propio y en representacién del menor Juan Sebastidn. Pérez
Agudelo, Andrés Mauricio Diaz Pérez, Daniel Fernando Diaz Pérez, Paola Giovanna
Lopez Pérez, Kelly Angélica Ldpez Péréz, Nicolds Mauricio Jiménez Pérez,
Humberto Pérez Escobar, Andrea del Pilar Pérez Escobar en nombre propio y en
representacion del menor Juan Diego Parra Pérez, Nohora Carolina Pérez Agudelo,
Angela Marfa Pérez Agudelo y Joaquin Fernando Pérez Agudelo contra la Nacién -
Ministerio de Defensa - Policia Nacional, el Ministerio de Comercio, Industria y
Comercio, el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, el departamento del
Meta, el Instituto de Turismo del Meta, el municipio de Villavicencio, el Instituto de
Turismo de Villavicencio y Cormacarena.




M. DE CONTROL: Reparacion Dirécta

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00309-00
DEMANDANTE: Carmenza Pérez Beltran y Otros
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defehsa - Policia Nacional y Otros

SI%GUNDO Notificar personalmente este auto a la Nacién - Minijsterio de Defensa
- Pol|c1a Naaonal, el Ministerio de Comercio, Industria y Comercio, el Ministerio
de Ambiente y Desarrollo Sostenible; el departamento del Meta, el Instituto de
Turismo del Meta, el municipio de_Villavicencio, el Instituto _de Turismo de
V|llav1cenc10y _C_ormacarena,_de conformidad con lo dispuesto en los articulos 171y
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Admlnlstratlvo

y 612 del Cédigo General del Proceso.

Paragrafo: Las entidades demandadas, dentro del término de contestacién de la
demanda, deberan dar cumplimiento al numeral 4 y al paragrafo 1 del articulo 175
del C.P.A.C.A, en el sentido de allegar todas las documentales que tengan en su
poder y las que pretendan hacer valer como pruebas en el proceso, asi como
también deberan allegar el expediente administrativo y/o judicial que contengan los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso.

Se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto. ! S

: . { . :
TERCERO: Notificar personalmente este auto al Agente deliMinisterio Publico
(numeral 2 del -articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contenaoso Administrativo). ' : ‘ ; !

CUARTO Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de -
conformldad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento -
Administrativo y de lo Contencioso Admmlstratlvo modificado por el articulo 612 -
del Codigo General del Proceso. o
Ql.])INTO: Fijar el término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria de esta
prbvidencia,iparte demandante para que remita a través del servicio postal
Am_a_do, copia de la demanda, de todos sus anexos, de su subsanacién y-de este
auto a las entidades demandadas, al Ministerio Pdblico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

Para tal fin debera retirar de la Secretaria del Despacho los oficios remiéorioéi‘asi (
cdmo los traslados de la demanda y acreditar la constaﬁ'tv:ia‘de entréga a'los
def:tmatanos en el término referido, so pena de-la declaratoria de desistimiento
tacito de que trata el articulo 178 ¢ deI Codlgo de Procedlmlento Admmlstratlvo y de
lo Contencioso Admlnlstratlvo ' AT

o Coe . a




M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: ' 11001-3343-061-2018-00309-00
DEMANDANTE: - Carmenza Pérez Beltran y Otros
DEMANDADO: - : Nacion —:Ministerio de Defensa — Policia Nacional y Otros

SEXTQ:’% Disponer'“__’qUé‘la ﬁarte demandante por concepto. de gastos procesales
deposite dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia
la suma de $50.000 en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16598-7 del Banco Agrario

de Colombia, a érdenes del Juzgado Sesenta y Uno (61) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogoté: de conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 4

del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
Esta suma cubrira los costos de los gastos del proceso, en cuanto ella fuere
suficiente. : -

SEPTIMO: Correr traslado de Ia demanda en los términos del articulo 172 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO: Reconocer pérsdnen’a adjetiva a la abogada Dora Lucia Riveros Riveros
quien se identifica con cedula de ciudadanfa 51.652.520 y con Tarjeta Profesional
numero 63.665, para que actle en el presente proceso como apoderado de la parte
demandante, de conformidad con los mandatos visibles a folios 27 a 47 del
cuaderno principal. . ! ‘ o

NOVENO: De manera atenta y respetuosa, el despacho con el tnico fin de preservar
los expedientes, agradeceria a la apoderada que aporte dos caratulas plésticas para
conservar la limpieza y orden del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BER§

JUEZA
JKPG
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

M DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11o01-3343-061-2oi8-oo312-oo

DEMANDANTE: Yeimmy Viviana Martinez Gémez y Otros
DEMANDADO: Nacién - Fiscalia General de la Nacién y Otros

Yeimmy Viviana Martinez G6mez, en nombre propio y en representacién de la
menor Nicol Daniela Bohdrquez Martinez; Margarita Gémez Rojas, en nombre
proplo y en representacnon de la menor Maura Valentina Vergara Gémez; Michael
Fernando Chavez Gomez; Jimmy Odair Bermudez Cuervo; y Alvaro Heli Martinez
Uscategui, en nombre propio y en representacion de la menor Lizbeth Tatiana
Martinez Manosalva, por intermedio de'apoderado judicial, interpusieron demanda
en ejercicio del medio de control de reparacién directa contra la Nacién - Fiscalia
General de la Nacién, la Nacién - Rama Judicial y la Nacién — Ministerio de Defensa
~ Policia Nacional, con el fin de que se les declare responsables por los perjuicios
m"ateriales e inmateriales que les fueron causados a los demandantes, como
consecuencia de la presunta privacién injusta de la hbertad de la sefiora Yeimmy
Viviana Martinez Gomez.
1

Laf demanda se radicé ante la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Ad:ministrativos el 25 de septiembre de 2018 correspondiéndole a este despacho;
mediante auto del 22 de octubre de 2018 se inadmitié con el fin de que la parte
inﬁeresada diera cumplimiento a las exigencias indicadas por el despacho, las cuales
ibén encaminadas a que: i) se aportara en copia auténtica u Original los registros
C|V|les de nacimiento de Nicol Daniela Bohérquez Martinez, Michael' Fernando
Chavez Gémez, Maura Valentina Vergara Gomez y Lizbeth Tatiana Martinez
Malmosalva i) aportara el poder conferido por Michael Fernando Chavez Gémez, iii)
y s‘e establecieran los hechos imputables a la Nacién - Ministerio de Defensa =
Pollc1a Nacional con el fin de verificar la legitimacion en la causa:por pasnva (ﬂs 246
-247, C1) . Lo - I ¥

. . . e .
| . . [
|

i AUTO NO. 1158




M. DE CONTROL: ' i Reparacidn Directa: -

RADICACION: - ; 11001-3343-061-2018-00312-00
DEMANDANTE: == Yeimmy Viviana Martinez Gémez y Otros

N . C | : .z . . Ay ANLS .z
DEMANDADO: . Nacion - Fiscalia Gerieral de la Nacién y Otros

U A T

Mediante memorial:del 06 de noviembre de 2018 el apodefado judicial de la parte
actora subsano |a demanda y en consecuencia: i) sefialé que los registros civiles de
nacimiento tienen plena validez por lo que solicité tener en cuenta la copias
autenticadas presentadas con la demanda, ii) anexd el poder conferido por Michael
Fernando :Chavez Goémez iii) presenté en copia auténtica el registro civil de
nacimiento de Maura Valentina Vergara Gémez, y iv) respecto de la legitimacién en
la causa por pasiva de la Nacién - Ministerio de Defensa - Policia Nacional manifestd
que debe acudir al proceso en tanto fue el agente captor de la victima directa, sin
embargo, en la parte final indicé que frente a la actuacidn de la Policia Nacional se
excluya della presente actuacién (fls. 178 — 208, C.1). |

En atencién al :escrito de subsanacion, el Despacho admitird la demanda de la
referencia, precisando que la legitimacion por activa se encuentra supeditada a la
controversia de los documentos que se aportaron en el proceso en copia
autenticada, sin perjuicio que la parte demandante, antes de la audiencia inicial
aporte copia auténtica -de los registros civiles de nacimiento requeridos.
Adicionalmente, se excluird de la demanda a la Nacién - Ministerio de Defensa -
Policfa Nacional teniendo en cuenta que dicha entidad no ostenta la legitimacién
para comparecer al proceso, dado que el dafio alegado por la parte actora se deriva
de una presunta privacion injusta de la libertad en la que la mencionada autoridad
no intervino. -

Asi; al reunir los:requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admitira la
demanda de reparacidn directa de la referencia.

En consecuencia, el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota,
RESUELVE

PRIMERO: Excluir de |la demanda de la referencia a la Nacién - Ministerio de Defensa
— Policia Nacional, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de
la presente providencia.

SEGUNDO: Admitir la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
repai’acién directa presentada por Yeimmy Viviana Martinez G6mez, en nombre
propio y en representacién de la menor Nicol Daniela Bohérquez Martinez;
Margarita Gomez Rojas, en nombre propio y en representacion de la menor Maura
Valentina Vergara Gdémez; Michael Fernando Chavez Gémez; Jimmy Odair
Bermuddez Cuervo; y Alvaro Heli Martinez Uscategui, en nombre propio y en




M. DE CONTROL: Reparacidn Directa.

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00312-00
DEMANDANTE: Yeimmy Viviana Martinez Gomez y Otros
DEMANDADO: Nacion - Fiscalfa General de la Nacién y Otros

representacion de la menor Lizbeth Tatiana Martinez Manosalva contra la Nacién -
Fiscalia General de la Nacién y la Nacién - Rama Judicial.

| ,
Naaon ny I Ia a Nacion — Rama Judicial, de conformidad con lo dispuesto enlos artlculos
171 y 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y 612 del C6digo General del Proceso.

Paragrafo: Las entidades demandadas, dentro del término de contestacién de la
demanda, deberan dar cumplimiento al numeral 4 y al pardgrafo 1 del artfculo 175
del C.P.A.C.A, en el sentido de allegar todas las documentales que tengan en su
poder y las que pretendan hacer valer como pruebas en el proceso, asi como
taiimblen deberan allegar el expediente administrativo y/o judicial que contengan los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso.
! . : :
Se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye -falta disciplinaria

gravisima del funcionario encargado del asunto.

CUARTO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Publico
(numeral 2 del articulo 171 del Codlgo de Procedimiento Admlnlstratlvo y de lo
Contencioso Administrativo). LR

QUINTO Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformldad con lo dispuesto en el articulo 199 del Codlgo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado ipor el articulo 612
del Codigo General del Proceso. P '

i
i

SEXTO Fijar el término de diez (10) dias, contados a partir de la eJecutorla de esta
prov1denC|a,_a la parte demandante  para que remita a través del servicio postal
autorizado, copia de la demanda, de todos sus anexos, de su subsanacién y de este
auto a las entidades demandadas, al Ministerio Ptblico y a la: Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

o BRI

Para tal fin debera retirar de la Secretaria del Despacho los ‘oficios remisorios ‘asi
como los traslados de la demanda y acreditar la constant'ia“'d'ej énf'réga a los
estinatarios en el término referido, so ) pena de la declaratoria de desistimiento
dcito de que trata el articulo 178 deI Cod
0 Contencioso Administrativo.

)

|go de Procedlmlento Admlmstratlvo Lde

f
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M. DE CONTROL: Reparacién Directa

RADICACION ., 11001-3343- -061-2018-00312-00
DEMANDANTE ! Yelmmy Viviana Martinez Gémez y Otros
DEMANDADO: : " :.:Nacién - Fiscalfa General de la Nacién y Otros

SEPTIMO Dlsponer que la parte demandante por concepto de gastos procesales
dep051te dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia
la suma de $50. ooo en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16598-7 del Banco Agrario
de Colombla a ordenes del Juzgado Sesenta y Uno (61) Administrativo del Circuito
Judlc1al de Bogota de conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 4

del Codlgo de Procedlmlento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
Esta suma cubrira los costos de los gastos del proceso, en cuanto ella fuere
suficiente.

OCTAVO: Correr traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOVENO: Reconocer personeria adjetiva al abogado German Mufioz Bolafios quien
se identifica con cedula de ciudadania 79.710.652 y con Tarjeta Profesional niimero
135.555, para que actde en el presente proceso como apoderado de la parte
demandante, de conformidad con los mandatos visibles a folios 22 a 23 y 251 a 252
del cuaderno principal.

DECIMO: De manera atenta y respetuosa, el despacho con el tinico fin de preservar
los expedlentes agradecerfa a la apoderada que aporte dos caratulas plasticas para
conservar la limpieza y orden del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o EDITH ALARCON BERN L

JUEZA
JKPG
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C,, veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)
|

N‘ DE CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00357-00

DEMANDANTE:  Angela Viviana Lépez Bermidez y Otros

DEMANDADOS:  Escuela Superior de Administracién Publica —-ESAP-

a Municipio de Armenia (Quindio) - Concejo municipal

Angela Viviana Lépez Bermtdez, en nombre propio y en representacién de las
rnenores Luciana Herndndez Lépez y Marfa Antonia Herndndez Lépez; Jair
A!rmando Hernandez Vergara; Olga Cecilia Bermidez Hernandez; César Augusto
Lopez Durango; Cesar Augusto Lopez Bermidez y Geraldine:Lépez Bermudez,

por intermedio de apoderado judicial, interpusieron demanda en ejercicio del

medio de control de reparacién directa contra la Escuela Superior de
Administracién Ptblica ~ESAP- y el municipio de Armenia (Quindio) - Concejo
n]%unlapal, con el fin de declararla administrativamente responsable por los
pérjuicios materiales e inmateriales que le fueron causados a los demandantes,
con ocasion del proceso de seleccién del personero municipal de Armenia

(Qunndlo), para el periodo 2016 - 2020.
I

A’si, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del C4digo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y'teniendo
en cuenta las disposiciones del articulo 171 idem, se admitird la demanda de

reparacion directa de la referencia. N |

[ A ' : oo D |
En consecuencia, el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, o P

[ ' RESUELVE ! ) Sh

i I o :
P|RIMERO' Admitir la demanda interpuesta por Angela Viviana'Lépez Bermtdez,

en nombre propio y en representacién de las menores Luciana Hernandez Lépez

y Marfa Antonia Herndndez Ldpez; Jair Armando Herndndez Vergara Olga Cecilia
Bermuidez Hernindez; César Augusto’ Lopez Durango; Cesari Augusto Lépez

-AUTO NO. 1161

Bermudez y Geraldine . Lopez Bermidez contra la Escuela Superior de




M DE CONTROL o Reparaoon dlrecta

RADICACION: * + ~11oo1-3343 :061:2018- 00357 00
DEMANDANTE:: : : -AngelaViviana Lépez Bermidez y Otros
DEMANDADOS: .. Escuela Superior de Administracién Publica ~ESAP-

" MunlCIpIO de Armenla (Qumdlo) Concejo municipal

Admmlstraaon Pubhca ESAP- y el municipio de Armenia (Quindio) - Concejo
municipal. ‘

SEGUNDO: Notificar personalmente este auto a la Escuela Superior de
Administracién Puablica ~-ESAP-. y el municipio de Armenia (Quindio) - Concejo
municipal., de conformidad con lo dispuesto en los articulos 171y 199 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y 612 del
Cédigo General del Proceso. '

'f{ I o :,'1‘ o ,f
Parégrafo: Las entidades demandadas, dentro del término de contestacién de la
demanda, deberan dar cumplimiento al numeral 4 y al paragrafo 1 del articulo 175

del C.R.A:CA., enel sentido de allegar todas las documentales que tengan en su |

poder y las que pretendan hacer valer como pruebas en el proceso, asi como
también deberan allegar el expediente administrativo y/o judicial que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso.

Se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

TERCERO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Publico
(numeral 2 del artlculo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contenc1050 Admlmstratlvo)

CUARTO Notlflcar a la Agencna Nacional de Defensa Juridica del Estado de
: conformldad con lo dispuesto en el articulo 199 del C4digo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 612
del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: Fijar el término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria de
esta providencia, a la_parte demandante para que remita a través del servicio
postal autorizado, copia de la demanda, de todos sus anexos, y de este auto a las
entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado. e

Para tal fin deberd retirar de la Secretaria del Despacho los oficios remisorios asi
como los traslados de la demanda y- acredltar la. constancia de entrega a los
destinatarios en el término referido, so pena dela. declaratorla de desistimiento

tacito de que trata el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

®




e

M. DE CONTROL: Reparacién directa | ' g

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00357-00
DEMANDANTE: Angela Viviana Lépez Bermudez y Otros

DEMANDADOS: Escuela Superior de Administracién Publica —~ESAP-
: Municipio de Armenia (Quindio) — Concejo municipal

SEXTO: Disponef que la parte demandante por concepto de gastos procesales
dgposite dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta
pi:'ovidencia la suma de $50.000 en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16598-7 del
Banco Agrario de Colombia, a drdenes del Juzgado Sesenta y Uno (61)
Aidministrativo del Circuito Judicial de Bogotd; de conformidad con lo establecido
ér!1 el articulo 171 numeral 4 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
_Cbntencioso Administrativo. Esta suma cubrird los costos de los gastos del
plg’oceso, en cuanto ella fuere suficiente.

SEPTIMO: Correr traslado de [a demanda en los términos del articulo 172 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. \ -

6CTAVO: Reconocer personeria adjetiva al.ébog:ado Juan Guillermo Cérdoba
Correa quien se identifica con cédula de ciudadania nvﬂmérol 9.725.316 y Tarjeta
Pﬂofesmnal 141.525 para que actue en el presente proceso como apoderado dela
parte demandante, de conformidad con el mandato v15|ble a folio 1 a 2 del
éljaderno principal. ' ‘

SN
[ N

NOVENO: De manera atenta y respetuosa, el despacho con el Gnico fin de
preservar los expedientes, agradeceria al apoderado que aporte dos caratulas
plasticas para conservar la limpieza y orden del proceso e ‘

o

|
;
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018) <~

| M.DE CONTROL: Repeticion

 RADICACION: 11001-3343-061-2018-00359-00 _~

| DEMANDANTE:  Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E./”
| DEMANDADO: Leonardo Alfonso Morales Herndndez y Otros /

|

La Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E., por intermedio de
apoderado judicial, interpuso demanda en ejercicio del medio de control de
repeticion contra Leonardo Alfonso Morales Herndndez, Martha Marcela Jula
"Rodrl'guez, Luz Marina Lopez Salamanca, y Betsy Mabel Pinzén Hernandez, con
el fin de que se le declare responsable por el detrimentd patrimonial de la
‘lentidad demandante con ocasién del pago que debié efectuarse en
cumplimiento del auto aprobatorio de liquidacién de costas proferido por el
‘Juzgado 35 Administrativo de Bogota . dentro del proceso e]ecutlvo
110013336035201327100.

Ahora bien, una vez revisado el expediente, se requerira al apoderado judicial
'de la parte demandan.te'para,q’ue se prpnuncie sobre los siguientes aspectos:

1. Una vez verlﬁcados los anexos de la demanda no se observa el acta del
lcomlte de conciliacién de la entidad demandante autorizando repetir contra los
func1onar|os 0 ex func1onar|os demandados en el asunto de la referenaa de
modo que, con el fin de determinar la legltlmaaon por actlva se hace hecesario
que se aporte el acta original del comité de concnhaaon de'ia Subred lntegrada
de Servicios de Salud Sur E.S.E., donde se ev1denc1e Ia autonzacnon para |n|c1ar
el proceso de repeticién. - ‘ ‘ o '

E I S
Si bien la parte actora anexa una ficha técnica del estudio de la accién de
répeticién elaborado por la Profesional Especializada de la-Oficina Asesora
Juridica, dicho documento no es el ldoneo para la presentaCIon del medio de
control de repeticion, de modo que debera aportarse el acta original del comité

de congciliacion. - pAs T T . by

AUTO NO. 1162




M. DE CONTROL: Repeticion
RADICACION:. - . 11001-3343-061-2018-00359-00
: DEMANDANTE ... Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.

DEMANDADO - "Leonardo Alfonso Morales Hernandez y Otros

oo e
2. I?or otra parte, se requeriré al apoder,_ado de la parte demandante para que
aporte copia auténtica del auto aprobatorio de la liquidacion de costas
proferido: por el Juzgado 35 Administrativo del Circuito de Bogotd, que dio
origen al proceso de repeticién de la referencia.

Asi, con fundamento en lo establecido por el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011,
se inadmitird la presente demanda con el fin de que la parte demandante
cumpla con las especificaciones anotadas.

Por lo anterior, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda para que dentro del término de diez
(10) dias contados a partir de la notificacién del presente auto, se cumpla con la

. totalidad de las especificaciones expresadas con anterioridad (Articulo 170 Ley
1437 de 2011).

SEGUNDO: Vencido el término anterior, vuelva el expediente al despacho para
decidir.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE MJ\‘ B
EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG

JUZGADO SESENTA Y UNO

ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION
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JUZGADO SESENTAY UNO (61) ADMINISTRATIVO

Bogota
|

M. DE CONTROL: Ejecutivo

R‘ADICACI(’)N:

1
DEMANDANTE:

DEMANDADO:

Previo a pronunciarse sobre la procedencia de librar mandamiento de pago a
favor del Consorcio Obras Viales conformado por Rémulo Tobo Uscategui, la
sociedad Alvaro Mazorra Gémez y Cia. LTDA en liquidacién, y Aurelio Gutiérrez
Castlllo y en contra del Instituto de Desarrollo Urbano - IDU- estima el Despacho
qpe es necesario acceder a la peticion efectuada por el apoderado judicial de Ia
parte demandante en el escrito de demanda, solicitud consistente en que se
ordene al Instituto de Desarrollo Urbano allegar la primera copia de la sentencia
de primera instancia proferida el 20 de mayo de 2014 dentro del proceso de

controver5|as

correspondiente constancia de ejecutoria.

demostrado

puesto que

Al respecto el Consejo de Estado se ha pronunciado asi:

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

110013343- 061 - 2018 00360 - 00 /
Consorcio Obras Viales -~
Instituto de Desarrollo Urbano - IDU- -

contractuales No. 25000232600020020151101 con la

YLa anterior carga que pesa sobre el actor no se excusa por el hecho, incluso no

en el sub lite, de que la entidad le hubiese solicitado la primera copia

con merito ejecutivo de la providencia judicial en la que se aprob6 la conciliacion,

es claro que las entidades publicas estan-en la obligacion de

devolverla al interesado insatisfecho con el pago de una condena o conciliacién
que lo solicite, previo el desglose correspondiente 'y con la constancia en el :.
respectivo titulo del monto o cuantia de lo pagado, de manera que. pueda acudir a

la via judicial ejecutiva si lo estima pertinente. (...)”

Asi las cosas y revisados los documentos obrantes dentro del .expediente, el

déspacho acogera la solicitud del apoderado de la parte ejecutante, quien afirma
no tener en su poder el titulo que da origen al presente: medio de control y

er11contrarse el mismo en el Instituto de Desarrollo Urbano - IDU-.. ©

De otro lado, se denota que con los anexos de la demanda ejecutiva la parte

U

a‘citora no anexo el documento de conformacién del Consorcio Obras Viales, ni el

i
‘

1 Consejo De Estado, Sala De Lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién B, Consejera -

Ponente: Ruth Stella Correa Palacio, Actor: Industrial Mezclas Asfalticas Ltda.- Indumzclas Ltda. W\
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M. DE CONTROL:: - .: "'Eiécutivo

RAD'IC;ACIC')N,: Ce _110013343 061.— 2018 - 00360 - 00
DHWANDANTE Consorcio Obras Viales

DEMANDADO: " Instituto de Desarroilo Ur’bano - IDU-

PREEE B
'(

certlflcado de exnstenCIa y representacnon legal de la sociedad Alvaro Mazorra
Gémez y Cia LTDA en I|qu1dac1on de modo que mediante la presente providencia
se requerira al lapoc!}erado para que aporte las documentales sefialadas.
En 'cori-sﬂecue‘hcia, el qéspacho'

RESUELVE
PRIMERO Por’ Secretana librar oﬁc1o con destmo al Instituto de Desarrollo

Urbano - IDU- para '‘que dentro de los cmco (5) dlas siguientes al recibo de Ia
correspondlente comunicacién remita con destlno a este despacho Ia prlmera

' copla que presta mérito ejecutivo de la sentencia proferida por el Juzgado 22

Administrativo de Descongestlon del Clrcu1to de Bogota el 20 de mayo de 2014
dentro del proceso de controversias contractuales No.25000232600020020151101

con constancia de ejecutoria, so pena de imponer la sancién del articulo 44 del

Cédigo General del Proceso:

SEGUNDO: Para dar cumplimiento con lo anterior, el apoderado de los
ejecutantes deberd retirar el oficio una vez ejecutoriada la presente providencia,
gestionarlo y tramitarlo, sufragando las expensas a que haya lugar y allegando
constancia de la gestién realizada dentro de los tres (3) dfas siguientes a su retiro.

TERCERO: Requerir al apoderado judicial de la parte actora para que aporte el
documento de conformacién del Consorcio Obras Viales, asi como el certificado de

existencia y representacion legal de la sociedad Alvaro Mazorra Gémez y Cia LTDA.

en liquidacion.

CUARTA: Una vez remitida la documentacion requerida en el numeral primero de
la presente providencia, ingresar el expediente al despacho para decidir.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

JKPG
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1 REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- -SECCION TERCERA-

| Bogota D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

M DE CONTROL: Reparacién Directa

RIADICACIO'N: 11001-3343-061-2018-00361-00 -

DEMANDANTE:  Ana Georgina Bautista Ordofiez

DEMANDADOS: Distrito Capital - Secretarfa de Movilidad
| Codensa S.A. ESP '

Ana Georgina Bautista Ordofiez, por intermedio de apoderado judicial, interpuso
demanda en ejercicio del medio de control de reparacién directa contra el Distrito
Capltal Secretaria de Movilidad y Codensa S.A. ESP, con el fin de declararlas

- administrativamente responsables por los perjuicios materiales y morales que le

fueron causados, derivados de la caida que sufrié el 22 de septiembre de 2016 en
la Avenida Boyaca con Calle 13 Bis.

Ahora bien, una vez revisado el expediente se requerira al apoderado judicial de
la parte demandante para que se pronunae sobre los S|gU|entes aspectos:

1. 1 Se evidencia que no se aporto el documento que ‘acredite la existencia y
representaaon legal de la demandada Codensa S.A. ESP, de manera que en aras
de identificar en debida forma el extremo pasrvo de la Litis, se requerird al
apoderado judicial de la parte actora para que aIlegue el certificado de existencia
y representacién legal de la demandada en el que conste la direccién de
notificaciones judiciales.

| .,
Aél, con fundamento en lo establecido por el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se

inadmitira la presente demanda con el fin de que la parte demandante cumplacon

Ias especificaciones anotadas.

Por lo anterior, el despacho

, AUTQ No. 1164




M. DE CONTROL: iReparacién Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00361-00
DEMANDANTE: Ana Georgina Bautista Ordofiez
DEMANDADOS: Distrito Capital - Secretaria de Movilidad

Codensa S.A. ESP

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda para que dentro del término de diez
. (10) dias contados a partir de la notificacién del presente auto, se cumpla con la
totalidad de las especificaciones expresadas con anterioridad (Articulo 170 Ley
1437 de 2011).

SEGUNDO: Vencido el término anterior, vuelva el expediente al despacho para
decidir.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE \/\3 |

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA

Seccion Tercera




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
‘ -SECCION TERCERA-

Bogota D.C,, veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion Directa -
RADICACION: 11001-3343-061-2018-00366-00 .
DEMANDANTE:  Empresa de Telecomunicaciones de Bogotd S.A. ESP

d

q
de

o)

d

En consecuencia, el despacho

DEMANDADO: Corporacion para el desarrollo sostenible del archipiélago de

San Andrés, Providencia y Santa Catalina - Coralina-

’ Lia Empresa de Telecomunicaciones de Bogotd S.A. ESP., por intermedio de

poderado judicial, interpuso~démanda en ejercicio del medio de control de

reéparacién directa contra la CorporaCnon para el desarrollo sostenible del

archlplelago de San Andres Prov1denc1a y Santa Catalina - Coralina-, con el fin de

ue se le declare patrimonial y admmlstratlvamente responsable por el no pago
los servicios de telecomunlcaaones prestados a dicha entidad desde el 10 de
ctubre de 2016 al 08 de novnembre de2016.

Asi, por reunir los requisitos}establecidos en el articulo 162 y siguientes del Cédigo

] .
e Procedimiento Administrativo y de-lo Contencioso Administrativo y teniendo

en cuenta las disposiciones del articulo 171 idem, se admitird la demanda de
reparacion directa de la referencia.

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda mterpuesta en ejercicio del medio de control de
reparac1on directa presentada por la Empresa de Telecomunicaciones de Bogota

;A ESP contra la Corporacién para el desarrollo sostenible del archlplelago de

San Andres Providencia y Santa Catalina -Corahna- ' N

R
_‘: H

EGUNDO: Notificar personalmente este autoala Corporacion para el desarrollo

sostenible del archlplelago de San Andrés, Providencia y Santa Catalina -

Ccl)ralma de conformidad con lo dispuesto en los articulos 171y.199 del Cédigo de

P

e

rocedlmlento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modlflcado por
[ articulo 612 del Cédigo General del Proceso. ¢ PR IR




M. DE 'C(jNTR'O"L'l “'Reparacién Directa

RADICACION: :: :/! 11001-3343-061-2018-00366-00

DEMANDANTE , - - Empresa de Telecomunicaciones de Bogotd S.A. ESP

DEMANDADO: Corporacion para el desarrollo sostenible del archipiélago de San Andrés,

Providencia y Santa Catalina - Coralina

Paragrafo. La entldad demandada dentro del término de contestacién de la
demanda, debera dar cumphmlento al numeral 4 y al paragrafo 1 del articulo 175
del CP.A.CA, en el sentido de allegar todas las documentales que tenga en su
poder y las’ que pretenda hacer valer como pruebas en el proceso, asi como
también debera allegar e'l expediente administrativo y/o judicial que contenga los
'a:htiece;d:entéé dé Ia‘é'ctuaci'é'n fobjeto del proceso.

Se advnerte que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
graV|S|ma del func1onarlo encargado del asunto.

TERCERO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Publico
(numeral 2 del artlculo 171 del ‘Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contenaoso Admlmstratlvo)

CUARTO Fuar el termmo de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria de
esta prov1denc1a. a la parte demandante para que remita a través del servicio
postal autorizado, copia de la demanda, de todos sus anexos y de este auto a la
demandada y al Ministerio Publico.

Para tal fin deberd retirar de la Secretaria del Despacho los oficios remisorios, asi

tomo los traslados de la demanda- y'acreditar la constancia de entrega a los

destinatarios en el término referido, so pena. de. Ia declaratoria de desistimiento

tacito de tacito de que trata el articulo 178 del Codlgo de Procedlmlento Administrativo y

de lo Contencioso Admlnlstratlvo.

QUINTO: Disponer que la parte deméhdant'e‘ 'bor concepto de gastos procesales
deposite dentro de los diez (10) dfas siguientes a la notificacién de esta
providencia la suma de $50.000 en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16598-7 del
Banco Agrario de_Colombia, a drdenes del Juzgado Sesenta y Uno (61)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd; de conformidad con lo establecido
en el articulo 171 numeral 4 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Esta suma cubrird los costos de los gastos del
proceso, en cuanto ella fuere suficiente.

SEXTO: Correr traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. -




M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00366-00

DEMANDANTE: Empresa de Telecomunicaciones de Bogotd S.A. ESP

DEMANDADO: Corporacion para el desarrollo sostenible del archipiélago de San Andres,

Providencia y Santa Catalina - Coralina

‘ $I§PTIMO: Reconocer personeria adjetiva al abogado José Luis Guio Santamarfa,
quien se identifica con cédula de ciudadania nimero 7.221.735 de Duitama vy
Tarjeta Profesional No. 83.575, para que actte en el presente proceso como

apoderado de la parte demandante, de conformidad con el poder visible en el

i
folio 24 del cuaderno prlnCIpal

OCTAVO: De manera atenta y respetuosa, el despacho con el tnico fin de

preservar el expediente agradeceria al apoderado que aporte dos caratulas
plasticas.

I\;IOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| EDITH ALARCON BERkAL
| JUEZA - 7
JKPG
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JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

~ Bogota D.C,, veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

'RADICACION: 11001-3343-061-2018-00368-00
'DEMANDANTE: Orlando Javier Paz Dévila
DEMANDADO: Nacion - Fiscalia General de la Nacién

Orlando Javier Paz Davila, por intermedio de apoderado judicial, interpuso
demanda en ejercicio del medio de control de reparacidn directa contra la Nacién
- Fiscalia General de la Nacién, con el fin de declararla administrativamente
responsable por los perjuicios materiales e inmateriales que le fueron causados,
con el retardo en el nombramiento en la planta global de la Fiscalia General de Ia
.lNacién.

EASI',‘ por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes del Cédigo
'de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y teniendo
en cuenta las disposiciones del articulo 171 idem, se admitird la demanda de .
jreparacién directa de la referencia.

[En consecuencia, el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota,

RESUELVE

jPRIMERO: Admitir la demanda interpuesta por Orlando Javier Paz Davila contrala |
‘lNacién — Fiscalia General de la Nacién. '
| o . |

iSEGUNDO: Notificar personalmente este auto a la Nacién — Fiscalia General de la
;]N_a_cis'm, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 171 y 199 del Cédigo dg
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y 612 del Cédigo
General del Proceso. ;
ilParégrafo: La entidad demandada, dentro del término de contestacién de la
'demanda, debera dar cumplimiento al numeral 4 y al paragrafo 1 del articulo 175 -

del C.P.A.C.A,, en el sentido de allegar todas las documentales que tenga en su

AUTO NO. 1165




M..DE CONTROL: - - Reparacion directa- -

RADICACION: - 111001-3343-061-2018-00368-00
DEMANDANTE: Orlando Javier Paz Davila
DEMANDADO: - - 'Nacién -Fiscalfa General de la Naci6n

poder y las que pretenda hacer valer como pruebas en el proceso, asi como
también deberdn-allegar el expediente administrativo y/o judicial que contenga
los antecedentes de la actuacién objeto del proceso.

. . A AR | . -

Se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

TERCERO: Notificar personalmente este auto al Agente del Ministerio Publico
(numeral 2 del artlculo 171 del Codigo -de Procedimiento Administrativo y de lo
ContenCIoso Admlnlstratlvo)

CUARTO Notlflcar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Admlnlstratlvo y de lo Contencioso Admlnlstratlvo modificado por el articulo 612
del Codlgo Generalldel Proceso. '

QUINTO: Fijar el término de diez (10) dfas, contados a partir de la ejecutoria de
esta proyvide’n'cia’,' a la parte_demandante para que remita a través del servicio
postal autorizado, ébpia de la demanda, de todos sus anexos, y de este auto a la
entidad demandada al Ministerio Publlco y a la Agencia Nacional de Defensa
Jurldlca del Estado -

Para tal fin deberan retirar de la Secretaria del Despacho los oficios remisorios asi
como los traslados de la demanda y acredltar la constancia de entrega a los
destinatarios en el término referldo, §g pena dela declaratoria de desistimiento

tacito de que trata el articulo 178 del Cdigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

SEXTO: Disponer que la parte demandante por concepto de gastos procesales
deposite dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta
providencia la suma de $50.000 en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16598-7 del
Banco Agrario de Colombia, a ¢rdenes del Juzgado Sesenta y Uno (61)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota; de conformidad con lo establecido
en el articulo 171 numeral 4 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Esta suma cubrird los costos de los gastos del
proceso, en cuanto ella fuere suficiente. |

SEPTIMO: Correr traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.




M. DE CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00368-00
DEMANDANTE: Orlando Javier Paz Dévila
DEMANDADO: Nacidn - Fiscalia General de la Nacién

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada Marfa Isabel Ducuara
IChamorro quien se identifica con cédula de ciudadania nimero 52.060.438 y
Tarjeta Profesional 235.369 para que actie en el presente proceso como
apoderada de la parte demandante, de conformidad con el mandato visible a folio
17 del cuaderno principal.

NOVENO: De manera atenta y respetuosa, el despacho con el tnico fin de
preservar los expedientes, agradeceria a la apoderada que aporte dos caratulas
p})lastlcas para conservar la limpieza y orden del proceso

|

-I\]llOTIFI'QUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
JKPG

" JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
" DE BOGOTA
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0 REPUBLICA DE COLOMBIA -
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

M; DE CONTROL:  Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061 2018 00369 00

DEMANDANTE: - EPS SANITAS S.A.

DEMANDADO: La Nacién - Ministerio de Salud y Proteccién Social y
Administradora de los Recursos del Sistema General de
Seguridad Social en Salud

. ASUNTO

Procede el Despacho a declarar la falta de competencia para conocer el asunto de la
referenCIa y en consecuenaa proponer conflicto negativo ante el H. Consejo
Supenor de la Judicatura, toda vez que mediante providencia del 21 de septiembre
del 2018, el Juzgado Veintiocho Laboral del Circuito de Bogoté declaré la falta de
jurisdiccion en el proceso de la referencia’.

Una vez revisado el expediente, este estrado judicial advierte que el asunto de la _
referencia es del resorte de la jurisdiccion ordinaria en su especialidad laboral,
atendiendo a la situacion factica y juridica esbozada en el libelo.

. ANTECEDENTES

La EEntidad Promotora de Salud Sanitas S.A., presenté demanda ordinaria laboral -
co:limtra la Nacién - Ministerio de Salud y Proteccién Social a fin de obtener el
reiconocimiento y pago por via judicial de las sumas de dinero que han sido asumidas -
por dicha entidad, y que estan relacionados con los gastos en que incurrié para
efectos de cubrir la prestacion de servicios de salud que no se encuentran incluidos
enlel Plan Obligatorio de Salud a diferentes usuarios, solicitudes de recobro que -
fueron reclamados a la entidad demandada a través del procedimiento

administrativo especial de recobro y que fueron negados (fls.2 - 43, C2).

|

!'Ver folios 976 - 978, C.2 ppal.
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M. DE CONTROL: Reparacidn directa
RADICACION: 11001-3343-061-2018-00369-00
DEMANDANTE: EPS SANITASS.A. - '
DEMANDADO: La Nacién - Ministerio de Salud y Proteccién Social y

. . Administradora de los Recursos del Sistema General de Segurldad Social en

’ 'Salud ‘

S . S
La demanda fue preS.entada ante los Juzgados Laborales del Circuito de Bogot3,
correspondiendo el conocimiento del asunto por reparto al Juzgado 28 Laboral del
men'ci'onado Circuito. Judicial, despacho judicial que en providencia del 21 de
septiembre de 2018; declaré la falta de jurisdiccion para conocer el asunto y en
consecuencia ordend:la remision del expediente a los Juzgados Administrativos del
Circuito (fls. 976 - 978, C2 ppal.).

El proceso fue radicado ante la oficina de apoyo para los Juzgados Administrativos el
08 de noviembre de 2018, correspondiendo el conocimiento de la controversia a este
Despacho (fol. 981, C1). C

.  CONSIDERACIONES

En este estado de las cosas, el despacho considera pertinente precisar que la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se instituyé - de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 104 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo- para conocer ademds de lo dispuesto en la Constitucién
Politica, y en leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos,
contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los
que estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcién
administrativa (...).

Asf las cosas, es menester traer a colacién el pronunciamiento del Consejo Superlor
de la Judicatura del 21 de septiembre de 20162 en el que explicé:

“El objeto del presente conflicto radica en determinar cudl es la jurisdiccién competente
para el conocimiento del medio de control de reparacién directa, interpuesto a través de
apoderado judicial por ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD SANITAS S.A., contra la NACION -
MINISTERIO DE SALUD PROTECCION SOCIAL.

(..)

Al respecto se tiene que con la Ley 100 de 1993 se creé el “Sistema de Seguridad Social
Integral”, con el objeto de garantizar los derechos irrenunciables de la persona y la
comunidad, con el fin de brindar una calidad de vida de acuerdo con el postulado
constitucional de un orden social justo e igualitario, mediante la proteccién de las
contingencias que la afecten, y estando sujeta a los principios de eficiencia, universalidad.

(..)

* Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Sentencia del 21 de septiembre de 2016.
Exp. No. 11001010200020160210300. MP: Magda Victoria Acosta Walteros.
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M. DE CONTROL: Reparacidn directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00369-00

DEMANDANTE: EPS SANITAS S.A.

DEMANDADO: La Nacion — Ministerio de Salud y Proteccién Social y
Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en
Salud

A su turno el articulo 622 de la Ley 1564 de 2012 que modificé el numeral 4° del articulo 2° de
la Ley 712 de 2001 (que reformé el Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social)
sefialé lo siguiente:

i ARTICULO 2°. Competencia general. La jurisdiccion ordinaria, en sus.especialidades
laborales y de seguridad social conoce de:

“4. Las controversias relativas a la prestacion de los servicios de la seguridad social que se
susciten entre los dfiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las entidades
administradoras o prestadoras, salvo los de responsabilidad médica y los relacionados con
contratos”. -

Por consiguiente, el tema puesto a consideracién de esta Sala, no es otro que el referente
al Sistema de Seguridad Social Integral, por cuanto el interés principal de la parte
demandante, ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD SANITAS S.A., contra la NACION -
MINISTERIO DE SALUD PROTECCION SOCIAL, son los valores contenidos en solicitudes de
recobro referentes a la cobertura y suministro efectivo de servicios, no incluidos dentro del
, Plan Obligatorio de Salud y en el Sistema General de Seguridad Social en Salud.

En consecuencia , ha encontrado la Sala que es la Jurisdiccion Ordinaria a cjuien le
corresponde dirimir la presente litis, como quiera que la controversia se suscité entre una
. entidad prestadora del servicio de salud de cardcter particular y una entidad publica,
| situacién que sin lugar a dudas, se enmarca en lo normado y ya referido numeral 4 del
articulo 2 de la Ley 712 de 2001 (modificado por el articulo 622 de la Ley 1564 de 2012), pues
dicha controversia es propia del sistema de seguridad social integral

Por lo anterior, y de conformidad con lo expuesto en el tema que nos ocupa, se remitirdn
las diligencias al JUZGADO TREINTA Y TRES LABORAL DEL CIRCUITO DE BOG‘OTA,‘ para que
asuma la competencia del mismo.

(.)”

Er|1 igual sentido, es del caso sefialar que la Sala Administrativé del Consejo Superior
de la Judicatura ya decantd en su totalidad el conflicto de competenaa presentado

en los asuntos relativos a los recobros judiciales generados dentro del Sistema de

]

Seguridad Social, ordenando lo siguiente3:

| “PRIMERO: DIRIMIR el conflicto negativo de jurisdicciones, suscitado entre el Juzgado 34
iAdministrativo Oral de Bogotd y el Juzgado 31 Laboral del Circuito de Bogotd, asignando el
conocimiento del caso a la jurisdiccién ordinaria, representada por el segundo de eHos, de

| conformtdad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

'()

3 Consejo Superior de la Judicatura. Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Sentencia del 11 de agosto de 2014. MP:
Nestor Ivan Javier Osuna Patifio. Radicacién No. 110010102000201401722 00 '
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M. DE CONTROL:  :Reparacion directa
RADICACION:  , 11001-3343-061-2018-00369-00
DEMANDANTE: EPS'SANITAS S.A. _
DEMANDADO: "~ ° La Nacién'— Ministerio de Salud y Proteccién Social y
SR *:‘Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en
Salud

CUARTO: SOLICITAR a la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura que, en
‘cumplimiento de la presente providencia y en el término de las cuarenta y ocho (48) horas
siguientes a su notificacion, inicie las gestiones pertinentes para remitir copia de la misma a todos
los Juzgados, Tribunales y Altas Cortes de la Republica de Colombia que pertenezcan a la
;unsdxcczon delo contencioso administrativoy a la jurisdiccién ordinaria en su especialidad laboral
y de segurldad soc;al con el objetivo de que conozcan y acaten el precedente en materia de
conflictos de competencta por falta de jurisdiccion relativos a recobros judiciales al Estado,
- dentro del Sistema General de Seguridad Social en Salud, por prestaciones no incluidas en el
POS y por conflictos derivados de las devoluciones o glosas a las facturas entre entidades del

Sistema General de Seguridad Social en Salud.” (Negrillas del despacho)

Es asi que; en cumplimiento de la decisién referida fue expedida la Circular PSAC 14-
29 del 16 de septiembre de 2014 emitida por el Presidente de la mencionada
Corpdracic’m, con elfin de poner en conocimiento la anterior determinacién y alacual
se le prestara el debido acogimiento, pues se reitera que la Jurisdiccién Contencioso
Administrativa no es la competente para conocer del asunto de la referencia habida
cuenta que la especialidad del tema a tratar se enmarca dentro de las controversias
derivadas del sistema de seguridad social en salud, pues lo que se pretende en el
asunto de la referencia es el pago por los gastos en que incurrié por los servicios
prestados por la E.P.S. Sanitas a causa de la prestacion de servicios de salud que no
se encuentran incluidos en el Plan Obligatorio de Salud a diferentes usuarios, los
cuales fueron reclamados a la entidad demandada a través del procedimiento
administrativo especial de recobro y que fueron negados.

Del contenido de las providencias en cita, se colige que se carece de jurisdiccién y
competencia para conocer del asunto y como quiera que el numeral 6° del articulo
256 de la Constitucién Politica y el numeral 2 del articulo 112 de la Ley Estatutaria de
la Administracion de Justicia establecen que la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura es el organo constitucional competente para
dirimir conflictos de competenaa que se susciten entre distintas jurisdicciones, este
despacho, en aras de evitar futuras nulidades y afectar el tramite de este proceso,
ordenard la remision del proceso de la referenCIa, teniendo en cuenta que el caso sub
lite, se enmarca dentro del ob]eto de estudio realizado en dichas providencias.

Asilas cosas, se dispondrd la remision del presente expediente al H. Consejo Superior
de la Judicatura, para que dirima el conflicto negativo de competencia suscitado.

En mérito de lo expuesto, se

-~



M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3343-061-2018-00369-00

DEMANDANTE: EPS SANITAS S.A.

DEMANDADO: La Nacién - Ministerio de Salud y Proteccién Social y
l Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en
A Salud

’ . 1 . RESUELVE:

1

PRilMERO DECLARAR la falta de competencia para conocer el presente asunto, de
cqnformldad con [as razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.
|

SE;GUNDO° REMITIR el expediente, a través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados

1

Administrativos de Bogotad, a la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior

deil la Judicatura (o quien haga sus veces), para lo de su cargo.

|

Por Secretaria, efectiense las anotaciones correspondientes.

|- .
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Fotatn O

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

JUZGADO.SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL .
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION




-
N :




REPUBLICA DE COLOMBIA

| JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO

1 DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)
M DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION 11001-3343-061-2018-00371-00 _

DEMANDANTE Luz Nelly Arguello Sissa y Lucina Restrepo Londofio ~
DEMANDADO Superintendencia Financiera de Colombia y Otros.—

')Luz Nelly Arguello Sissay Lucina Restrepo Londofio, por intermedio de apoderado
|]ud|c1al, interpusieron demanda en ejercicio del medio de control de reparacién
'dlrecta contra la Superintendencia Financiera de Colombia, la Superintendencia
Qe Sociedades de Colombia y la sociedad Estrategias en Valores S.A. en
Liquidacion Judicial., con el fin de declararlas responsables por los perjuicios
li:ausados a las demandantes derivados de la om1510n en el desarrollo de sus
funcnones de control, inspeccién y vigilancia respecto de la empresa Estrategias

en Valores S.A. y haber permitido la captacién masiva e ilegal de dinero.
I‘ H
} Ahora bien, una vez revisado el expedlente se requerlra al apoderado de la parte

demandante para que se pronuncie sobre los sngunentes aspectos:

1| Verificado el escrito de demanda se evidencia que las pretensiones 1, 2 y 3
formuladas estan encaminadas a que se declare la existencia de contratos de
libranza entre los demandantes y la sociedad Estrateglas en Valores Estraval S.A.

en liquidacion. : 3 BN

| : ' R . .
Sobre el particular es necesario precisar que los contratos de compraventa de
cartera persona natural fueron suscritos entre personas de derecho privado,
razén por la cual, el juez de lo contencioso administrativo no es competente para
1<:onocer de dichas pretensiones, por lo ‘que se 'réquiere a la parte ‘demandante
para que adecte las pretensiones al medio de control de reparacién directa.

iEn concordancia con lo anterior, el numeral 2° del articulo 162 e inciso 2° del
articulo 163 consagrados en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo sefialan que Ias pretensnones deben expresarse con

precision, claridad y- de manera separada
[ ;
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M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION:. . . 11001-3343-061-2018-00371-00
DEMANDANTE: . - Luz Nelly Arguello Sissa y Lucina Restrepo Londofio
DEMANDADO: ‘Superintendencia Financiera de Colombia y Otros

En este orden es preciso que el demandante formule las pretensiones de forma
clara, precisa y separada en coherencia con el inciso 1° y 4° del articulo 157 y los
articulos 162 y 163 correspondientes al Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

2. Adicionalmente, se requerira al apoderado de la parte actora para que allegue
copia del auto mediante el cual se decretd la apertura del proceso de liquidacién
judicial de la sociedad Estrategias en Valores S.A. en quuidécién.

3. Finalmente, se instara al apoderado para que aporte original del acta y la
constancia de conciliacién extrajudicial celebrada ante la Procuradurfa 88 Judicial
I para Asuntos Administrativos asi como certificado de existencia y
representacion legal de la sociedad Estrategias en Valores S.A. en Liquidacién, con
un término maximo de expedicion de un (1) mes, con el fin de verificar la
existencia de la mencionada sociedad.

Por lo anterior, el despacho _
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda para que en el término de diez (10) dias
contados a partir de [a notificacién del presente auto, se cumpla con la totalidad
de las especificaciones expresadas con anterioridad (Articulo 170 Ley 1437 de
2011). ‘

SEGUNDO: Vencido el término anterior, vuelva el expediente al despacho para
decidir.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL
- JUEZA

JKPG

JUZGADO SESENTA Y UNO

ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO DE BOGOTA '
Seccién Tercera

NOTIFICACION




