REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO

ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C., dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

M. DE CONTROL:  Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3343- 061 — 2020 - 00259 - 00
DEMANDANTE: Jesus Ivan Cerdn Marin y otros.
DEMANDADO: Nacién-Ministerio de Defensa Nacional-Ejército Nacional

El 26 de noviembre de 2020 Jesus Ivdan Cerédn Marin, Claudia Maria Marin
Valencia y Jesus Libardo Cerdn Mufioz. mediante
apoderado, interpusieron demanda en ejercicio del medio de control de
reparacion directa contra la Naciéon — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional,
con el fin que fuera declarada la responsabilidad patrimonial de la entidad,
como consecuencia de las presuntas lesiones de Jesus Ivan Cerdn Marin
mientras prestaba el servicio militar obligatorio.

El 15 de diciembre de 2020 la demanda fue rechazada por considerarse que se
configurd la caducidad del medio de control de reparacién directa, decision
notificada el 16 de diciembre de 202o0.

CONSIDERACIONES

1. Aclaracion legislativa

El 25 de enero de 2021 fue proferida la Ley 2080, a través de la cual, entre otros,
los articulos 62 y 64 modificaron los articulos 243 y 244 de la Ley 1437 de 2020,
relativos a las decisiones que resultan apelables y el tramite del recurso de
apelacion.

Pese a ello el presente asunto no se acoge a tales modificaciones, en
consideracion alo preceptuado en el articulo 86 de la Ley 2080 de 2021, en torno
a que los recursos interpuestos se rigen por la ley vigente al momento de ser
presentados.

Asi las cosas, este recurso al haber sido presentado el 12 de enero de 2021 en
vigencia de la Ley 1437 de 2011, se regira por dicha norma, sin las modificaciones
introducidas por la Ley 2080 de 2021.



2. Delrecurso de apelacion interpuesto
El articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 sefala:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los
Jueces. También serdn apelables los siguientes autos proferidos en la misma
instancia por los jueces administrativos:

(...)

1. El que rechace la demanda

(...)”

Se debe precisar que, en relacién con el término establecido para interponer el
recurso, este fue oportunamente llegado si se tiene en cuenta que la
notificacién por estado se produjo el 16 de diciembre de 2020, y el memorial de
apelacion fue presentado el 12 de enero de 2021.

Conforme lo sefialado anteriormente, se tiene que el recurso de apelacién es
procedente, por lo cual segun el tramite sefialado en el numeral 2° del articulo
244 de la citada norma se concedera en efecto suspensivo ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccién Tercera, por lo cual, segun el
numeral 3° del articulo 243 del mentado estatuto, se remitira el expediente.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacidon
interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra la providencia del
15 de noviembre de 2020, a través del cual se rechazé la demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto remitase el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccién Tercera (Reparto Oralidad).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UG &

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA
CAM
M JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
) @ 3 CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera.
NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el dieciséis de febrero de dos
mil veintiuno (2021), fue notificada en el ESTADO No. 004 del
17 de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Sandra Natalia Pepinosa Bueno

Secretaria
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