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RV: Contestacion demanda y llamamiento en garantia // Gelber Gonzalez y Otros vs
IDU// Medio de control de Reparacion Directa// Juzgado 61 Administrativo del Circuito
de Bogota// Radicado 2019-0312

Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogota D.C.
<correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 08/10/2020 15:15

Para: Juzgado 61 Administrativo Circuito - Bogota - Bogota D.C. <jadmin61bta@notificacionesrj.gov.co>

mJ 2 archivos adjuntos (1010 KB)
Contestacion demanda Gelber Gonzélez y Otros 2019-0312.pdf; Pruebas y Anexos Gelber Gonzélez y Otros 2019-0312.pdf;

Cordial saludo,

De manera atenta informamos que ha sido radicado el presente correo como memorial
para el proceso relacionado en el mismo, dentro del registro en el aplicativo siglo XXI
podra confirmar los datos del mensaje como Asunto, fecha y hora de recibo.

Atentamente,
Grupo de Correspondencia
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
Sede Judicial CAN
CAMS

De: GHA NOTIFICACIONES ABOGADOS <notificaciones@gha.com.co>

Enviado: jueves, 8 de octubre de 2020 3:00 p. m.

Para: Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogotd D.C. <correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Juzgado 61 Administrativo Seccion Tercera - Bogota - Bogota D.C. <jadmin61bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: ivan_lizcano04@hotmail.com <ivan_lizcano04@hotmail.com>; notificacionesjudiciales@idu.gov.co
<notificacionesjudiciales@idu.gov.co>

Asunto: Fwd: Contestacion demanda y llamamiento en garantia // Gelber Gonzélez y Otros vs IDU// Medio de
control de Reparacion Directa// Juzgado 61 Administrativo del Circuito de Bogota// Radicado 2019-0312

Senores:
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
E. S, D.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADNmMNmMMS5ZjdhLTNhOGYtINGQyOS 1iMTVhLTQ30DMwNjQwWN2VjYgAQALosSqQKZFGhPsE70dpBYlis...  1/2



9/10/2020 Correo: Juzgado 61 Administrativo Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES: GELBER GONZALEZ Y OTROS

DEMANDADO: INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO -IDU

LLAMADOS EN GARANTIA: AXA COLPATRIA SEGUROS S.A. Y OTROS
RADICADO: 11001-3343-061-2019-00312-00

ASUNTO: CONTESTACION A LA DEMANDA Y AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de la ciudad de Cali, identificado
con la Cédula de Ciudadania N° 19.395.114 expedida en Bogota, abogado titulado y en ejercicio, con
Tarjeta Profesional N© 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, quien actia como apoderado
especial de AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., sociedad legalmente constituida, domiciliada en
Bogota D.C., sometida al control y vigilancia permanente de la Superintendencia Financiera, con NIT
860.026.518-6, tal y como consta en poder que obra en el expediente y se anexa con el presente
escrito; comedidamente procedo dentro del término legal, a presentar CONTESTACION A LA
DEMANDA impetrada por los sefiores GELBER GONZALEZ y Otros en contra el INSTITUTO DE
DESARROLLO URBANO — IDU y a dar CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA
formulado por éste ultimo a mi procurada, a través de los documentos que anexo con la presente
comunicacion y detallo a continuacion:

e En el primer adjunto encontraran el escrito referente a la contestacion a la demanda vy al
llamamiento en garantia, el cual se denomina "Contestacion demanda Gelber Gonzélez y Otros
2019-0312 ".

e En el segundo documento en formato PDF encontraran las pruebas y los anexos aportados con
la presente contestacion, el cual se denomina "Pruebas y Anexos Gelber Gonzalez y Otros
2019-0312"

Quedamos atentos a cualquier indicacion,

Atentamente,

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADNmMNmMMS5ZjdhLTNhOGYtINGQyOS 1iMTVhLTQ30DMwNjQwWN2VjYgAQALosSqQKZFGhPsE70dpBYlis...  2/2
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Sefores:

JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.

E. S. D.

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES: GELBER GONZALEZ Y OTROS

DEMANDADO: INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO -IDU
LLAMADOS EN GARANTIA: AXA COLPATRIA SEGUROS S.A. Y OTROS
RADICADO: 11001-3343-061-2019-00312-00

ASUNTO: CONTESTACION A LA DEMANDA Y AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de la ciudad de Cali,
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 19.395.114 expedida en Bogota, abogado titulado
y en ejercicio, con Tarjeta Profesional N° 39:116 del.Consejo Superior de la Judicatura, quien
actla como apoderado especial de AXA'COLPATRIA SEGUROS S.A., sociedad legalmente
constituida, domiciliada en Bogota D.C., sometida al control y vigilancia permanente de la
Superintendencia Financiera, con NIT 860.026.518-6, tal y como consta en poder que obra en
el expediente y se anexa con el presente escrito; comedidamente procedo dentro del término
legal, a presentar CONTESTACION A LA DEMANDA impetrada por los sefiores GELBER
GONZALEZ y Otros en contra el INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO - IDU y a dar
CONTESTACION AL LLAMAMIENTO. EN GARANTIA formulado por éste dltimo a mi
procurada, anunciando desde ahora que me opongo tanto a las pretensiones de la demanda
como del llamamiento en garantia, con base en los fundamentos facticos y juridicos que
presento a continuacion:

CAPITULO |
. FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

FRENTE AL HECHO PRIMERO: No me consta lo afirmado en este hecho por los
Demandantes, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Axa
Colpatria Seguros S.A., quien es una Aseguradora sin relacién alguna con los hechos
expuestos. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho
debida y suficientemente, conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes
para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.
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No obstante, es importante que desde ya el Honorable despacho tenga presente que conforme
al examen de causalidad existente en el presente caso, se puede inferir que el hecho que debe
ser considerado como Unica causa eficiente y determinante del dafio estuvo en cabeza del
sefior Jorge Enriqgue Gonzalez, por cuanto él, como conductor de la motocicleta de placas QEG
- 87B incumplié la normatividad de transito y se expuso imprudentemente a un evidente riesgo que
terminod causandole la muerte.

Al respecto, el Informe Policial de Accidente de Transito No. 000972502 y el video aportado
por los accionantes correspondiente al accidente que nos ocupa, los cuales obran en el
expediente, demuestran claramente la forma como ocurrieron los hechos en el presente caso,
los cuales se analizaran paso a paso:

e La motocicleta de placas QEG - 87B (#4) se desplazaba por el carril rapido de la via,
incumpliendo asi el articulo 94 del Cédigo Nacional de Transito Terrestre:

En ese sentido, el Cédigo Nacional de Transito Terrestre expedido mediante la Ley 769 de
2002, contempla, entre otros asuntos, una serie de normas para los conductores de bicicletas,
triciclos, motocicletas, motociclos y mototriciclos. En su articulo 94 se describe que:

“Articulo 94. Normas generales para bicicletas, triciclos, motocicletas,
motociclos y mototriciclos: Los conductores de bicicletas, triciclos,
motocicletas, motociclos y mototriciclos, estardn sujetos a las siguientes
normas:

Deben transitar por la derecha de las vias a distancia no mayor de un
(1) metro de la acera u orilla y nunca utilizar las vias exclusivas para
servicio publico colectivo.

Los conductores de estos tipos de vehiculos y sus acompafiantes deben
vestir chalecos o chaquetas reflectivas de identificacion que deben ser
visibles cuando se conduzca entre las 18:00 y las 6:00 horas del dia siguiente,
y siempre que la visibilidad sea escasa.

Los conductores que transiten en grupo lo haran uno detras de otro.

No deben sujetarse de otro vehiculo o viajar cerca de otro carruaje de mayor
tamarfio que lo oculte de la vista de los conductores que transiten en sentido
contrario.

No deben transitar sobre las aceras, lugares destinados al transito de
peatones y por aquellas vias en donde las autoridades competentes lo
prohiban. Deben conducir en las vias publicas permitidas o, donde existan,
en aguellas especialmente disefiadas para ello.
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Deben respetar las sefiales, normas de transito y limites de velocidad.

No deben adelantar a otros vehiculos por la derecha o entre vehiculos que
transiten por sus respectivos carriles. Siempre utilizaran el carril libre a la
izquierda del vehiculo a sobrepasar.

Deben usar las sefiales manuales detalladas en el articulo 69 de este cédigo.

Los conductores y los acompafiantes cuando hubieren, deberan utilizar casco
de seguridad, de acuerdo como fije el Ministerio de Transporte.

La no utilizacién del casco de seguridad cuando corresponda dara lugar a la
inmovilizacion del vehiculo.” (Resaltado y negrilla por fuera del texto original)

En el caso que nos ocupa, el occiso Jorge Enriqgue Gonzalez, el dia 13 de mayo del 2019 no
transitaba por el carril derecho, como lo establece la normatividad antes citada, sino por el
contrario, conducia por el carril rapido de la via, tal y como se demuestra a continuacion:
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EVIDENCIAS

1) DOS HUECOS; PRIMERC 2.24 METROCS DE LARGO, 0.41 METROS DE ANCHO, PROFUNDIDAD DE 0.333 METROS.
SEGUNDO HUECO LARGD 0.87 METROS, ANCHO 0.56 METROS, Y PROFUNDIDAD DE 0,33 METROS.

2) HUELLA DE ARRASTRE METALICA SEGMENTADA DE 6.10 METROS.

3) HUELLA DE ARRASTRE CON FIBRAS DE TEXTIL DE 3.10 METROS.

4) MOTOCICLETA DE PLACAS QEGETE, MARCA HONDA , COLOR ROJO.

§) UN CUERPQ SIN VIDA DE SEXO MASCULING, »

6) 01 VEHICULO DE PLACAS WDGS18TIPO BUS, SITP COLOR AZUL.

7y 01 VISOR Y 01 CASCO COLOR NEGRO HALLADO DEBAJQ DEL BUS SITP

Documento: Informe Policial de Accidente de Transito No. 000972502 de la
Unidad: UBIC — SETRA-MEBOG.

Por lo tanto, es evidente que no existe una falla del servicio atribuible al IDU por la falta de
mantenimiento de la via, por el contrario, es claro que la causa eficiente, real y determinante
del dafio estuvo en cabeza exclusiva del sefior Jorge Enriqgue Gonzalez. Lo anterior, por cuanto
él, como conductor de motocicleta estaba obligado a transitar por el carril derecho, de
conformidad con lo establecido por la ley, normatividad que evidentemente incumplio, tal y
como se evidencia en el Informe Policial expuesto y que fue aportado con la Demanda.

e La motocicleta de placas QEG - 87B (#4) conducia realizando maniobras altamente
peligrosas eirresponsables, lo cual constituye unainfraccion al Coédigo Nacional de Transito
Terrestre:

El literal “D” del articulo 131 del Cédigo Nacional de Transito Terrestre dispone lo siguiente:

ARTICULO 131. MULTAS. Los infractores de las normas de transito pagaran multas
liquidadas en salarios minimos legales diarios vigentes as:

()

D. Sera sancionado con multa equivalente a treinta (30) salarios minimos legales
diarios vigentes, el conductor de un vehiculo automotor que incurra en cualquiera
de las siguientes infracciones:

Guiar un vehiculo sin haber obtenido la licencia de conduccion correspondiente.
Ademas, el vehiculo sera inmovilizado en el lugar de los hechos, hasta que éste
sea retirado por una persona autorizada por el infractor con licencia de
conduccion.

Conducir sin portar los seguros ordenados por la ley. Ademas, el vehiculo ser&4
inmovilizado.

Transitar en sentido contrario al estipulado para la via, calzada o carril.
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No detenerse ante una luz roja 0 amarilla de seméforo, una sefial de "PARE" o un
semaéforo intermitente en rojo.

()

Conducir_realizando _maniobras altamente peligrosas e irresponsables gque
pongan _en peligro_a las personas o las cosas. Texto subrayado declarado
EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia de la Corte Constitucional
C530 de 2003, en el entendido que debe tratarse de maniobras que violen las normas
de transito, que pongan en peligro a las personas o a las cosas, y que constituyan
conductas dolosas o altamente imprudentes. (...)”

De la citada norma, es claro que el conducir realizando maniobras altamente peligrosas e irresponsables
constituye una infraccion al Cédigo Nacional de Transito que genera como consecuencia multa de 30
SMLMV para quien la infrinja. En este sentido, y como se puede verificar en el video aportado por el
Demandante en el presente caso, es evidente que el sefior Jorge Enrique Gonzalez conducia realizando
maniobras altamente peligrosas e irresponsables como lo es el “zigzagueo” entre carros, pues en ese actuar
puso en peligro no solo su vida, sino la vida de las personas que se encontraban al interior de los carros
“Zigzagueados”, los cuales correspondian a dos buses del SITP.

Por lo tanto, es evidente que la Unica causa eficiente, real y determinante del dafio acaecido
estuvo en cabeza exclusiva del occiso Jorge Enrigue Gonzalez. Lo anterior, por cuanto él,
como conductor de motocicleta estaba obligado a no realizar maniobras altamente peligrosas
e irresponsables que pusieran en peligro a las personas o a las cosas. Situacion que no se
presentod y al contrario, el dia 13 de mayo de 2019 conduciendo su motocicleta “zigzagued”
entre dos buses del SITP, esto es, realiz6 maniobras peligrosas que pusieron en riesgo su vida
que dejaron como consecuencia su muerte.

e Como consecuencia del “Zigzagueo”, el sefor Jorge Enrique Gonzalez no
conservé la distancia con el vehiculo de adelante, lo cual constituye infraccidn
del articulo 108 del Cédigo Nacional de Transito Terrestre:

El articulo 108 del Cédigo Nacional de Transito Terrestre dispone acerca de la separacion que
debe haber entre los vehiculos en movimiento asi:

“ARTICULO 108. SEPARACION ENTRE VEHICULOS: La separacién entre
dos (2) vehiculos que circulen uno tras de otro en el mismo carril de una c
alzada, sera de acuerdo con la velocidad.

Para velocidades de hasta treinta (30) kildmetros por hora, diez (10)
metros.

Para velocidades entre treinta (30) v sesenta (60) kilbmetros por hora,
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veinte (20) metros.

Para velocidades entre sesenta (60) y ochenta (80) kildmetros por hora,
veinticinco (25) metros.

Para velocidades de ochenta (80) kilbmetros en adelante, treinta (30) metros
o la que la autoridad competente indique.

En todos los casos, el conductor debera atender al estado del suelo,
humedad, visibilidad, peso del vehiculo y otras condiciones gue puedan
alterar la _capacidad de frenado de éste, manteniendo _una distancia
prudente con el vehiculo gue antecede.” (Negrilla y resaltado por fuera del
texto original)

Ante este panorama, y ante las pruebas que obran en el expediente, se advierte que el
conductor de la motocicleta de placas QEG - 87B no solo de manera imprudente realizd
maniobras altamente peligrosas, sino que, ademés, en el momento preciso del accidente, se
meti6é entre dos buses del SITP y no conservé la distancia con el vehiculo de adelante, tal y
como lo consagra la norma citada. Situacibn que no le permitid visualizar los posibles
obstaculos en la via tal y como sucedio en el presente caso.

De acuerdo con lo anterior, y teniendo en cuenta que la via urbana permite una velocidad entre
30 y 60 kilbmetros por hora, el desplazamiento de los rodantes y la distancia que debe haber
entre ellos es de 10 a 20 metros, situacion que evidentemente no ocurridé, pues como se
menciond anteriormente, el sefior Jorge Enrique Gonzalez “Zigzagued” muy cerca de dos
buses del SITP. Ademas, la norma descrita en lo que respecta a la velocidad con la que debe
transitar, indica que el conductor del vehiculo debera atender el estado del suelo, humedad,
visibilidad, peso del automotor y otras condiciones que puedan alterar la velocidad de frenado
de aquel, manteniendo una distancia prudente con el vehiculo que antecede.

Por lo tanto, el occiso al vulnerar la norma de transito en comento, hizo que él no haya podido
maniobrar y advertir la presencia de los obstaculos en la via. Es asi como se cay0 hacia el lado
derecho y es arrollado por el vehiculo de servicio publico de placas WDG — 518 el cual se
desplazaba por el carril derecho, quien lo impacta con la parte lateral izquierda del vehiculo,
causandole la muerte; tal y como se confesé en el hecho primero de la demanda.

e El sefor Jorge Enrique Gonzalez infringid la restriccién de “Conducir con lentes”
indicada en su licencia de transito:

El articulo 21 del Cédigo Nacional de Transito Terrestre facultdé a aquellas personas que
padezcan una limitacion fisica parcial para la obtencion de sus licencias de transito y a conducir
con dicha limitacion siempre y cuando cumplan los requisitos de aquel y cumplan con las
condiciones que en su licencia se le impongan. Dicho articulo indica lo siguiente:
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“Articulo 21. Limitados fisicos.

Quien padezca una limitacién fisica parcial podrd obtener la licencia de
conduccion si, ademas del cumplimiento de los requisitos que en este Codigo
se sefialan, demuestra durante el examen indicado en el paragrafo Gnico del
articulo 18, que se encuentra habilitado y adiestrado para conducir con dicha
limitacion.

Cuando se requiera el empleo de instrumentos ortopédicos y el vehiculo esté
provisto de mecanismos u otros medios auxiliares que previa demostracion y
constatacion le capaciten para el ejercicio de la conduccién, bajo su propia
responsabilidad, también podra obtener la licencia para manejar vehiculos de
servicio publico, pero Unicamente de servicio individual.

Paragrafo. Para el caso de limitaciones fisicas progresivas, la vigencia de la
licencia de conduccion sera determinada mediante la practica de un examen
médico especial”

En este orden de ideas, el sefior Jorfe Enrique Gonzalez padecia de una limitacion fisica, como

quiera que en su licencia de conduccion se indicd expresa y claramente una restriccion que lo
obligaba a conducir con lentes, tal y como se expone a continuacion:

JORGE ENRIQUE GONZALEZ

DOGUMENTO C.C. 79607031 ESTADO DELAPERSONA: ACTIVA
ESTADO DEL CONDUCTOR ACTIVO Numero de inscripcion 7873214

FECHA DE INSCRIPCIGN: 22106/2011

4 Licencia(s) de conduccion

Nro. licencia OT Expide Lic. Fecha expedicion Estado Restricciones Detalles

79607034 5DM - BOGOTAD.C. 16/02/2016 ACTIVA CONDUCIR CON LENTES Ver Detalle

Documento: Pantallazo de la plataforma del Registro Unico Nacional de
Transito — RUNT.

Ahora bien, segun el Informe Policial de Accidentes de Transito No. No. 000972502 y el Acta
de Inspeccion Técnica del Cadaver 212-219 que obran en el expediente, en donde se
describen las circunstancias del accidente y se narran los elementos que se encontraban en el
lugar de los hechos, ademas de detallar las pertenencias que el occiso portaba, por ningin
lado se aprecia que el sefior Jorge Enrique Gonzalez portara con los lentes, lo cual era un
requisito para aquel pudiera conducir los automotores autorizados en su licencia:
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EVIDENCIAS

1) DOS HUECOS; PRIMERC 2.24 METROQS DE LARGOC, 0.41 METROS DE AMCHO, PROFUNDIDAD DE 0.333 METROS,
SEGUNDO HUECO LARGO 0.97 METROS, ANCHO 0.56 METROS, ¥ PROFUNDIDAD DE 0,33 METROS,

2) HUELLA DE ARRASTRE METALICA SEGMENTADA DE 6.10 METROS.

3) HUELLA DE ARRASTRE CON FIBRAS DE TEXTIL DE 3.10 METROS.

4) MOTOCICLETA DE PLACAS QEGETB, MARCA HONDA , COLOR ROJO.

§) UN CUERFQ SIN VIDA DE SEXO MASCULING, -

B) 01 VEHICULD DE PLACAS WDGS18TIPO BUS, SITP COLOR AZUL, -

TyO0T-VISOR Y 01 CASCO COLOR NEGRO HALLADO DEBAJQ DEL BUS SITP

Documento: Informe Policial de Accidente de Transito No. 000972502 de la
Unidad: UBIC — SETRA-MEBOG.
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Policia Judicial.

Asi, queda claro que el sefior Jorge Enrique Gonzalez padecia una limitacion fisica para
conducir, por lo que debia conducir con lentes, segun la restriccion consagrada en su licencia
de conduccién. Sin embargo, el dia 13 de mayo de 2019 infringié dicha condicién, motivo por
el cual, ademas de todo lo mencionado anteriormente, claramente influy6é en gran manera que
el occiso no haya visualizado los obstaculos en la via en donde ocurrié el accidente que nos
ocupa.

En esta medida, de ninguna manera puede afirmarse que la causa del accidente obedecio al
mal estado de la via, cuando al contrario, con todas las pruebas obrantes en el expediente se
evidencia un comportamiento imprudente por parte del occiso al infringir las leyes nacionales
de transito, las cuales constituyen un hecho exclusivo de la victima. Lo anterior, como quiera
gue (i) la motocicleta de placas QEG — 87B se desplazaba por el carril rapido de la via, (ii) la
motocicleta de placas QEG — 87B conducia realizando maniobras altamente peligrosas e
irresponsables “zigzagueo”, (iii) como consecuencia del “zigzagueo”, el sefior Jorge Enrique
Gonzalez no conservo la distancia con el vehiculo de adelante y (iv) el sefior Jorge Enrique
Gonzalez infringié la restriccion de “Conducir con lentes” indicada en su licencia de transito.

Por lo tanto, no existe fundamento factico ni juridico que obligue al Demandado en el
presente proceso a indemnizar a la parte actora por los eventuales perjuicios producidos con
ocasion al accidente del 13 de mayo de 2019. Como ya queddé plenamente acreditado, fue el
actuar imprudente del occiso la causa Unica del accidente, lo que acredita el “hecho exclusivo
de la victima” como causal eximente de responsabilidad, y en tal virtud, lo anterior nos lleva
a concluir que no es juridicamente factible imputar obligacién indemnizatoria alguna al
extremo pasivo de la litis.

FRENTE AL HECHO SEGUNDO: No me consta lo afirmado en este hecho por los
Demandantes, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Axa
Colpatria Seguros S.A., quien es una Aseguradora sin relaciéon alguna con los hechos
expuestos. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho
debida y suficientemente, conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes
para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

No obstante, como quiera que el accidente fue causado exclusivamente por el actuar
imprudente de la victima al infringir las normas nacionales de transito respecto de los
conductores de motocicletas y la restriccion correspondiente a “Conducir con lentes” registrada
en su licencia de transito, no existe obligacion alguna de indemnizar en cabeza de la parte
Demandada.

FRENTE AL HECHO TERCERO: No me consta lo afirmado en este hecho por los
Demandantes, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Axa
Colpatria Seguros S.A., quien es una Aseguradora sin relacion alguna con los hechos del caso.
En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberd acreditar su dicho debida y
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suficientemente, conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el
efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO CUARTO: No me consta lo afirmado en este hecho por los
Demandantes, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Axa
Colpatria Seguros S.A., quien es una Aseguradora sin relacion alguna con los hechos del caso.
En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deber& acreditar su dicho debida y
suficientemente, conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el
efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin embargo, es importante aclarar que la causa del accidente del sefior Jorge Enrique
Gonzéalez (Q.E.P.D.) ocurrié como consecuencia de su comportamiento imprudente al infringir
las leyes nacionales de transito. Por lo tanto, no existe ningin medio de prueba del que se
pueda acreditar un nexo de causalidad.

Si bien, el Informe Policial de Accidentes de Transito aportado por la parte demandante
menciona como causa probable del infortunio los huecos en la via, eso constituye una mera
hip6tesis facilmente desvirtuable con las otras pruebas que obran en el expediente,
especificamente el video en donde se evidencia que (i) la motocicleta de placas QEG — 87B
se desplazaba por el carril rapido de la via, (ii) la motocicleta de placas QEG — 87B conducia
realizando maniobras altamente peligrosas e irresponsables “zigzagueo”, (iii) como
consecuencia del “zigzagueo”, el sefior Jorge Enrique Gonzéalez no conservé la distancia con
el vehiculo de adelante y (iv) el sefior Jorge Enrigue Gonzalez infringid la restriccion de
“Conducir con lentes” indicada en su licencia de transito.

En conclusion, la causa adecuada de la muerte del sefior Jorge Enriqgue Gonzalez fue su actuar
imprudente al infringir las leyes nacionales de transito, motivo por el cual no se podria afirmar
que los huecos en la via fueron los causantes de su fallecimiento, como quiera que en el
presente proceso no obra prueba de la cual se pueda acreditar el nexo causal, razén por la
que claramente no hay lugar a condena alguna en contra de mi procurada.

FRENTE AL HECHO QUINTO: No me consta lo afirmado en este hecho por los Demandantes,
pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Axa Colpatria Seguros
S.A., quien es una Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y
sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las
oportunidades procesales previstas para ello.

Il. FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

ME OPONGO A LA TOTALIDAD de las pretensiones incoadas por los Demandantes, por
cuanto no tienen vocacién de prosperidad, toda vez que (i) No existi6é una falla del servicio en
cabeza del Instituto de Desarrollo Urbano — IDU, sino por el contrario se configuré el hecho
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exclusivo de la victima, y (ii) no existe responsabilidad extracontractual a cargo del IDU por
falta de acreditacion del nexo causal.

Frente a la pretensién PRIMERA: ME_OPONGO a esta pretension elevada por la parte
Accionante debido a que la misma no tiene vocacién de prosperidad, toda vez que no es
juridicamente admisible declarar la referida responsabilidad, por las siguientes razones:

1. Inexistencia de responsabilidad como consecuencia del hecho exclusivo de la
victima: De ninguna manera puede afirmarse que la causa del accidente obedecio al
mal estado de la via, cuando al contrario, con todas las pruebas obrantes en el
expediente se evidencia un comportamiento imprudente por parte del occiso al infringir
las leyes nacionales de transito, la cuales constituyen el hecho exclusivo de la victima,
como quiera que (i) la motocicleta de placas QEG — 87B se desplazaba por el carril
rapido de la via, (ii) la motocicleta de placas QEG — 87B conducia realizando
maniobras altamente peligrosas e irresponsables “zigzagueo”, (iii) como consecuencia
del “zigzagueo”, el sefior Jorge Enrique Gonzélez no conservo la distancia con el
vehiculo de adelante y (iv) el sefior Jorge Enrique Gonzélez infringié la restriccion de
“Conducir con lentes” indicada en su licencia de transito.

2. Inexistencia de responsabilidad a carqo del Instituto de Desarrollo Urbano — IDU
por la falta de acreditacién del nexo causal: La causa del accidente del sefior Jorge
Enrigue Gonzalez (Q.E.P.D.) ocurri6 como consecuencia de su comportamiento
imprudente al infringir las leyes nacionales de transito. Por lo tanto, no existe ningln
medio de prueba del que se pueda acreditar un nexo de causalidad.

Si bien, el Informe Policial de Accidentes de Transito aportado por la parte demandante
menciona como causa probable del infortunio los huecos en la via, eso constituye una
mera hipétesis facilmente desvirtuable con las otras pruebas que obran en el
expediente, especificamente el video en donde se evidencia que (i) la motocicleta de
placas QEG — 87B se desplazaba por el carril rapido de la via, (ii) la motocicleta de
placas QEG - 87B conducia realizando maniobras altamente peligrosas e
irresponsables “zigzagueo”, (iii) como consecuencia del “zigzagueo”, el sefior Jorge
Enrigue Gonzalez no conservé la distancia con el vehiculo de adelante y (iv) el sefior
Jorge Enrique Gonzélez infringio la restriccién de “Conducir con lentes” indicada en su
licencia de transito.

En conclusion, la causa adecuada de la muerte del sefior Jorge Enrique Gonzalez fue
su actuar imprudente al infringir las leyes nacionales de transito, motivo por el cual no
se podria afirmar que los huecos en la via fueron los causantes de su fallecimiento,
como quiera que en el presente proceso no obra prueba de la cual se pueda acreditar
el nexo causal, razén por la que claramente no hay lugar a condena alguna en contra
de mi procurada.

Frente a la pretension SEGUNDA: ME OPONGO a esta pretension elevada por la parte
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Accionante debido a que es consecuencial de la anterior y como aquella no tiene vocacién de
prosperidad, mucho menos esta. toda vez que no es juridicamente admisible.

Adicionalmente, me opongo al reconocimiento de cualquier rubro pretendido como quiera que
la carga de la prueba de los perjuicios reside Unica y exclusivamente en cabeza de la parte
Demandante, y tomando en consideracién que la existencia de este tipo de dafios no se
presume en ningun caso, es claro que, dado que los Demandantes no aportaron siquiera
prueba sumaria que demuestre responsabilidad de la entidad demandada, el Honorable
Juzgado Administrativo no cuenta con una alternativa distinta que negar absolutamente el
reconocimiento de estos conceptos.

Del mismo modo, tampoco hay lugar al pago de los intereses pretendidos por los Demandantes
por tratarse de una pretension consecuencial de las anteriores.

Por las razones antes expuestas, solicito respetuosamente negar la totalidad de las

pretensiones de la parte Demandante, y en su lugar, imponer condena en costas y agencias
en derecho.

I EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA.

1. EXCEPCIONES PLANTEADAS POR QUIEN FORMULO EL LLAMAMIENTO EN
GARANTIA A MI REPRESENTADA.

Solicito al Juzgador de instancia, tener como excepciones contra la demanda, todas las
planteadas por el Instituto de Desarrollo Urbano — IDU, en cuanto sean favorables a los
intereses de mi representada y no la perjudiquen.

2. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD COMO CONSECUENCIA DEL HECHO
EXCLUSIVO DE LA VICTIMA.

La Constitucién Politica de Colombia en su articulo 90 consagré la clausula general de
responsabilidad, en virtud de la cual, el Estado es responsable patrimonialmente por los dafios
antijuridicos que se originen en la accion u omision de sus autoridades y que su tenor sefiala:

“El Estado respondera patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le
sean imputables, causados por la accion o la omisién de las autoridades
publicas.

En el evento de ser condenado el Estado a la reparacion patrimonial de uno
de tales dafios, que haya sido consecuencia de |la conducta dolosa o
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gravemente culposa de un agente suyo, aquél debera repetir contra éste”
(Negrilla y resaltado por fuera del texto original)

De esta forma, se desprende que la responsabilidad del Estado implica un hecho o accién
originado por una actuacion que vulnera un derecho o un interés protegido y una consecuente
obligacion de reparar, este concepto contempla tres elementos que lo constituyen: (i) actuacion
de la Administracion, (ii) Dafio o perjuicio y (iii) Nexo causal entre el dafio y la actuacién. Cabe
referir que, aunque cada uno de estos componentes debe concurrir para poder endilgar
responsabilidad a la Administracion, el elemento del nexo de causalidad es el que requiere
mayor analisis, por cuanto permite identificar si el dafio es atribuible a la persona que se le
endilga.t

Debe igualmente resaltarse que el Consejo de Estado ha escogido la teoria de la causa
adecuada en diferentes sentencias como la teoria aplicable en Colombia, de las cuales se
destacan recientes sentencias de fecha 14 de junio de 2019, 29 de abril de 2019 y 27 de
septiembre de 2018, la cual consiste en:

“(...) [L]a teoria de la causalidad adecuada, segun la cual, solo es causa del
resultado, aquella conducta que es suficiente, idonea y adecuada para la
produccién del mismo, (...) segun esta teoria, solo los acontecimientos que
normalmente producen un hecho pueden ser considerados como la causa
del mismo. Por lo tanto, un comportamiento es el resultado de un dafio, si al
suprimirlo es imposible explicar el resultado juridicamente relevante (...) “?

Asi, es manifiesto que el examen de causalidad consiste en un estudio de orden factico, acerca
de la idoneidad de un hecho para ser considerado juridicamente causal de la produccion de un
dafo. En otras palabras, el hecho esta sujeto a la verificacibn material y probatoria de su
idoneidad para ser considerado bajo el concepto juridico de causa.

Si luego de realizar el andlisis de causalidad se determina que el hecho que constituy6 la causa
eficiente del dafio estuvo en cabeza exclusiva de la misma victima, inmediatamente se torna
improcedente cualquier imputacién de responsabilidad a otra persona, por cuanto no existiria
relacién de causalidad que permitiera relacionar el actuar de otro sujeto con el dafio generado.

Es oportuno entonces traer a colacion lo mencionado por la Doctrina mas autorizada:

“Cuando la actividad de la victima puede considerarse como causa exclusiva
del dafio, habra exoneracion total para el demandado; poco importa que el
hecho de la victima sea culposo 0 no; en este caso constituye una fuerza
mayor que exonera totalmente al demandado’™®

1 Consejo de Estado. Seccion Tercera. Sentencia del 22 de junio de 2001. M.P. Ricardo Hoyos Duque. )
2 Seccion Tercera -subseccion A- del Consejo de Estado. Radicado No. 2121903. MP: MARIA ADRIANA MARIN.
3 TAMAYO JARAMILLO, Javier. Tratado de Responsabilidad Civil. Tomo II. Bogota: Legis, 2009. P. 61.
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Asi mismo, la seccion tercera de la subseccién C del Consejo de Estado, en la Sentencia del
04 de abril de 2018, Radicado No. 54001-23-31-000-2010-00466-01 (42222). MP: Jaime
Orlando Santofimio Gamboa, se pronuncié al respecto:

“...) laculpa exclusiva de la victima es entendida como la violacidén por
parte de éstade las obligaciones alas cuales esta sujeto el administrado
.V tal situacién releva de responsabilidad al Estado cuando la
produccién del dafio se ha ocasionado con la accién u omision de la
victima, por lo que esta debe asumir las consecuencias de su proceder.

La culpa grave es una de las especies de culpa o descuido, segun la
distincion establecida en el articulo 63 del C. Civil, también llamada
negligencia grave o culpa lata, que consiste en ho manejar los negocios
ajenos con aquel cuidado que aun las personas negligentes o de poca
prudencia suelen emplear en sus negocios propios. Culpa esta que en
materia civil equivale al dolo, segun las voces de la norma en cita.

Valga decir, que de la definicidon de culpa grave anotada, puede decirse
gue es aquella en gue se incurre por inobservancia del cuidado minimo
gque cualquier persona del comun _imprime a sus actuaciones (...)”
(Negrilla y resaltado por fuera del texto original)

Bajo este escenario, el H. Consejo de Estado ha sostenido que para que se erija la culpa
exclusiva de la victima es necesaria la concurrencia de dos elementos, en concreto establecid
lo siguiente:

‘Desde esta perspectiva debe recordarse que para que se erija la culpa
exclusiva de la victima con la virtualidad de desestructurar la formulacién de
la imputatio facti, se requiere, (i) una conducta, bien positiva 0 hegativade
quien padeci6 directa o indirectamente el dafio, (ii) y gue ésta haya sido
determinante para el acontecer de las lesiones infligidas. Aserto bajo el
cual queda inmediatamente enervado el juicio de imputacion al haber
quedado, prima facie, descartada la atribucion del dafio, a persona distinta
de la victima™

En el mismo sentido, el Consejo de Estado delimité el hecho exclusivo de la victima como
causal eximente de responsabilidad, al exponer que ni siquiera es necesario que exista un
componente subjetivo culposo para fracturar el nexo de causalidad, sino que sencillamente
basta con que la conducta de la victima tenga tal entidad, que pueda ser catalogada como la
Unica causa eficiente en la produccién del perjuicio. Sobre este particular, el mas alto tribunal
de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa analizé lo siguiente:

“El hecho de la victima es, por definicion, irresistible, imprevisible y externo a

4 Consejo de Estado. Sentencia de 9 de julio de 2014, C.P. Enrique Gil Botero. Radicacién: 50 001 23 15 000 2000 00123 01.
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la actividad del demandado. En reiterada jurisprudencia, el Consejo de
Estado ha reconocido que procede la declaratoria del hecho exclusivo de la
victima como causal de exoneracion de responsabilidad aun tratdndose de
menores de edad y dementes. En este sentido, esta corporacion ha sefialado
que “la valoracion sobre la intervencién causal de la victima se puede declarar
aun tratdndose de menores de 10 afios y de los dementes, quienes si bien
no son susceptibles de cometer culpa, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 2346 del Cdédigo Civil, su actuacibn puede exonerar de
responsabilidad a la entidad demandada cuando sea causa exclusiva del
dafio”. Por ultimo, es preciso resaltar que siempre gue la actuacion de la
victima sea la causa uUnica, exclusiva o determinante del dafio, resulta
innecesario _valorar el elemento subjetivo _en la atribucion de
responsabilidad ala administracién.”™ (Subrayado y negrilla fuera del texto
original)

Teniendo en cuenta el aparte transcrito, es evidente que de mediar un hecho exclusivo de la
victima, el presunto responsable sera exonerado de cualquier tipo de responsabilidad. Para el
caso que nos ocupa, de demostrarse el hecho exclusivo del sefior Jorge Enrique Gonzalez,
inmediatamente se exonerara de responsabilidad al Instituto de Desarrollo Urbano IDU.

En consonancia con lo que venimos resefiando hasta el momento y conforme al examen de
causalidad existente en el presente caso, se puede inferir que el hecho que debe ser
considerado como Unica causa eficiente y determinante del dafio estuvo en cabeza del sefior
Jorge Enrique Gonzalez, por cuanto él, como conductor de la motocicleta de placas QEG - 87B
incumplié la normatividad de transito y se expuso imprudentemente a un evidente riesgo que
termin6 causandole la muerte.

Al respecto, el Informe Policial de Accidente de Transito No. 000972502 vy el video aportado
por los accionantes correspondiente al accidente que nos ocupa, los cuales obran en el
expediente, demuestran claramente la forma como ocurrieron los hechos en el presente caso,
los cuales se analizaran paso a paso:

¢ La motocicleta de placas QEG - 87B (#4) se desplazaba por el carril rapido de la via,
incumpliendo asi el articulo 94 del Codigo Nacional de Transito Terrestre:

En ese sentido, el Cédigo Nacional de Transito Terrestre expedido mediante la Ley 769 de
2002, contempla, entre otros asuntos, una serie de normas para los conductores de bicicletas,
triciclos, motocicletas, motociclos y mototriciclos. En su articulo 94 se describe que:

“Articulo 94. Normas generales para bicicletas, triciclos, motocicletas,
motociclos y mototriciclos: Los conductores de bicicletas, triciclos,
motocicletas, motociclos y mototriciclos, estaran sujetos a las siguientes

® Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera Subseccién C. Sentencia del 22 de junio de 2011,
radicado 73001-23-31-000-1999-00265-01 (19548). CP Jaime Orlando Santofimio Gamboa.
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normas:

Deben transitar por la derecha de las vias a distancia no mayor de un
(1) metro de la acera u orilla y nunca utilizar las vias exclusivas para
servicio publico colectivo.

Los conductores de estos tipos de vehiculos y sus acompafiantes deben
vestir chalecos o chaquetas reflectivas de identificacibn que deben ser
visibles cuando se conduzca entre las 18:00 y las 6:00 horas del dia siguiente,
y siempre que la visibilidad sea escasa.

Los conductores gue transiten en grupo lo haran uno detras de otro.

No deben sujetarse de otro vehiculo o viajar cerca de otro carruaje de mayor
tamafio que lo oculte de la vista de los conductores que transiten en sentido
contrario.

No deben transitar sobre las aceras, lugares destinados al transito de
peatones y por aquellas vias en donde las autoridades competentes lo
prohiban. Deben conducir en las vias publicas permitidas o, donde existan,
en aguellas especialmente disefiadas para ello.

Deben respetar las sefiales, normas de transito y limites de velocidad.

No deben adelantar a otros vehiculos por la derecha o entre vehiculos que
transiten por sus respectivos carriles. Siempre utilizaran el carril libre a la
izquierda del vehiculo a sobrepasar.

Deben usar las sefiales manuales detalladas en el articulo 69 de este cédigo.

Los conductores y los acompafiantes cuando hubieren, deberan utilizar casco
de seguridad, de acuerdo como fije el Ministerio de Transporte.

La no utilizacion del casco de seguridad cuando corresponda dara lugar a la
inmovilizacion del vehiculo.” (Resaltado y negrilla por fuera del texto original)

En el caso que nos ocupa, el occiso Jorge Enrique Gonzalez, el dia 13 de mayo del 2019 no
transitaba por el carril derecho, como lo establece la normatividad antes citada, sino por el
contrario, conducia por el carril rapido de la via, tal y como se demuestra a continuacion:
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1) DOS HUECOS; PRIMERC 2.24 METROS DE LARGO, 0.41 METROS DE ANCHO, PROFUNDIDAD DE 0.333 METROS.
SEGUNDO HUECO LARGO 0.7 METROS, ANCHO 0.56 METROS, Y PROFUNDIDAD DE 0,33 METROS.

2) HUELLA DE ARRASTRE METALICA SEGMENTADA DE 6.10 METROS.

3) HUELLA DE ARRASTRE CON FIBRAS DE TEXTIL DE 3.10 METROS,

4) MOTOCICLETA DE PLACAS QEGETE, MARCA HONDA , COLOR ROJO.

§) UN CUERPO SIN VIDA DE SEXO MASCULING. »

6) 01 VEHICULO DE PLACAS WDGS18TIPO BUS, SITP COLOR AZUL. -

7y 01 VISOR Y 01 CASCO COLOR NEGRO HALLADO DEBAJQ DEL BUS SITP

Documento: Informe Policial de Accidente de Transito No. 000972502 de la
Unidad: UBIC — SETRA-MEBOG.

Por lo tanto, es evidente que no existe una falla del servicio atribuible al IDU por la falta de
mantenimiento de la via, por el contrario, es claro que la causa eficiente, real y determinante
del dafio estuvo en cabeza exclusiva del sefior Jorge Enriqgue Gonzalez. Lo anterior, por cuanto
él, como conductor de motocicleta estaba obligado a transitar por el carril derecho, de
conformidad con lo establecido por la ley, normatividad que evidentemente incumplié, tal y
como se evidencia en el Informe Policial expuesto y que fue aportado con la Demanda.

e La motocicleta de placas QEG - 87B (#4) conducia realizando maniobras altamente
peligrosas eirresponsables, lo cual constituye unainfraccion al Codigo Nacional de Transito
Terrestre:

El literal “D” del articulo 131 del Cédigo Nacional de Transito Terrestre dispone lo siguiente:
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ARTICULO 131. MULTAS. Los infractores de las normas de transito pagaran multas
liguidadas en salarios minimos legales diarios vigentes asi:

()

D. Sera sancionado con multa equivalente a treinta (30) salarios minimos legales
diarios vigentes, el conductor de un vehiculo automotor que incurra en cualquiera
de las siguientes infracciones:

Guiar un vehiculo sin haber obtenido la licencia de conduccién correspondiente.
Ademas, el vehiculo sera inmovilizado en el lugar de los hechos, hasta que éste
sea retirado por una persona autorizada por el infractor con licencia de
conduccion.

Conducir sin portar los seguros ordenados por la ley. Ademas, el vehiculo sera
inmovilizado.

Transitar en sentido contrario al estipulado para la via, calzada o carril.

No detenerse ante una luz roja o amarilla de seméforo, una sefial de "PARE" o un
semaéforo intermitente en rojo.

()

Conducir_realizando _maniobras altamente peligrosas e _irresponsables que
pongan _en peligro_a las personas o las cosas. Texto subrayado declarado
EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia de la Corte Constitucional
C530 de 2003, en el entendido que debe tratarse de maniobras que violen las normas
de transito, que pongan en peligro a las personas o a las cosas, y que constituyan
conductas dolosas o0 altamente imprudentes. (...)”

De la citada norma, es claro que el conducir realizando maniobras altamente peligrosas e irresponsables
constituye una infraccion al Cddigo Nacional de Transito que genera como consecuencia multa de 30
SMLMV para quien la infrinja. En este sentido, y como se puede verificar en el video aportado por el
Demandante en el presente caso, es evidente que el sefior Jorge Enrique Gonzalez conducia realizando
maniobras altamente peligrosas e irresponsables como lo es el “zigzagueo” entre carros, pues en ese actuar
puso en peligro no solo su vida, sino la vida de las personas que se encontraban al interior de los carros

”

“Zzigzagueados”, los cuales comrespondian a dos buses del SITP.

Por lo tanto, es evidente que la Unica causa eficiente, real y determinante del dafio acaecido
estuvo en cabeza exclusiva del occiso Jorge Enrique Gonzdalez. Lo anterior, por cuanto él,
como conductor de motocicleta estaba obligado a no realizar maniobras altamente peligrosas
e irresponsables que pusieran en peligro a las personas o a las cosas. Situacién que no se
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presentd y al contrario, el dia 13 de mayo de 2019 conduciendo su motocicleta “zigzagued’
entre dos buses del SITP, esto es, realiz6 maniobras peligrosas que pusieron en riesgo su vida
que dejaron como consecuencia su muerte.

e Como consecuencia del “Zigzagueo”, el seifior Jorge Enrique Gonzalez no
conservo la distancia con el vehiculo de adelante, lo cual constituye infraccion
del articulo 108 del Codigo Nacional de Transito Terrestre:

El articulo 108 del Cédigo Nacional de Transito Terrestre dispone acerca de la separacion que
debe haber entre los vehiculos en movimiento asi:

“ARTICULO 108. SEPARACION ENTRE VEHICULOS: La separacién entre
dos (2) vehiculos que circulen uno tras de otro en el mismo carril de una ¢
alzada, ser& de acuerdo con la velocidad.

Para velocidades de hasta treinta (30) kilémetros por hora, diez (10)
metros.

Para velocidades entre treinta (30) y sesenta (60) kildbmetros por hora,
veinte (20) metros.

Para velocidades entre sesenta (60) y ochenta (80) kildmetros por hora,
veinticinco (25) metros.

Para velocidades de ochenta (80) kilbmetros en adelante, treinta (30) metros
o la que la autoridad competente indique.

En todos los casos, el conductor debera atender al estado del suelo,
humedad, visibilidad, peso del vehiculo y otras condiciones que puedan
alterar la _capacidad de frenado de éste, manteniendo _una distancia
prudente con el vehiculo gue antecede.” (Negrilla y resaltado por fuera del
texto original)

Ante este panorama, y ante las pruebas que obran en el expediente, se advierte que el
conductor de la motocicleta de placas QEG - 87B no solo de manera imprudente realizd
maniobras altamente peligrosas, sino que, ademas, en el momento preciso del accidente, se
meti6 entre dos buses del SITP y no conservé la distancia con el vehiculo de adelante, tal y
como lo consagra la norma citada. Situacion que no le permitid visualizar los posibles
obstaculos en la via tal y como sucedi6 en el presente caso.

De acuerdo con lo anterior, y teniendo en cuenta que la via urbana permite una velocidad entre
30 y 60 kilémetros por hora, el desplazamiento de los rodantes y la distancia que debe haber
entre ellos es de 10 a 20 metros, situacion que evidentemente no ocurrid, pues como se

menciond anteriormente, el sefior Jorge Enrique Gonzélez “Zigzague6” muy cerca de dos
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buses del SITP. Ademas, la norma descrita en lo que respecta a la velocidad con la que debe
transitar, indica que el conductor del vehiculo debera atender el estado del suelo, humedad,
visibilidad, peso del automotor y otras condiciones que puedan alterar la velocidad de frenado
de aquel, manteniendo una distancia prudente con el vehiculo que antecede.

Por lo tanto, el occiso al vulnerar la norma de transito en comento, hizo que él no haya podido
maniobrar y advertir la presencia de los obstaculos en la via. Es asi como se cay6 hacia el lado
derecho y es arrollado por el vehiculo de servicio publico de placas WDG — 518 el cual se
desplazaba por el carril derecho, quien lo impacta con la parte lateral izquierda del vehiculo,
causandole la muerte; tal y como se confesé en el hecho primero de la demanda.

o Elsefior Jorge Enrique Gonzalez infringio larestriccién de “Conducir con lentes”
indicada en su licencia de transito:

El articulo 21 del Cédigo Nacional de Transito Terrestre facultdé a aquellas personas que
padezcan una limitacion fisica parcial para la obtencion de sus licencias de transito y a conducir
con dicha limitacion siempre y cuando cumplan los requisitos de aquel y cumplan con las
condiciones que en su licencia se le impongan. Dicho articulo indica lo siguiente:

“Articulo 21. Limitados fisicos.

Quien padezca una limitacién fisica parcial podra obtener la licencia de
conduccidn si, ademas del cumplimiento de los requisitos que en este Cédigo
se sefialan, demuestra durante el examen indicado en el paragrafo Unico del
articulo 18, que se encuentra habilitado y adiestrado para conducir con dicha
limitacion.

Cuando se requiera el empleo de instrumentos ortopédicos y el vehiculo esté
provisto de mecanismos u otros medios auxiliares que previa demostracion y
constatacion le capaciten para el ejercicio de la conduccion, bajo su propia
responsabilidad, también podra obtener la licencia para manejar vehiculos de
servicio publico, pero Unicamente de servicio individual.

Paragrafo. Para el caso de limitaciones fisicas progresivas, la vigencia de la
licencia de conduccion sera determinada mediante la practica de un examen
médico especial”

En este orden de ideas, el sefior Jorfe Enriqgue Gonzalez padecia de una limitacion fisica, como
quiera que en su licencia de conduccién se indico expresa y claramente una restriccion que lo
obligaba a conducir con lentes, tal y como se expone a continuacion:
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NOMBRE COMPLETO: JORGE ENRIQUE GONZALEZ

DOCUMENTO: C.C. 7960703 ESTADO DE LA PERSONA: ACTIVA
ESTADO DEL CONDUCTOR: ACTIVO Nimero de inscripcion 7873214
FECHA DE INSCRIPCION: 22/06/2011

4 Licencia(s) de conduccidn

Nro. licencia OT Expide Lic. Fecha expedicion Estado Restricciones Detalles

79607034 5DM - BOGOTAD.C. 16/02/2016 ACTIVA CONDUCIR CON LENTES Ver Detalle

Documento: Pantallazo de la plataforma del Registro Unico Nacional de
Transito — RUNT.

Ahora bien, segun el Informe Policial de Accidentes de Transito No. No. 000972502 y el Acta
de Inspeccion Técnica del Cadaver 212-219 que obran en el expediente, en donde se
describen las circunstancias del accidente y se narran los elementos que se encontraban en el
lugar de los hechos, ademas de detallar las pertenencias que el occiso portaba, por ningin
lado se aprecia que el sefior Jorge Enrique Gonzalez portara con los lentes, lo cual era un
requisito para aquel pudiera conducir los automotores autorizados en su licencia:

EVIDENCIAS

1) DOS HUECOS; PRIMERO 2.24 METROS DE LARGO, .41 METROS DE ANCHO, PROFUNDIDAD DE 0.333 METROS.
SEGUNDO HUECO LARGO 0.87 METROS, ANCHO 0.56 METROS, ¥ PROFUNDIDAD DE 0,33 METROS,

2) HUELLA DE ARRASTRE METALICA SEGMENTADA DE 6.10 METROS.

3) HUELLA DE ARRASTRE CON FIBRAS DE TEXTIL DE 3.10 METROS,

4) MOTOCICLETA DE PLACAS QEGATE, MARCA HONDA, , COLOR ROJO.

5) UN CUERPO SIN VIDA DE SEXO MASCULING. »

6) 01 VEHICULD DE PLACAS WDGS18TIPO BUS, SITP COLOR AZUL, -

Ty 01T-VISOR Y 01 CASCO COLOR NEGRO HALLADO DEBAJQ DEL BUS SITP

Documento: Informe Policial de Accidente de Transito No. 000972502 de la
Unidad: UBIC — SETRA-MEBOG.
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Documento: Acta de Inspeccién Técnica a Cadaver No. 212-2019 de la
Policia Judicial.

Asi, queda claro que el sefior Jorge Enrique Gonzalez padecia una limitacion fisica para
conducir, por lo que debia conducir con lentes, segun la restriccion consagrada en su licencia
de conduccion. Sin embargo, el dia 13 de mayo de 2019 infringié dicha condicion, motivo por
el cual, ademas de todo lo mencionado anteriormente, claramente influy6é en gran manera que
el occiso no haya visualizado los obstéaculos en la via en donde ocurrié el accidente que nos
ocupa.

En esta medida, de ninguna manera puede afirmarse que la causa del accidente obedecio6 al
mal estado de la via, cuando al contrario, con todas las pruebas obrantes en el expediente se
evidencia un comportamiento imprudente por parte del occiso al infringir las leyes nacionales
de transito, las cuales constituyen un hecho exclusivo de la victima. Lo anterior, como quiera
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que (i) la motocicleta de placas QEG — 87B se desplazaba por el carril rapido de la via, (ii) la
motocicleta de placas QEG — 87B conducia realizando maniobras altamente peligrosas e
irresponsables “zigzagueo”, (iii) como consecuencia del “zigzagueo”, el sefior Jorge Enrique
Gonzalez no conservo la distancia con el vehiculo de adelante y (iv) el sefior Jorge Enrique
Gonzalez infringié la restriccion de “Conducir con lentes” indicada en su licencia de transito.

Por lo tanto, no existe fundamento factico ni juridico que obligue al Demandado en el
presente proceso a indemnizar a la parte actora por los eventuales perjuicios producidos con
ocasion al accidente del 13 de mayo de 2019. Como ya quedé plenamente acreditado, fue el
actuar imprudente del occiso la causa Unica del accidente, lo que acredita el “hecho exclusivo
de la victima” como causal eximente de responsabilidad, y en tal virtud, lo anterior nos lleva
a concluir que no es juridicamente factible imputar obligacién indemnizatoria alguna al
extremo pasivo de la litis.

En ese sentido, solicito al Sefior Juez, declarar probada esta excepcion.

3. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD A CARGO DEL INSTITUTO DE
DESARROLLO URBANO - IDU POR LA FALTA DE ACREDITACION DEL NEXO
CAUSAL.

Doctrina autorizada y reciente confluye en aseverar que para declarar la responsabilidad en
cabeza de un Agente es necesaria la concurrencia de 3 elementos indispensables a saber:

“Es sabido que para que exista la responsabilidad se requieren tres
elementos absolutamente indispensables y necesarios: el dafio, el hecho
generador del mismo y un nexo de causalidad que permita imputar el dafio a
la conducta (accion u omision) del agente generador.

El nexo causal se entiende como la relacion necesaria y eficiente entre el
hecho generador del dafio y el dafio probado. La jurisprudencia y la doctrina
indican que para poder atribuir un resultado a una persona y declararla
responsable como consecuencia de su accién u omision, es indispensable
definir si aquel aparece ligado a esta por una relacion de causa — efecto. Si
no es posible encontrar esa relacion mencionada, no tendra sentido alguno
continuar el juicio de responsabilidad™®

Ahora bien, respecto del nexo causalidad en el ambito administrativo, “(...) para que el dano
antijuridico atribuido al Estado sea indemnizable, se exige que éste sea consecuencia del
incumplimiento de las obligaciones de la Administracion, esto es, desde una perspectiva
negativa, que el dafio sufrido por la victima no se derive de un fenémeno de fuerza mayor o

& Patifio, Héctor. “Responsabilidad extracontractual y causales de exoneracion. Aproximacion a la jurisprudencia del Consejo
de Estado colombiano”. Revista Derecho Privado N14. Universidad Externado de Colombia. 2008.
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sea atribuible a su conducta negligente”

En este sentido, es importante mencionar que la teoria de la causalidad aplicada en Colombia
es la causalidad adecuada. A diferencia de la teoria de la equivalencia de la condiciones (en
la que simplemente basta aplicar el método de la supresion mental hipotética y determinar si
el hecho final se hubiere o no presentado o no con determinada actuacion) la teoria de la causa
adecuada exige un filtro adicional en el que de esa multiplicidad de causas que se pueden
presentar en el mundo fenomenoldgico, que pueden ser condiciones sine quanon, seran
relevantes solo aquellas de las que previsiblemente se hubiere generado el resultado.

Lateoria de la causa adecuada ha sido la escogida por la jurisprudencia del Consejo de Estado
en diferentes sentencias como la teoria aplicable en Colombia, de las cuales se destacan
recientes sentencias de fecha 14 de junio de 20198, 29 de abril de 2019° y 27 de septiembre
de 2018%.

Por lo anterior, el problema juridico planteado tratdndose del requisito de la causalidad consiste
en determinar ¢ cual de todas las causas fueron las que determinaron realmente el resultado
dafio y si fueron de las que en curso normal de los acontecimientos -previsibilidad- lo
causarian?

Tal y como se expuso en lineas precedentes, la causa del accidente del sefior Jorge Enrique
Gonzélez (Q.E.P.D.) ocurri6 como consecuencia de su comportamiento imprudente al infringir
las leyes nacionales de transito. Por lo tanto, no existe ningin medio de prueba del que se
pueda acreditar un nexo de causalidad.

Si bien, el Informe Policial de Accidentes de Transito aportado por la parte demandante
menciona como causa probable del infortunio los huecos en la via, eso constituye una mera
hip6tesis facilmente desvirtuable con las otras pruebas que obran en el expediente,
especificamente el video en donde se evidencia que (i) la motocicleta de placas QEG — 87B
se desplazaba por el carril rapido de la via, (ii) la motocicleta de placas QEG — 87B conducia
realizando maniobras altamente peligrosas e irresponsables “zigzagueo”, (iii) como
consecuencia del “zigzagueo”, el sefior Jorge Enrique Gonzalez no conservé la distancia con
el vehiculo de adelante y (iv) el sefior Jorge Enrigue Gonzalez infringié la restriccion de
“Conducir con lentes” indicada en su licencia de transito.

En conclusién, la causa adecuada de la muerte del sefior Jorge Enrique Gonzélez fue su actuar
imprudente al infringir las leyes nacionales de transito, motivo por el cual no se podria afirmar
gue los huecos en la via fueron los causantes de su fallecimiento, como quiera que en el
presente proceso no obra prueba de la cual se pueda acreditar el nexo causal, razén por la
que claramente no hay lugar a condena alguna en contra de mi procurada.

7 Corte Constitucional. Sentencia de 31 de agosto de 2011 (C-644), M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio.

8 Seccién Tercera -subseccion A- del Consejo de Estado. Radicado No. 2133425. MP: Maria Adriana Marin.

® Seccién Tercera -subseccion A- del Consejo de Estado. Radicado No. 2133698. MP: Jaime Enrique Rodriguez Navas.
10 Seccidn Tercera -subseccion A- del Consejo de Estado. Radicado No. 2121903. MP: Maria Adriana Marin.
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probada esta excepcion.

4. HECHO DE UN TERCERO.

La seccion tercera, subseccion A del Honorable Consejo de Estado, a través de la Sentencia
del 24 de marzo de 2011, radicado 66001-23-31-000-1998-00409-01 (19067), M.P. Mauricio

Fajardo Gomez ha sostenido que:

“Las tradicionalmente denominadas causales eximentes de responsabilidad
—fuerza mayor, caso fortuito, hecho exclusivo y determinante de un
tercero o de la victima—constituyen diversos eventos que dan lugar a
gque devenga imposible imputar, desde el punto de vista juridico, la
responsabilidad por los dafios cuya causacion da lugar a la iniciacion
del litigio, a la persona o entidad gue obra como demandada dentro del
mismo.

(...) Por otra parte, a efectos de que operen los mencionados eximentes de
responsabilidad (hecho de la victima o de un tercero), es necesario aclarar,
en cada caso concreto, si el proceder —activo u omisivo—de aquellos tuvo,
0 no, injerencia y en qué medida, en la produccién del dafo.

En ese orden de ideas, resulta dable concluir que para que dichas causales
eximentes de responsabilidad puedan tener plenos efectos liberadores
respecto de la responsabilidad estatal, resulta necesario gue la conducta
desplegada por la victima o por_un tercero sea tanto causa del dafio,
como la raiz determinante del mismo, es decir, que se trate de la causa
adecuada o determinante, pues en el evento de resultar catalogable como
una concausa en la produccion del dafio no eximir4 al demandado de su
responsabilidad y, por ende, del deber de indemnizar, aunque, eso si, habra
lugar a rebajar su reparacion en proporcion a la participacion de la victima.

(..)

Adicionalmente, el doctrinante Javier Tamayo Jaramillo ha manifestado que:

“El HECHO DE TERERO COMO CAUSA EXCLUSIVA DEL DANO

La doctrina es unanime en considerar que el hecho de un tercero exonera
totalmente al demandado cuando pueda tenérsela como causa exclusiva del
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dafio™!

En el caso que nos ocupa, si bien en la via en que ocurrieron los hechos se encontraban unos
huecos, es importante recordar que el fallecimiento del sefior Jorge Enrigue Gonzélez fue
producida por su actuar imprudente al infringir la normatividad nacional de transito y por el
impacto que aquel sufrié con el otro vehiculo involucrado en el accidente de placas WDG - 518,
segun se evidencia en el Informe Policial de Accidentes de Transito y el video que obra en el
plenario.

En conclusién, segun las pretensiones de la demanda, los dafios reclamados en el presente
proceso derivan de “Los huecos que habia en la via”. En esta medida, es necesario precisar
que no existe una obligacién una obligacién del Instituto de Desarrollo Urbano - IDU para con
los familiares del fallecido, pues como ha quedado expuesto la causa de la muerte del sefior
Jorge Enrique Gonzalez fue producida por su actuar imprudente al infringir la normatividad
nacional de transito y por el impacto que aquel sufrié con el otro vehiculo involucrado en el
accidente de placas WDG - 518

Por lo expuesto, solicito al Honorable Juez que declare probada la presente excepcioén.

5. CONCURRENCIA DE CULPAS.

Como primera medida, es menester recordar que la conducta positiva de la victima en la
ocurrencia del siniestro puede tener incidencia relevante al momento de realizar el examen de
la responsabilidad civil, en este sentido, su comportamiento puede corresponder a una
condicion del dafio acaecido.

En este sentido, debe determinarse si la actuacién de quien sufri6 el dafio fue o no
determinante, o se constituyd en motivo exclusivo o concurrente de su mismo padecer.

Al respecto, el Honorable Consejo de Estado ha manifestado lo siguiente:

“El comportamiento de la victima que habilita al juzgador para reducir el
guantum indemnizatorio (art. 2.357 Cadigo Civil) es aquel que contribuye, de
manera cierta y eficaz, en la produccién del hecho dafino, es decir, cuando
la conducta de la persona participa en el desenlace del resultado, habida
consideracion de que la victima contribuyé realmente a la causacion de su
propio dafio.

Tratandose de la responsabilidad patrimonial del Estado, una vez
configurados los elementos estructurales —dafio antijuridico, factor de
imputacién y nexo causal—, la conducta del perjudicado solamente puede
tener _relevancia __como_factor de aminoracion del quantum

UTAMAYO, Javier. Tratado de Responsabilidad Civil — Tomo Il. Editorial Legis. Segunda Edicion. Colombia 2007. P4g. 135.
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indemnizatorio, a condicién de que su comportamiento adguiera las
notas caracteristicas para configurar: una co-causacion del dafio. En
esta direccion puede sostenerse que no es de recibo el andlisis aislado o
meramente conjetural de una eventual imprudencia achacable a la victima, si
la misma no aparece ligada co-causalmente en la produccién de la cadena
causal”

Igualmente, la jurisprudencia de la Corte Constitucional, partiendo de la doctrina de la Corte
Suprema de Justicia ha reconocido que:

“(...) ante una eventual concurrencia de culpas, el juez debe examinar las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se produce el dafio, con el fin
de evaluar la equivalencia o asimetria de las actividades peligrosas
concurrentes y su incidencia en la cadena de causas generadoras del dafio
y, asi, establecer el grado de responsabilidad que corresponda a cada uno
de los actores, de conformidad con lo establecido en el articulo 2357 del
Cadigo Civil™?

En apoyo de lo anterior, el reconocido doctrinante Tamayo Jaramillo expresoé que:

“Finalmente, podemos hablar de reduccién de la indemnizaciéon cuando no
solo la parte demandada sino también la demandante, han cometido una
falta; se plantea asi la posibilidad de que la culpa de la victima reduzca la
entidad culposa del demandado y como consecuencia légica se disminuya el
monto indemnizable que debe pagarsele al perjudicado (C.C. art. 2357)™3

En este sentido, al momento de realizar el andlisis sobre la causa del dafio, el juzgador debe
establecer mediante un cuidadoso estudio de las pruebas, la incidencia del comportamiento
desplegado por cada parte alrededor de los hechos que constituyan causa de la reclamacion
pecuniaria.

Ahora bien, tal y como lo ha determinado el Consejo de Estado, al encontrarse acreditado por
medio de las pruebas que obran en el expediente, que el sefior Jorge Enriqgue Gonzalez tuvo
incidencia unica en los hechos alegados, al actuar imprudentemente infringiendo las normas
nacionales de transito, debera declararse que el porcentaje de la causacion del dafio a lo sumo
es del 50%

Si bien en la via en que ocurrieron los hechos objeto de litigio se encontraban unos huecos ,
es importante recordar que el actuar de la victima fue imprudente y en contra de lo ordenado
por la normatividad nacional de transito, como quiera que :

12 Corte Constitucional. Sentencia de 25 de agosto de 2014 (T-609), M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio.
13 TAMAYO JARAMILLO, Javier. Tratado de Responsabilidad Civil. Tomo I. Cuarta Reimpresion. Bogota D.C.: Legis, 2009. P.
1001
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la motocicleta de placas QEG — 87B, conducida por el sefior Jorge Enrique
Gonzalez se desplazaba por el carril rdpido de la via, cuando su obligacién era
conducir por el carril derecho,

La motocicleta de placas QEG — 87B conducia realizando maniobras altamente
peligrosas e irresponsables “zigzagueo”, debiendo evitar este tipo de
maniobras,

Como consecuencia del “zigzagueo”, el sefior Jorge Enrique Gonzalez no
conservo la distancia con el vehiculo de adelante, estando en el deber de
conservar la distancia por lo menos de 20 metros del vehiculo de adelante, y

El sefior Jorge Enrique Gonzélez infringié la restriccion de “Conducir con lentes”
indicada en su licencia de transito, cuando sin esos lentos le estaba prohibido
manejar.

Ante este panorama, es manifiesto que el sefior Jorge Enrique Gonzélez, en su condicion de
conductor de motocicleta, desplegé un actuar abiertamente imprudente, pues no solo
desentendio las normas de transito previstas para los conductores de dichos automotores, sino
que, infringio la restriccion de su licencia de transito debido a su limitacion fisica, poniendo en
riesgo no solo la vida de él, si no de todos los particulares , por lo tanto los comportamientos
imprudentes del fallecido desencadené en el lamentable accidente.; lo que constituyd la Unica
causa eficiente del dafio.

Razon por la cual, de considerarse procedente una indemnizacién por los perjuicios
supuestamente deprecados, esta debe ser reducida conforme al porcentaje de participacion
de la victima en la ocurrencia del siniestro, cémo minimo en un 50 por ciento.

En virtud de lo anterior, de manera respetuosa solicito que se declare probada esta excepcion.

6. GENERICA O INNOMINADA Y OTRAS.

Solicito al Honorable Juez decretar cualquier otra excepcion de fondo que resulte probada
en curso del proceso, y que pueda corroborar que no existe obligacién alguna a cargo del
extremo pasivo de la litis, y que pueda configurar otra causal que lo exima de toda
obligacion indemnizatoria, incluyendo la prescripcion.
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CAPITULO Il
CONTESTACION DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

L ERENTE A L OS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

En los siguientes términos me pronuncio en el mismo orden y numeracién en que fueron
formulados:

FRENTE AL HECHO PRIMERO: No es un hecho de llamamiento, se refiere a las
circunstancias que rodean el presente medio de control de reparacién directa, especialmente
a hechos afirmados por la parte Demandante.

FRENTE AL HECHO SEGUNDO: Es cierto que el Instituto de Desarrollo Urbano — IDU .
celebré contrato de seguro de responsabilidad civil extracontractual contenido en la pdliza
namero 1001496 con la Compania de Seguros SBS Seguros Colombia S.A. en coaseguro con
Chubb de Colombia Compafiia de Seguros S.A., MAPFRE Seguros Generales de Colombia
S.A. y Axa Colpatria Seguros S.A. Sin embargo, es importante precisar las condiciones
particulares y generales que rigen al aseguramiento en comento aplicables al caso en concreto:

Ramo: Responsabilidad Civil
e Asegurado: Instituto de Desarrollo Urbano — IDU
o Beneficiario: Terceros afectados.

e Vigencia: Desde las 0:00 horas del 20 de octubre de 2018 y las 00:00 horas del 22 de
octubre de 2019.

e Limite maximo de valor asegurado: $16.000.000.000
e Deducible: Sin aplicacion de deducible.

e Objeto del seguro: Amparar los perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales que
cause el Instituto de Desarrollo Urbano — IDU a terceros, generados como
consecuencia de la responsabilidad civil extracontractual originada dentro o fuera de
sus instalaciones, en el desarrollo de sus actividades o en lo relacionado con ella, lo
mismo que los actos de sus empleados y funcionarios en todo el territorio nacional

e Coaseguro: Cada una de las siguientes aseguradoras asumieron un porcentaje del
limite maximo de valor asegurado, de la siguiente manera:
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LIMITE VALOR ASEGURADO $16.000.000.000

SBS Seguros Colombia| $ 6.400.000.000
S.A.

Chubb de Colombia

Compafila de Seguros |30% $ 4.800.000.000
S.A.

Mapfre Seguros

Generales de Colombia|15% $ 2.400.000.000
S.A.

nga Colpatria - Seguros |, o, $ 2.400.000.000

FRENTE AL HECHO TERCERO: No es cierto tal y como esta formulado. Si bien es cierto que
SBS Seguros Colombia S.A, Chubb de Colombia Companiia de Seguros S.A, Mapfre Seguros
Generales de Colombia S.A. y Axa Colpatria Seguros S.A. son entidades aseguradoras
constituidas bajo la forma de Sociedad Comercial Anénima, sometidas al control y vigilancia
de la Superintendencia Financiera; no es cierto que las mencionadas Aseguradoras deban
responder por todos los perjuicios a que eventualmente resultare condenado el Instituto de
Desarrollo Urbano — IDU, toda vez que (i) en el presente caso el aseguramiento no puede
hacerse efectivo como quiera que no se ha realizado el riesgo asegurado, v (ii) en el contrato
de seguro que nos ocupa se establecieron unos limites maximos de responsabilidad,
condiciones del seguro y un coaseguro del 15% asumido por Axa Colpatria Seguros S.A.

FRENTE AL HECHO CUARTO: No es un hecho de llamamiento, se refiere a las circunstancias

que rodean el presente medio de control de reparacion directa, especialmente a hechos
afirmados por la parte Demandante.

L FRENTE A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Procedo a pronunciarme de la siguiente manera:

Frente a la pretension PRIMERA: Me opongo a esta pretension incoada por el Instituto de
Desarrollo Urbano — IDU, por cuanto si bien ya fue admitido el llamamiento en garantia, debe
decirse que la poéliza no puede ser afectada como quiera que no se ha realizado el riesgo
asegurado en la misma.
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Desde ya es indispensable que el despacho tenga en cuenta que para que nazca a la vida
juridica el riesgo asegurado, es necesario que se presente un evento en el cual haya sido
declarada la responsabilidad civil extracontractual del asegurado, esto es el Instituto de
Desarrollo Urbano - IDU. De esta forma, si se logra probar alguna causal de exoneracion de
responsabilidad, evidentemente no se podra hacer efectiva la péliza de seguro.

Adicionalmente, en el caso de autos no se vislumbran los elementos que deben configurarse
para una eventual declaratoria de responsabilidad. Lo anterior, por cuanto ya se prob6 con
suficiencia que fue el “hecho exclusivo de la victima” lo que ocasioné la produccion del
accidente.

Es de suma importancia que el Honorable Despacho tenga en cuenta que fue el actuar
imprudente e imperito de la victima la que causé el desenlace. En efecto, asi se encuentra
probado con suficiencia que el sefior Jorge Enrique Gonzélez tuvo un comportamiento
imprudente por parte al infringir las leyes nacionales de transito, las cuales constituyen el hecho
exclusivo de la victima, como quiera que (i) la motocicleta de placas QEG — 87B se desplazaba
por el carril rapido de la via, (ii) la motocicleta de placas QEG — 87B conducia realizando
maniobras altamente peligrosas e irresponsables “zigzagueo”, (iii) como consecuencia del
“zigzagueo”, el sefior Jorge Enrique Gonzalez no conservo la distancia con el vehiculo de
adelante y (iv) el sefior Jorge Enrique Gonzalez infringio la restriccion de “Conducir con lentes”
indicada en su licencia de transito.

Por lo tanto, no existe fundamento factico ni juridico que obligue a mi representada en el
presente proceso a indemnizar a la parte actora por los eventuales perjuicios producidos con
ocasion al accidente del 13 de mayo de 2019. Como ya quedé plenamente acreditado, fue el
actuar imprudente del occiso la causa Unica del accidente, lo que acredita el “hecho exclusivo
de la victima” como causal eximente de responsabilidad, y en tal virtud, lo anterior nos lleva a
concluir que no es juridicamente factible imputar obligacion indemnizatoria alguna al extremo
pasivo de la litis y de paso a Axa Colpatria Seguros S.A.

Frente a la pretension SEGUNDA: Me Opongo a esta pretension incoada por el Instituto de
Desarrollo Urbano - IDU, por cuanto no tiene vocacion de prosperidad, toda vez que en el
presente caso (i) no existe obligacién indemnizatoria como consecuencia de la no realizacién
del riesgo asegurado, y (ii) la pdliza por la cual llaman en garantia a mi representada contiene
una clausula de coaseguro del 15% del limite del valor asegurado asumido por Axa Colpatria
Seguros S.A.

En este sentido, y como se ha reiterado durante este escrito, siendo inexistente la
responsabilidad que pretende endilgarse a mi llamante, por cuanto como se ha demostrado en
el proceso, el resultado dafioso se debio al actuar imprudente de la victima, no podria la
aseguradora que represento estar llamada a responder por la presunta indemnizacion cuando
el riesgo asegurado no se ha configurado.

Adicionalmente, aun en el hipotético evento en el que el asegurado sea condenado por los
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hechos ventilados en este litigio, es preciso indicarse que en el contrato de seguro que nos
ocupa se establecieron unos limites maximos de responsabilidad, condiciones del seguro y un
coaseguro del 15% asumido por Axa Colpatria Seguros. Del mismo modo, debe reiterarse que
cualquier obligacion a cargo de mi prohijada debera atemperarse alas condiciones particulares
y generales, limites maximos de responsabilidad, deducible y exclusiones.

Por lo tanto, debera el Honorable sefior Juez proceder a desestimar esta pretension incoada
por la convocante, conforme se ampliard en las siguientes lineas.

Frente a la pretension TERCERA: Me Opongo a esta pretension elevada por la parte
Demandada debido a que es consecuencial de la anterior y como aquella no tiene vocacion de
prosperidad, mucho menos esta. Lo anterior, toda vez que es inexistente la responsabilidad
que pretende endilgarse a mi llamante, por cuanto como se ha demostrado en el proceso, el
resultado dafioso se debié al actuar imprudente de la victima, por lo tanto, no podria la
aseguradora que represento estar llamada a responder por la presunta indemnizacion cuando
el riesgo asegurado no se ha configurado.

Adicionalmente, aun en el hipotético evento en el que el asegurado sea condenado por los
hechos ventilados en este litigio, es preciso indicarse que en el contrato de seguro que nos
ocupa se establecieron unos limites maximos de responsabilidad, condiciones del seguro y un
coaseguro del 15% asumido por Axa Colpatria Seguros. Del mismo modo, debe reiterarse que
cualquier obligacion a cargo de mi prohijada debera atemperarse alas condiciones particulares
y generales, limites maximos de responsabilidad, deducible y exclusiones.

Por lo tanto, debera el Honorable sefior Juez proceder a desestimar esta pretensién incoada

por la convocante, conforme se ampliara en las siguientes lineas.

11 EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

1. INEXISTENCIA DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA COMO CONSECUENCIA DE LA
NO REALIZACION DEL RIESGO ASEGURADO.

Es fundamental que el Honorable Despacho tome en consideracion que, en el ambito de
libertad contractual que les asiste a las partes en el contrato de seguro, la Compafia
Aseguradora en virtud de la facultad que se consagra en el articulo 1056 del Cdédigo de
Comercio, puede asumir a su arbitrio todos o0 algunos de los riesgos a que estan expuestos el
interés asegurado. Es de esta forma, como se explica que al suscribir el contrato aseguraticio
respectivo, la aseguradora decide otorgar determinados amparossupeditados al cumplimiento
de ciertas condiciones generales y particulares estipuladas en el mismo, de tal manera que su
obligacién condicional solo sera exigible si se cumplen con los presupuestos que hayan sido
pactados por las partes.
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En otras palabras, las compafiias aseguradoras tienen la libertad de escoger cuéles son los
riesgos que le son transferidos y en este sentido, solo se ven obligadas al pago de la
indemnizacién en el evento que sean estos riesgos los que acontezcan durante el desarrollo de
la relaciéon contractual. La Corte Suprema de Justicia ha sido enfatica al resaltar que las
compafias aseguradoras pueden, a su arbitrio, asumir los riesgos que consideren pertinentes:

(...) como requisito ineludible para la plena eficacia de cualquier pdliza de
seguros, la individualizacion de los riesgos que el asegurador toma sobre si
(CLVIII, pag. 176), y ha extraido, con soporte en el articulo 1056 del Cadigo
de Comercio, la vigencia en nuestro ordenamiento “de un principio comun
aplicable a toda clase de seguros de dafios y de personas, en virtud del cual

mir arbitrio pero teniendo

| . | | :

que estan expuestos el interés o la cosa asequrados. el patrimonio o la

rson | I 7

Sin perder de vista la prevalencia del principio de libertad contractual que
impera en la materia, no absoluto, segln se anuncié en lineas pretéritas, se
tiene, de conformidad con las consideraciones precedentes, que es en el
contenido de la pdliza y sus anexos donde el intérprete debe auscultar,
inicialmente, en orden a identificar los riesgos cubiertos con el respectivo
contrato aseguraticio. Lo anterior por cuanto, de suyo, la pdliza ha de
contener una descripcion de los riesgos materia de amparo (n. 9, art. 1047,
C. de Co.), en la que, como reflejo de la voluntad de los contratantes, la
determinacion de los eventos amparados puede darse, ya porque de estos
hayan sido individualizados en razén de la mencién especifica que de ellos
se haga (sistema de los riesgos nombrados) (...)”. (Subrayado y negrilla fuera
del texto original)**

Lo anteriormente mencionado, debe ser interpretado armdénicamente con los principios
generales del Derecho Comercial denominados “autonomia de la voluntad” y “buena fe”, tal
como lo explica la Corte Constitucional en sentencia T-065 de 2015, de la siguiente manera:

“La celebracién v ejecucion de los contratos civiles v comerciales debe
desarrollarse de acuerdo con los principios de la autonomia de la

voluntad v la buena fe. Asi lo sefiala el Codigo Civil en sus articulos 1602 y
1603, y la Constitucion Politica en su articulo 83. El primero de estos

principios, también conocido como pacta sunt servanda, establece que las
personas naturales o juridicas tienen la facultad de contraer libremente
obligaciones y/o derechos mediante la celebracion de contratos. Una vez
manifiestan alli su voluntad y llegan a un acuerdo, el contrato se transforma
en una ley para las partes. Su terminacion queda sujeta a la realizacion de

14 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 17 de septiembre de 2015, MP. Ariel Salazar Ramirez, radicado
11001-02-03-000-2015-02084-00
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un nuevo acuerdo, o al cumplimiento de una de las causales previstas en la
ley o en el mismo contrato. Por lo tanto, mientras no hayan establecido otra
cosa, ninguna de ellas quedaautorizada para alterar los términos
contractuales de manera unilateral porque, de lo contrario, le impondria a la
otra una obligacion, o le concederia un derecho que jamas consintié. Lo
anterior implica que, por regla general y sin perjuicio de las excepciones
consagradas en la ley, cualquier modificacion de un contrato debe estar
sometida al concurso de todas las personas que lo celebraron.

[...]

5.3. Segun lo ha puesto de presente la jurisprudencia de la Corte,

se ggpg a gg as pa tes es ggallflgaga Es deC|r que Ia persona no solo

debe tener conciencia de celebrar y ejecutar el contrato de acuerdo con la
naturaleza de la relacion juridica y la finalidad que persiguen los firmantes.
Sino que, ademas, debe tener certeza de que efectivamente lo estd haciendo.
De esta manera, la buena fe aplicable a este tipo de situaciones exige un
elemento subjetivo, que se refiere a la intension del actor, y un objetivo, que
tiene que ver con la efectiva realizacién del comportamiento esperado.

ner un X iV ier | f juridi | [
celebrado. De esta manera, la alteracion unilateral de alguno de los términos
contractuales, o su lectura literal y maliciosa, se traducirian en un acto
sorpresivo que traicionaria la confianza depositada.” (Subrayado y negrilla
fuera del texto original)

Para procurar un correcto entendimiento de la presente excepcioén, es indispensable que se
tenga en cuenta que para que nazca a la vida juridica el riesgo asegurado, es necesario que
se presente un evento en el cual haya sido declarada la responsabilidad civil extracontractual
del asegurado, esto es el Instituto de Desarrollo Urbano - IDU. De esta forma, si se logra probar
alguna causal de exoneracion de responsabilidad, evidentemente no se podra hacer efectiva
la pdliza de seguro.

Adicionalmente, en el caso de autos no se vislumbran los elementos que deben configurarse
para una eventual declaratoria de responsabilidad. Lo anterior, por cuanto ya se probd con
suficiencia que fue el “hecho exclusivo de la victima” lo que ocasiond la produccion del
accidente.

Es de suma importancia que el Honorable Despacho tenga en cuenta que fue el actuar
imprudente e imperito de la victima la que causoé el desenlace. En efecto, asi se encuentra
probado con suficiencia que el sefior Jorge Enrique Gonzélez tuvo un comportamiento
imprudente por parte al infringir las leyes nacionales de transito, las cuales constituyen el hecho
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exclusivo de la victima, como quiera que (i) la motocicleta de placas QEG — 87B se desplazaba
por el carril rapido de la via, (ii) la motocicleta de placas QEG — 87B conducia realizando
maniobras altamente peligrosas e irresponsables “zigzagueo”, (iii) como consecuencia del
‘zigzagueo”, el sefior Jorge Enrique Gonzalez no conservo la distancia con el vehiculo de
adelante y (iv) el sefior Jorge Enrique Gonzalez infringio la restriccion de “Conducir con lentes”
indicada en su licencia de transito.

Por lo tanto, no existe fundamento factico ni juridico que obligue a mi representada en el
presente proceso a indemnizar a la parte actora por los eventuales perjuicios producidos con
ocasion al accidente del 13 de mayo de 2019. Como ya quedé plenamente acreditado, fue el
actuar imprudente del occiso la causa Unica del accidente, lo que acredita el “hecho exclusivo
de la victima” como causal eximente de responsabilidad, y en tal virtud, lo anterior nos lleva a
concluir que no es juridicamente factible imputar obligacion indemnizatoria alguna al extremo
pasivo de la litis y de paso a Axa Colpatria Seguros S.A.

Por todo lo anterior, comedidamente solicito sefior juez declarar probada esta excepcion.

2. EXCLUSIONES PACTADAS EN EL CONTRATO DE SEGURO NUMERO 1001496

Se resalta que en el seguro fueron pactadas exclusiones de cobertura, las cuales, en caso de
llegar a determinarse la configuracion de alguna en el proceso, el despacho debera igualmente
desestimar las pretensiones incoadas en el llamamiento en garantia, adicionalmente a lo
anteriormente expuesto, que conlleva a confirmar la imposibilidad de afectar el seguro.

De tal manera, en caso de probarse estas o cualquiera de las que habla el condicionado debe
igualmente confirmarse la negacion de las pretensiones del llamamiento en garantia.

3. CARACTER INDEMNIZATORIO DEL CONTRATO DE SEGUROS

Es un principio que rige el contrato de seguro de dafios, el caracter indemnizatorio del mismo,
esto es, que el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccion de los bienes o
el patrimonio de una persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacién
del riesgo, de modo que la indemnizacion que por la ocurrencia de dicho siniestro
corresponda, nunca podra ser superior al valor asegurado.

Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafios, y en general de cualquier seguro, es
meramente indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia alguna el
asegurado/beneficiario con el pago de la indemnizacion, es decir no puede nunca pensarse el
contrato de seguro como fuente de enriquecimiento, de la siguiente manera:

“ARTICULO 1088. <CARACTER INDEMNIZATORIO DEL SEGURO>.
Respecto del asegurado, los seguros de dafios seran contratos de mera
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indemnizacién y jamas podran constituir para élfuente de enriquecimiento. La
indemnizaciéon podra comprender a la vez el dafio emergente y el lucro
cesante, pero éste debera ser objeto de un acuerdo expreso”.

Ademas, existe un criterio unanime que explica que la reparacion de los dafios causados como
consecuencia de un hecho dafioso, tiene un caracter exclusivamente indemnizatorio y no
puede ser fuente de enriguecimiento para la parte demandante. En otras palabras, no existe
duda alguna que la reparacién de los perjuicios tiene la finalidad de llevar a la victima al estado
anterior, esto es, al estado previo a la causacién del dafio. Sin que esto signifique que la parte
actora pueda enriquecerse por el reconocimiento de dicha indemnizacion. Al respecto, la Corte
Suprema de Justicia se ha pronunciado en los mismos términos al establecer:

“Ciertamente puede decirse cuando el articulo 2341 del Cddigo Civil
prescribe que el que ha cometido un delito o culpa, que ha inferido dafio a
otro, es obligado a la indemnizacién, se adopta, en armonia con el inciso 2
del articulo 1649 del Cédigo Civil, el principio segun el cual la prestacion de
la obligacién resarcitoria llamada indemnizacién, tiene como limite
cuantitativo aquel que, segun su funcién de dejar indemne (sin dafo), alcance
a reparar directa o indirectamente el perjuicio ocasionado, para el
restablecimiento, en sus diferentes formas, de la misma situacion patrimonial
anterior, (...)

Ahora bien, es imposible imponer una condena y ordenar el resarcimiento de un detrimento
por perjuicios no demostrados o presuntos, o si se carece de la comprobacion de su magnitud
y realizacién, ya que no es admisible la presunciéon en esa materia, de manera que una
indemnizacién sin fundamentos facticos ni juridicos necesariamente se traduciria en un lucro
indebido, situacidon que se configuraria en el evento en el que se concedan las pretensiones
de la demanda.

En el caso de marras, no es viable el reconocimiento y pago de suma alguna, por cuanto no
estda demostrada la ocurrencia del riesgo amparado, esto es la responsabilidad civil
extracontractual del Instituto de Desarrollo Urbano - IDU. Razén por la cual, de pagar suma
alguna que no esté debidamente acreditada por la parte accionante, se estaria contraviniendo
el citado principio de mera indemnizacion del contrato de seguro, y eventualmente
enrigueciendo a los Accionantes.

Por todo lo anterior, debera declararse probada la presente excepcion, y asi evitar la
contravencion del caracter indemnizatorio del contrato de seguro y evitar un enriquecimiento
sin justa causa en beneficio de la actora.
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4. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL
VALOR ASEGURADO.

En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la(s) Pdliza(s) que hoy
nos ocupa(n), si presta(n) cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realizo el
riesgo asegurado y que, en este sentido, si ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional
del Instituto de Desarrollo Urbano - IDU, exclusivamente bajo esta hipotesis, el ente de control
debera tener en cuenta entonces que no se podra condenar a mi poderdante al pago de una
suma mayor a la asegurada, incluso si se lograra demostrar que los presuntos dafios
reclamados son superiores. Por supuesto, sin que esta consideracion constituya aceptacion
de responsabilidad alguna a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor
asegurado previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi
mandante va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad
con el articulo 1079 del Cdédigo de Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacion de
responsabilidad hasta la concurrencia de la suma asegurada:

“ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE
LA SUMA ASEGURADA. El asegurador no estard obligado a responder si
no hasta concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en
el inciso segundo del articulo 1074,

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del
asegurador va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema
de Justicia, ha interpretado el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

“Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta
Corporacion, el valor de la prestacién a cargo de la asequradora, en lo
que tiene que ver con los seguros contra dafios, se encuentra delimitado,
tanto por el valor asegurado, como por las previsiones contenidas en el
articulo 1089 del Codigo de Comercio, conforme al cual, dentro de los limites
indicados en el articulo 1079 la indemnizacién no excedera, en ningun caso,
del valor real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto
efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario,
regla que, ademas de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve un
notable principio moral: evitar que el asegurado tenga interés en la realizacion
del siniestro, derivado del afan de enriquecerse indebidamente, a costa de la
aseguradora, por causa de su realizacion™® (Subrayado y negrilla fuera de
texto original)
Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacién superior en cuantia al

15 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio Castillo Rugeles.
EXP 5952.
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limite de la suma asegurada por parte de mi mandante, y en la proporcion de dicha pérdida
que le corresponda en razén de la porcion de riesgo asumido.

Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al Honorable Despacho tomar en consideracion
que, sin perjuicio que en el caso bajo analisis no se ha realizado el riesgo asegurado, y que
el(os) Contrato(s) de Seguro no presta(n) cobertura por las razones previamente anotadas, en
todo caso, dicha(s) poliza(s) contienen unos limites y valores asegurados que deberan ser
tenidos en cuenta por el ente fiscal en el remoto e improbable evento de una condena en contra
de mi representada.

5. EXISTENCIA DE COASEGURO ENTRE SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., CHUBB DE
COLOMBIA COMPANIA DE SEGUROS S.A., MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A. Y AXA COLPATRIA SEGURQOS S.A.

Es importante mencionar, sin que tal manifestacion pueda llegar a ser tenida en cuenta como
aceptacion alguna de responsabilidad por parte de mi representada o que pueda ser valorada
en detrimento de los argumentos expuestos anteriormente, que conforme a las estipulaciones
concertadas en el(os) contrato(s) de seguro que sirvié(eron) de fundamento para la vinculacion
de mi representada, los riesgos trasladados fueron distribuidos entre SBS Seguros Colombia
S.A., Chubb De Colombia Compafiia De Seguros S.A., Mapfre Seguros Generales De
Colombia S.A. Y Axa Colpatria Seguros S.A., de la siguiente manera:

LIMITE VALOR ASEGURADO $16.000.000.000

SBS Seguros Colombia 40% % 6.400.000.000
S.A.

Chubb de Colombia

Compariia de Seguros|30% $ 4.800.000.000
S.A.

Mapfre Seguros

Generales de Colombia |15% $ 2.400.000.000
S.A.

gX: Colpatria - Seguros |, o, $ 2.400.000.000

En ese sentido, existiendo coaseguro, es decir estando distribuido el riesgo entre las
compaiiias de seguros mencionadas, debe tenerse en cuenta que en el hipotético caso en que
se demuestre una obligacién de indemnizar en virtud del contrato de seguro mencionado, la
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responsabilidad de cada una de las aseguradoras esté limitada al porcentaje antes sefialado,
pues no se puede predicar una solidaridad entre ellas.

Lo anterior, conforme a lo preceptuado en el articulo 1092 del Cédigo de Comercio, el cual
sostiene:

“...) En el caso de pluralidad o de coexistencia de seguros, los aseguradores
deberan soportar la indemnizacién debida al asegurado en proporcion a la cuantia
de sus respectivos contratos, siempre que el asegurado haya actuado de buena fe.
La mala fe en la contratacion de éstos produce nulidad. (...)”

Lo estipulado en la norma en cita, se aplica al coaseguro por estipulacién expresa del Art. 1095
Ibidem, que establece lo siguiente:

“(...) Las normas que anteceden se aplicaran igualmente al coaseguro, en virtud
del cual dos 0 mas aseguradores, a peticion del asegurado o con su aquiescencia
previa, acuerdan distribuirse entre ellos determinado seguro. (...)”

Por consiguiente, al momento de resolver lo concerniente a mi procurada, en el hipotético caso
en que se demuestre una obligacion de indemnizar a su cargo, debera tenerse en cuenta que
la(s) poliza(s) de seguro antes referida(s) fue(ron) tomada(s) en coaseguro. En virtud de lo
anterior, es claro que mi procurada y las aseguradoras citadas, acordaron distribuirse el riesgo
segun los porcentajes sefialados, sin que pueda predicarse una solidaridad entre ellas, y
limitAndose la responsabilidad de las mismas en proporcion con el porcentaje del riesgo
asumido.

6. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 del Cédigo de Comercio Colombiano, el valor
asegurado se reducird conforme a los siniestros presentados y a los pagos realizados por la
Aseguradora, por tanto, a medida que se presenten mas reclamaciones por personas con igual
0 mayor derecho y respecto a los mismo hechos dicho valor se disminuird en esos importes,
siendo que para la fecha de la sentencia se ha agotado totalmente el valor asegurado no habra
lugar a cobertura alguna.

En ese orden de cosas, en el remoto e hipotético evento en el que Axa Colpatria Seguros S.A.
sea condenada, el Despacho debera tener en cuenta que la disponibilidad de valor asegurado
se ha venido reduciendo, esto de conformidad con las erogaciones con cargo a la poéliza que
se hayan realizado con anterioridad al inicio del proceso judicial que hoy nos ocupa.
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7. GENERICA O INNOMINADA Y OTRAS.

Solicito al Despacho declarar cualquier otra excepcion que resulte probada en el curso del
proceso, derivada de la Ley, incluida la de prescripcion de las acciones derivadas del contrato
de seguro en cabeza del Demandante.

CAPITULO Il
MEDIOS DE PRUEBA

Solicito atentamente al Honorable Despacho decretar y tener como pruebas las siguientes:

1. DOCUMENTALES:

1.1. Contrato de seguro de responsabilidad civil extracontractual contenido en la
poéliza 8001482233 expedida por Axa Colpatria Seguros S.A. , que corresponde
al coaseguro aceptado por dicha Aseguradora.

2. TESTIMONIALES.

Solicito respetuosamente se decrete el testimonio del doctor CAMILO ANDRES MENDOZA
GAITAN, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogot4, quien ostenta la calidad de
asesor externo de la Compafiia y podra dar cuenta al despacho sobre el riesgo asumido por la
Comparniia Aseguradora que represento, amparos, coberturas, pagos efectuados con cargo a
la péliza y demas situaciones expuestas en este escrito, especialmente en el llamamiento en
garantia.

Este testimonio es conducente, pertinente y Util, ya que puede ilustrar al Despacho sobre las
condiciones particulares y generales de la pdliza, y en general, sobre las excepciones
propuestas frente a la demanda y llamamiento en garantia, de cara al contrato de seguro
comentado en este litigio.

El testigo podréa ser citado en la CALLE 13 N° 10 -22 apt. 402 de la ciudad de Bogota o en el
correo electrénico camiloanmega@gmail.com

CAPITULO IV
ANEXOS

1. Todas las pruebas documentales relacionadas en el acapite de pruebas.
2. Poder especial para actuar a mi otorgado por el representante legal de Axa Colpatria
Seguros S.A.
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3. Certificado de existencia y representacion de Axa Colpatria Seguros S.A. expedido por la
Superintendencia Financiera de Colombia.

CAPITULO V.
NOTIFICACIONES

Los Demandantes en la direccion de notificacion que relaciona en el capitulo respectivo de
su libelo.

El Demandado en la direccion de notificacion que relaciona en el capitulo respectivo de su
libelo.

El suscrito, en la Carrera 11A No. 94A — 56, Oficina 402, de la ciudad de Bogotad D.C., y en
la siguiente direccion de correo electronico notificaciones@gha.com.co

Mi representada, Axa Colpatria Seguros S.A. recibird notificaciones en la Carrera 7 nUmero
24-89, Piso 2 de la Ciudad de Bogota D.C. y en la siguiente direccion de correo electrénico:
notificacionesjudiciales@axacolpatria.co

Cordialmente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. 19.395.114 de Bogota
T.P.39.116 del C. S. de la J.
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POLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
TIPO DE POLIZA : R.C.E. GENERAL (COASEGURO ACEPTADO)
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31 10 2018 EXPEDICION 0 BOGOTA CORREDORES
TOMADOR INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO IDU NIT 899.999.081-6
DIRECCION  CALLE 22 N. 6-27, BOGOTA D.C, CUNDINAMARCA TELEFONO 3386660
ASEGURADO  INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO IDU NIT 899.999.081-6
DIRECCION  CALLE 22 N. 6-27, BOGOTA D.C, CUNDINAMARCA TELEFONO 3386660
BENEFICIARIO TERCEROS AFECTADOS cc 0
DIRECCION  *, TERRITORIO NACIONAL, TERRITORIO NACIONAL TELEFONO  S/T
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DETALLE DE COBERTURAS
ASEGURADO : I NSTI TUTO DE DESARROLLO URBANO | DU NI T 899. 999. 081- 6.
Direcci6n del Riesgo 1 : CL 22 NO 6 27, BOGOTA D.C, CUNDI NAMARCA.
Rano : RESPONSABI LI DAD CI VI L
SubRano : R C E GENERAL
Obj et o del Seguro : RCE - PERJU Cl OS MATERI ALES CAUSADCS A TERCERCS POR EL ASEGURADO
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R C. PRODUCTCS Y TRABAJOS TERM NADGCS 2,400, 000, 000. 00 0. 00
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\ /
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A CONTINUACION:
TOTAL A PAGAR EN PESOS $**x**x%91 699, 726. 00
\_ J
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POLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL POLIZA No0.8001482233

/CERTIFICADO DE: EXPEDICION HOJA ANEXA No. 1
TOMADOR INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO IDU NIT 899.999.081-6
DIRECCION  CALLE 22 N. 6-27, BOGOTA D.C, CUNDINAMARCA TELEFONO 3386660
ASEGURADO  INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO IDU NIT 899.999.081-6
DIRECCION  CALLE 22 N. 6-27, BOGOTA D.C, CUNDINAMARCA TELEFONO 3386660
BENEFICIARIO TERCEROS AFECTADOS cc 0
DIRECCION  *, TERRITORIO NACIONAL, TERRITORIO NACIONAL TELEFONO  S/T

AXA COLPATRI A SEGURCS S. A. DE ACUERDO A LA POLIZA N 1001496 CERTI FI CADO NO. 0, DE LA COVPANI A LI DER SBS SEGUROSCOLOMBI A EM TE LA
PRESENTE POLI ZA BAJO LAS S| GUI ENTES CONDI Cl ONES:

VALORES ASEGURADCS

VALOR ASEGURADO 100% $ 16, 000, 000, 000
VALOR ASEGURADO AXA COLPATRIA  15% $ 2, 400, 000, 000
PRI MA

PRI MA 100% $ 611, 331, 507
PRI MA AXA COLPATRI A 15% $ 91, 699, 726

(N
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SuUC. RAMO POLIZA No.
| |

M @ AXA COLPATRIA SEGUROS S.A.

AXA COLPATRIA ~ 860.002.184-6 ‘ 4 15 8001482233

reinventando /los seguros

CONVENIO DE PAGO DE PRIMAS
ANEXO NUMERO 1 QUE FORMA PARTE INTEGRANTE DE LA POLIZA

EN VIRTUD DE LA FORMA DE PAGO DE PRIMAS CONVENIDA EN LA SOLICITUD DEL SEGURO, EN LA CARATULA
Y CONDICIONES GENERALES DE LA POLIZA ARRIBA DETALLADA, SE DEJA EXPRESA CONSTANCIA POR MEDIO
DEL PRESENTE ANEXO QUE LAS OBLIGACIONES DEL PAGO DE PRIMA POR PARTE DEL ASEGURADO SERAN
REALIZADAS EN LAS FECHAS Y POR LOS CORRESPONDIENTES VALORES DETALLADOS EN EL SIGUIENTE
CUADRO.

s N

VALOR TOTAL DE LA PRIMA INICIAL : $**91, 699, 726. 00
VALOR TOTAL DE LA PRI MA PAGADA : $**91, 699, 726. 00
FORVA DE PAGO CONVENI DA : CONTADO 30 DI AS

PLAN DE PAGOS

\ J
SEGUN EL ARTICULO 1068 DEL CODIGO DE COMERCIO, EL PAGO DE LA PRIMERA PRIMA O FRACCION
CONVENIDA PARA SU PAGO ES CONDICION INDISPENSABLE PARA LA INICIACION DE LA VIGENCIA DEL
SEGURO. LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA DE LA POLIZA O FRACCION CONVENIDA POSTERIORES A LA
PRIMERA Y UNA VEZ TRANSCURRIDO EL PLAZO DE GRACIA DE ( 30 ) TREINTA DIAS CALENDARIO TAL COMO
SE DEFINE EN LAS CONDICIONES GENERALES DE LA POLIZA PRODUCIRA LA TERMINACION AUTOMATICA DEL
CONTRATO.

EN M CALIDAD DE TOVADOR DE LA POLI ZA REFERENCI ADA EN ESTA CARATULA, MANI FI ESTO EXPRESAMENTE, QUE HE TENI DO A
M DI SPCSICION, EL TEXTO DE LAS CONDI Cl ONES GENERALES DE LA POLI ZA. MANI FI ESTO ADEMAS, QUE DURANTE EL PROCESO
DE NEGOCIACION DE LA POLIZA, ME HAN SIDO ANTICl PADAMENTE EXPLI CADAS POR LA ASEGURADORA Y/ O POR EL
I NTERVEDI ARl O DE SEGUROS LAS EXCLUSIONES Y EL ALCANCE O CONTENIDO DE LA COBERTURA DE LA POLIZA Y DE LAS
GARANTI AS, Y EN VI RTUD DE TAL ENTENDI M ENTO, LAS ACEPTO Y DECI DO TOVAR LA POLI ZA DE SEGURCS AQUI CONTENI DA.

SE FIRMA EN BOGOTAD.C EN OCTUBRE 31 DE 2018

AXA COLPATRIA SEGURCS S. A EL ASEGURADO

“ BSB7E555EEFE739‘ ‘ ‘ ‘
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Sefiores

JUZGADO 61 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

ASUNTO: REPARACION DIRECTA
RADICADO 2019-00312
DEMANDANTE: GELBER GONZALEZ Y OTROS
DEMANDADO: INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO - IDU

PAULA MARCELA MORENO MOYA, mayor de edad, vecina de Bogota, identificada con
la cédula de ciudadania No. 52.051.695 de Bogota D.C., en mi calidad de representante
legal de AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., sociedad legalmente constituida, domiciliada
en Bogota, sometida al control y vigilancia permanente de la Superintendencia Financiera,
tal como consta en el certificado anexo, manifiesto que confiero poder especial amplio y
suficiente al Dr. GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, domiciliado en
Cali, identificado con la cédula de ciudadania No. 19.395.114 de Bogota, abogado portador
de la Tarjeta Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura,
como Apoderado Principal y como Apoderado Suplente al Dr. SANTIAGO ROJAS
BUITRAGO, también mayor de edad, con domicilio y residencia en la ciudad de Bogot4,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.015.429.338 de Bogota, abogado en
ejercicio, titular de la Tarjeta Profesional No. 264.396 del Consejo Superior de la Judicatura,
correo notificaciones@gha.com.co para notificarse del auto admisorio de la demanda y/o
del llamamiento en garantia, contestar la demanda y/o el llamamiento en garantia, recibir,
conciliar, transigir, desistir, sustituir y reasumir este poder y en general representar a la
precitada compafiia en el proceso citado en la referencia.

Sirvase reconocerle personeria en los términos de ley.

Atentamente,

.
PAULA MARCELA MORENO MOYA
Representante Legal
C.C. No. 52.051.695 de Bogota

Acepto,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
Apoderado Principal

C.C. No. 19.395.114 de Bogota
T.P.N039.116 del C. S.de la J
notificaciones@gha.com.co

SANTIAGO ROJAS BUITRAGO
Apoderado Suplente

C.C. No. 1.015.429.338 de Bogota
T.P. No. 264.396
notificaciones@gha.com.co
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ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

EL SECRETARIO GENERAL

En ejercicio de las facultades y, en especial, de la prevista en el numeral 10 del articulo 11.2.1.4.59 de} Decreto
1848 del 15 de noviembre del 2016.

CERTIFICA
RAZON SOCIAL: AXA COLPATRIA SEGUROS S.A. en adelante la "Sociedad"

NATURALEZA JURIDICA: Sociedad Comercial Anénima De Caréacter Privado. Entidad sometida al control y
vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia.

CONSTITUCION Y REFORMAS: Escritura Pdblica No 120 del 30 de enero de 1959 de la Notaria 9 de
BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Bajo la denominacién de COMPANIADE SEGUROS PATRIA S.A.

Escritura Publica No 1648 del 14 de junio de 1976 de la Notaria 8"de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambi6 su
razén social por COLPATRIA COMPANIA DE SEGUROS PATRIA'S.A.

Escritura Publica No 1860 del 30 de mayo de 1991 de la Notaria 32 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambi6
su razon social por SEGUROS COLPATRIA S.A.

Escritura Publica No 4195 del 19 de diciembre de 1997 de la Notaria 32 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Acto
de escisién de la sociedad SEGUROS COLPATRIAS'A., la cual sin disolverse, segrega en bloque una parte
de su patrimonio con destino a la creacion de la sociedad denominada "PROMOTORA COLPATRIA S.A."

Resolucién S.F.C. No 1090 del 29 de junio de“2007 la Superintendencia Financiera aprueba la escinsion de
Seguros Colpatria S.A. "Acciones y valores Nuevo Milenio S.A.", sociedad beneficiaria de dicha operacion y
que se crea como consecuencia de la misma, ingresard como accionista de Capitalizadora Colpatria S.A. y
Seguros de Vida Colpatria S.A. en un percentaje inferior, en ambos casos al 10%

Resolucién S.F.C. No 1380 del 23 de julio de 2013 la Superintendencia Financiera autoriza la escisién de
Seguros Colpatria S.A. de conformidad con la solicitud presentada. Como consecuencia de la escision las
sociedades beneficiarias no se\encuentran sujetas a la vigilancia de la Superintendencia Financiera de
Colombia.

Escritura Publica No 1461 del 07 de mayo de 2014 de la Notaria 6 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). , modifica
su razén social de SEGUROS COLPATRIA S.A. por el de AXA COLPATRIA SEGUROS S.A. en adelante la
"Sociedad"

AUTORIZACION DE FUNCIONAMIENTO: Resolucion S.B. 61 del 24 de abril de 1959

REPRESENTACION LEGAL: PRESIDENTE Y VICEPRESIDENTES. La Sociedad tendra un presidente con un
(1) suplente, quién reemplazaré al presidente en caso de falta temporal o absoluta, designados por la junta
directiva para periodos de dos (2) afios. De conformidad con el Articulo Septuagésimo Séptimo.- durante el
tiempo en el cual la Sociedad tenga un presidente adjunto, el presidente adjunto se desempefiara como
suplente del presidente de la Sociedad, y reemplazard al presidente en caso de falta temporal o absoluta. Los
vicepresidentes de la Sociedad cumpliran las funciones y tendran las atribuciones propias de su respectiva
area administrativa, en armonia con las que de manera especifica les encomiende el presidente de la
Sociedad. REPRESENTACION LEGAL. La representacion legal sera ejercida en forma simultanea e individual
por el presidente de la Sociedad y sus suplentes y por las personas designadas por la junta directiva y
removibles en cualquier tiempo. La junta directiva podra conferir a esas personas la representacion legal de la
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Sociedad en forma general, o limitada a ciertos asuntos o materias especificas. FUNCIONES DEL
PRESIDENTE. Al presidente de la Sociedad o a quien lo reemplace temporalmente, corresponden
privativamente las siguientes funciones: (a) Usar la razén o firma social. (b) Representar legalmente a la
Sociedad judicial o extrajudicialmente y ante cualquier tercero o Entidad Gubernamental. (c) Suscribir los
documentos publicos o privados necesarios para instrumentalizar los actos o contratos que, dentro del objeto
social, celebre la Sociedad. (d) Ejecutar y hacer ejecutar los decretos de la asamblea general de accionistas y
las decisiones de la junta directiva y de los comités de ésta, lo mismo que todas las operaciones en que la
Sociedad haya acordado ocuparse, desarrollando su actividad conforme a los estatutos. (€) Nombrar y remover
libremente a los empleados de la Sociedad, salvo aquellos cuya designacion corresponda a la asamblea
general de accionistas o a la junta directiva. (f) Sefialar las atribuciones de los gerentes-de las sucursales de la
Sociedad y modificarlas cada vez que lo estime conveniente. (g) Presentar anualmente a la junta directiva con
no menos de veinte (20) dias calendario de anticipacion a la convocatoria a la reunion ordinaria de la asamblea
general de accionistas, los estados financieros de fin de ejercicio, acompafiades-de un proyecto de distribucion
de utilidades repartibles o cancelacion de pérdidas y el informe de gestidn.previsto en la ley. (h) Suspender a
los empleados nombrados por la junta directiva cuando falten al cumplimiento de sus deberes, nombrar
interinamente sus reemplazos si es necesario y dar cuenta de todo ello‘a dicha junta en su proxima reunion
para que resuelva en definitiva. (i) Convocar a la junta directiva_a\sesiones extraordinarias y mantenerla
detalladamente informada de los negocios sociales. (j) Autorizar'con su firma los titulos o certificados de
acciones. (k) Decidir sobre las acciones judiciales que deban intentarse, o la defensas que deban oponerse a
las que se promuevan contra la Sociedad, desistir de unas y otras, someter las diferencias de la Sociedad con
terceros a la decision de arbitros o de amigables componedaores y transigir sobre dichas diferencias. (I) Cumplir
los deberes que la ley le imponga y desempefiar las demés funciones que le encomiende la asamblea general
de accionistas o la junta directiva y todas aquellas otras:que naturalmente le correspondan en su caracter de
Primer Director Ejecutivo de la Sociedad. (m) Notificar’a la junta directiva de cualquier adquisicion que supere
COP$9.600.000.000. FUNCIONES DE LOS REPRESENTANTES LEGALES. Los representantes legales de la
Sociedad, distintos del presidente de ésta, ejerceran las siguientes funciones. (a) Usar la razén o firma social.
(b) Representar legalmente a la Sociedad ‘judicial o extrajudicialmente. (c) Designar apoderados que
representen a la Sociedad en procesos judiciales o fuera de ellos. (d) Suscribir los documentos publicos o
privados necesarios para recoger los actes'o contratos que, dentro del objeto social, celebre la Sociedad. (e)
Ejercer la representacion legal de la Sociedad, exclusivamente, en los asuntos especificamente asignados a
cada uno de ellos. (Escritura Publica 1014 del 31 de marzo de 2014 Notaria 6 de Bogota)

Que figuran posesionados y en consecuencia, ejercen la representacion legal de la entidad, las siguientes
personas:

NOMBRE IDENTIFICACION CARGO

Bernardo Rafael Serrano Lopez CE - 486875 Presidente

Fecha de inicio del\cargo: 02/06/2016

Marie Madeleine Langand Derocles CE - 491397 Suplente del Presidente

Fecha de inicig-del cargo: 24/06/2016

Myriam Stella Martinez Suancha CC -51732043 Representante Legal para

Fecha deinicio del cargo: 04/07/2018 Asuntos Judiciales

Nancy'Stella Gonzalez Zapata CC - 51841569 Representante Legal para

Fecha de inicio del cargo: 19/03/2015 Reclamaciones de Seguros

Olga Victoria Jaramillo Restrepo CC - 52410339 Representante Legal para

Fecha de inicio del cargo: 24/11/2016 Asuntos Laborales

Paula Marcela Moreno Moya CC - 52051695 Representante Legal para

Fecha de inicio del cargo: 18/09/2014 Asuntos Judiciales y
Administrativos o Policivos

Aranzazu Trecefio Puertas CE - 932823 Representante Legal para

Fecha de inicio del cargo: 25/07/2019 Asuntos Generales

Calle 7 No. 4 - 49 BogotaD.C.
Conmutador: (571) 5 94 02 00 — 5 94 02 01 El emprendimiento
www.superfinanciera.gov.co es de todos

Pagina 2 de 4



La validez de este documento puede verificarse en la pagina www.superfinanciera.gov.co con el nimero de PIN

Certificado Generado con el Pin No: 3153332383114352

Generado el 05 de agosto de 2020 a las 10:12:15

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

NOMBRE IDENTIFICACION CARGO
Karloc Enrique Contreras Buelvas CC - 77157469 Representante Legal en Asuntes
Fecha de inicio del cargo: 30/08/2018 Generales (Sin perjuicio de{o

dispuesto en el articulo 164 del
Cdbdigo de Comercio, con
informacion radicada-¢con el
ndmero 2019060831-000 del dia
3 de mayo de 2019, que con
documento del_26 de marzo de
2019 renuncié.al cargo de
Representante Legal en Asuntos
Generales 'y fue aceptada por la
Junta Directiva en Acta 712 del
26.de‘marzo de 2019. Lo
anterior de conformidad con los
efectos establecidos por la
Sentencia C-621 de julio 29 de
2003 de la Constitucional).

Alexandra Quiroga Velasquez CC - 52057532 Representante Legal para
Fecha de inicio del cargo: 10/05/2018 Asuntos Generales

Emmanuel Ramén Huertas CE - 533415 Representante Legal para
Fecha de inicio del cargo: 07/11/2019 Asuntos Generales

Juan Guillermo Zuloaga Lozada CC 19391319 Representante Legal en Asuntos
Fecha de inicio del cargo: 16/06/2016 Generales

Diana Inés Torres Llerena CC - 51719566 Representante Legal para
Fecha de inicio del cargo: 10/05/2018 Asuntos Generales

RAMOS: Resolucion S.B. No 5148<del 31 de diciembre de 1991 Automodviles, Aviacion, Corriente débil,
Cumplimiento, Estabilidad y calidad de la vivienda nueva, Incendio, Lucro cesante, Manejo, Montaje y rotura de
magquinaria, Responsabilidad civil,) Riesgo de minas y petréleos, Sustraccién, Terremoto, Todo riesgo para
contratistas, Transporte, Vidrios.

Resolucién S.B. No 1947/del 12 de septiembre de 1994 Accidentes personales, Salud, Vida grupo. Con
Resolucion 1452 del 30 de agosto de 2011 la Superintendencia Financiera revoca la autorizacién concedida a
Seguros Colpatria S.A<para operar el ramo de Seguros de Salud.

Resolucién S.B. No.169 del 06 de febrero de 1995 Ramo de seguro de Vida grupo.

Resolucién S.B. No 390 del 14 de marzo de 1996 Autorizado para operar el Ramo de seguro de dafios
corporales causados a las personas en accidentes de transito.

Oficio No 95022871-9 del 27 de mayo de 1996 Ramo de casco navegacion

Resolucion”S.B. No 723 del 28 de junio de 2002 Autorizado para operar el ramo de Enfermedades de alto
COsto:

Circular Externa No 052 del 20 de diciembre de 2002 a) El ramo de riesgos de minas y petréleos, se
denominara en adelante ramo de minas y petréleo. b) se elimina el ramo denominado SECAL "Seguro de
Estabilidad y Calidad de la Vivienda Nueva y Usada".

Resoluciéon S.F.C. No 0239 del 26 de febrero de 2009 se autoriza operar el ramo de desempleo
Oficio No 2020030677 del 12 de marzo de 2020 ,autoriza el ramo de Seguro Agropecuario

\SAGE) Vel I'N
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MONICA ANDRADE VALENCIA
SECRETARIO GENERAL

"De conformidad con el articulo 12 del Decreto 2150 de 1995, la firma mecéanica que aparece en este texto
tiene plena validez para todos los efectos legales."
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