REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO

ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C,, diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

M. DE CONTROL: Controversias Contractuales
RADICACION:  11001-3343-061-2021-00113-00
DEMANDANTE: Antonio José Ochoa Peralta
DEMANDADOS: Universidad Militar Nueva Granada

En razdn a lo dispuesto por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, es pertinente,
en la presente etapa procesal resolver las excepciones previas alegada por la
entidad accionada en su correspondiente contestacion de la demanda, previo a
fijar fecha para la realizacion de la diligencia inicial de que trata el Articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011.

2. CONSIDERACIONES

Se procedera a estudiar y resolver las excepciones previas contempladas en el
articulo 100 del C.G.P. y las de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion,
falta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva sefialadas en el numeral
6° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011. Al respecto, de la contestacion
allegada, se evidencian las siguientes:

Demandada Vencimiento Vence el Contestaciéon | Excepciones Previas
término comun término de
25 dias del traslado de la
articulo199 dela | demandada
Ley 1437 de 2011
(y 2 dias Ley 2080 Art.175 dela
de 2021) Ley 1437 de
2011
Universidad No aplica 4 de octubre | 30de -Caducidad
Militar Nueva de 2021 septiembre de
Granada 2021

a.Caducidad propuesta por la demandada

Ahora bien, no se puede desconocer que a partir del 25 de enero de 2021 entré
en vigor la Ley 2080, la cual en su articulo 42 adiciond el articulo 182A a la Ley
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1437 de 20211, en este contempla el procedimiento para dictar sentencia
anticipada.

Seguido a ello, el pardgrafo de la misma norma dispone que en la providencia en
que se corra traslado para alegar, se deben indicar las razones que conllevaron a
anticipar la sentencia, que para el caso concreto se remite a la expuesta en el
numeral 3, referente a que se puede dictar sentencia anticipada total o parcial en
cualquier momento del proceso cuando se encuentren probada la cosa juzgada,
caducidad, transaccidn, conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion en la
causay la prescripcidn extintiva.

Igualmente, la misma norma determina que cuando sea invocada la causal del
numeral 3 se debe precisar sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciara, por esta razon, se tiene que se decidira por sentencia anticipada
sobre la caducidad propuesta por la demandada dentro del medio de control.

Para resolver la caducidad dentro del medio de control se tendran como pruebas
las documentales que serdn valoradas de conformidad con los articulos 244 y
246 del Codigo General del Proceso, razén por la que se incorporan los
documentos que obran en copia simple segin los fines establecidos en el
articulo 269 ibidem.

Se advierte que las demas pruebas documentales que no versan sobre la
excepcion que se resolverd y que pretenden demostrar incumplimiento o fondo
del asunto, se relacionaran y evaluaran posteriormente, en caso de continuar
con el tramite procesal correspondiente.

Asi mismo, conforme a lo dispuesto por el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, se correrd traslado para
alegar de conclusion de la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de Ia
misma norma.

En consecuencia, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: INDICAR como razdén para dictar sentencia anticipada parcial el
numeral 3 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021, y el inciso segundo articulo 278 del C.G.P., precisando que
la excepcidén sobre la cual se pronunciard el despacho es la ‘“caducidad”
propuesta por la demandada dentro del medio de control.
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SEGUNDO: FIJAR el litigio frente a la excepcidn de caducidad de la siguiente
manera:

2.1. Hechos probados

1. El demandante fue matriculado en el programa de posgrado denominado
ESPECIALIZACION EN DERECHO ADMINISTRATIVO durante los dos semestres
del afo 2017 en la Universidad Militar Nueva Granada y que en el curso de sus
estudios, se reportd que el estudiante durante el segundo semestre y dentro de
la materia denominada Derecho Procesal Administrativo una calificacién
definitiva de uno punto cero (1.0) y un total de dieciocho (18) inasistencias, como
hasta la fecha aparece en el sistema de datos de la Universidad, y los escritos de
peticion y respuesta respectiva allegados al expediente.

2. Que por lo anterior, el accionante radicé el 15 de diciembre de 2017 ante la
Direccion de Posgrados de la Universidad escrito de peticion del 7 de diciembre
de 2017 para que se le hiciera entrega de las planillas de asistencia dentro de la
mencionada asignatura, tal y como fue aportado en el expediente.

3. Que, adicionalmente, el accionante solicitd via electrdnica el 20 de diciembre
de 2017 al docente de la asignatura de Derecho Procesal Administrativo, con
copia al coordinador del programa de posgrados la correccion de la nota
definitiva y el nimero de inasistencias reportadas en el sistema de calificacion de
la entidad universitaria, tal y como se evidencia en el comprobante de correo
electrénico allegado.

3. Que el accionante, ademas pagd la matricula del primer semestre del 2018
para adelantar los estudios de las asignaturas que habian sido previamente
reportados como perdidos y que no habia obtenido hasta ese momento
respuesta favorable, segiin comprobante de consignacién aportado al proceso.

4. Que el 20 de abril de 2018, el titular de la asignatura Investigacion Il le
comunicd por correo electrdénico al estudiante nota aprobatoria del “trabajo de
grado, aunado a que ese mismo dia en la noche debia sustentarlo”, pero que
posteriormente le fue notificado por el mismo docente de la suspensién de la
respectiva materia, al no cumplir con el traslado académico conforme a los
reglamentos de la Universidad, conforme a los comprobantes de correo
electrdnico allegados.

5. Que ante lo ocurrido, el estudiante acudid inmediatamente a comunicarse
verbalmente con Ila Coordinadora de la Especializacion en Derecho
Administrativo para escuchar los motivos de su suspension, en donde le
remitieron a otras dependencias de la entidad universitaria y que debia ser
“expulsado del programa”, impidiéndole seguir asistiendo a las demas clases
que ya habian sido canceladas previamente por el actor, tal y como se evidencia
en las diferentes pruebas de audio aportadas al expediente.
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6. Que de lo anterior, el 23 de abril de 2018 el actor presentd accién de tutela
contra la Universidad Militar Nueva Granada junto con la coordinadora de la
Especializacion en Derecho Administrativo y la Directora de Posgrados de la
misma Universidad, la cual fue asignada al Juzgado 31 Penal del Circuito de
Bogotad, lo cual puede evidenciarse con la contestacion de tutela realizada el 1 de
mayo de 2018 aportada por la parte accionada al expediente.

7. Que ante la decision favorable del Juzgado 31 Penal del Circuito de Bogota, la
Universidad Militar de Nueva Granada procedié al reintegro del actor en el
programa académico y que, por lo anterior, fue comunicado via electrénica el 15
de mayo de 2018 al correo del estudiante citacidon para sustentacion del trabajo
de grado el 18 de mayo de 2018 y asignarle su respectiva calificacién, tal y como
se evidencia en el comprobante de correo electrénico allegado.

8. Que posteriormente, el actor procedid a contestar la misiva mediante correo
electrénico del 18 de mayo de 2018 a las 12:29 a.m. para indicarle que se
efectuara la sustentacidn y calificacién del trabajo de grado a las “18:00 horas”,
debido a que el mismo debia cumplir compromisos académicos de otra
asignatura entre las “18:30 a 21:30 horas”; frente a lo cual, la Direccién de
Posgrados le comunicd por el mismo medio a las 4:21 a.m. al estudiante que
debido a otros compromisos del calificador no podia antes de las 8:30 P.M., por
lo cual a través de la misma direccion se gestionarian los permisos necesarios
con el docente respectivo, para que lo excusara unos minutos mientras adelanta
la evaluaciéon del médulo de Investigacion Il. Sin embargo, la Coordinadora de la
Especializacion de Derecho Administrativo le comunicé via web la constancia de
que llegada la hora de la sustentacion (20:30 horas) se encontraba el evaluador
del trabajo de grado sin que se hiciera presente el estudiante, y que al acercarse
a solicitar el permiso al docente de la clase de 18:30 a 21:30 horas se evidencid
que no se llevd a cabo la misma, segun se evidencia en los comprobantes de
correo electronico allegados.

9. Por otro lado, que el profesor de la asignatura electiva de acciones
contractuales modificd los dias que dictaria clases sefialados en el programa de
estudios, de los cuales varios dias no fueron realizadas, situacién similar a Ia
presentada con el docente de la asignatura de Estructura del Estado, conforme a
las pruebas de audio y comprobantes electrénicos aportados al expediente.

10. Que el 15 de agosto de 2018, el accionante radicé escrito de peticion ante la
Vicerrectora Académica de la Universidad para que, ademas de presentar queja
de los eventos presentados anteriormente, solicitd que se le asignara un
segundo evaluador para los trabajos presentados en las asignaturas electiva -
Acciones Contractuales y Estructura Del Estado por la incorporacion de sus notas
de forma negativa, ademas del cumplimiento del fallo de tutela del Juzgado 31
Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota emitida el 9 de mayo de 2018,
conforme a la peticidn allegada al expediente.
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11. Que de otro lado, con escrito recibido el 28 de septiembre de 2018, le fue
comunicado la respuesta negativa del segundo evaluador frente a la primera
calificacion realizada por el docente, indicando que no fueron sustentadas las
razones para determinar los argumentos contrarios a la evaluacion inicial,
ademas de existir ademds plenamente expuestas como razones de inasistencia
del estudiante por las cuales pierde la asignatura, por lo que se mantenia la nota
preliminar, segun respuesta aportada con el expediente.

12. Que ante el silencio por parte de la entidad universitaria, el accionante
presentd nueva accion de tutela para la proteccion de sus derechos
fundamentales por las causas sefialadas, la cual fue asignada al Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito de Bogota, quien mediante sentencia del 1 de
octubre de 2018 resolvid: “Tutelar el derecho de peticion del sefior Antonio José
Ochoa Peralta (...), Ordenar al Director de la Universidad Militar Nueva Granada
(...) que en el término improrrogable de cuarenta y ocho (48) horas, se pronuncie
sobre la solicitud que radicé el senor Antonio José Ochoa el 13 de agosto de 2018, y
la ponga en conocimiento del interesado. (...) Ordenar a la Doctora Luz Marina Gil
Garcia, en su calidad de Directora de Posgrados, se pronuncie respecto de las
solicitudes de fecha 7de diciembre de 2017 y 4 de julio de 2018, y la ponga en
conocimiento del interesado”, segun lo contenido en la correspondiente
sentencia aportada al expediente.

13. Que el 2 de octubre de 2018 el actor se presentd ante la Oficina de Control
Interno Disciplinario de la Universidad para la diligencia de ampliacion y
ratificacion de queja interpuesta y segun la citacion comunicada, en donde no le
dieron solucion favorable a lo indicado por el accionante, segin la respectiva
citacion y los audios aportados al expediente.

14. Que por orden judicial emitida por el Juzgado 31 Penal del Circuito de Bogota,
en medio de la accion constitucional interpuesta por el actor, la Universidad
Militar de Nueva Granada dio cumplimiento al fallo de tutela dando contestacién
a las peticiones efectuadas el 7 de diciembre de 2017 y 4 de julio de 2018, segin
la contestacion del 2 de octubre de 2018 aportada al expediente.

15. Que segun respuesta al derecho de peticion del 13 de agosto de 2018
expedida por la Vicerrectora Académica de la Universidad Militar Nueva Granada
mediante el cual mediante la cual se le notificé al accionante la pérdida definitiva
de la calidad de estudiante, segin documental allegada con el escrito de
subsanacion.

16. Que segun certificado de notas definitivas expedido por la Universidad, el
estudiante Antonio José Ochoa Peralta, perdié las siguientes asignaturas: a)
Derecho Procesal Administrativo, b) Acciones Contractuales, ¢) Investigacion I,
d) Organizacién Administrativa Territorial y Autonomia Local y Regional.
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2.2. Problema Juridico

Con fundamento en el caudal probatorio, es determinar si se configura o no el
fendmeno juridico de la caducidad, por los presuntos perjuicios que les fueron
presuntamente causados al demandante por el incumplimiento del contrato
atipico de educacion por la parte demandada.

Una vez resuelto lo anterior, determinar a partir de qué hecho se podria hacer el
conteo de los términos de la caducidad del medio de control.

TERCERO: TENER como pruebas para decidir sobre la caducidad dentro del
medio de control las siguientes documentales, de la forma determinada en la
parte considerativa de la providencia:

» Por la parte demandante:

¢ Plan de estudios de programa de especializacidon en derecho administrativo
2017 de la Universidad Militar Nueva Granada.

e Escrito de Peticién del 15 de diciembre de 2017 ante la Direcciéon de
Posgrados de la Universidad Militar Nueva Granada.

e Comprobante de pago del semestre 2018-i ante la Universidad Militar
Nueva Granada por parte del estudiante Antonio José Ochoa Peralta.

e Comprobante de correo electronico del 15 de mayo de 2018 sobre Ia
reintegracion del estudiante al programa académico.

e Escrito de peticion radicada ante la Vicerrectora Académica de Ia
Universidad el 15 de agosto de 2018.

e Sentencia de Tutela del Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de
Bogota del 1 de octubre de 2018.

e Contestacion del 2 de octubre de 2018 por parte de la Universidad Militar
Nueva Granada a las peticiones efectuadas el 7 de diciembre de 2017 y 4 de
julio de 2018.

e Respuesta del 3 de octubre de 2018 al derecho de peticion del 13 de agosto
de 2018 expedida por la Vicerrectora Académica de la Universidad Militar
Nueva Granada.

» Por la parte Demandada:

Ademas de algunas de las documentales previamente aportadas por la parte
actora, fueron aportadas las siguientes:
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e Historial Académico de la Especialidad Derecho Administrativo cursada por
el sefior Antonio José Ochoa Peralta, cddigo 3501137 en la Universidad
Militar Nueva Granada.

e Oficio de fecha 1° de mayo de 2018 dirigido a la doctora Luz Marina Gil
Garcia, en su calidad de Coordinadora Académica de Posgrados la
Facultad de Derecho, por parte del docente Carlos Mario Malaver
Sandoval, con las respectivas listas de asistencia del Grupo D.

e Oficio UMNG-VICACD-FACDER dirigido a la doctora Andrea Carolina Pérez
por parte del doctor Jaime Alfonso Cubides Cardenas.

e Oficio UMNG-INIP-DIRPOSPROF de fecha 04 de julio de 2018, dirigido al
doctor Antonio José Ochoa Peralta, por parte Luz Marina Gil Garcia,
Coordinadora de Posgrados, y en él se adjunta la respuesta del doctor
John Fredy Silva Tenorio.

e Oficio de fecha 28 de septiembre de 2018, dirigido a Andrea Carolina Pérez
Forero, por parte del doctor Roman Francisco Téllez Navarro, en donde
realiza su labor como segundo calificador de la asignatura Régimen
Juridico de la Contratacion Administrativa.

Se advierte que las demas pruebas documentales que no versan sobre la
excepcion y que pretenden demostrar el dafo o fondo del asunto, en caso de no
resolverse su procedencia, se relacionaran y evaluardn posteriormente al
continuar con el trdmite procesal correspondiente.

CUARTO: CORRER traslado para alegar de conclusion por escrito dentro de los
10 dias siguientes a la notificacion de la presente providencia de conformidad
con lo dispuesto en el inciso final del articulo 181y el articulo 182A de la Ley 1437
de 2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Paragrafo: Aplicando como antecedente la providencia del 30 de agosto de 2021
Exp. 11001032500020140125000 de la Seccidn Segunda Subseccion B del Consejo
de Estado debe entenderse que se corre el traslado a las partes una vez este
auto cobre ejecutoria, sin que sea necesario un auto diferente a ese.

QUINTO: RECORDAR a las partes que, se podra reconsiderar la decision de
proferir sentencia anticipada, de conformidad con el paragrafo del articulo 182A
de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezardn
a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el
término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente, de conformidad con
el numeral 2 del articulo 200 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 52 de
la Ley 2080 de 2021.
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SEPTIMO: Requerir a las partes para que atienda lo dispuesto en el articulo 3 del
Decreto 806 de 2020 y la Ley 2080 de 2021 y por ende envie todas las
comunicaciones y oficios en formato PDF OCR al correo electrénico para
radicacion de memoriales de los juzgados administrativos
correscanbta(@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicdndose que es remitido al
JUZGADO 61 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA, anunciando el ndmero del proceso
de referencia (23 digitos), las partes del proceso (demandante y demandado) y
el asunto. El documento anexo maximo de 5000KB. Si supera este peso debe

incluirse el enlace compartido del drive del usuario, el cual estard sometido a la
responsabilidad de este.

OCTAVO: Requerir a las partes y a todos los intervinientes para que atiendan lo
dispuesto en la Ley 2080 de 2021 y por ende envien todas las comunicaciones y
oficios en formato PDF OCR al correo electrdnico para radicacion de memoriales
de los juzgados administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
indicdndose que es remitido al JUZGADO 61 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA,
anunciando el ndmero del proceso de referencia (23 digitos), las partes del
proceso (demandante y demandado) y el asunto. El documento anexo maximo
de 5000KB. Si supera este peso debe incluirse el enlace compartido del drive del
usuario, el cual estara sometido a la responsabilidad de este.

Copia de estos estos documentos debe enviarse al correo de la contraparte y al
de la sefiora procuradora zmladino@procuraduria.gov.co, segun los datos aqui

informados o a los que sean sefialados mediante memorial.

Paragrafo. Este requerimiento se realiza so pena de las sanciones del articulo 44
del C.G.P.

NOVENO: Reconocer personeria adjetiva ala abogada Gina Patricia Pardo
Jara, quien se identifica con cédula de ciudadania nimero 51.965.604 y Tarjeta
profesional 119.650 del C.S.J., como apoderadade la parte demandada, de
conformidad con el poder aportado, quien suministrd los datos de contacto de
correo electrdnico: juridica@unimilitar.edu.co, gina.pardo@unimilitar.edu.co y
gipy25jara@yahoo.com.mx y numero de contacto 3108076372 para futuras
actuaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SUEENCITS

EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA
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OARM

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccién Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 17 de
noviembre de dos mil veintiuno (2021), fue
notificada en el ESTADO No. 40 del 18 de
noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Sandra Natalia Pepinosa Bueno
Secretaria
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