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O e perior de faJudicatara JUZGADO SESENTA Y CUATRO (54)
U Repiblica de Colombia ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION TERCERA

INTERNO: ALVARO CARRENO VELANDIA
MEDIO DE CONTROL: ACCION POPULAR

RADICACION No.: 110013331-721-2011-000646-00
DEMANDANTE: RUBIELA MONTANO MAHECHA
DEMANDADO: ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C.
ASUNTO En conocimiento

Bogotd diez {10) de junio de dos mil diecinueve (2019)

ACCION POPULAR
TRASLADO PRUEBA

En informe secretarial que antecede se indicé que en los archivos del Juzgado se
enconfraban 5§ cajas que forman parte del expediente N° 2500023 15000-2004-
000146.

Dichos documentos se tienen como prueba se agregan al expediente Yy ponen
en conocimiento a las partes por el término de 5 cinco dias contados a partir de
la nofificacion de la presente providencia.

Vencido el término otorgado, ingrese el expediente al despacho para continuar
con el trédmite procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

Jode

JUIGADO 84 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUIO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

NOTIFICACION POR ESTADO

&1 outo anterior, se notifica a kos poartes por anotacién en estada de fecha 11 DE

JUNIQ DE 2019, a fos 8:00 a.m.

OSCAR ROBERTO REYES SAAVEDRA
Secrelaric







JUIGADO SESENTA Y CUATRO (44)
ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION

TERCERA
JUEZ : | ALVARO CARRENO VELANDIA
Ref. Expediente : 1110013334-715-2014-00052-00
Demandante : | Avrora Zabogal Zarabanda y ofros
Demandado : |Hospital San Rafael E.S.E. Espinal - Tolima

Bogotd D.C., diez (10} de junio de dos mil diecinueve (2019).

1. De la revision del expediente se evidencian las siguientes respuestas:

» ElHospital San Rafael del Espinal E.S.E., allegé respuesta a oficio, visible
a folios 256 a 354 del C1. La misma agréguese al expediente y en
conocimiento de los extremos por el término de cinco (5) dias.

» Memorando del é de octubre de 2017 suscrito por el Director de
Acceso a Servicio de Salud, visible a folios 405 a 409 del C1. La misma
agreguese al expediente y en conocimiento de los extremos por el
término de cinco {5) dias.

» Respuesta suministrada por la Asamblea Departamental del Tolima,
visible a folios 339 a 356 del ¢1. La misma agréguese al expediente y
en conocimiento de los extremos por el término de cinco {5) dias.

> El grupo de patologia Forense del Instituto Nacional de Medicing
tegal y Ciencias Forenses allega respuesta a oficio, visible a folio 386
del cl. La misma agréguese al expediente Yy €n conocimiento de los
extremos por el término de cinco (5) dias.

> La Camara de Comercio del Sur y Oriente de Tolima da respuesta a
oficio visible a folios 420 a 423 del cl. La misma agréguese al
expediente y en conocimiento de los extremos por el término de cinco
(5) dias.

» Respuesta suministrada por la Direccién de Impuestos y Aduanas de
Ibagué visible a folio 338 del ¢1. La misma agréguese al expediente y
en conocimiento de los extremos por el término de cinco (5} dias.
Respuesta suscrita por el Jefe de Oficina Asesora Juridica de la
Superintendencia de Salud vista a folio 249 del cl. La misma
agréguese al expediente y en conocimiento de los extremos por el
término de cinco (5) dias

2. Siala demandante le asiste interés de continuar con la practica de la
prueba pericial deberd presentar dictamen directamente en el
término de dos meses, rendido por alguna Universidad o entidad
reconocida.

Se advierte que el perito deberd asistir a la audiencia de pruebas parg
que lo sustente y sea objeto de contradiccion.

3. En relacién con el memorial aportado por el sefior Ernesto Osorio
Larabanda 442-443, se le indica que por orden del artficulo 160 del




CPACA quienes comparezcan al proceso deberdn hacerlo por
conducto de abogado inscrito, por lo que si considera la existencia
de alguna iregularidad con el actuar el profesional del derecho que
lo representa, deberd si a bien lo tiene, formular las quejas que
considere ante la entidad competente, es decir, ante el Consejo
Seccional de la Judicatura de Bogotd.

4. Este Despacho fija fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de
pruebas para el dia jueves 24 de octubre de 2019, a las 8:30 a.m.

En esa oportunidad ya tendra que haberse allegado el dictamen por

cuanta de la parte actora, para que sea sustentado y objeto de
contradiccion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

jdir

JUIGADO &4 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUNTO DE 80GOTA D.C,
SECCION TERCERA

NOTIFICACION POR ESTADO

Ei awto anterior, se notifica a fas partes por anotacién en
estado de fecha 11 de junic de 2019, alos 8:00 o.m.

QSCAR ROBERTO REYES SAAVEDRA
Secratario




Rama Judicial

:  Consejo Superior de la Judicatura JUIGADQ SESENTA Y CUATRO (44)
¥ ] Repiblios de Colombia ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION TERCERA
JUEZ ALVARO CARRENO VELANDIA
Ref. Expediente | 110013343-064-2018-00325-00
Demandante Energia Integral Andina $.A. E inversiones Tecnolégicas de
América S.A.
Demandado Unidad Administrativa Especial de Serviclos Publicos — UAESP

Bogotd D.C., diez (10} de junio de dos mil diecinueve (2019).

NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO
INADMITE DEMANDA

I.- OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a Inadmiitir la demanda de la referencia, en atencién
a que una vez revisada la misma, se advierte que esta no cumple con la
totalidad de los requisitos que exige la ley para su admision.

I.- RAZONES FACTICAS Y JURIDICAS DE LA INADMISION

Lo anterior por cuanto, el numeral 4° del articulo 162 del CPACA, exige como
contenido de la demanda:

"4.- Los fundamentos de derecho de las pretfensiones. Cuando se trate de Ia
impugnacion de un acto administrativo deberdn indicarse las normas violadas y
explicarse el concepto de su violacion'. )

Se estd solicitando declarar la nulidad de Resolucién de Adjudicacion N° 02
de 2018, por medic de la cual se adjudicé la licitacién publica N° UAESO-LP-
02-2017, al violar el principio de igualdad, la seleccién objetiva, por lo que
dicho acto es ilegal por violar fundamentos derecho y de hecho.

Alrespecto se observa que la parte demandante solicitd declarar la nulidad
de un acto administrativo (Resolucién de adjudicacion N° 02 de 2018), pero
la misma omitié indicar en concreto cual o cudles normas en concreto
fueron violadas, como también explicar el concepto de dichas violaciones.

En ese sentido, deberd dar cumplimiento a la norma citada.

Ahora bien, el numeral 1° del articulo 166 de la ley 1437 de 2011 indica que
con la demanda se debe aportar como anexo:




Exp: 110013343-064-2018-00325-00
Controversias contractuales

“Copia del acfo acusado, con las constancias de su publicacion,
comunicacion, noftificacion o ejecucién, segin el caso. Si se alega el siltencio
administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretensién es de
repeticion, la prueba del pago total de la obligacién.”

De lo anterior se observa que si bien la parte demandante allegd copia del
acto del cual pretende la declaratoria de nulidad, el mismo no cuenta con
las constancias de su publicacion, comunicacién, notificacién o ejecucion
por lo que deberd aportaria.

Bajo estas circunstancias, se procederd conforme a lo dispuesto en el
articulo 170 del CPACA, inadmitiendo la demanda, para gue la parte
actorq, la subsane dentro del término legal, so pena de rechazo.

Por lo ezpues’ro, el JUIGADO 64 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA.

RESUELVE:

INADMITIR la demanda para que la parte actora la subsane en el término
legal de diez {10} dias. so pena de rechazo en lo siguiente:

1.- Dar cumplimiento al numeral 4° del articulo 162 del CPACA, en sentido
de indicar cual o cuales normas en concreto fueron violadas, como también
explicar el concepto de dichas violaciones.

2.- dllegar las constancias de publicacidén, comunicacién, nofificacion o
ejecucion de la Resolucién N° 02 de 2018 por la cual se adjudica el proceso
de licitacién publica N° UAESP-LP-02-2017.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALVARO CARRENO V
JUEZ

JDLR

JUZGADO 64 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

NOTIFICACION POR ESTADO

E! aufo anterior, se nofifica a las partas por anotacidn en estade de

fecha 11 DE JULIO DE 2019, alas 8:00a.m.

OSCAR ROBERTO REYES SAAVEDRA
Secretario




M, % RamaJudical
% Consejo Superior de la Judicatura JUIGADO SESENTA Y CUATRO (64)

Reptiblica de Colombia ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION TERCERA
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICACION No.: 110013343-064-2016-00502-00
DEMANDANTE: LUIS ALFREDO HELENO JAIMES
DEMANDADO:; HOSPITAL SAN JUAN D DIOS ES.E. Y OTROS
ASUNTO REQUIERE

Bogotd D.C., diez (10) de junio de dos mil diecinueve {2019).

1. Para todos los efectos legales pertinentes debe tenerse en cuenta que:

a. La E.S.E. Hospital Departamental San Juan de Dios, se encuenira
legalmente nofificada, y que oporfunamente contesto la demanda,
como consta a folios 160-170.

Se reconoce personeria para actuar como apoderado del Hospital
Departamental San Juan de Dios al Dr. Ricardo Rey Lema de
conformidad al poder obrante a folio 5 del C. de nulidad N° 2.

b. La Clinica Juan N Corpas Ltda., se encuentra legalmente nofificada y
que oportunamente contestd la demanda y lamé en garantia a la
Equidad Seguros Generales, como consta a folios 130—147 vy
cuaderno de llamamiento en garantia.

) Se reconoce personeria para actuar como apoderada de la Clinica
Juan N Corpas Ltda., a la Dra. Maria del Pilar Oscrio Sénchez de
conformidad al poder obrante a folio 10 del C. de nulidad N° 1.

’ Se acepta larenuncia al poder presentado por la apoderada obrante
a folios 367-368, por cumplir con lo preceptuado en el articulo 76 del
Cédigo General del Proceso.

C. La Equidad Seguros Generales, se encuentra legalmente nofificada y
se observa que contesté por fuera del término legal el lamamiento en
garantia como consta a folios 32-49 del C. de llamamiento en
garantia.

Lo anterior por cuanto la noftificacién a dicha sociedad se verificd el 5
de septiembre de 2018 (fls, 24-27 C1}, mientras que los 15 dias para
contestar el lamamiento fenecieron el 26 de septiembre de 2018 v el
lamado en garantia contestd el 31 de octubre de 2018.

Se reconoce personeria para actuar como apoderada de la Equidad
Seguros Generales a la Dra. Viviana Carolina Cruz Bermudez de
conformidad al poder general otorgado por E.P., N° 983 obrante a
folios 51-52 del C. de llamamiento en garantia.

-



110013343-064-2016-00502-00
Reparacion Directa.

d. Saludcoop entidad promotora de salud organismo cooperativo en
liquidacion, se encuentra legalmente notificada, vy se observa que no
presentd escrito de contestaciéon de la demanda.

e. La Corporacién L.P.S. saludcoop en liquidacién se encuentrg
legalmente nofificada, y se observa que no presentd escrito de
contestacion de la demanda.

Mediante escritos radicados los dias 1° de octubre de 2018 obrantes a folios
332 y 333 del cuaderno principal el apoderado de la parte demandante
solicito:

“"Teniendo en cuenta la Resolucion N° 002667 de 31 de enero de 2017
mediante la cual Se declaré terminada la existencia legal de la
Corporacion IPS Saludcoop y conexo a ello, se celebré un confrato de
mandato con Consejuridicas 5.A.5 y asf mismo se confind poder general
mediante Escritura Pdblica 00059 de enero 30 de 2017 para que esta
asumiera la representacién judicial y extrajudicial de Ia sociedad liquidada,
manejara remanentes y respondiera por las obligaciones de dicha entidad.

Con base en lo anterior, me permito solicitar de manera respetuosa, se
vincule al proceso de la referencia a Consejuridicas S.A.S., esto para ir en
busca de las findlidades de todo proceso judicial, los cuales se basan en la
verdad, justicia y reparacion.

(..)

Teniendo en cuenta que el demandado ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD
ORGANISMO COOPERATIVO "SALUD COQP", se encuentra en proceso de
liquidacién solicito respetuosamente se permita vincular y notificar al
proceso de la referencia, al AGENTE ESPECIAL UQUIDADOR DE SALUD COOFP
EPS EN LIQUIDACION - Doctora ANGELA MARIA ECHEVERR! RAMIREZ, quien
podrd ser notificada en la Avenida carera 45 N° 108-27, Torre 3, Piso 12
(paralelo 108) de o civdad de Bogold, comeo electdnico

liquidacion@saludcoop.coon

El inciso segundo del articulo 68 del Coédigo General del Proceso indica que:

*Si en el curso del proceso sobreviene la extincién, fusion o escisién de
alguna persona juridica que figure como parfe, 10s sucesores en el derecho
debatido podrdan comparecer para que se les reconozca tal cardcter. En
todo caso la senfencia producira efectos respecio de ellos aungue no
concurran.”

De conformidad con los anteriores estima el Despacho que lo que se
presenta es una sucesion procesal, por tal motivo no se hace necesario
vincular a ninguna entidad por cuanto Ia norma citada establece que |a
sentencia produce efectos frente a los sucesores del derecho.

Sin embargo, se requerird al apoderado de la parte demandante, con el fin
de que allegue copia de los documentos respectivos en donde se acredite
que:



110013343-064-2016-00502-00
Reparacion Directa.

¢ La sociedad Consejuridica S.AS., asume la representacién judicial y
exfrajudicial de la Corporacién [P.S., Saludcoop, iguadimente en
donde se observen sus funciones y sus datos de notificacidn judicial.

e Documento en el que se establezca que la sefiora Angela Maria
Echeverri Ramirez funge como agente liquidadora de Saludcoop EPS
en liquidacién, e igualmente en donde se determinen sus funciones y
sus datos de notificacidn judicial.

Una vez allegados los documentos antes mencionados, el resolverd sobre la
sucesion procesal de Saludcoop entidad promotora de salud y Corporacién
I.P.S. Saludcoop dentro del presente asunto.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR Al apoderado de la parte demandante para que en el
término de 10 dias contado a partir de la nofificacion de ia presente
providencia allegue los documentos en donde se acredite que:

» Lla sociedad Consejuridica S.A.S., asume la representacion judicial y
extrajudicial de la Corporacion 1.P.S., Saludcoop, igualmente en
donde se observen sus funciones y datos de notificacién judicial.

» Documento en el que se establezca que la sefiora Angela Maria
Echeveni Ramirez funge como agente liquidadora de Saludcoop EPS
en liquidacién, e igualmente en donde se observen sus funciones Y SUS
datos de noftificacion judicial.

SEGUNDO: ACEPTAR la renuncia ol poder presentada por la apoderada de
la demandada Clinica Juan N Corpas Lida., de conformidad al memorial

obrante a folios 367-348 del plenario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LVARO CARRENO VELANDIA ——

JUEZ

idir




119013343-064-2016-60502-00
Reparacion Directa.

JUIGADO 44 ADMINISTRATIVO DE ORAUDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

NOTIFICACION POR ESTADO

£l auto anterior, se notifica a las portes por anotacién en estado
de fecha 11 DE JUNIQ DE 2019, olas 8:00 o.m.

OSCAR ROBERTO REYES SAAVEDRA
Secretarlo




JUZGADO SESENTA Y CUATRO
(64) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA -

Consejo Superior de a Judicatura
Republica de Colombia

SECCION TERCERA

JUEL: ALVARO CARRENO VELANDIA
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICACION No.: 1110013343064-2018-00379-00
DEMANDANTE: Clinica Santa Margarita S.A.S.
DEMANDADO: Nacién ~ Ministeric de Salud y Proteccién

' Social y otros
ASUNTO INADMITE DEMANDA

Bogotd D.C., diez (10} de junio de dos mil diecinueve {2019).

REPARACION DIRECTA
INADMITE DEMANDA

I.- OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a Inadmitir la demanda de la referencia, en otencién
a que una vez revisada la misma, se advierte que esta no cumple con Ia
totalidad de los requisitos que exige la ley para su admisién.

Il.- RAZONES FACTICAS Y JURIDICAS DE LA INADMISION

Lo anterior por cuanto el numeral 3° del articulo 162 del Cédigo de
Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo (CPACA),
exige como contenido de la demanda Io siguiente:

" 3. Los hechos y omisiones ue sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, :lasificados y numerados.”.

En el presente evento, se estd demandando a la Ministerio de Salud Y
Proteccion Social, a la Superintendencia Nacional de Salud y a la Fiduciaria
la Previsora S$.A. administradora del Patrimonio Auténomo de Remanentes de
CAPRECOM liquidado por los perjuicios materiales y morales causados a la
Clinica Santa Maria poi las omisiones presuntamente presentadas en la
vigilancia, control, intervencién y liquidacién de la Caja de Previsién Social
de Comunicaciones- Caprecom, como entidad promotora de salud, pero
dentro del escrito de demanda no se sefiala con exactitud qué acciones o
que omisiones desplegarias por las demandadas iueron las causantes de los




EXPEDIENTE No: 110013343-064-2018-00379-00
REPARACION DIRECTA: INADMITE DEMANDA

perjuicios que se alegan, por lo que el demandante deberd tener en cuenta
que las mismas deben estar relacionadas con las funciones o atribuciones
contenidas en normas, ordenamientos o reglamenios que las regulan
expresamente.

En ese sentido, deberdn precisarse y complementarse los hechos como lo
exige el numeral 3° del articulo 162 del CPACA, para que constituyan el
soporte de las pretensiones elevadas.

Asi mismo, el numeral 4° del articulo 166 del C.P.AC.A., indica que:

“4-. Lo pruebg_de la existencia y representacién en el caso de lgs
personags juridicas de derecho privado. Cuando se frate de personas
de derecho publico gue intervengan en e proceso, la prueba de su
existencia y representacion salvo en relecion con la Nacion, los
departamentos y los municipios y las demas enfidades creadas por ia
Constitucion y la ley.”

En el presente evento se estd demandando enire ofros la Sociedad
Fiduciaria la Previsora S.A., quien es la administradora del Patrimonio
Auténomo de remanentes de CAPRECOM, entidad que no se encuentra
enlistada en las excepciones consagradas en la norma referida, por lo que
deberd aportarse su cerfificado de existencia y representacion legal.

Bajo estas circunstancias, se procederd conforme a lo dispuesto en el
articulo 170 del CPACA, inadmitiendo la demanda, para que la parte
actora, la subsane dentro del término legal, so pena de rechazo.

Por lo expuesto, el JUIGADO 64 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, ‘

RESUELVE:

INADMITIR la demanda para que la parte actora la subsane en el término
legal de diez (10} dias, so pena de rechazo en lo siguiente:

1.- Aclarar, precisar y relacionar los fundamentos facticos, para que sehale
en concreto los hechos u omisiones respecto de cada una de las
demandadas y que comprometen su responsabilidad patrimonial, y para
que sirvan de fundamento a las pretensiones.

2.- Aportar Certificado de existencia y representaciéon de la Sociedad
Fiduciaria la Previsora S.A., quien es la administradora del Patrimonio



EXPEDIENTE No: 110013343-064-2018-00379-00
REPARACION DIRECTA: INADMITE DEMANID A

Autdbnomo de remanentes de: CAPRECOM, conforme a lo expresado en la
parte motiva

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALVARO CARREN
JUEZ

jalir

JUZGADO 64 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICTAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anferior, se rotifica a fas partes por anolacién en estado de
fecha 11 DE JUNID _DE 2079, afas 8:00a.m.

0% \R ROBERTO REVES SAAVEDRA
Secretario







5 Rama Judicial
¢ Consejo Superior de 1a Judicatura

\/ Repﬁblica de Colombia

JUZGADO SESENTA Y CUATRO (44)
ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION
TERCERA

JUEZ ALVARO CARRENO VELANDIA

Ref. Expediente 1100133430642018-00190-00

Demandante UNION TEMPORAL BAEEV16-2014

Demandado AGENCIA LOGISIICA DE LAS FUERZAS
MILITARES

Bogota D.C., diez {10) de junio de dos mil diecinueve (2019).

CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
~ FALTA DE COMPETENCIA EN RAZON DEL TERRITORIO

I.- OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a declarar la falta de competencia para conocer el
asunto, por razon del territoric y en consecuencia, a remitir la actuacién ala
autoridad judicial competente.

Il.- ANTECEDENTES

La UNION TEMPORAL BAEEV14-2014, por conducto de apoderado interpuso
demanda de controversias contractuales contra [a AGENCIA LOGISTICA DE
LAS FUERZAS MILITARES, con el fin de que se declare la nulidad del acto
administrativo contenido en la Resolucion N° 598 del 14 de junio de 2017
proferido por la Agencia Logistica de las Fuerzas Militares, que declard el
incumplimiento parcial injustificado del contrato de obra N° 001-001-2015
imponiendo una multa de $535.834.094,50, asi mismo que se deciare la
nulidad de la Resoluciér N° 892 del 15 de agosto de 2017 proferida por Ia
Agencia Logistica de las Fuerzas Militares la cual resolvié el recurso de
reposicion y redujo la multa inicial a $ 127.776.085,55.

El objeto del mencionado negocio juridico fue: la Construccidn del Batalién
Especial, Energético y Vial BAEEV n°® 16 UBICADO EN EL Municipio de Puerto
Jorddan - Arauca.




EXPEDIENTE No: 110013343064-2018-00190-00
Contractual- Remite por competencia

Il. CONSIDERACIONES
3.1-. FUNDAMENTOS LEGALES

La regla 4° del articulo 156 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo (CPACA), sefala:

Para la determinacién de competencia por razén del territorio
se observaran las siguientes reglas:

(...

4.- En los contractuales y en los ejecutivos originados en
coniratos _estatales se determinard por el lugar donde se
ejecutd o debié ejecutarse el contrato. Si este comprendiere
varios departamentos serd Tribunal competente a prevencion
el que elija el demandante™.

3.2.- CASO CONCRETO

-. Revisada la demanda, se observa que la misma fue incoada por la UNION

TEMPORAL BAEEV19-2014, contra la AGENCIA LOGISTICA DE LAS FUERZAS |
MILTARTES, con la finalidad que se deciare la nulidad del acto
administrativo contenido en la Resolucion N° 598 del 14 de junio de 2017

proferido por la Agencia Logistica de ias Fuerzas Militares, que declaré el
incumplimiento parcial injustificado del contrato de obra N° 001-001-2015

imponiendo una multa de $535.834.094,50, asi mismo que se declare la

nulidad de la Resolucion N° 892 del 15 de agosto de 2017 proferida por la

Agencia Logistica de las Fuerzas Militares la cual resolvié el recurso de

reposicion y redujo la multa inicial @ $ 127.776.085.55.

-. Bl contrato de obra N° 001-001-2015, debia ejecutarse en el Municipio de
PUERTO JORDAN (Arauca), habida cuenta que su objeto era: OBJETO: La
Construccién del Batalién Especial, Energético y Vial BAEEV n°® 16 UBICADO
EN EL Municipio de Puerto Jordan - Arauca.

Es decir, que el contrato de obra N° 001-001-2015, debia ejecutarse en el
Municipio de Puerfo Jorddn (Arauca), luego éste despacho resulta
incompetente en razdn del territorio.

3.3.- DE LA REMISION DEL EXPEDIENTE AL JUEZ COMPETENTE

Establecido en la presente providencia que el Juzgado Sesenta y Cuatro
Administrativo Oral de Bogotd carece de competencia para conocer ei
presente medio de control, se remitirdn las actuaciones procesales al
funcionario judicial competente, de conformidad con lo preceptuado en el




EXPEDIENTE Ne: 110013343064-2018-00190-00
Contractual- Remite por compelencia

articulo 168 del CPACA!. para salvaguardar el término de caducidad de Ia
accioéon.

El JUEZ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE ARAUCA, es el que debe conocer
del asunto, de conformidad con lo previsto en el numeral 3°, del articulo
primero del Acuerdo No. PSAAQ6-3321 del 9 de febrero de 2006, emanado de
la SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA?Z, pues el
lugar de ejecucion del contrato No. N° 001-001-2015, era el Municipio de
Puerto Jorddn (Arauca).

Por lo anteriormente expuesto, se ordenard remitir el proceso, al Juzgado
Administrativo Cral del Circuito Judicial de Arauca, para que conozca la
presente demanda y adelante el frdmite procesal a que haya lugar.

En consecuencia, el Sesenta y Cuatro (64) Administrativo de Oralidad de
Bogotd, '

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la falia de competencia para conocer el presente
asunto, por razén del territorio de conformidad con las consideraciones que
anteceden,

SEGUNDO: REMITIR el expediente, al Juzgado Administrativo del Circuito
Judiciat de ARAUCA, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
M
ALVARO CARRENO VELA
JUEZ

Jdir.

JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DELCIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior hoy 11 DE JUNIO DE 2019 a las ocho de la manana
(8:00 a.m.).

OSCAR ROBERTO REYES SAAVEDRA
SECRETARIO

' "ARTICULO 168. FALTA DE JURISDICCION O DE COMPETENCIA. En caso de falta de jurisdiccién o de competencia,
mediante decision motivada el Juez ordenara remitir el expediente al competente, >n caso de que existiere, a la mayor brevedad
posible. Para todos los efectos lsgales se tend:a en cuenta la presentacién inic:al hecha ante la corporacion o juzgado que
ordena la remisién.”

2 Por medio del cual se crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el territorio nacional.







