. pamapucicia JUZGADO SESENTA Y CUATRO (44)
ﬁ 4 Consejo Superior de la Juc - »tura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
U Repiiblica de Colombia JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION TERCERA

Bogotd, D. C., catorce (14} de- agosto de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : | ALVARO CARRENO VELANDIA

Ref. Expediente : 111001334306420170030300

Demandante . | Ernestina Muihoz Calderén y otro

Demandado : INACION- MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- ARMADA NACIONAL

REPARACION DIRECTA
AUTO APRUEBA CONCILIACION .iUDICIAL

!.- ANTECEDENTES

La sefiora Ernestina Muicz Calderén, en nombre propio y en representacion
de su menor hija Karlen Jay«ana Cérdoba Mufioz, a través de apoderado
presentd demanda de Reparacién Directa contra el Ministerio de Defensa
Nacional- Armada Nacional con el fin de que se declarara responsable
administrativa y extracontra.ctualmente de los perjuicios presuntamente
ocasionados al sehor José iAiguel Cérdoba MuRoz por la enfermedad
(leishmaniosis) sufrida durante la prestacion del servicio militar obligatorio.

1.-Hechos

-. El sefnor José Miguel Chrdoba Mufioz ingresé a la Armada Nacional con
la finalidad de prestar el servicio militar obligatorio en perfectas condiciones
de salud, siendo destinado a :ervir en el batallén e Infanteria de Marina No
14 Ubicado en Corozal (Sucre).

- B dia 1 de marzo ci2 2016, al sefor José Miguel Cardona Mufioz le
diagnostican Leishmaniosis.

- Al senor José Miguel Cordoba Mufioz se le practicéd Junta Médico Laboral
y a traves de acta No. 335 s¢ le dictaminéd una pérdida de su capacidad
laboral del 13.50% con ocasicn de dicha enfermedad.

2.-Trémite procesal

- La demanda de la referencia fue presentada el dia 31 de octubre de 2017,

asignada a este Despacho (fi. 52) a través de auto del dia 30 de noviembre
de 2017 se admitid (fls. 54 a 5¢°,

- La notificacion electrénica fue surtida a la entidad demandada NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA NWACHONAL — ARMADA N/CIONAL, al Director de Ia
Agencia Nacional de Detensc Juridica del Estado - al Ministerio PUblico el dia
25 de enero de 2017. (fls. 58 a 42).

-. Mediante auto de feciia 7 Je junio de 2018 se fijé fecha y hora para llevar
a cabo audiencia inicial {fl. 1G1} y mediante auto del 6 de marzo de 2019 fue
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sustituido en audiencia inicial por el Dr. Joel D.avid Mejia Camacho (fl. 113),
con las misma facultades en el poder inicialm::nte otorgado. De otra parte,
la convocada NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- ARMADA NACIONAL actud
a través de su apoderado el Dr. Juan Sebastidn Alarcén Molano, se observa
que el poder conferido fue debidamente otorg ado por el Director de Asuntos
Legales del Ministerio de Defensa Nacional y cuenta con expresa facultad
para conciliar segin los pardmetros establecidos por el Comité de
Conciliacion del Ministerio de Defensa Nacional {f1.89)

Obra en el plenario el Acta de Comité de Cor.cilic: :ic’)n de fecha 3 de mayo
de 2018 {fls. 117 a 120), mediante el que recoimiendan de manera undnime
conciliar en los términos yu expuestos en el presente auto.

Finalmente, en la sesion de 23 de mayo de 2019 et apoderado de la parte
actora ratificd la posicién de aceptar la férmila a2 conciliacion propuesta
por el exiremo pasivo.

2. Que no hubiere operado el fenémeno de la caducidad respecto de la
accién ordinaria establecida por la via judicial para dirimir el conflicto que se
pretende conciliar.

Al tenor de lo previsto en el literal i) del arficulo 162 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo el término
para ejercer la accién contencioso administre tiva a través del ejercicio del
medio de control de reparacion directa es de c¢ios (7} anos contados desde el
dia siguiente del acaecimiento del hecho, omision u operacion administrativa,
que en el presente caso cormesponde al 2 de marzo.de 2016, fecha en que el
IMAR José Miguel Cérdoba Mufioz es diagnosicado con leishmaniosis
cutdnea, como se evidencia en la ficha d= nciificaciéon del subsistema
SIVIGILA del Instituto Nacional de Salud a folio 25 dey plenario.

Se tiene por tanto que el :émputo del términc de :aducidad inicié el 03 de
marzo de 2016, luego el término de los dos (2] afios vencio en principio el 03
de marzo de 2018. .
Si la demanda fue presentada el dia 31 de octubre de 2017 (fl. 52), se
concluye que se hizo oportunamente,

Ademads debe tenerse presente que se cumplid con el requisito de
procedibilidad para acudir ante la jurisdiciéon, (Ley 640 de 2001, en
concordancia con el arficulo 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el
articulo 13 de la Ley 1285 de 2009).! El término para incoar la demanda se
suspendio desde el momento en que se prese ntd 1 conciliaciéon prejudicial
hasta que se agotd la misma (17 de abril de 2017 al 23 de junio de 2016),
como lo establece el articulo 21 de la Ley 640 de 20012,

1 . " .
*Adiciong etar, 13 Lley | de 2009, asi: £ ancliacion judicial y extrojudicial en m ia ccrg,:l-?-ncioso-c Jministrativa. & parlir de ka vigencia de

asta ley, cuando Ios asuntos sean conclicbles, siernpre constituira requisito de orocediplle:  : de lc M cciones orevistas en los articulos 85, 86 ¥ 87 del

Cadigo Contencioso Administrativo o en los normas sue o susliiuyan, el odelantamiento de ~ Jmite © = ka conc iincion extrajudicial.”

2 . - -

“nSuspension de la prescripcion o dela cacucidad. Lo preseniacion de la salicitud ge concl  an exi-ajudicial en derecho ante el concllioder suspende

&l término de prescripeién o de caducidad. segun el caso, hasta gue se logre el acuerd:  snclictoio o hasta que el acta de conciiacidn se hayo

regisfrado en los casos en que éste tramite sea exigido por la ley o hasta que se expidan ‘a- - .nsfan ias a que e refiere 2l articulo 2 de la presenie lay

o haste que se venza el términa de tfres (3} meses a que se refiere el articulo anterior, lo que  -yra t : mero. Esto suspensién operdrd por una sola vez y

serdlimprorrogakle.
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3. Naturaleza particular det conflicto y contenido patrimonial.

Encuentra el Despacho cue el acuerdo conciligtorio sometido a
consideracion reviste un contznido patrimonial en tanto pretende precaver
el conflicto originado por la responsabilidad administrativa del Ministerio de
Defensa Nacional ~ Armada Nacional junto con la indemnizacién por los
perjuicios causados a Ics demandantes Ernestina Mufoz Calderdn quien
actia en nombre propio y en representacién de su menor hija Karlen
Dayana Cérdoba Muioz , como consecuencia de Ias lesiones y pérdida de
la capacidad laboral sufridas a causa de la enfermedad Leishmaniosis
adquirida por el sefor josé Miguel Cérdoba Muioz cuando prestaba el
servicio militar obligatoric 'Es d xcir, que el asunto es de naturaleza patrimonial
Y por ende posible de acuerdo conciliatorio.

4. Medios probatorios que soportan el acuerdo conciliatorio.

13

En el presente caso, a partir de la certificacién de prestacidn del servicio
militar del sefior José Miguel Cérdoba Mufoz expedida por el Jefe de
Personal del Batalldn de2 Inianteric d Marina No 14 (fl. 78) v la orden
administrativa de personal nimero 208 del 24 de mayo de 2016, por la cual
se retira por tiempo de servicio militar cumplido a un personal de infantes de
marina reguiares de la. Armada Nacional (fl. 79-80) se acredita que el
Demandante el sefior José Miguel cérdoba Mufioz estaba vinculado como
infante de marina en la Armada Nacional, cuando fue diagnosticado con
leishmaniosis . '

También se logré demosirar de acuerdo al Acta de Junta Médico Laboral
aportada al plenario { fi. 17-19) que la leishmaniosis cuténea sufrida por el
sefior José Miguel Cérdoba Mufioz ocurrié en el servicio por causa y razon del
mismo, enfermedad protesior.al, calificada en el literal B y que las lesiones
sufridas que le ocasionaron una disminucién de la capacidad laboral en un
13.50 %.

5. El acuerdo no debe contrariar la ley ni resultar lesivo para el patrimonio
publico.

Alaluz de los hechos probaacos dentro de g presente actuacioén, es preciso
sefialar en primer lugar que el H. Consejo de Estado ha previsto que “cuando
una persona ingresa al servicis militar obligatorio en buenas condiciones de
salud debe dejar el servigio en condiciones similares, criterio a partir del cual
se establecié la obligacior. de reparacién o cargo de la entfidad
demandada, frente a los.dafios cuya causa esté vinculada con la presfacion
del servicio y excedan la restriccién de los derechos v libertades inherentes a
la condicion de militar”. . '

Agrega la Mdaxima Corporacion Contencioso Adrministrativa, “Atendiendo a
las condiciones concretas en ias que se produjo el hecho, la Sala ha aplicado
en la solucidn de los cascs, lo« distintos regimenes de responsabilidad. Asi, ha
decidido la responsabilicad el Estado bajo el régimen de dafio especial
cuando el dafio se produjo como consecuencia del rompimienfo de la

-
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igualdad frente a las cargas publicas® el ce folla probada cuando o]
imregularidad administrativa produjo el dafo v, ef de riesgo cuando este
proviene o de la realizacion de actividades pligrosas o de la utilizacién de
artefactos que en su estructura son peligrosost; oero, en todo caso, ha
considerado que el dano no serd imputable: al Estado cuando se haya
producido por culpa exclusiva de la victima, por fuerza mayor o por el hecho
exclusivo de un tercero, por rompimiento del n»xo ¢ ausal™.

Atendiendo los lineamientos jurisprudenciales, €1 el caso concreto se
encuentra acreditado que el infante de marina Jos: Miguel Cordoba Munoz
en desarrollo de actividades propias del servicic: militar obligatorio, sufrid
lesiones cutdneas por leishmaniosis. En consecuen:.ia se acredita la fuente
obligacional en cabeza de la entidad dernandada frente a los
demandantes, concretamente en el pag» d: los danos y perjuicios
causados con ocasidon de las lesiones sufricias ue le ocasiongron una
disminucién de la capacidad laboral en un 15.50 “.

En el caso bajo estudio, de acuerdo a la propuest de conciliacion planteada por
el extremo pasivo y aceptada por la demand nte, le fueron reconocidos 10s
perjuicios generados a la sefiora Ernestina Mufoz Calderén y su menor hija
Karlen Dayana Cérdoba Muiioz. |

Ahora bien, se tiene que para la configuracior: de responsabilidad por parte
del Estado debe acreditarse que exista un daf o que haya sido originado en
el comportamiento de la entidad ala cual se le. imputa la ocasién del mismo.

Asi las cosas, se encuentra probado que el Solanado regular José Miguel
Cérdoba Munoz, para la fecha en que fue diagnosticado con la
enfermedad de leishmaniosis cutdnea el dia 0. de marzo de 2016, se
encontraba prestando su servicio militar obligcitoric .

Concluye el Despacho que las lesiones y pércida’de la capacidad laboral
padecidos por el sefior Jose Miguel Cérdoba MuAoz, se produjeron en la
prestacién del servicio militar obligatorio, en consecuenciq, recae en cabeza
del Estado, la obligacién de garantizar la integridad de los conscriptos, con el
fin de ser devueltos a la sociedad en la condicion en que ingresaron a la
prestacion del mismo, debiendo suministrar ta: medidas de proteccion a su
integridad fisica, 1o cual no sucedié en el caso ngjo estudio.

Configurados los elementos de la responsabilic iad administrativa en cabeza
del Ministerio de Defensa - Armada Nacional ¢:n el asunto sub examine, que

11con « fin de ot lener la indemnizacién de los parjuicios

2 En sentencia de 10 de agosto de 2005, exp: 16.205, & Sala al resclver la demanda instaur
causados por 1as lesiones suiridos por un soldado, gulen en cumplimiento de la orden profes
en horas de lo noche, ol saltor un cofic se cayd ¥ golped contra una pledra, considers:
relacion lienen sustento, en este proceso, en el acluar de 1o Administracién de sometimients
oblgado ¢ soportar, cuando en el cumplimienta de la misidn conferida o &l por el Comand:
general del Municipio de Paz de Ariporo dentro del servicio y cen ocasion de &, se fropezd

4 En sentencia de 28 de abril de 2005, exp. 15,443, Jio la Sola: YEn el tema de o responsg:
varios fitulos juridicos de Imputacion en felacion a e conscriptes. Generalmante se acude
rompimlento de la igualdad frente < las cargas pukd .as. $in embargo cuandoe ko causa de I
aplicarse el de fakka probada cuando ki Freguiaridad cdminisirative produio et dofcy el do
razén del serviclo que provienen © de la realizacion de actividades peligrosas o de o wiliz
partido ce la regulacion legal especial contemplaa para la Fuerza Publica y en especial |
sonindicadoras de que los hechos ocumieron por el resgo a que fuercn expuestos los conscri
del demandado; que sdio es necesario demcsirar: <! ejercicio por pare del Estado de una

-0 por su destinacién o por su esfructure-: el daio chtjuridico: y el nexo de causalidad efic
conscripto: ¥ que el demandado sdlo s& exonera po. causa extraria, es deck por el hechc »

5 CONSEJO DE FSTADO -SECCION TERCERA- Consejora ponente: RUTH STELLA CORREA PALA
1600-01{1 8070}

3 por si L supeniof jerérquico, de redlizar un registro de dred
s caus | sicn de b s dafos material, moral y ¢ la vids de
1soide, i conscripl a una carga mayor ala que estaba
Ladel ! uadran B de Contraguerilics de registro del drea
end -1 ontra la mateza, lesionandose el oje dereche™
“Jad p. timanial del Estado la jursprudencia ha aplicado
He ac » especial cuande f 'dafie” fiene su causa en el
Janos 42 origing en ofra ipe de hechos, segin estos debe
159G Cu .o los ¢ Shscriptos sufren danos con cousa Y por
Sn ok prtefactos que en su estructura son peligrosos...Ha
1los ¢ scriplos, . ha concluido que cuando las pruebas
whose - sauiere realizor valoracion subjetiva de conducta
- idac + 2 riesgo e desarolio del servicko militar prestodo
cey ¢ orminant.: enfre ese riesgo y &l dafo causado al
Susive: - 4l fercero o dela victima y fuerza mayor™.

122 oz cboril de 009, Radicacidn: 25000-23-26-000-1995-
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hacen procedente los perjucios reconocidos (perjuicios morales) por la
entidad convocada, corcluye el Despacho que el acuerdo conciliatorio no
resulta contrario a la ley.

Igualmente se tiene que la conciliacién revisada no es lesiva para el erario,
habida cuenta que obedece a dahos efectivamente causados a los
demandantes con ocasidn a las lesiones y pérdida de la capacidad laboral
padecidas por el sefor José Miguel Cdrdoba Mufioz, mientras se
desempenaba como infante de marina, razén por la cual se presume el
derecho a reclamar los perjuicios reconocidos, en calidad de madre y
hermana de la victima directa.

De esa forma el acuerdo soluciona por ésta via un eventual juicio de
responsabilidad administrativa, que a la postre le podria generar al Ministerio
de Defensa Nacional - Armada Nacional condiciones econdmicas mucho
mds onerosas, si llegare aresuitar condenado por lajurisdiccidn contencioso
administrativa. '

Adicionalmente, los valores reconocidos al convocanie en el acuerdo
conciliatorio se encuentran dentro de los parametros establecidos por el
Consejo de Estado respecto de ios topes indemnizatorios en casos de dafio
morat - Exp. 31172, M.P. Olga Mélida Valle de De ia Hoz®.

Con fundamento en lo antcriormente expuesto. el JUIGADO SESENTA Y
CUATRO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
D.C.

RESUELVE:

PRIMERO.- APROBAR el c.cue'do de conciliacion al que llegaron la Nacion-
Ministerio de Defensa Nacional - Armada Nacional y los demandantes
Ernestina Muiloz Calderén quien actia en nombre propic y en
representacion de su rmenor hija Karlen Dayana Cérdoba Mufioz por
conducto de sus apoderado: judiciales, en la sesién de la audiencia inicial
levada a cabo el dia 23 de mayo de 2019, de conformidad con las razones
expuestas, en donde la entidad demandada pagard los siguientes
conceptos: '

PERJUICIOS MORALES:

Para ERNESTINA MUNOZ CALDERON, en calidad de madre del lesionado, el
equivalente en pesos de' 16 Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes, a
la fecha de la presente decision.

Para KARLEN DAYANA CORDOBA MUNOZ, en calidad de hermana del
lesionado, el equivalente en pesos de 8 Salarios Minimos Legales Mensuales
Vigentes. ? |

f’(':<:>rwsejc> de Estado. Seccion Tercera, Sentencia de Unif. : idn de 28 de agosto de 2014, MP. Enrique Gil Botero, Expediente 31170, y Consejo de
Estedo. Seccion Tercera, Senfencla de lnificacion de 28 . - agosto de 2014, MP. Olga Mélida vValle de De la Hoz, Expediente 31172,
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SEGUNDO.- Por Secretaria, expidase a las partes copias la presente
providencia, conforme lo previsto en el numeral 2° del articulo 114 del
Cédigo General del Proceso.

TERCERO.- Dar por terminado el presente procaso, por conciliacion.

CUARTO.- Devolver el remanente de ios gastos a ‘a parte actora, en caso
que existan.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

JUIGADO 64 ADMINISTRATIVO DE os_A'uuAn'
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCIGON TERCERA-

NOTIFICACION POR ESTADC

Ef aute anterior, se notifica a las partes por anote. 3n en estado dle
fecho 15 DE AGQSTO DE 2019, o los 8:.00 a.m.

OSCAR ROBERTO REYES SAAVEDRA
Secretario




B Roma Judicia JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64)
\ N } Conselo Superior de laJud -atura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -

SECCION TERCERA

Bogotd D.C., catorce ({14) de agosto de dos mil diecinueve (201 9).

JUEZ : | Alvaro Carrefio Velandia

Ref. Expediente : [ 11001334306420170002700
Demandante : | Diana Maria Gutiémrez

Demandado : | Instituto de Desamollo Urbano y Otros

REPARACION DIRECTA
ADICIONA PROVIDENCIA

En cuanto a la solicitud de adicién elevada por el apoderado de la
parte actora a folios 260 a 261 Ct, encuentra el Juzgado que le asiste
razén al memorialista, por cuanto en el auto de fecha 10 de mayo de
2019 (fls. 258 C1), se oniitié en forma involuntaria, indicar si la parte
demandada Bogotd- Distrito  Capital, habia sido nofificada y
contestado la demanda.

Conforme al articulo 287 del CGP:

"Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de los extremos
de la fifis 0 sobre cualquier otro punto que de conformidad con ia ley
debia ser objeto de pronunciamiento, deberd adicionarse por medio
de sentencia complementaria, dentro de Iu ejecutoria, de oficio o a
solicitud de parte presentada en la misma oportunidad,

(...)
Los aytos solo podrdn adicionarse de oficio dentro del término de su

ejecutoria, o a solicitud_de parte presentada en el mismo término.

(Subrayado y negrilla fuera de texto)

Dentro del férmino de ejacutoria de la providencia que resuelva sobre
la  complementacion podrd recurirse  también  Ia providencia
principal™,

En consecuencia, se dispondrd la adicién del auto de fecha 10 de
mayo de 2019.

Por lo expuesto, el JUIGADO SESENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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Diana Maria Gutiérrez
Instituto de Desarrollo Urbano v Otros

RESUELVE:

ADICIONAR el auto del 10 de mayo de 2019 {fls. 258 C.1), con un literal
d. en el sentide de indicar que Bogotd Distrito Capital, se encuentra
notificada y que oportunamente contestd la demanda como consta a
folios 225 a 246 del C.1.

En todo lo demds, se mantiene incélume el auvto adicionado.

ACEPTAR la renuncia presentada por el Dr. Orlando Salamanca
Figueroa como apoderado de la parte demandada Bogotd Distrito
Capital- Secretaria de Movilidad, de conformidad con el memcrial
obrante a folios 264 y 265 del C.1, por cumplir los requisitos del articulo
76 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

Alvaro Carreiio Velandia
70

JUIGADO SESENTA Y CUATRO (44) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA -

ms

Por anotacién en ESTADO nofiic o ios portes la
providencia anterior hoy 15 de Agosto de 201 ¢ alas ocho
de la manana {8:00 a.m.}.

Oscar Roberio Reyes Su:avedra
Secretario
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Y e Rama Judicial JUZIGADO SESENTA Y CUATRO (44)

W Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
U Republica de Colombia JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION TERCERA

Bogotd, catorce (14) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : | Alvaro Carrefio Velandia

Ref. Expediente |[: | 110013343064201900237-00

Demandantes : i Luisa Fernanda Pardo Sanchez

Demandado : | Ministerio de las Tecnologias de la Informacién y
Comunicaciones

EJECUTIVO
LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

1.- Antecedentes

El dia 17 de julio de 2019", I sefiora Luisa Fernanda pardo Sénchez, a través de
apoderada, instauré. proceso ejecutivo contra el Ministerio de Ias Tecnologias
de la Informacién y Comur icaciones, solicitando librar mandamiento de pago
por la suma de Tres Millone: Trescientos Cuarenta y Tres Mil Quinientos Sesenta y
Ocho Mil Pesos ($3.343.548). correspondientes al valor ejecutado y no pagado a
favor del contratista de acuerdo al acta de terminacion y liquidacion bilateral
del contrato de prestacién de servicios profesionales No. 001 de 2014, suscrito
entre las partes de la presente accion.

2. Consideraciones respecto de la solicitud del demandante.

Considera el despacho, € numeral 3 del ariculo 297 del CPACA el cudl
establece: : :

“Titulo Ejecutivo: para efecios de este cédigo constituyen fitulo ejecutivo {...) 3.
Sin perjuicios de la premoyafiva de cobro coactivo que corresponde a los
organismos y enfidades publicas, prestaran mérito ejecutivo los confratos, los
documentos que consten sus garantias, junto con el acto administrativo a fravés
del cual se declare su incumplimiento, el acta de liquidacién del confrato, o
cualquier acto proferido con ocasién a Ia actividad contractual, en los que
consfen obligaciones claras, expresas y exigibles, a cargo de las partes
intervinientes en tales actuaciones” (negrilla de esle despacho)

El articulo 430 del C.G.P., indica que radicada Ia demanda
acompaiada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez
librard mandamiento ordenando al ejecutado que cumpla con la
obligacion en la forma pedida, si fuere procedente. o en la que aquel
considere legal.

De ofra parte, el acta de la liquidacidn final 4e un contrato constituye

" Foiio 4-5
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Luisa Fernanda Pardo Sanchez
Ministerio de las Tecnologias de la Informacion v Comunicaciones

titulo ejecutivo Unico y suficiente cuando es bilateral o de comun
acuerdo, por cuanto contiene el mutuo a:uerdo de los extremos
contratantes. Sobre el punto, el Consejo de Estado senalo:

“Fs de anotar que cuando la obligacidon que se cobra deviene de un
contrato estatal, por regla generai, el titulo ejecutivo es complejo en la
medida en que estd conformado no solo por ef contrato, en el cual
consta el compromiso de pago, sino por ofros documentos,
normalmente actas y facturas elaboradds por Administracion y
contratista, en las cuales conste el cumplimiento de la obligacién a
cargo de éste Ultimo, y de las que se pueda deducir de manera clara
y expresa el contenido de la obligacion y la exigibilidad de la misma a
favor de una parte y en contra de la otra. Igualmente puede ser simple
cuando la obligacién que se cobra consta en un solo documento, gue
por si solo da cuenta de ser clara, expresay exigible, como sucede por

regla _general, con las obligaciones qgue constan en el acta de
liquidacidn final del contrato. (Negrilla fuera de texto).

Sélo cuando los documentos allegados como recaudo ejecutivo no
dejan duda en el juez de la ejecucicn scbre la existencia de la
obligacién dada su claridad y su condicion de expresa, ademds de su
exigibilidad por ser una obligacién pura y simple o porque siendo modal
ya se cumplié el plazo o la condicion, serd procedente librar el
mandamiento de pago.

Y tales condiciones no solo se predican e Ios titulos valores, sino que
pueden predicarse de otros documentos como sucede con el confrato
qgue como fuente de obligaciones bien puede llegar a constituir titulo
ejecutivo, generalmente de la naturaleza de los complejos por cuanto
la estructuracién del titulo requiere ademads del contrato en el que se
sustenta la obligacién, la demostracion del cumplimiento de la
condicién de la cual depende el pago?.” (Negritas de este Despacho)

De la jurisprudencia citada se deriva que el fitulo ejecutivo bien puede
ser singular, es decir, contenido en un soio documento; o bien puede
ser complejo. cuando quiera que esté integrado por un conjunto de
documentos, como suele ocurrir en las relacicnes contractuales, en los
que el titulo se compone por el contrgto, las constancias de
cumplimiento o recibo obras, servicios o bienes contratados, el acta de
liquidacién, entre otros documentos. '

Sin embargo, el titulo ejecutivo en el presente evento no es complejo,
sino Unico (acta de liquidacién bilateral). !

Con lo anterior este Despacho considera que el documento
presentado por la demandante, cumple con los requisitos sustanciales
y formales para ser considerados como un fitulo ejecutivo de caracter

2 Consejo de Estado — Seccion Tercera, auto del 16 de septicmbre de 2004. radicado al nimero 26.726.
Consejera ponente Maria Elena Giraldo Gémez.
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contractual.

Procede entonces el despacho a estudiar la procedencia del mandamiento de
pago solicitado.

2.- Jurisdiccién y Competencia

A traves del presente asunto, la parte actora estd formulando demanda
ejecutiva, pretendiendo se libre mandamiento de pago contra el ejecutado
por la suma de Tres Miltones Trescientos Cuarenta y Tres Mil Quinientos Sesenta y
Ocho Mil Pesos ($3.343.568). correspondientes al valor ejecutado y no pagado
a favor del contratista de acuerdo al acta de terminacién y liquidacion bilateral
del contrato de prestaciér de servicios profesionales No. 001 de 2014, suscrito
enftre los partes de ia presente accidn, 3

Este Despacho de la Seccion Tercera de la oralidad, tiene competencia para
conocer en primera instancia la presente demanda ejecutiva, en virtud de lo
dispuesto en el numeral 7° del articulo 155 del CPACA, por cuanto la cuantia
no excede de mil quinientos {1500} salarios minimos legales mensuales
vigentes.

3.- Caducidad

De conformidad con lo disnuesto en el literal k) del numeral 2° del articulo 164
del CPACA, frente a la dernanda ejecutiva, esteblece las reglas que han de
tenerse en cuenta para el efecto. Concretamente el término es de cinco (5)
anos contados a partir de a exigibilidad de Ia obligacién contenida en titulos
derivados del contrato, oecisiones judiciales proferidas por la jurisdiccién
contenciosa administrativa, laudos arbitrales contractuales.

En el presente evento, se aportd copia del acta de terminacion vy liquidacion
bilateral del contrato 'de prastacién de servicios profesionales No. 001 de 2014,
suscrito entre Luisa Fernanca Pardo Sanchez y el Ministerio de Tecnologias de la
Informacion y las Comunicaciones, de fecha 26 de agosto de 2014.

A partir de esa fecha, por fratarse de una persona natural, se cuentan cinco
los (5) anos de caducidad de este medio de confrol, luego el plazo se
extendio hasta el 27 de agosto de 2019, época que aun no acontece.

Sila solicitud de librarman:iamiento se elevé el (17 de julio de 2019), se tiene
que fue oportuna (fl. &),

4.- Prueba documental que conforma el titulo ejecutivo

El titulo ejecutivo en el presente evento lo conforman: copia auténtica del
acta de terminacion -y liquidacién bilateral dei confrato de prestacién de

® Articulo 104. De la Jurisdiccion de to Contencioso Administrativo. La Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo esta instituida para conocer ademas de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes
especiales, de las controversias v litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y
operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o
los particulares cuando ejerzan func:on administrativa. Igualmente conocera de los siguientes procesos:;
8. Los ejecutivos derivados de conde-nas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion,
asi como las provenientes de laucos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad ptblica; e
igualmente los originados en los coiitratos celebrados por esas entidades {(...)

e
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servicios profesionales No. 001 de 2014, suscrito entre Luisa Fernanda Pardo
Sd&nchez y el Ministerio de Tecnologias de la informacidn y kas Comunicaciones,
de fecha 26 de agosto de 2014, (fis. 2y 3).

5-. CONSIDERACIONES

La solicitud de librar mandamiento de pago elevada por Luisa Fernanda
Pardo S&nchez contra el Ministerio de las Tecnologias de la Informacién y
Comunicaciones- Fondo de Tecnologias de la Informacién y las
Comunicaciones es procedente de conformidad con los siguientes
fundamentos:
X,

5.1.- El arliculo 299 del CPACA en lo atinente al procedimiento que se ha de
adelantar para la ejecucion en materia de contratos sefiala:

“Salvo lo establecido en este Cadigo para < cobro coactivo a favor de fas
enfidades publicas, en la ejecucién de los tit.los clerivados de las actuaciones
relacionadas con contratos celebrados por entidades publicas, se observaran
las reglas establecidas en el Cédigo de Procedimiento Civil para el proceso
gjecutivo de mayor cuantia”.

5.2.- El articulo 422 del Cédigo General de:l Proceso, establece: “Pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de
su causante, y constituyan plena prueba contra €l, o las que emanen
de una sentencia de condena proferida por juez o fribunal de cualquier
jurisdiccioén, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en
procesos de policia aprueben liquidacion de costas o senalen
honorarios de auxiliares de la justicia, y los demds documentfos que
seAale la ley. La confesion hecha en el Curso de un proceso no
constituye fitulo ejecutivo, pero sf la que conste en el interrogatorio
previsto en el articulo 184. (Negrilla del juzgado).

5.4.- El articulo 246 del CGP, dispone que las copias tendrdn el mismo valor
probatorio del origina!, salve cuando por disposicion legal sea necesaria la
presentacidn del original o de una determinada copia.

6.- CASO CONCRETO

Teniendo en cuenta, los fundamentos facticos enunciados, las pruebas
allegadas y la resefia legal en comento, se =ncuentra que la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo es la que deb= conocer el presente asuntfo, y
éste Juzgado es competente por el factor cuantia, ademds, se encuentran
acreditados los elementos que configuran un titulo ejecutivo para estos
eventos, por cuanto en el presente evento lo conforman: copia auténtica del
acta de terminacién y liquidacién bilateral det contrafo de prestacion de
servicios profesionales No. 001 de 2014, suscrito entre Luisa Fernanda Pardo
Sanchez y el Ministerio de Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones,
de fecha 26 de agosto de 2014. (fis. 2y 3).
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Finalimente, el Despacho card aplicacion a lo previsto en el articulo 430 del
Cdédigo General del Proceso, librando ejecucidén en la forma que considera
legal de acuerdo con el titulo y pruebas aportadas.

Por lo expuesto, EL JUIGADO SESENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

1.- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de Luisa Fernanda Pardo
Sédnchez contra el Ministerio de las Tecnoiogias de la Informacién Y
Comunicaciones- Fondo de Tecnologios de la Informacién y las
Comunicaciones por {as sig Jientes cantidades:

-.Por la suma de Tres Millones Trescientos Cuarenta v Tres Mil Quinientos Sesenta
y Ocho Mil Pesos ($3.343.565), correspondientes al valor ejecutado y no pagado
a favor del contrafistade acuerdo al acta de terminacion y liquidacién bilateral
del confrafo de prestacion de servicios profesionales No. 001 de 2014, mas los
intereses moratorios sobre Jicha suma, desde el 27 de agosto de 2014, hasta
el pago total de la deuda.

2.- Sobre costas del preser ‘e asunto, se decidird en su oportunidad.

3- NOTIFIQUESE al Ministro de las Tecnologias de la Informacién y
Comunicaciones- Fondo de Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones, conform2 a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA.
Corrase frasiado, pora aue en el término legal de DIEZ (10) dios de
considerarlo necesario proponga excepciones a su faver, o dentro de los
cinco {5} primeros cancele la obligacion.

4.- SENALAR por conceptn de gastos ordinarios del proceso, la suma de
VEINTICINCO MIL PESOS :$25.000), que el demandante deberd depositar
dentro del término de di=z (10) dias contados a partir de la fecha de
notificacion de eésta providencia en la cuenta dispuesta para tal efecto. Una
vez findlice el proceso, si existieren remanentes, se devolverdn al interesado.

5.-RECONOCER persqneric a la Dra. Maria Hilda Muioz Morg, para actuar
como apoderada de la parte demandante en los términos del poder obrante
a folio 1 del expediente.

ms
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JUIGADO 64 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA -

Por anotacion en ESTADO nofific - a las partes la
providencia anterior hoy 15 DE AGOSTO DE 2017 a las
ocho de la mafiana [8:00 a.m.).

Oscar Roberto Reyes Scavedra
Secretario




", Rama Judicial
rod ConsaejJGSuperior de Ia Judicatura JUIGADO SESENTA Y CUATRO (64)

Repiblica de Colombia ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION TERCERA

Bogotd, catorce (14) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ: ALVARO CARRENO VELANDIA

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICACION No.: 110013343-064-20146-0117-00
DEMANDANTE: At relio Reyes ico

DEMANDADO: Bcgotd, D.C vy ofros

ASUNTO ALTO FlJA FECHA AUDIENCIA DE PRUEBAS

REPARACION DIRECTA
FECHA CONTINUACION AUDIENCIA DE PRUEBAS

El Despacho suspendid la audiencia de pruebas llevada a cabo el dia 14 de
marzo de 2019 (fi. 246 C. Principal), por cuanto no obraban las pruebas en
forma completa.

En consecuencia, para continuar con ta auvdiencia de pruebas se sefala el dia
jueves 5 de diciembre de 2019, a las 9:40 a.m.

Se advierte a la parte actora que a la avdiencia de pruebas deberd aportar
copia del proceso penal adelantado dentro de la denuncia No. 657
presentada por la Sra. Andy Stephanne Bermidez Martinez identificada con
cedula de civdadania 1.082.953.800, por el delito de hurto del vehiculo de
placas RNK-742.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALVARO CARRENO VELA
JUEZ

ms

JUZGACO 44 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto antenar, se n ifice alas partes por anotacién en estado de
fecha 15 de agostc 1e 2019 alas 8:00 a.m.

OSCAR ROBERTO REYES SAAVEDRA
Secretario







A JUIGADO SESENTA Y CUATRO {44)

@ Gt Biserior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
W | osivicadeCoombn CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION TERCERA
Bogota D.C., catorce (14) de agosto de dos mil diecinueve (2019) -
£.|
Juez|: | Alvaro Camefio Velandia .

Medio de Control|: | Repeticion
Ref. Expediente |: | 110013334064-2017-002461-00
Demandante |: | Nacion- Ministerio de Defensa
Demandado |: |Hugo Javier Arias Mufioz

Repeticion
FECHA AUDIENCIA INICIAL

1. Para fodos los efectos legales pertinentes debe tenerse en cuenta que:

a. Eldemandado Hugo Javier Arias Mufioz, se noftificd por conducta concluyente como
se indicé en auto de fecha & de marzo de 2019 (fl. 107) y que oportunamente
contesté la demanda como censta a folios 109-117 C. Principal.

2. Siendo la oportunidad procesal pertinente, se convoca a los apoderados de
las partes a la AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del CPACA., Ia
que se llevard a cabo e! dia martes 28 de enero de 2020, a las 8:30 a.m.

Por intermedio de la Oficina de Apoyo, secretaria solicite asignacién de Sala de
Audiencias para la fecha y hore: programada.,

La asistencia de los apoderados de las partes es OBLIGATORIA, so pena de
imponerles multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes. También
podrdan asistir tas partes, los terceros y el Ministerio PUblico.

Se precisa gue la inasistencia de quienes deben concurrir, no impedird la
realizacion de la audiencia.

En caso que se considere que el asunto es de pleno derecho, o no fuere
necesario practicar pruebas, se podrd prescindir de la segunda etapa vy se
procederd a dictar sentencia dentro de la audiencia inicial’, dando previamente
alas partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusién.2 .

Asi mismo, de existir dnimo conciliatorio, deberd allegarse por cuenta de |a
entidad publica copia autértica de la respectiva Acta del Comité de
Conciliacién; en caso conftiario se entenderd que no existe dnimo conciliatorio.
Los apoderados de las partes, en caso que tengan animo conciliatorio, deberdn
comparecer con facultad expre:sa para conciliar.

! Inciso final. articuio 179 dal CPACA,
! En concordancia con el articulo 182 ibidem




La presente determinacién serd notificada por anetacion en estado, y contra la
misma no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ms

JUIGADO 44 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA 0 C.
-SECCIGN TERCERA-

NOTIFICACION POR ESTADOD

El quta anterior, se notifica a las partes por anotacic. <n estado de
fecha 15 de ogosto de 2019, alas 8:00 am.

OSCAR ROBERTO REYES SAAVEDRA
Secretario




AT . . JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64)
¢ % Rama Judicial

ﬁ o erior dela Judicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
~ ) CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
u Repiblica de Colombia SECCION TERCERA

Bogota D.C., catorce {14) de agasto de dos mil diecinueve (2019)

Juez|: | Alvaro Carrefio Velandia
Medio de control |; | CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Ref. Expediente |: | 110013343064-2014-00611-00
Demandante | : | Liliana Escobar Garcia
Demandado |: | Vindico SAS y Otros

CONTRACTUAL
FECHA AUDIENCIA INICIAL

Siendo la oportunidad procesal pertinente, se convoca a los apoderados de Ias
partes ala CONTINUACION DE AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del
CPACA, la que se llevard a cabo el dia marles 28 de enero de 2020, a las 9:10
a.m.

Por intermedio de la Oficina de Apoyo, secretaria solicite asignacién de Sala de
Audiencias para la fecha y hora programada.

La asistencia de los apoderacos de las partes es OBLIGATORIA, so pena de
imponerles multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes. También
podrdn asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

Se precisa que la inasistencic de quienes deben concurir, no impedird la
realizaciéon de la audiencia.

En caso que se considere que el asunto es de pleno derecho, o no fuere
necesario practicar pruebas, se podrd prescindir de la segunda etapa vy se
procedera a dictar sentencia denfro de la audiencia inicial', dando previamente
a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusién.2

Asi mismo, de existir dnimo ccnciliotorio, deberd allegarse por cuenta de la
enfidad publica copia autértica de la respectiva Acta del Comité de
Conciliacién; en caso contrario se entenderd que no existe animo conciliatorio.
Los apoderados de las partes, en caso que tengan animo conciliatorio, deberdn
comparecer con facultad expre:sa para conciliar.

La presente determinacion serd noftificada por anotacion en estado, y contra la
misma no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALVARO CARRENO VELANDIA
HET

! Inciso final, articulo 179 del CPACA.

? En concordancia con el articula 182 ibidem.
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JUZGADO 64 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C,
-SECCION TERCERA-

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notfica o las partes por ar tacidénen

estado de fecha 15 de agosfo de 2619, alc 3:00 a.m.

OSCAR ROBERTO REYES SAAVEDRA
Secretario
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C""’e"’s""e;f'?’fll-mm - ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

Reptiblica de Colombia CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION TERCERA

t

Bogotd D.C catorce (14) de agosto de dos mil diecinueve {2019).

JUEZ ALVARO CARRENO VELANDIA
Ref. Expediente | 110013343-044-2019-00145-00
Demandante RAMA JUDICIAL

Demandado CIRO FERNANDO NUNEZ
Asunto INADMITE DEMANDA

REPETICION
INADMITE DEMANDA

L OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a Inadmitir la demanda de iqa referencia, en atencién a
que una vez revisada la misma, se advierte que esta no cumple con la totalidad
de los requisitos que exige la ley para su admisién.

Il.- RAZONES FACTICAS Y JURIDICAS DE LA INADMISION

Lo anterior por cuanto el articulo 161, numeral 5 del CPACA exige como requisito
de procedibilidad para esta clase de medio de control:

5.- Cuando el Estado pretenda recuperar lo pagado por una condena,
conciliacién v otfra forma de terminacién de un conflicto, se requiere que
previamente haya realizado icho pago”.

Por su parte el inciso 3° del articulo 142 de o misma disposicién sefala que
Cuando se ejerza la pretensicn aquténoma de repeticion, el certificado del
pagador, tesorero o servidor publico gque cumpla tales funciones en el cual
conste que la enfidad realizé el pago serd prueba suficiente para iniciar el
proceso con prefensién de repeficion confra el funcionario responsable del
dano.

En el presente evento, el demandante no aportd documento alguno de los
indicados en la ley como prueba suficiente para acreditar el pago, por lo que no
se encuentra acreditado el requisito de procedibilidad en legal forma.

En esas circunstancias, deberd la parte demandante acreditar el pago en la
forma legalmente prevista.




110013343-064-2019-00145-00
RAMA JUDICIAL

CIRO FERNANDO NUREZ
INADMITE DEMANDA

Bajo estas circunstancias, se procederd conforme a I dispuesto en el articuio 170
del CPACA, inadmitiendo I11 demanda, para cue 'a parte actora, la subsane
dentro del término legal, so nena de rechazo.

En consecuencio, el JUIGADO SESENTA Y CUATRC: (64) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

'RESUELVE:

INADMITIR la demanda para que la parte actora la subsane en el termino legal
de diez {10) dias, so pena de rechazo en lo siguiente:

1.- Acreditar el cumplimiento del requisito de procedibilidad consistente en haber
realizado el pago, allegando para el efecto el cerlificado del pagador, tesorero
o servidor publico que cumpla tales funciones en el que conste que la entidad lo
realizé, como se indicé en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ALVARO CARRENO VELANDIA

ms

JUZGADOQ 64 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA 0.C. ’
-SECCHON TERCERA-

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior. se notifica a las partes por anotacion en esfado de
fecha 15 DE AGOSTO DE 2019, a las 8:00 a.m.

OSCAR ROBERTO REYES SAAVEDRA.
) Sacretario




JUZGADO SESENTA Y CUATRO (44)

& &, % Rama Judicial
{ ﬁ i Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
u Repiblica de Colombia JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION TERCERA

Bogota D.C., catorce (14) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

JUEZ _[: ] Aivaro Carrefio Velandia

Ref. Expediente .1+ 110013343064201900010400

Demandante : | Maria Denis Torres Castro y ofros

Demandado : iMinisterio de Ambiente y Desarrollo
' sostenible y Ofros

REPARACION DIRECTA
INADMITE DEMANDA

.- OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a Inadmitir la demanda de la referencia, en atencién
a que una vez revisada la misma, se advierte que esta no cumple con la
totalidad de los requisitos que exige la ley para su admisidén.

Il.- RAZONES FACTICAS Y JURIDICAS DE LA INADMISION

El numeral 1 del articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, dispone:

“1.- La designacidn de las partes y de sus representantes.”

En el presente asunto, se demanda a la Nacién- Ministerio de Ambiente y
Desarrollo Sostenible, a la Uridad Nacional para la Gestién del Riesgo de
Desastres. a la Corporacién para el Desarrollo Sostenible de! Sur de la
Amazonia, al Departamento del Putumayo y al Municipio de Mocoa, pero
no se indicé quienes ejercer su representacién legal, por lo que deberd
darse cumplimiento a la norn-a en comento.

El numeral 3° del articulo 142 del CPACA, exige como contenido de la
demanda: '

“3.- Los hechos y omiiones que sirvan de fundamento a las
pretensiones,  debidaimente  determinados,  clasificados y
numerados’.

Se estd demandando a la Nacidon- Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible, la Unidad Nacional para la Gestidn del Riesgo de Desastres, la
Corporacion para el Cesarrollo Sostenible del Sur de la Amazonia, el
Departamento del Putumayo vy el Municipio de Mocoaq, por los hechos
ocurridos el dia 1 de abril de 2017, quienes segln el decir del demandante
deben responder solidanamente.




110013343064201900010400
Maria Denis Torres Castro y otros
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible y Otros

Al respecto, el demandante deberd indicar los hechos y omisiones que le
atribuye a cada una de las entidades demandadus, que comprometan su
responsabilidad en el presente asunto, pues si bien es cierto en el escrito de
demanda se indicd que fueron omisivas en el ejercicio de sus funciones, no
se tomaron medidas de prevencion, no se realizaron obras de mitigacion del
riesgo; el demandante deberd tener en cuenta que las acciones y/o
omisiones que se le endilgue a cada una de las demandadas, deben estar
sustentados con las obligaciones que a su vez deben estar contenidas en
normas, ordenamientos o reglamentos que regulan expresamente sus
deberes y obligaciones.

Asi mismo, deberd complementar los hechoas para que sehadle en que
consiste los perjuicios padecidos por cada demandante.

Por su parte, el numeral 1° del articulo 161 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), exige como
requisito previo a la presentacion de la demanidalo siguiente:

“1.- Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la
conciliacién extrajudicial constituird requisito de procedibilidad
de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a
nulidad con restablecimiento del derecho, reparacién directa
y controversias confractuales.

Si bien la parte accionante, presentd con el escrito de demanda copia del
acta y de la constancia de la conciliacién pre judicial {fl. 40-43), el requisito
de procedibilidad no se agotd frente al meror Yohan Amadeus Hurtado
Torres y la sefiora Cielo Hadit Hurtado, o al menos no se aporto, por lo que
deberd adjuntarle prueba de haberlo agotado conforme al numeral 1 del
articulo 161 de CPACA.

En este sentido la parte actora deberd, aportar copia del acta de
conciliacién o constancia en donde se evidencie que el asunto fue
sometido a conciliacion prejudicial, respecto del menor Yohan Amadeus
Hurtado Torres y la sefiora Cielo Hadit Hurtado.

El numeral 6 del articulo 162 exige como contenide de la demanda:

6. La estimacién razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para
definir la competencia”.

En el acdpite denominado "IX CUANTIA”, establecié para cada perjuicio
reclamado una serie de valores; sin embargo no sefialdé de donde resulté la
cifra. Recuérdese que la cuantia es la valoracion ponderada de las
pretensiones, y no una suma al arbifrio de la parte demandante. En el sub
lite deberd estimar el monto de la cuantia sefialundo de donde resulta la
sumas reciamaddas.
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Maria Denis Torres Castro y otros
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible v Ot 15

Bajo estas circunstancias, s¢. procederd conforme a lo dispuesto en el
articulo 170 del CPACA, inadmitiendo la demanda, para que la parte
actora, la subsane dentro dei término legal, so pena de rechazo.

Por lo expuesio, el JUIGADO 64 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA. '

RESUELVE:

INADMITIR la demanda para que la parte actora la subsane en el término
legal de diez (10) dias, so peria de rechazo en lo siguiente:

1.- Complementar y relacioncr los fundamentos facticos de la demanda, en
el sentido de sefialar en concreto los hechos y omisiones que se le atribuyen
a la Nacion- Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, la Unidad
Nacional para la Gestién de. Riesgo de Desastres, la Corporacion para el
Desarrollo Sostenible del Sur de la Amazonia, el Departamento del Putumayo
y el Municipio de Mocoa, que comprometen su responsabilidad patrimonial,
como se indicd en la parte motiva.

Ademds, para que sefiale en qué consisten los perjuicios padecidos por
cada demandante, cuya reparaciéon procura por esta via.

2.- Designar con claridad el extremo demandado en el presente asunto, y
sefialar quien ejerce la repres2ntacién legal de cada cuall.

3.- Aportar copia del acta de conciliocidon o constancia en donde se
evidencie que el asunto fue sometido a conciliacién prejudicial, respecto
del menor Yohan Amadeus Hurtado Tomres y la sefiora Cielo Hadit Hurtado.

Alvaro Carreno Velandia

ms

JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DELCIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA -

Por anofacior. en ESTADO nofifico a las parles la
providencia artarior hoy 15 de agosto de 2019 a las ocho
de la madana | 00 a.m,).

Osc ir Roberto Reyes Saavedra
Secretario
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JUZGADO SESENTA Y CUATRO (44)
, Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
Reptblicade Colombia JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION TERCERA

.;i‘;m! “.n“:u(:;‘s .
& W, i Rama Judicial ‘

Bogotd D.C., catorce (14) de agesto de dos mil diecinueve {2019).

JUEZ : | Alvaro Carreiio Velandia

Ref. Expediente : 1110013343046420190024200
Demandante : | Maria del Pilar Cortes Garbiras
Demandado s ' Club Militar

CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
INADMITE DEMANDA

I.- OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a Inadmitir la demanda de la referencia, en atencién
a que una vez revisada la misma, se advierte que esta no cumple con la
totalidad de los requisitos que exige la ley para su admisién.

.- RAZONES FACTICAS Y JURIDICAS DE LA INADMISION

El numeral 1 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, exige como contenido de la demanda:

"1.- La designacidn de las partes y de sus representantes.”

En el presente asunto, se demanda al Club Militar y/0 Ministerio de Defensaq,
segun el libelo introductcrio.

No le queda claro al Despacho Ia naturaleza juridica del club militar, si la
entidad goza de autonomia administrativa, financiera y juridica por lo que
responde independientemenie o por el contrario hace parte del Ministerio
de Defensa, porlo que deberd aclararse por cuenta del exiremo activo qué
enfidades conforman el extremo demandado.

Tampoco se indicd quien ejerce ia representacion legal del extremo pasivo,
por lo que deberd darse cumplimiente a la norma en comento.

Bajo estas circunstancios, se procederd conforme a lo dispuesto en el

articulo 170 del CPACA, incdmitiendo la demanda, para que la parte
actora, la subsane dentro de! término legal, so pena de rechazo.

Por io expuesto, el JUZGADO 64 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA. ,’
RESUELVE:

INADMITIR la demanda para que la parte actore la subsane en el érmino
legal de diez (10) dias, s¢ pena de rechazo en lo siguiente:




11001334306420190024200
Maria del Pilar Cortes Garbiras
Club Militar

1.- Dar cumplimiento a lo previsto en el numeral 1° del arficulo 162 del
CPACA, respecto de la parte demandada c¢e acuerdo a la parte motiva

del presente auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ms

JUIGADO SESENTA Y CUATRO {64) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Por anotacién en ESTADO nofifico ¢ las pares la
providencia anterior hoy 15 de agosto de 2019 ¢t los ocho
de la manana {8:00 a.m.).

Oscar Roberto Reyes Saavedra
Secretario
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4 > Y ConsefoSuperior de I Judicatura . JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64) ADMINISTRATIVO
» Repiiblica de Colombia DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -

SECCION TERCERA

Bogotd D.C., catorce (14) de agosto del afio dos mil diecinueve {2019)

JUEZ; | ALVARO CARRENO VELANDIA

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICACION No.: 110013343064-2019-00232-00

DEMANDANTE: Victor Alfonso Vallecilla Solarte y otros

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
_ EJERCITO NACIONAL

ASUNTO: ADMITE DEMANDA

REPARACION DIRECTA
ADMITE DEMANDA

. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a admiir la presente demanda, en razén a que se
cumpilen los presupuestos procesales de los articulos 159 a 167 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

Il. ANTECEDENTES

Los sefiores Victor Alfonso Vallecilla Solarte, Francisco Vallecilla, Doria Solarte
Murillo, José Francisco Vallecilla Solarte, y Karen Liceth Vallecilla Solarte,
interpusieron demanda en ejercicio del medio de control de reparaciéon directa
en contra de la Nacién- Ministerio de Defensa -Ejército Nacional, con el fin de que
se declare su responsabilidad patfrimonial como consecuencia de las lesiones vy
perdida de la capacidad laboral de Victor Alfonso Vallecilla Solarte ., €n hechos
ocurridos el dia 20 de septiembre de 2018, cuando prestaba el servicio militar
obligatorio.

Para resolver sobre la admisén de la demanda, el Despacho estudia lo siguiente:

lIl. CONSIDERACIONES
3.1. JURISDICCION

Con la presente demanda, la parte actora estd ejerciendo el medio de control
de reparacion directa, pretendiendo que los demandados sean declarados
extracontractualmente responsables por las lesiones vy pérdida de capacidad
laboral sufridas por Victor Alfonso Vallecilla Solarte, en hechos ocurridos el dia 20
de septiembre de 2018, cuando prestaba el servicio militar obligatorio. !

! Articulo 104. De o Jursciccién de lo Contencioso Acminist:. o, La Jurisdiccion de lo Contenciose Administrativo estd instituida para conocer ademads da 1o
dispuesto en la Conslitucién Politice y en leyes especiales, dr. s confroversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos
al derecha administrativo, en los que estédn nvalucrad:s las < dades poblicas, o los particulares cuando ejerzan funcidn administrativa. Igualmente conecera
de ios siguientes procesos: 1. Los relotivos o responsatindad e icortroctual de cualquier entidad pushica, cuclquiera que sea el régimen aplicable. |...)




EXPEDIENTE No: 2019-232
REPARACION DIRECTA- ADMITE DEMANDA

3.2. COMPETENCIA %

Este Despacho de la Seccién Tercera de la oralidad, tiene competencia para
conocer en primera instancia la presente demanda de reparacion directa, en
vitud de lo dispuesto en el numeral 6° de! articulo 155 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA) y
como quiera gue el monto de la pretensién mayor por concepto de perjuicios
materiales hasta la presentacién de la demarda en la moddadlidad de lucro
cesante consolidado?, no supera el limite de los 500 s.m.m.l.v. alli establecidos,
por cuanto se fijé¢ en la suma de $41.405.800. (fi.3}

Y en cuanto al factor territorial, el numeral 6 del CPACA establece que la
competencia se determina por el lugar donde se produjeron los hechos, las
omisiones o las operaciones administrativas, o por e domicilio o sede principadl
de la entidad demandada a eleccidén del demandante.

3.3. OPORTUNIDAD

De conformidad con lo dispuesto en el literal i) del numeral 2° del arficuio 164
del CPACA, frente a la demanda en ejercicio e la pretension de reparacion
directa, establece las reglas que han de tenerse en cuenta para el efecto.
Concretamente el término es de dos (2} anos que s¢ contaran: "a partir del dia
siguiente al de la ocurrencia de la accion v omisién causante del dafio, o de
cuando el demandante tuvo o debié tener conociniento del mismo si fue en
fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en
la fecha de su ocurencia’.

Los hechos en los que resultd lesionado el joven Victor Alfonso Vallecilla Solarte
ocurrieron el dia 20 de septiembre de 2018, cuvando segun la demanda sufrid
una lesidn en la parte baja de la espaida cuando readlizaba ejercicios de
entrenamiento en el Batallén “BITER 3". (fl 2). i

Se tiene por tanto que el computo del términc de caducidad inicié el 21 de
septiembre de 2018, luego el término de los dos (2) afios vencerd en principio el
21 de septiembre de 2020, época que aun no acontece.

La demanda fue presentada el dia 12 de julio de 2019 (fl 40), es decir, se hizo
oportunamente.

Debe tenerse presente ademds que se cumplido con el requisito de
procedibilidad para acudir ante la jurisdiccion, - (Ley 640 de 2001, en
concordancia con el articulo 42 A de la Ley 270 ce 1996, adicionado por el
articulo 13 de la Ley 1285 de 2009).3 El término para incoar la demanda se
suspendi® desde el momento en que se presentd la conciliacion prejudicial
hasta que se agotd la misma (22 de febrero de 2019 a 12 de abril de 2019},
como lo establece el articulo 21 de la Ley 640 de 20014,

7 Ademds, se solicitaron peruicios de cardcter inmaterial. que no deterrninan la competencia pc = factor cuantic en el presente evento.
3 adiciongdo por el arl. 13, Ley 1285 de 2009, asi: Conciliacion Judiclal y extrajudicial en materk: .ontencloso-admirisirativa. A partir de la vigencia de esta ley,

cuando los asuntos sean conciiablas, siempre constituird recquisiio de procedibliidad de las accy - =5 previstas en los arficulos B5, B6 y 87 ded Cédigo Contencioso
Administrativo o en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del tramite de la concliaciér  -«drojudiclat.”

+Syspension de la prescripcién o de la caducidad. Lo presentacion de la sollcitud de concil i3n exttajudiciol en derechc ante el conciliador suspende el
término de presaripcion o de caducidad, segin el caso. hasta que se logre el acuerdo conclk o o hasta que e acta de concillacién se haya registrado en
los casos en que &ste tramite sea exigido per laley o hasta que se expidan las constancias aqu  sa refiere el articuio ? de la presente ley o hasia que se venza
el término de fres (3] meses a que se refiere el arliculo anterior. jo que ocurg primerg, Esta suspe >N operard por ura sola vezy serd improrogable”.




EXPEDIENTE No: 2019-232
REPARACION DIRECTA- ADMITE DEMAND*

3.4. REQUISITO DE PROCERIBILIDAD

La parte actora demostrd el cumplimiento de to establecido en el numeral 1°
del articulo 161 del CPACA, o' haber agotado el requisito de procedibilidad
consistente en la conciliacién extrajudicial en derecho, cllegondo la constancia
vista a folios 37 a 39 emitida por la PROCURADURIA 139 JUDICIAL |l
ADMINISTRATIVA, que da cuenta que la parte demandante convocd a la
demandada. Cenciliacién que resultd fallida por falta de dnimo conciliatorio.,

3.5. LEGITIMACION

Por Activa: En el presente caso se advierte que los demandantes Victor Alfonso
Vallecilla Solarte, Francisco Vallecilla, Doria Solarte Murillo, José Francisco
Vallecilla Solarte, y Karen Liceth Vallecilla Solarte, se encuentran legitimados en
la causa por activa, per cuante fue la victima de las lesiones y su familia.

Por pasiva: De conformidad con la situacién factica en que se fundamentd el
presente medio de control se establece que la causacién del presunto dano
antijuridico, guarda relacion con las lesiones y pérdida de capacidad laboral
sufridas por Victor Alfonso Vallecilla Solarte, cuando prestaba el servicio militar
obligatorio en el Ejército Nacional. En ese senfido, la entidad demandada se
encuentra legitimada de hecho por pasiva.

3.6. REQUISITOS FORMALES

La demanda también cumple con los requisitos de los articulos 162 y 163 del
C.P.A.C.A., relacionados con la designacion de las- partes y sus representantes:
ias pretensiones expresadas de manera clara y precisa; los hechos y omisiones
en que se fundamentan; los fundamentos de derecho que las soportan; la
solicitud de pruebas que se quieran hacer valer y. el lugar y direccién donde las
partes recibirdn las notificacione:s personales.

lgualmente se acompafid copias de la demanda Y SUs anexos para g
nofificacion a las partes, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

Entonces, como revisado el contenido de la demanda y de sus anexos, se
advierte que ésta redne os requisitos para que la misma sea admitida, se
procederd en tal sentido.

En consecuencia, el JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

1. Se ADMITE la presente. deranda de reparaciéon directa presentada por
Victor Alfonso Vallecilla Solarte, Francisco Vallecilla, Doria Solarte Murillo,
José Francisco Vdllecilla Solarte, y Karen Liceth Vallecilla Solarte, contra Ia
Nacién- Ministerio de Defensa -Ejército Nacional. '

i LH LI
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. EXPEDIENTE No: 2019-232 :
REPARACION DIRECTA- ADMITE DEMANDA

2. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al sefor Ministro de Defensa Nacional y al
Comandante del Ejército Nacional, o quien haga sus veces, conforme a lo
dispuesto en el articulo 199 del CPACA, Mocificado por el articulo 612 de la

| Ley 1564 de 12 de julio de 2012. A la parte actora notifiquese por anotacién
en estado. :

3. SENALAR por concepto de gastos ordinarios del proceso, la suma de
CINCUENTA MIL PESOS ({$50.000), que el demandante deberd depositar
dentro del término de diez (10) dias contados a partir de la fecha de
nofificacién de ésta providencia en la cuenta destinada para tal efecto.
Una vez findlice el proceso, si existieren remanentes, se devolveran dl
interesado.

4. NOTIFIQUESE a! sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO vy a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme alo dispuesto en el
arficulo 199 del CPACA, Modificado por el articuto 612 de la Ley 1564 de 12
de julio de 2012.

5. CORRASE TRASLADO de la demanda a la parte demandada por el término
de TREINTA (30) DIAS de conformidad con lo preceptuado en el articulo 172
del CPACA.

6. Se reconoce personeria al doctor Humberto “Cardona Arango, como
apoderado de ia parte demandante en los tarminos del poder visible a folios
20 a 23.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L= ar AENES Y
ALVARO CARRENO va@

JUEZ

ms

JUZGADO 44 ADMINISTRATIVO DE ORAIIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
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NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se nofifica a las partes por ano! . :onen
estado de fecha 15 de agosto de 2019, alos  “Tam.

1

OSCAR ROBERTC REYES SAAVEDRA
Secratario




™\ Raona Joicia JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64)
" j ConseoSuperiordelajudicatura  ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO

Repiiblica de Colombia JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION TERCERA

Bogotd, D. C., catorce (14) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ | : |ALVARO CARRENO VELANDIA
Ref, Expediente 1 1110013343064-2018-00122-00
DPemandante :_|Ministerio de Defensa Nacional
Demandado : |Andrés David Vargas

REPARACION DIRECTA
RECHAZA RECURSO DE REPOSICION
CONCEDE APELACION

|.- Objeto del pronunciamiento.

Procede el Despacho a emitir pronunciamiento sobre el recurso de reposicion
contra el auto que tuvo por de:istida la demanda y decreto la terminacién de la
actuacion por desistimiento tacito, de fecha 15 de mayo de 2019 {fl. 89-90 C.1})

II.-Normatividad Aplicable

En lo que respecta al recuso de reposicion, es preciso sefialar que de conformidad
con lo normado en el articulo 242 del CPACA, éste solo procede en el siguiente
evento: :

“ARTICULO 242. REPOSICION. salve norma legal en contrario, el recurso de
reposicion procede contra.los cutos que no sean susceptibles de apelacién o de
suplica”

A su vez, El articulo 243 del (.6digo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencicso Administrativo, sefiala que los aufos susceptibles de apelacion
proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos son:

“1. El que rechace la demanda.

2. £l que decrete una madida cautelar y el que resuelva los incidentfes de
responsabilidad y desacato en ese mismo trdmite.

3. El gue ponga fin al proceso. -

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podré
ser inferpuesto por el Ministerio PUblico. '

3. El que resvelva la liquidacion de o condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales,

7. El que niega la infervencién a= terceros.

8. El que prescinda de Ig audier:zia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o prdctica de alguna prueba pedida
oportunamente"” '

{...
El recurso de apelgcidn se concederéd en el efecio suspensivo, salvo en los casos a

que se refieren los numerales 2, 5, 7 y 9 de éste arficulo, que se concederdn en el
efecto devolutivo”. (Subrayado negrillas fuera de texto).
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110013343064-2018-00122-00
Ministerio de Defensa Nacional
Andrés David Vargas

De su parte el pardgrafo del articulo 318 del CGP, preve:

Articuilo 318. Procedencia y oportunidades:

“PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una previdencia judicial mediante
un recurso improcedente, el juez deberd tramitar Ly impugnacion por las reglas def
recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente”. :

En el presente caso la providencia recurrida sol> es susceptible del recurso de
apelacion, como quiera que la norma expresamente asi o ha reguiado; por tal
motivo, se rechazard el recurso de reposicién por improcedente y de conformidad
con el articulo 318 del CGP, se dard frémite como recurso de apelacion, que es el
procedente.

Ahora bien, el numeral 2° del arficulo 244 ibidem prevé gue cuando el auto es
notificado por estado, el recurso de apelacién deberd sustentarse e interponerse
por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el juez que lo profirid.

El auto recurrido fue notificado por estado el 16 e mayo de 2019, por lo gque se
tenia hasta el 21 de mayo de la misma anualidad para presentar el recurso de
apelacién y como quiera que el mismo fue nterpuesto ese mismo dia, se
concederd ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en el efecto
SUSPENSIVO.

Por lo anterior el Juzgado Sesenta y Cuatro Administrativo del Circuito de Bogotq,
RESUELVE:

Primero: Rechazar por improcedente el recurso de: REPOSICION interpuesto contra
la providencia del 15 de mayo de 2019, por ias razones expuestas en la parte
motiva de la presente providencia.

segundo: Conceder el recurso de APELACION contra la providencia del 15 de
mayo de 2019, en el efecto suspensivo.

Tercero: Una vez ejecutoriado el presente auto, porla Oficina de Apoyo, remitase
al Tribunal Administrativo de Cundinamarca el expediente de la referencia,
haciéndose las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

ms

JUIGADO &4 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCIGN TERCERA-

NOTIFICACION POR ESTADC

El autc anterior, se nofifica a las partes por anetacidn en estodo
de fecha 15 de agosto de 2019, alas 800 a.r-

OSCAR ROBERTO REYES SAAVEDRA
Secretario
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/ > o Suparior de la judicatura JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64)
U Repiblca de Cotombia ™ ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION TERCERA

Bogotd D.C., catorce (14) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ ALVARO CARRENO VELANDIA
Ref. Expediente | 110013343-064-2017-00176-00
Demandante Ministerio del Interior

Demandado Municipio de los Alpes Narino

CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
AUTO REQUIERE

Mediante auto calendado 12 de abril de 2018, se aceptd el lamamiento en
garantia que el accionado Munizipio de los Andes hizo a la Aseguradora Solidaria
de Colombia (fis. 22 -23 C. cel lamamiento en garaniia), se dispuso:

“SEGUNDO: NOTIFICAR de conformidad con lo establecido en los
articulos 198 de la Ley 1437 de 2011 y 612 del Cédigo General del
Proceso, que modifico el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, a la
flamada en garantic la Aseguradora Solidaria de Colombia el
expediente quedard en se cretaria del Despacho a disposicién de la
llamada en garantia.

{...)

CUARTO: ORDENAR que Il parte accionada Municipio de los Andes
consigne la suma de VEINTICINCO MIL PESOS M/CTE (525.000.00) con
el fin de nofificar personalmente esta providencia al lamado en
garantia. Para tal fin se le concede un término perentorio de cinco (5)
dias, so pena de confir:uar el framite procesal respectivo sin el lamado
en garanfia. '

(..)"

A la fecha ya transcurrié el término de los cinco (5) dias concedidos en la citada
providencia, mdas los freinta (30) dias que concede el articulo 178 del CPACA, a
pesar de lo cual, no se ha procedido por cuenta de la parte demandada a
consignar los gastos ordinarios del proceso, ni a nofificar a debida forma al lamado
en garantia, siendo esos los actos necesarios para continuar con el frdmite de la
demanda, lo cual constituye carga de la parte demandada. El Juzgado en
aplicacién de la norma sefialada,

Eph
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110013343-064-2017-00176-00
Ministerio del Interior
Municipio de los Alpes Narifio

RESUELVE

1.- Requerir al apoderado judicial de la parte demandada Municipio de os
Andes Narifio para que dé cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del
auto del 12 de abril de 2019, visto a folios 22 a 23 del expediente, dentro de los
quince (15) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, so pena de dar
aplicacion a lo establecido en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!.

¥

Si vence el término indicado sin que la parte demandada hubiere cumplido el
presente requerimiento, quedard sin efecto el lamamiento en garantia, tal y como
lo senala el articulo 178 del CPACA.

2.- Nofifiquese la presente determinacidn por estado y bor correo electrénico de la
parte demandada, silo hubiere reportado con la tinalidad de obtener nofificacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALVARO CARRENO VEL
JUEZ

ms JUZGADO 64 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA L.C.
-SECCION TERCERA-

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por ¢ "otacidn en estado
de fecha 15 DE AGOSTO DE 2019, alas 8:0:) a.m.

OSCAR ROBERTO REVES SAAVEDR2.
Secretario

1 a cuenta dispuesta actualmente para el efecto, seréd informada en secretaria.

2
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JUIGADOQ SESENTA Y CUATRO (64)

% Rama Judicial

ﬁ i (ngnsejloSuc;:rior delajud -atura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

U Reptiblica de Colombia CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION TERCERA

Bogotd D.C., catorce {14) de agosto de dos mil diecinueve {2019).

JUEZ : | Alvaro Carrefio Velandia

Ref. Expediente : | 11001334306420190014800

Demandante : |Pablo Duran Bejarano y Maria Eugenia
Bejarano

Demandado : | Superintendencia Financlera de Colombia y
Superintendencia de Sociedades de
Colombia.

REPARACION DIRECTA
INADMITE DEMANDA

l.- OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a Incdmitir la demanda de Ia referencia, en atencidén a
que una vez revisada la misma, se advierte que esta no cumple con la
totalidad de los requisitos cue exige la ley para su admisidn.

I.- RAZONES FACTICAS Y JURIDICAS DE LA INADMISION

Por su parte el numeral 5 - del articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), exige como
contenide de la demanda lo siguiente:

“3.- Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las
pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

En el presente evento, se e ta demandando a la Superintendencia Financiera
de Colombia, a la Superintendencia de Sociedades de Colombia, v a la
Sociedad Vesting Group ¢ olombia S.A.S, pero no se indicé en concreto los
hechos u cmisiones que se e endilgan a cada una de las demandadas y que
comprometen su responsabilidad patrimonial, pues si bien de la lectura
juiciosa del libelo demandatorio la responsabilidad respecto de las
Superintendencias comprende su omision en el deber de inspeccidén, control
y vigilancia, no se indicé e que radica su responsabilidad.

Debe tenerse en cuenta cue los hechos u omisiones por los que se endilga
responsabilidad y por lo- que deban responder patrimoniaimente las
demandadas, deben esta sustentados con las obligaciones contenidas en
normas, ordenamientos o reglamentos que regulan expresamente sus
deberes y obligaciones. .

El numeral 4° del articulo 1¢ 6 del CPACA exige como anexos de la demanda:

“4.- La pruebag Je la existencia y representacién en el caso de las
personas juridicas de Jerecho privado. Cuando se trate de personas
de derecho publico, jue intervengan en el proceso, la prueba de su
existencia y represer tacidén, salvo en relacion con la Nacién, los




11001334306420150016800
Pablo Duran Bejarano y Maria Eugenia Bejarano
Superintendencia Financiera de Colombia y Superintendencia de Sociedad: - de Colombia.

departamentos, 10s munid,or‘os y las dernds entidades creadas por la
Constitucion y la ley”.

En el presente evento se estd demandando «:nire otros a la Sociedad Vesting
Group Colombia S.A.S entidad que no <e encuentra enlistada en las
excepciones consagradas en la norma referida, por lo que deberd aportarse
su certificado de existencia y representacion legai.

Bajo estas circunstancias, se procederd conforme a lo dispuesto en el articulo
170 del CPACA, inadmitiendo la demandc. para que la parte actora, la
subsane dentro del término legal, so pena de. rec " azo.

Por lo expuesto, el JUIGADO 64 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
RESUELVE:

INADMITIR la demanda para que la parte «ctora la subsane en el téermino
legal de diez (10) dias, so pena de rechazo en lo siguiente:

1.- Complementar y relacionar los fundamer tos facticos de la demanda, en
el sentido de sefialar en concreto los hecho: y omisiones que se le atribuyen
a las demandadas Superintendencia  Financiera de  Colombiq,
Superintendencia de Sociedades y la Sociedad Vesting Group Colombia
5.A.S, que comprometen su responsabilidad patrimonial, como se indicé enla
parte motiva.

2.- Aportar el certificado de existencia y representacién legal de la Sociedad
Vesting Group Colombia S.A.S

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Alvaro Carrefi
Juez

ms

JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- ~SECCION TERCERA -

Por anofacién en ESTADO nofific - a las parles Ia
providencia anterior hoy 15 de Agosto de 2019 a las ocho
de la mafiana (8:00 a.m.).

Oscar Roberto Reyes Saavedra
Secretario




{ > m:gfgfﬂordelaludimmra JUZGADO SESENTA Y CUATRO
u Repiblica de Colombta (64) ADMINISTRATIVO DE

110013343064201700003
REPARACION DIRECTA
FRAKCY PAOLA SIERRA CASTRO

ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION
TERCERA

Bogota, catorce (14) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ: | ALVARO CARRENO VELANDIA
MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA
RADICACION No.: | 110013343-064-2017-00003-00
DEMANDANTE: | Francy Paola Sierra Castro
DEMANDADOQ: | Nacidn-Ministerio de Defensa- Policia
Nacional

REPARACION DIRECTA
REQUIERE

El dia 21 de noviembre de 2018, se llevd a cabo audiencia inicial en el
proceso del asunto, dentro de la cual se decretaron las pruebas solicitadas
por las partes y se dispuso oficiar a la Procuraduria General de la Nacién,
Unidad Nacional de Proteccién, Fiscalia General de la Nacién y Fiscalia
Local 2 de Leticia- Amazonas con el fin que se protegiera al joven Santiago
Alexander Sierra.

En cumplimiento de lo anterior, por secretaria se libraron los Oficios Nos. J&4-
2018-958, J64-2018-959, J64-2018-960, J64-2018-961 y J64-2018-962: q cargo
de la parte demandada el primero y de la parte demandante los restantes;
sin embargo a la fecha los apoderados de las partes, no han procedido o
retirar los mismos.

Ahora, se evidencia que el apoderado de la parte demandante solicitd a
motu propio la informacion a la Fiscalia Delegada ante los Jueces Penales
Municipales, aportando el 5 de julio de 2019 un cd con ia indagacién
preliminar solicitada en audiencia inicial.

Ademds, se observa que a la fecha no se ha procedido a librar el despacho
comisorio con destino a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
de Leticia- Amazonas para que coordine el procedimiento para escuchar
los testimonios solicitados a través de videoconferencia, razén poria cual se
dispondra que por Secretaria del Juzgado se elabore el respectivo oficio. A
su vez, el rdmite del mismo quedard a cargo del apoderado de la parte
demandante.

Por lo expuesto el Juzgado,




110013343064201700003
REPARACION DIRECTA
FRANCY PAOLA SIERRA CASTRO

RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretariq, librese el despacho comisorio con destino al
Juzgado Unico Administrativo de Leticia- Amazonas para gue coordine el
procedimiento para escuchar los testimonios de los sehores Yesica
Larrafaga, Misael Castro, Maria Dolly Medina, Juan Felipe Calderdn, Wilinton
Ortiz Alba y Marcela Milena Ramirez Manrique; a través de
videoconferencia, segin lo dispuesto en audiencia inicial. El trdmite del
mencionado oficio le corresponde a la parte demandante, quien deberd
retirarlo, tramitarlo y allegar la respectiva constancia de recibido a este
juzgado.

SEGUNDO: Para llevar a cabo la audiencia de pruebas, en la que se
recaudardn los testimonios mediante videoconferencia, teleconferencia o
cualquier ofro medio de comunicacién simulidneq, se sefiala el dia jueves
30 de enero de 2020, a las 9:00 a.m.

En caso que el Juzgado Unico Administrativo de Leficia no cuente con los
medios tecnolégicos para el recaudo de los testimonios mediante
videoconferencia o teleconferencia u otro, la comisidn se confiere para que
recaude dicha prueba directamente.

TERCERO: REQUERIR a los apoderados de la parte demandante y
demandada, con el fin que procedan a retirar los Oficios librados que faltan
por tramitar, en cumplimiento a lo dispuesto en audiencia inicial del 21 de
noviembre de 2018.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

JUEZ

JMSM

JUIGADO ¢4 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

NOTIFICACION POR ESTADO

Ef auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en

estado de fecha 15 _DE AGOSTO DE 2019, aias 8:00 a.m.

OSCAR ROBERTO REYES SAAVEDRA
Secretario




11601334306420170007300
Reparacion Directa
Maria Bernarda Giraldo
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R o ot de o Judicatura JUIGADO SESENTA Y CUATRO (64)
v Repéblica de Cotombie ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL _
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION
TERCERA

Bogota D.C., catorce {14) de agosto dos mil diecinueve (2019)

JUEL: | ALVARO CARRENQ
MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA
RADICACION No.: | 110013343044-2017-00073-00
DFMANDANTE: | MARIA BERNARDA GIRALDO
DEMANDADO: | NACION- FISCALIA GENERAL DE LA
NACION Y OTROS

REPARACION DIRECTA
REITERA OFICIO

Una vez revisado el expediente. encuentra el Despacho gue en cumplimiento a lo
dispuesto en audiencia inicial del 7 de mayo de 2019, se libraron los siguientes
oficios:

-. Oficio No. 164-2019-00302 con destino a la Fiscatia Segunda Seccional de
Conocimiento de Fiscalias de Quibdé {fl. 121)

-. Oficio No. Jé4-2019-00303 con destino a la Fiscalia Seccional o Local de
Conocimiento de Quibdo (fl. 127)

-. Oficio No. J64-2019-00304 cor destino a la Cadmara:de Comercio de Quibda (fl.
123)

-. Oficio No. 164-2019-00305 ccn destino a Catastro Municipal y Secretaria de
Hacienda de Quibdo (fl. 124) :

-. Oficio No. J64-2019-00306 con destino a Réditos Empresariales S.A. {fl. 125)

- Despacho Comisorio No. 019-307 del 8 de mayo de 2019 con destino a los Jueces
Administrativos de Medellin, cor el fin que recauden los testimonios de los sefiores
Jorge Andrés Ortiz Gonzdlez y Hector Dayron Ortiz Gonzdlez (fl. 126).

Los anteriores documentos fuercn refirados e} 28 de junio de 2019 por Mery Giraldo,
autorizada por el apoderado de la parte demandante, de acuerdo al escrito visible
a folio 127 del plenario v faita por allegar la respuesta al Oficio No. J64-2019-00305.

A su vez, el 8 de agosto de 2017 la Coordinadora de Servicio al Cliente de Matrix
Giros y Servicios S.A.S. - SU'RED nformé que: “no fue posible realizar a busqueda
referida en su oficio de los giros recibidos por la sefiorc MARIA BERNARDA GIRALDO
DE GIRALDO, ya que en e! oficio no se encontré ningun ndmero de cédula y/o
documento de identificc xién que permitiera redlizar la validacion de o
informacién solicitada...” {n. 134,

De acuerdo alo expuesto, se dispondrd reiterar el Oficio No. J64-20] 9-00305 con el
fin que Catastro Municipal v Secretaria de Hacienda de Quibdd, procedan dentro
de los cinco (5) dias siguientes al recibido de ia respectiva comunicacién a dar

P
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11001.3343054201700067300
Reparacién Directa
Maria Bemarda Giraldo

respuesta a lo solicitado. El frémite del mismo quedard a cargo del apoderado de
la parte demandante, quien deberd allegar copia del respectivo radicado.

Asi mismo, se dispondrd que por Secretaria se proporcione la informacidn solicitada
por la Coordinadora de Servicio al Cliente de Matrix Giros y Servicios S.AS., a través
del correo electrdnico enviado el 8 de agosto de 2019 y visible a folio 133, con el
fin que den respuesta a la informacién requerida.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria, reitérese el Oficio No. J64-2019-00305, con destino a la
Oficina de Catastro Municipal v Secretaria de Hacienda de Quikbdd, con el fin que
dentro de los cinco (5} dias siguientes al recibido de la respectiva comunicacion,
alleguen la respectiva respuesta a lo solicitado. &t frdmite del mismo quedard a
cargo del apoderado de la parte demandante, quiel’ deberd allegar copia del
documento radicado.

SEGUNDO: Por Secretaria, enviese la informaciédn solicitcda por la Coordinadora de
Servicio al Cliente de Matrix Giros y Servicios S.AS.. a través del correo electronico
enviado el 8 de agosto de 2019 y visible a folio 133. con el fin que den respuesta a
la informacion requerida en Oficio No. J64-2019-00306,

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

ALVARO CARRENO VELAN

JMSM

JUIGADO 64 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD- .
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

+

NOTIFICACION POR ESTADO

£l auto anterior, se nofifica a las partes por onot .cidn er: estado
de fecha 15 DE AGOSTO DE 2019, alas 8:00 an

OSCAR ROBERTO REYES SAAVEDRA
Secretario




- JUIGADO SESENTA Y CUATRO (64)
T & Consean Sonerior de o Judicstura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

..... e CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION TERCERA

Bogotd D.C., catorce (14) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ: | ALVARO CARRENO
MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA
RADICACION No.: | 110013343044-2017-00198-00
DEMANDANTE: | HOSPITAL MARIO GAITAN YANGUAS
_ DE SOACHA
DEMANDADO: | NACION- FiISCALIA GENERAL DE LA
NACION

REPARACION DIRECTA
ADMITE DEMANDA

L OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a admitir la presente demanda, en razén a que se
cumplen los presupuestos procesales de los articulos 159 a 167 del Cdédigo
de Procedimiento Admiristrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA).

I ANTECEDENTES

-. La ES.E. Hospital Maric Gaitédn Yanguas de Soacha, por medio de
apoderado judicial, interpuso demanda en ejercicio del medio de control
de reparacion directa en contra de la Nacién- Fiscalia General de la Nacién
con el fin que se declarara responsable por la falla en el servicio consistente
en la privacién injusta de la libertad, error judicial y/o defectuoso
funcionamiento de la adniinistracion de justicia por los dafos y perjuicios
ocasionados al haber suspandido del cargo de Auxiliar de Enfermeria a la
sefiora Maria del Carmen Yamusa Prada, teniendo en cuenta la privacion
injusta de la libertad que sufrié y en consecuencia pagar en cumplimiento
de sentencia judicial del 22 de abril de 2013 y confirmada el 7 de abril de
2015, dentro de la accidén de nulidad y restablecimiento del derecho que
dispuso el pago de salarios y prestaciones sociales dejados de percibir
durante el tiempo de la deencion.

-. Cumplido el trdmite procesal respectivo, el 5 de marzo de 2019, este
despacho judicial celebré audiencia inicial, en la cual declard probada ia
excepcion de inepfitud de la demanda por carecer de requisitos formales,
otorgando al apoderado de la parte demandante el término de 10 dias
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11001334306420170019800
REPARACION DIRECTA
ESE HOSPITAL MARIO GAITAN YANGUAS DE SQACHA

para que subsanara la demanda ajusténdola en los términos de los
numerales 2° y 3° del articulo 162 del CPACA, determinara claramente el
titulo de imputacién en el cual radican los presuntos danos causados y que
pretende de resarzan. Ademas para que senalara en concreto los hechos y
omisiones que sustentan las pretensiones, puntualizando el fitulo de
imputacién pertinente.

-. En escrito radicado el 18 de marzo de 2019, el apoderado de la parte
demandante presentd en tiempo, subsanacién e la demanda solicitando
lo siguiente se declare administrativa y extracoritractualmente responsable
a la NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION por el dafio antijuridico
causado a la entidad demandante por la falle en el servicio probada vy el
defectuoso funcionamiento de la administraciér. de justicia, al haber tenido
la ESE que suspender en el gjercicio del cargo de auxiliar de enfermeria a la
sefiora Maria del Carmen Mayusa Prada y en consecuencia haber tenido
que pagar en cumplimiento de la sentencia judicial de primera instancia y
de segunda instancia, dentro de la accién de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, los salarios y prestaciones sociales dejados de percibir durante
todo el tiempo que estuvo privada de la libertad injustamente, circunstancia
que ocasiond un detrimento patrimonial para la ESE.

Hl. CONSIDERACIONES

Observa el Despacho que el escrito de sub.anacion de la demanda
presentada por el apoderado de la ESE Hospital Mario Gaitdn Yanguas,
cumple con los requisitos de los numerales 2 y 3° del orticulo 162 del CPACA,
toda vez que determind el fitulo de imputacion y sefiald en concreto los
hechos y pretensiones de que trata el presente azunto.

Entonces, como revisado el contenido de | demanda y de sus anexos, s€
advierte que ésta redne los requisitos para que ia misma sea admitida, se
procederd en tal sentido, ordenando la notficacién a las partes por estado
teniendo en cuenta que ya se encuenira frabada la Litis en el presente asunto.

En consecuencia, el JUIGADO 64 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

1.- Se ADMITE la presente demanda de reparacion directa presentada por
la E.S.E. Hospital Mario Gaitdn Yanguas de Soachg, contrala Nacién- Fiscalia
General de la Nacion.

2.- NOTIFIQUESE la presente determinacion al exiremo pasivo y a los demas
intervinientes por anotacién en estado.




; 11001334306420170019800
! REPARACION DIRECTA
’ ESE HOSPITAL MARIO GAITAN YANGUAS DE SOACHA
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3.- CORRASE TRASLADO d- la demanda a lu parte demandada por el
término de TREINTA (20} DIAS, contados a partir de la notificacién de la
presente providencia.

4.- Cumplido el término a:iterior, ingrese el expediente al Despacho para
continuar con el frdmite re: pectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALVARO CARRENO VELANDI

wl

JMSM

UZGADO 44 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE 8OGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

NCTIFICACION POR ESTADO

Elauvto o sior se nolifica a los parfes por anotacion en estado

defeche  DEAGQSTO DE 2019 alas 8:00 a.m,

OSCAR ROBERTO REYES SAAVEDRA
Sscrelade
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AR Rama Judicial JUIGADO SESENTA Y CUATRO (44)
* ; Consefo Superior de Ja Jud <atura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
Republica de Colombia CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -

SECCION TERCERA

Bogotd, D. C., catorce (1 4) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ: | ALVARO CARRENO
MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA
RADICACION No.: | 110013343044-2016-00371-00
DEMANDANTE: | PARMENIO BENAVIDES JIMENE?Z
DEMANDADO: | NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL

REPARACION DIRECTA
OBEDEZCASE Y CUMPLASE- FIJA FECHA

Una vez revisado el 2xpediente, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: OBEDECER v CUMPLIR lo resuelio por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera, Sub Seccidén —A-,
en providencia del 21 de febrero de 2019, vista a folios 259 a 264 del
cuademo 2, a traves de la cual revocd la decisién proferida por este
Despacho en audiencia inicial de fecha 29 de enero de 2019, por la
cual se declard probada la excepciéon de caducidad del medio de
control.

SEGUNDO: En consecuertcia, fijar como fecha para la continuacién de
audiencia inicial el dia martes 28 de enero de 2020, a Ias 10:00 a.m,

Por intermedio de Ia Oficina de Apoyo, secretaria solicite asignacién
de Sala de Audiencias para la fecha y hora programada.

Se recuerda que la asistencia de los apoderados de las partes es
OBLIGATORIA, so pena de imponerles multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. También podrdn asistir las partes,
los terceros y el Ministeric PUblico.

Se precisa que la inasiste ncia de quienes deben concurrir, no impedird
la realizacién de la audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

JMSM

[




JUZGADO 64 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

NOTIFICACION POR ESTADO

£l auto anterior, se notifica a los parte Hor andtacién en
estado de fecha 15 DEAGQSTODE 2 -9, aiz: 800 a.m.

OSCAR ROBERTO REYES SAAVEDRA
Secretarlo N
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JUIGADO SESENTA Y CUATRO

’ ® % Consejo Superior de la Judicatura {64) ADMINISTRATIVO DE
, Repiblics de Colombia ORALIDAD DEL CIRCU!TO
JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION TERCERA

Bogotq, D. C., catorce (14} de agosto de dos mil diecinueve [2019)

JUEZ: | ALVARO CARRENO
MEDI-> DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA
RADICACION No.: | 110013343064-2017-00141-00
DEMANDANTE: | MAIDA YANUBY REYES LONDONO
DEMANDADO: | TRANSMILENIO S.A. Y OTROS

REPARACION DIRECTA
CORRIGE PROVIDENCIA- FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

1.- En escrito del 12 de mayo de 2019, el apoderado de LIBERTY SEGUROS
S.A. solicito la adicién del auto del 15 de mayo de 2019 mediante el cual
se acepto la renuncia del doctor Carlos Javier Guillen Gonzdlez como
apoderado de dicha entfidad y se solicité que se designara apoderado;
sin embargo, refiere que el 17 de septiembre de 2018 se dllegd poder
otorgado por Maria Juliana Ortiz Amaya a Carlos Javier Guillén y a Juan
Felipe Torres Varela.

Respecto a la comecciér de providencias, el arficulo 286 del C.G.P.
aplicable al evento por la remisidn normativa contenida en el 304 del
CPACA senala:

"CORRECCION DE FRRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda
providencia en que se haya incurido en error puramente
aritmético, puede ser corregida por el juez que la dicté en
cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante
aquto.

Sila correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto
se notificardg por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anleriores se aplica a los casos de
error por omisidn o cambio de palabras o alteracién de éstas,

siempre que estén ccntenidas en la parte resolutiva o influyan
en ella”. (Subrayado y negrilla fuera del texto)

Revisado el expedienie, encuentra el Despacho que ie asiste razén al
apoderado, toda vez aue en escrito del 11 de abril de 2019 y posterior g
la renuncia presentada por el doctor Carlos Javier Guillén Gonzdlez, el
doctor Juan Felipe Tomres Varela radicéd escrito aceptando el poder
radicado con la contestacidn de la demanda, visible a folio 96 del
cuaderno 5; sin embargo. en providencia del 15 de mayo de 2019 se
dispuso requerir a la «ntidad para que designara nuevo apoderado, a
pesar que ya habia cumplide dicho requerimiento.

-‘LQ.',
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11001334306420170014100
REPARACION DIRECTA
MAIDA YANUBY REYES LONDONO

En consecuencia, procederd el Despacho a adicionar la providencia
referida, reconociendo personeria al doctor Juan Felipe Torres Vareld
como apoderado de la llamada en garantia Licerty Seguros S.A.

Asi mismo, vy siendo la oportunidad procesa pertinente, se procedera a
fijar fecha para celebracién de audiencia inicial de que trata el articulo
180 del CPACA.

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el error por alteracién de palabras en que se incurrio
en el numeral 7° de la providencia del 15 de mcyo de 2019, en el sentido
de indicar que:

Se reconoce personeria al doctor Juan Feli-::je Torres Varela como
apoderado de la llamada en garantia LIBERTY SEGURQOS S.A., para los
efectos y en los términos del poder visible a folio 96 del cuaderno 4.

En todo lo demds, se mantiene incélume la providencia corregida.

SEGUNDO: Convocar a los apoderados de las partes a la AUDIENCIA
INICIAL de gque trata el articulo 180 del CPACA, la que se llevard a cabo
el dia martes.28 de enero de 2020, a las 10:40 a.m.

Por intermedio de la Oficina de Apoyo, secretaria solicite asignacién de
Sala de Audiencias para la fecha y hora programada.

La asistencia de los apoderados de las partes €3 OBLIGATORIA, so pend
de imponerles multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. También podrén asistir las partes, los terceros y el Ministerio
PUblico.

Se precisa que la inasistencia de quienes deben concurrir, no impedird la
realizacion de la audiencia.

En caso que se considere que el asunto es de pleno derecho, o no fuere
necesario practicar pruebas, se podrd prescindir de la segunda etapa y
se procederd a dictar sentencia dentro de Ia audiencia inicial!, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de
conclusion.?

As| mismo, de existir animo conciliatorio, deberd allegarse por cuenta de
la entidad publica copia auténtica de la respectiva Acta del Comité de

1 Ingiso final, articulo 179 del CPACA.
2 En concordancia con el articulo 182 ibidem.
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Conciliaciéon; en caso contrario se entenderd que no existe dnimo
conciliatorio. Los apoderacios de las partes, en caso que tengan dnimo
conciliatorio, deberdn comparecer con facultcd expresa para conciliar.

La presente determinacior. serd nofificada por anotacién en estado, vy
contra la misma no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALVARO CARRENO VEL
Juez

(2)

JMEM

JUIG /DO &4 ADMINISTRATIVO DE ORALINAD
DEIl CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA.-

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto ante i, se nofifico o las partes por anotacion en
estado de - cha 15 DE AGQSTOQ DE 2019, o fas 8:00 a.m.

L)SCAR ROBERTC REYES SAAVEDRA
Sacretario







W, % Rama Judicial

3 ® ¢ Consejo Superior de la Judicatura
u Repiblica de Colombia :

JUIGADO “ESENTA Y CUATRO
(64) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION
TERCERA

Bogotd, catorce {14) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ:
MEDIO DE CONTROL:

ALVARO CARRENO VELANDIA
CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

RADICACION No.:

110013343-064-2016-0022000

DEMANDANTE:

Unién Temporal Dismovil

DEMANDADO:

Nacién-Ministerio de Defensa- Policia
Nacional

CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
FIJA FECHA CONTINUACION AUDIENCIA DE PRUEBAS

El dia 22 de noviembre de 2018, se llevd a cabo audiencia de pruebas de
que trata el articulo 181 de la ley 1437 de 2011, suspendida hasta que se

allegara la prueba restante (fis. 231-232)

Teniendo en cuenta que a la fecha obra respuesta del Jefe Oficina Asesora
Juridica de la Direccién Administrativa y Financiera de la Policia Nacional |(fl.
248-249), el Despacho convoca alas partes a la continuacion de audiencia

de pruebas el dia jueves 30 de enero de 2020, alas 8:30 a.m.

Por Secretaria, notifiquese la presente decision a las partes de conformidad

con lo dispuesto en el articulc 205 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JMSH

| JUIGADO 64 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
| DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

NOTIFICACION POR ESTADO

El aute anterior e notifica a las pantes por anotocion en
estade de fec' 315 DE AGOSTC DE 2019, afas 8:00 a.m.,

OSCAR ROBERTO REYES SAAVEDRA

Secretario







RN JUIGADO SESENTA Y CUATRO (44)

| S b o Superior de la Judictura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
b B CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
P SECCION TERCERA

Bogota D.C., catorce (14) de agosto de dos mil diecinueve {2019)

JUEZ: | ALVARO CARRENO
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
RADICACION No.: | 110013343064-2017-00007-00
DEMANDANTE: | MONICA DEL CARMEN GUERRERO
IBANEZ — ABASTECIENDO HOY S.A.S.
DEMANDADO: | SENA

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ADMITE DEMANDA

l. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a admitir la presente demanda, en razén a que se
cumplen los presupuestos procesales de los articulos 159 a 167 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA).

. ANTECEDENTES

- La sehora Monica del Carmen Guerreio lbafez en calidad de
representante legal de la sociedad Abasteciendo Hoy $.A S., por medio de
apoderada judicial, interpuso demanda en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho en conira del Servicio Nacional
de Aprendizaje — SENA, con el fin que se decretara la nulidad del proceso
de seleccién de min.na cuantia No. CNHTA-020-2016, adjudicado a la
Sociedad Hacienda Floral. Asi mismo, solicité se inaplicara el Art. 141 de Ia
Ley 1437 de 2011, se declarara la vulneracion del debido proceso dentro del
Acto de Adjudicacién No 4759 y en consecuencia se decretara la nulidad
del contrato No. 4759 del 2 de junio de 2016, adjudicado a la Sociedad
Hacienda Floral {fls. 1-2 ¢.1)

-. Cumplido el tramite procesal respectivo, el 5 de febrero de 2019, este
despacho judicial celebrd audiencia inicial, en‘la cual declard probada de
oficio la excepcion ae inepfitud de la demanda por falta de requisitos
formales y por indebida acumulacién de pretensiones frente al contratante
y resolvido excluir las pret=snsiones primera y segunda de la demanda
relacionadas con la nulidad del contrato 4759 vy otorgé a la parte
demandante el término de 10 dias para que adecuara la demanda a la
pretension de nulidad + restablecimiento del derecho, en especial al articulo

e
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NULIDAD Y RESTABLECMIENTQ DEL DERECHO
MONICA GUERRERC IBANEZ

SENA

162 numeral 4° del CPACA en concordanc-a con el articulo 163 del mismo
cuerpo normativo (fls. 182-183 ¢.1) '

-. En escrito radicado el 19 de febrero de 2019. la apoderada de la parte
demandante presentd en tiempo, subsanacién de la demanda en la cual
solicité la nulidad del acto de adjudicacion del Contrato No. 4759 dentro del
Proceso de Seleccidon de Minima Cuantia No. CNHTA-020-2016, de la
entidad Servicio Nacional de Aprendizaje- SENA- Centro Nacional de
Hoteleria, Turismo y Alimentos, el cual fue adjudicado a la sociedad
Hacienda Floral, representada por Adriana Sunabria Reyes. Igualmente
solicité a manera de restablecimiento del deiecho, se condenara a la
enfidad demandada a pagar a tfitulo de indernnizacion por los perjuicios
materiales producidos por la no adjudicacion del precitado contrato.

lll.  CONSIDERACIONES

Observa el Despacho gue el escrito de subsanacion de la demanda
presentada por la parte demandante Abasteciendo Hoy S.A.S, cumple con
los requisitos de los articulos 162 y 163 del CPACA, toda vez que adecud Ias
pretensiones y los hechos al medio de control de nulidad y restablecimiento
respecto del acto de adjudicacion del Contrato No. 4759 de 2016.

Entonces, como revisado el contenido de |1 demanda y de sus anexos, se
advierte que ésta redne los requisifos para que la misma sea admitida, se
procederd en tal senfido, ordenando la vinculacion de la sociedad Hacienda
Floral, representada por Adriana Sanabria Reyes, “omo litisconsorte necesario
por pasiva.

La notificacion a guienes ya se encuentran vinculados se hard por estado y al
litisconsorte necesario por pasiva se redlizaré de acuerdo alo dispuesto en el
articulo 199 del CPACA, otorgdndosele a la parte demandante el término de
cinco (5) dias para que dllegue el respectivo certificado de existencia y
representacion legal de la sociedad Hacienda Floral.

En consecuencia, el JUIGADO 64 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

1.- Se ADMITE la presente demanda de nulicad y restablecimiento del
derecho presentada por la Abasteciendo Hoy S.A.S., contra el Servicio
Nacional de Aprendizaje- SENA.

2.- NOTIFIQUESE la presente determinaciéon a la sociedad Abasteciendo Hoy
S.A.S. y al Servicio Nacional de Aprendizaje- SENA, por anotacion en estado.
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECH: )
MONICA GUERRERQ IBAREZ

SENA

3.- VINCULESE como Litisconsorte necesario por pasiva a la SOCIEDAD
HACIENDA FLORAL, represe ntada por la sefora Adriana Sanabria Reyes y en
consecuencia NOTIFIQUESE personaimente conforme a lo dispuesto en el
articulo 199 del CPACA, maodificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 12
de julio de 2012, en concordancia con lo dispuesto por los articulos 291 y 292
del CGP.

4.. REQUERIR ¢ la parte de:nandante con el fin que dentro de los cinco (5)
dias siguientes o la nofificacion de la presente providencia, allegue el
respectivo certificado de existencia y representaciéon legal de la sociedad
Hacienda Floral, con el fin de proceder a su nofificacion personal.

5.- CORRASE TRASLADO de la demanda a la sociedad Hacienda Floral en
calidad de litisconsorte necesario por pasiva v a la entidad demandada
Servicio Nacional de Aprer.dizaje- SENA, por el término de TREINTA (30) DIAS,
contados a partir de la notfficacién de la demanda.

6.- Cumplido el térmiro arterior, ingrese el expediente al Despacho para
confinuar con el fradmite respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.

ALVARO CARREW

JUEZ

JMSH

IUIGADO 54 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

NOTIFICACION POR ESTADO

Elauto ari- ror, se notifica a las parles por anotocion en estads
defechc OE AGOSIC DE 2019 oias 800 a.m.

OSCAR ROBERTO REYES SAAVEDRA
Sacrefaro

+







JUZGADO SESENTA Y CUATRO
(64) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION TERCERA

", Rama Judicial
. ¢ Consejo Superior de la Judivatura

Repiblica de Colombia

Bogotd, D. C., catorce {14} de agosto de dos mil diecinueve {2019)

JUEZ: | ALVARO CARRENO
f MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA
RADICACION No.: | 110013343064-2014-00594-00
DEMANDANTE: | ALVARO GAMBOA

DEMANDADO: | NACION- MINISTERIQ DE DEFENSA-
POLICIA NACIONAL

REPARACION DIRECTA
CORRIGE PROVIDENCIA

En escrito del 29 de marzo de 2019, el apoderado de la entidad
demandada Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional allego
solicitud de aclaracion y/o comeccion de sentencia proferida por este
Despacho el 20 de marzo de 2019, especificamente de lo contenido en
el numeral tercero, toda vez que la condena en costas va dirigida a favor
de la parte actora, la cual fue la parte vencida, por consiguiente las
mismas deben ser dirigidas a favor de la parte demandada (fls. 300)

En efecto, el articulo 284 clel C.G.P. aplicable al evento por la remisién
normativa contenida en el 306 del CPACA sefiala:

"CORRECCION DE FRRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda
providencia en que se haya incurido en error puramente
aritméfico, puede se corregida por el juez que la dicté en
cualquier tiempe, de oficio o a solicitud de parte, mediante
aufo.

Sila correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto
se notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de
error por omisién o cambio de palabras o alteracién de ésias,

siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan
en ella"”. (Subrayado y negrilla fuera del texto)

En tal sentido, encuentra el Despacho que le asiste razén al apoderado
de la entidad demandadq, toda vez que en el numeral Tercero de la
sentencia del 20 de marzo de 2019, se condend en costas a la parte
demandante y se fijaron agencias en derecho también a favor de la
misma parte actora.

Al respecto, se indico:
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i

TERCERO: CONDENAR en costas g la demandante, y fijar como
AGENCIAS EN DERECHO a favor de la parte actora, el cero
punto cinco por cienfo (0.5%) de ios pretensiones de la
demanda negadas en la sentencia”.

En consecuencia, se dispondrd la correccion del numeral tercero de la
sentencia 20 de marzo de 2019, en el sentido de indicar que las agencias
en derecho se fijan a favor de la parte demandada.

Por lo expuesto el Juzgado

RESUELVE:

CORREGIR el error por alteracién de palabras en que se incurrid en el
numeral tercero de la parte resolutiva de la sentencia del 20 de marzo de
2019, en el sentido que las AGENCIAS EN DERECHO se fijan a favor de la
parte demandada, y no como alll aparece (a favor de la parte actora).

En todo lo demds, se mantiene incdélume la providencia corregida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JMSM

JUZGADO 44 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL BE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

NOTIFICACION POR ESTADC

£l auto anterior. se nofifica alas partes . - anafacion en
estadc de fecha 15 DE AGOSTO DE 2016 alas 8:00 a.m.

¢

OSCAR ROBERTO REYES SAAVEORA
Secretorio




" Rama Judicis JUZGADO SESENTA Y CUATRO
. Consejo Superior de la Judicztura (64) ADMINISTRATIVO DE
Repiblica de Colombia ~ ORALIDAD DEL CIRCUWTO
JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION TERCERA

Bogota, D. C., catorce (14} de agosto de dos mil diecinueve {2019)

JUEZ: | ALVARO CARRENQ
MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

RADICACION No.: | 110013343064-2014-00594-00

DEMANDANTE: | ALVARO GAMBOA

DEMANDADO: | NACION- MINISTERIOQ DE DEFENSA-
POLICIA NACIONAL

REPARACION DIRECTA
CORRIGE PROVIDENCIA

normativa contenida en el 304 det CPACA sefiala:

auto.

En escrifo del 29 de marzo de 2019, el apoderado de la entidad
demandada Nacién- Ministerio de Defensa- Policia Nacional allegd
solicitud de aclaracién y/o correccion de sentencia proferida por este
Despacho el 20 de marzo de 2019, especificamente de lo contenido en
el numeral tercero, toda vez que la condena en costas va dirigida a favor
de la parte actora, la cual fue la parte vencida, por consiguiente las
mismas deben ser dirigidas a favorde la parte demandada {fls. 300)

En efecto, el articulo 286 del C.G.P. aplicable al evento por la remisién

“CORRECCION DE [RRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda
providencia en que se haya incurido en error puramente
aritmético, puede ser corregida por el juez que la dicté en
cualquier tiempo. de oficio o a solicitud de parfe, mediante

Siia comreccidn se hiciere luego de ferminado el proceso, el auto

se nofificard por aviso.

Lo dispuesto en fos incisos anteriores se aplica a los casos de
error por_omisién o cambio de palabras o alteracién de éstas,

siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyon

en ella”. (Subrayado y negrilla fuera del texto)

En tal sentido, encuentra el Despacho que le asiste razén at apoderado

misma parte actora.

Al respecto, se indico:

de la entidad demandada, toda vez que en el numeral Tercero de la
sentencia del 20 de rmarzo de 2019, se condend en costas a la parte
demandante y se fijaron agencias en derecho también a favor de la
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TERCERO: CONDENAR en costas a la demandante, y fijar como
AGENCIAS EN DERECHO a favor de la parte actora, el cero
punto cinco por ciento (0.5%) de ias pretensiones de la
demanda negadas en la sentencia’.

En consecuencia, se dispondrd la cotreccidn ¢zl numeral tercero de la
sentencia 20 de marzo de 2019, en el senfido de indicar que las agencias
en derecho se fijan a favor de la parte demandada.

Por lo expuesto el Juzgado

RESUELVE:

CORREGIR el error por alteracién de palabras en que se incurrid en el
numeral tercero de la parte resolutiva de la sentencia del 20 de marzo de
2019, en el sentido que las AGENCIAS EN DERECHO se fijan a favor de la
parte demandada, y no como alli aparece (a favor de la parte actora).

En todo lo demds, se mantiene incdlume la providencia corregida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARRENO VELANDIA
Juez '

(2)

JMSM

JUIGADO 64 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
. DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C5
-SECCION TERCERA-

NOTIFICACION POR ESTADO ] |

£l auto anterior, se notifica a lgs partes p. - anotacidn en
estado de fecha 15 DE AGOSTO DE 2015 o fos 8:00 a.m.

OSCAR ROBERTO REYES SAAVEDRA
Secretario




Rama Judicial

. Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64)
Repiiblica de Colombia ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION TERCERA

Bogotd D.C., catorce (14} de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

JUEZ: | ALVARO CARRENO VELANDIA

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA
RADICACION No.: | 110013343064-2018-00230-00 |
DEMANDANTE: | JHON SEBASTIAN GOMEZ LEAL
DEMANDADO: | NACION- MINISTERIQ DE DEFENSA — \
EJERCITO NACIONAL -
ASUNTO: | ADMITE DEMANDA

REPARACION DIRECTA
ADMITE DEMANDA

I OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a admitir la presente demanda, en razén a que se
cumplen los presupuestos procesales de los ariiculos 159 a 167 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA).

i ANTECEDENTES

Los sefiores JHON SEEASTIAN GOMEZ LEAL, LUZ MARINA LEAL ESTUPINAN,
EHULICER GOMEZ CCRREA, LIZETH GOMEZ LEAL, actuando en nombre
propio vy a través de apoderado judicial, interpusieron demanda en
ejercicio del medio de confrol de reparacién directa en confra de Ia
Nacién- Ministerio de Defensa -Ejército Nacional, con el fin de se les declare
responsables administrativa y extracontractualmente como consecuencia
de las lesiones padecicias por el primero de ellos mientras prestaba el servicio
militar obligatorio .

Para resolver sobre la admisidon de la demanda, el Despacho estudia lo
siguiente:

lIl. CONSIDERACIONES
3.1. JURISDICCION

Con la presente demandc, la parte actora estd ejerciendo el medio de
control de reparacién directa, pretendiendo que los demandados sean
declarados extracontractualmente responsabies las lesiones y pérdida de
capacidad laboral que sufiié el sefior Jhon Sebastian Gémez Leal, mientras
prestaba el servicio militar obligatorio. !

! Articulo 104. De ia Jurisdiccién de to Corencioso Administrativo. La Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta
instituida para conocer ademds de o dispuasto en la Constitucidn Politica y en leyes especiales, de las controversias y
litigios originados en actos, contrato: . hechcs, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén
involucradas las entidades plblicas, o los particulares cuando ejerzan funcion administrativa. Igualmente conocera de los
siguientes procasos: 1. Los relativos a responsabilidad extracontractual de cualquier antidad publica, cualquiera que sea el
régimen aplicable. (...)

e
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REPARACION DIRECTA

JHON SEBASTIAN GOMEZ LEAL

NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITQ NACIONAL

3.2. COMPETENCIA '

Este Despacho de la Seccidén Tercera de la oralidad, tiene competencia
para conocer en primera instancia la presente demanda de reparacion
directa, en virtud de lo dispuesto en el rumeral 6° del articulo 155 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso
Administrativo (CPACA) y como quiera cue el monto de la pretensién
mayor por concepto de perjuicios matericles hasta la presentacion de la
demanda en la modalidad de lucro cescnte consolidado?, no supera el
limite de los 500 s.m.m.l.v. alli establecidos, >or cuanto se fijd en la suma de
$12.207.839.

Y en cuanto al factor teritorial, el numeral 6° del CPACA establece que la
competencia se deterrmina por el lugar donde se produjeron los hechos, las
omisiones o las operaciones administrativas,  por el domicilio o sede
principal de la entidad demandada a eleccion del demandante.

3.3. OPORTUNIDAD

De conformidad con lo dispuesto en el literal i) del numeral 2° del articulo
164 del CPACA, frente a la demanda en ejercicio de la pretension de
reparacion directa, establece las reglas que han de tenerse en cuenta
para el efecto. Concretamente el térmiro es de dos (2) anos que se
contardn: “a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accion u
omisidn causante del dafo, o de cuande el demandante tuvo o debid
tener conocimiento del mismo si fue en fechg posterior y siempre que
pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su
ocurrencia’. ‘

Las lesiones con las que resultd afectado =i joven Jhon Sebastian Gomez
Leal fueron diagnosticadas, de acuerdo a ‘a hisioria clinica allegada, el 10
de agosto de 2016 (fl. 28 vuelto)

Se tiene por tanto que el computo del término de caducidad inicié el 11de
agosto de 2016, luego el término de los dos (2) afios venceria el 11 de
agosto de 2018.

La demanda fue presentada el dia 4 de julio de 2018 (fl 1), lo que permite
concluir que se hizo oportunamente.

En efecto, debe tenerse presente ademas que se cumplié con el requisito
de procedibiidad para acudir ante la jurisdiccion, (Ley 640 de 2001, en
concordancia con el articulo 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el
articulo 13 de la Ley 1285 de 2009).3 El término para incoar la demanda se
suspendié desde el momento en que se presen.: la conciliacion prejudicial
hasta que se agotd la misma (1° de marzo de 018 al 25 de abril de 2018},
como lo establece el articulo 21 de la Ley 640 a:: 20014,

2 Ademas, se solicitaron perjuicios de caracter inmaterial, que no determinan la cc.peter ¥ por el factor cuantia en el presente evento.
»adicionado por el art. 13, Ley 1285 de 2008, asi: Congiliacidn judicial y extraj diclal €' materia contencioso-administrativa. A partir de la
vigencia de esta ley, cuando los asuntos searn conciliables, siempre constituira ‘equisitc - de procedibilidad de las acciones previstas en los
articules 85, 88 y 87 del Cédigo Contenciosa Administrativo o en las normas que sustit san, el adelantamiento del tramite de la conciliacion
extrajudicial.”

4Guspensién de la prescripeidn o de la caducidad. La presentacién de la solicitu~ de coriliacién extrajudicial en derecho ante el conciliador
suspende el término de prescripcion o de caducidad, segin el caso, hasta gu~ se logre el acuerdo conciliatoric o hasta que el acta de
conciliacién se haya registrado en los casos en que éste tramite sea exigido por |2 'ey 0 hasta que se expidan las constancias a que se refiere
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3.4. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

La parte actora demostrd el cumplimiento de lo establecido en el numeral
1° del articulo 161 del CPACA, al haber agotado el requisito de
procedibilidad consistente en la conciliacién extrajudicial en derecho,
allegando la constancia vista a folios 55 del cuaderno 1, emitida por Ia
PROCURADURIA 136 JUDICIAL Il PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, que da
cuenta que la parte demandante convocd a la demandada. Conciliacion
que resultd fallida por falta de dnimo conciliatorio.

3.5. LEGITIMACION

Por Activa: En el presente caso se advierte que el demandante Shon
Sebastidn Gémez Lea!l se encuentra legitimado en la causa por activa,
toda vez que estd demostrada su calidad de soldado del Ejército
Nacional, teniendo en cuenta que fue tratado en la Direccién de Sanidad
Militar, de aacuerdo a la historia clinica allegada al plenario (fls. 27-46)

Asi mismo, se encuentra acreditada la calidad de los sefiores Luz Marina
Leal Estupifian, Ehulicer Gomez Correa y Lizeth Gémez Leal, teniendo en
cuenta los Registros Civiles de Nacimiento obrantes a folios 25 y 26 del
cuaderno 1. '

Por pasiva: De conformidad con la situacion factica en que se fundamentd
el presente medio de confrol, se establece que la causacién del presunto
dafio antijuridico. guarda relacién con las lesiones y pérdida de capacidad
laboral sufridas por Jhon Sebastidn Gémez Leal . cuando prestaba el servicio
militar obligatorio. En ese sentido, la entidad demandada se encuentra
legitimada de hecho por pasiva.

3.6. REQUISITOS FORMALES

La demanda también cumple con los requisitos de los articulos 162 y 163
del C.P.A.C.A., relacionados con la designaciéon de las partes y sus
representantes; las pretensiones expresadas de manera clara y precisa; los
hechos y omisiones en que se fundamentan; los fundamentos de derecho
que las soportan; la solicitud de pruebas que se quieran hacer valer y; el
lugar y direccién donde las partes recibirdn las nofificaciones personales.

Igualmente se acompafié copias de la demanda y sus anexos para la
notificacion a las partes, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

Entonces, como revisado ¢ | contenido de la demanda y de sus anexos, se
advierte que ésta reune Ics requisitos para que la misma sea admitida, se
procederd en tal sentido.

En consecuencia, el JUIGADO SESENTA Y CUATRO (é4) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.,

el articulo 2 de la presente ley o hasta qde se verza el término de tres (3} meses a que se refiere el articuto antertor, |o gue ocurra primers.
Esta suspensidn operara por una sola vez y sera i~ \prorogable”.
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RESUELVE:

Jhon Sebastidn Gémez Leal, Luz Marina Leal Estupifian, Ehulicer Gémez
Correa y lizeth Gomez Leal, contra la Nacién- Ministerio de Defensa -
Ejército Nacional.

1. ADMITIR la presente demanda de reparacisn directa presentada por

2. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al sefior Ministro de Defensa Nacional y al
Comandante del Ejército Nacional, o guien haga sus veces, conforme
a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA, Modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 12 de julio de 2012. A ia parte actora notifiquese
por anotacién en estado.

3. SENALAR por concepto de gastos ordinarios del proceso, la suma de
CINCUENTA MIL PESOS ($50.000}, que el demandante debera depositar
dentro del término de diez {10} dias contacias a partir de la fecha de
notificacidn de ésta providencia en ia cuenta designada para el
efecto.

4. NOTIFIQUESE al sefior AGENTE DEL MINISTERIC' PUBLICO y a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme a lo dispuesto
en el articulo 199 del CPACA, Modificado por el articulo 612 de ia Ley
1564 de 12 de julio de 2012.

5. CORRASE TRASLADO de la demanda a la parte demandada por el
término de TREINTA (30) DIAS de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 172 del CPACA.

6. Se reconoce personeria a la sociedad Barrios Abogados S.AS., como

apoderada de la parte demandante qu-2n actia a traves de su
representante legal doctor Héctor Eduardo Burrios Hernandez.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALVARO CARRENO VELANDIA

JMSM

JUIGADO 44 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE 8Q0GOTA D.C.
SECCION TERCERA

NOTIFICACION POR ESTADO

£ auto anterior. se notifica a las part . por o~ atacién en
estado de fecho 15 DE AGOSTO DE /019 a ‘as 8:00 a.m,

OSCAR ROBERTO REYES SAAVEDRA
Secretario




