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Controversias Contractuales
Remite por competencia territorial

R Antecedentes

El 19 de octubre de 2020, la Unidad para la Atencidén y Reparacion integral
a las Victimas- UARIV- interpuso demanda en ejercicio del medio de control
de confroversias contractuales en contra del Departamento del Atlantico, los
Municipios de Baranoq, Sabanalarga, Santo Tomas, palmar de Valera, Manati,
Usiacuri, Suan, Ponedera y Campo de la Cruz, con el fin de que se declare la
liguidacion judicial del convenio interadministrativo No. 1349 de 2016 y se
reintegre el monto no ejecutado, a la Unidad Administrativa para la Atencién

-y Reparacién integral a las Victimas.

Il. Consideraciones

Competencia por razén del territorio en el medio de control de controversias
contractuales.

El articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 31 de la ley
2080 de 2021 establece:

“Competencia por razén del territorio. Para la determinacién de la
competencia por razén del teritorio se observardn las siguientes
reglas: :
(...) 4. En los contractuales y en los ejecutivos originados en contratos
estatales o en laudos arbitrales derivados de tales contratos, se
determinarg por el lugar donde se ejecuté o debid ejecutarse el
contrato".
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El Consejo de Estado, en relacién con la competencia por razén del
territorio, preceptué:

“La competencia por el factor territorial en los procesos ejecutivos
‘contractuales, no es un punto que requiera de remisién a un estatuto
distinfo al contencioso administrativo, de tal forma que en esos
asuntos, se reiterq, el juez competente es del lugar donde se ejecutd
o debid ejecutarse el confrato.!"

"En consecuencia, en lo que respecta a la competencia territorial de los
procesos que tienen origen en contratos estatales, la regla establecida por
el legislador es que le corresponde al despacho del lugar en el que se
ejecutd o se debid éjecutor el contrato estatal.

IV. caso en concreto.

Asi, tenemos que en el caso en concreto se solicita liquidacion judicial del
convenio interadministrativo No. 1349 de 2016, suscrito entre la Unidad para
la Atencidn y Reparacién integral a las Victimas- UARIV- y el Departamento
del Atlantico, los Municipios de Baranoa, Sabanalarga, Santo Tomas, Palmar
de Valera, Manati, Usiacuri, Suan, Ponedera y Campo de la Cruz, y como
consecuencia se reintegre el monto no ejecutado a la parte demandada.

Ahora bien, en cuanto al objeto y lugar de ejecucién del aludido contrato
interadministrativo, dentro del clausulado del contrato No. 1349 de 2016 se
indicé:

“CLAUSULA PRIMERA.- OBJETO: Aunar esfuerzos técnicos, financieros,
administrativos y operativos, entre la Unidad para la Atencién y
Reparacién Integral a las Victimas y los municipios de Baranoaq,
Sabanalarga, Santo Tomas, Palmar de Valera, Manati, Usiacari, Suan,
Ponedera, campo de la Cruz y el Departamento del Atlantico, para
poner en marcha el proyecto denominado " implementacion de
una estrategia integral de asistencia y atencién para el
restablecimiento de las capacidades productivas y de generacion
de ingresos de personas victimas de desplazamiento forzado,
cabezas de hogar, pertenecientes a nueve municipios del
Departamento del Atldntico (Santo Tomas, Palmar de Valera, Suan,
Sabanalarga, Baranoa, Manati, Ponedera, Campo de la Cruz y
Usiacari) A través del montaje y operacion de la organizacion social
PORTAL DE OPORTUNIDADES DEL ATLANTICO * oportunidades para
todos- "POA" ‘ ' '

! Consejo de Estado, Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Consejera Ponente: Maria Noemi Herndndez
Pinzén, Bogota D.C., sentencia del 28 de septiembre de 2004. Radicado niimero: 1 1001-03-15-000-2004-0712-

01(C).
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(...)

CLAUSULA DECIMA: LUGAR DE EJECUCION:

las actividades se desarrollaran en .los mUnicipios de Baranoaq,
Sabanalarga, Santo Tomas, Palmar de Valera, Usiacuri, Suan,
Ponedera y Campo de la Cruz.”

En este orden de ideas, es claro que el contrato objeto del litigio se ejecutd
en los municipios de Baranoa, Sabanalarga, Santo Tomas, Palmar de Valera,
Usiacuri, Suan, Ponedera y Campo de la Cruz, todos ubicados en el
Departamento de Atldntico, por lo que, conforme al No. 4° del articulo 156
del C.PA.C.A., modificado por el articulo 31 No 4 de la ley 2080 de 2021 la
presente controversia, no es de conocimiento de este circuito Judicial, sino
del Circuito judicial del Atiantico, en virtud del Acuerdo No. PSAA06-3321 de
2006, preferido por el Consejo Superior de la Judicatura, que en el numeral
2 del articulo 1, dispuso:

“2.  EN EL DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DEL ATLANTICO:

El Circuito Judicial Administrativo de Barranquilla, con cabecera en el
municipio de Barranquilla y con comprension territorial sobre todos
los municipios del departamento del Atldntico. :

Asi las cosas, se deberd remitir el proceso de la referencia a los Juzgados
Administrativos de Barranquilla en atencién al factor termitorial. Lo anterior,
de conformidad con el articulo 168 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, el JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

Primero: Remitase por competencia territorial el expediente No.
110013343064-202000152-00 a los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Barranquilla (Reparto).

Segundo: En firme por Secretaria efecttese la entrega del expediente a la
Oficina de Apoyo para el cumplimiento de lo dispuesto en el numeral
primero.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ms
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JUZIGADO 64 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto antericr, se noftifica a las partes por anotacién en
estado de fecha 12 de febrero de 2021, alas 8:00 a.m.

OSCAR ROBERTO REYES SAAVEDRA
Secretario
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J ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION
TERCERA

Bogotd D.C., once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

JUEZ Magda Cristina Castaneda Parra

Ref. Expediente |110013334-064-2020-00171-00

Demandante Luis Alejandro Blanco Gonzdlez y otros
Demandado Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

REPARACION DIRECTA
INADMITE DEMANDA

I.- OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a Inadmitir la demanda de la referencia, en atencién
a que una vez revisada la misma, se advierte que ésta no cumple con la
totalidad de los requisitos que exige la ley para su admisidn.

Il.- RAZONES FACTICAS Y JURIDICAS DE LA INADMISION

El CPACA no establece en forma expresa el poder como anexo de la
demanda. Por su parte, el numeral 1° del articulo 84 del Cédigo General
del Proceso si lo exige, y el articulo 90 de la misma obra, en su inciso 3°,
numeral 2°, establece como causal de inadmisidn no acompafar los
anexos ordenados por la ley, como lo es el poder.

Por su parte el Decreto 806 de 2020 en su articulo 5, respecto a los poderes
establecio: :

“ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion
judicial se podran conferir mediante mensaje de datos, sin 2 firma
manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumir@n auténticos y no
requerirdn de ninguna presentacién personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccién de correo electrénico
del apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional
de Abogados.

-Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil,
deberan ser remitidos desde la direccién de correo electrénico inscrita
para recibir notificaciones judiciales”.
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Segun se observa de las normas transcritas, el Decreto 806 de 2020 dispuso
eliminar el requisito de la presentacion personal de poder, en el Unico
evento que fuera conferido a través de mensaje de datos.

En el presente asunto no se aportaron los poderes especiales conferidos por
los demandantes a la apoderada Claudia Milena Aimanza Alarcén, que la
legitiman para actuar en defensa de sus intereses.

Asi las cosas, se concederd el término legal para que la demandante
aporte el poder en debida forma, en el evento que opte por realizarlo a
través de mensaje de datos deberd hacerlo con las previsiones del articulo
5 del Decreto 806 de 2020.

El numeral 5° del articulo 162 del CPACA, exige como contenido de la
demanda:

“3.- la peticién de las pruebas que el demandante pretenda hacer
valer. En todo caso, este deberd aportar todas las documentales
que se encueniren en su poder”.

En el literal "VI PRUEBAS" del escrito de demanda se indicdé que se
aportaban poderes auténticos, registros civiles de nacimiento de los-
demandantes, los informes administrativos por lesiones No. 19 y 20 del 22
de octubre de 2018; sin embargo, revisados los adjuntos al correo no
reposan las documentales enlistadas como pruebas.

Por lo que en cumplimiento del articulo 5 del articulo 162 del CPACA, la
" parte actora deberd aportar las pruebas mencionadas en el escrito de
demanda, en especial los registros civiles de los demandantes que
acrediten la calidad con la que actian en el proceso.

Bajo estas circunstancias, se proéederé conforme a lo dispuesto en el
articulo 170 del CPACA, inadmitiendo la demanda, para que la parte
actora, la subsane dentro del término legal, so pena de rechazo.

Por lo expuesto, el JULGADO 64 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA,

RESUELVE:

INADMITIR la demanda para que la parte actora la subsane en el término
legal de diez (10) dias, so pena de rechazo en lo siguiente:

1.- Aportar el poder en debida forma, que habiliten a la apoderada para
elevar las suplicas de la demanda en contra del Ministerio de Defensa-
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ejército Nacional; en el evento en que opte por redlizarlo a través de
mensaje de datos, deberd hacerlo con las previsiones del articulo 5 del
Decreto 806 de 2020.

2.- Allegar las pruebas en su poder que pretenda hacer valer, conforme lo
exige el numeral 5 del articulo 162 del CPACA.,. en especial los registros
civiles de los demandantes que acrediten la calidad con la que acttan en
el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ms JUIGADO 64 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a los partes por anotacidn en estado de
fecha 12 DE FEBRERO DE 2021, alos8:00 a.m.

[

OSCAR ROBERTO REYES SAAVEDRA
Secretario
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Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
Repiiblica de Colombia CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION TERCERA

Bogotd D.C., once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

JUEZ MAGDA CRISTINA CASTANEDA PARRA
Ref. Expediente |110013343-064-2019-00397-00
Demandante Carlos Adolfo Alvarez Santana

Demandado Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
ADMITE DEMANDA

I. - OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO.

Procede el Despacho a admitir la presente demanda, en razén a que se
cumplen los presupuestos procesales de los articulos 159 a 167 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

(CPACA).
Il.  ANTECEDENTES

Los sefiores Carlos Adolfo Alvarez Santana, actuando en nombre propio y en
representaciéon de sus menores hijos Santiago Alvarez sanguino y Matias
Alvarez Sanguino, Omellys Santana Mendoza en nombre y representacion de
Ladys Maria santana Mendoza y Laura Marcela Terdn Santana; Angie Marcela
Santana Mendoza y Carlos Arturo Santana Mendoza por medio de apoderado
judicial y a través del medio de control de reparacién directa, formularon
demanda en contra del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC,
con la finalidad que se le declare administrativamente responsable por las
lesiones sufridas por el seifor Carlos Adolfo Alvarez Santana en hechos
ocurridos el dia 11 de octubre de 2017 en la cdrcel modelo justicia y paz de
Barranquilla, mientras se encontraba privado de la libertad y en custodia del
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEaC.

Mediante auto del 21 de julio de 2020, se inadmitié el medio de control, para
que la parte actora subsanara, asi: “1.-Aportar el documento idéneo que
acredite el cardcter con que se presentan los demandantfes Santfiago
Alvarez Sanguino, Matias Alvarez Sanguino, Ornellys santana Mendoza, Ladys
Maria santana Mendoza, Laura Marcela Terdn Santana, Angie Marcela
santana Mendoza y Carlos Arturo santana Mendoza. 2.- aportar el poder
otorgado por Ornellys santana Mendoza, quien acfia en nombre y
representacién de Ladys Maria santana Mendoza, Laura Marcela Teran
Santana, Angie Marcela santana Mendoza y Carlos Arturo santana
Mendoza. 3.- Complementar y relacionar los fundamentos facticos de la
demanda, en el sentido de senalar en concreto los hechos y omisiones que
se atribuyen a la demandada y que comprometen su responsabilidad
patrimonial( ...9 4.- dar cumplimiento a lo previsto en el numeral 3 del articulo
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166 del CPACA y 89 del C.G.P respecto de la parte demandada de acuerdo
a la parte motiva del presente auto (...)" (fl. 73)

A fravés de correo electrénico enviado al Despacho el 5 de agosto de 2020,
la parte actora allegd escrito de subsanacidn. No obstante con el mismo no
se aportaron los reglstros civiles de nacimiento de los menores Santiago
Alvarez Sanguino, Matias Alvarez Sanguino, Ladys Maria Santana Mendoza y
Laura Marcela Terdn Santana, como se exigié en el auto del 21 de julio de

2020, por lo que Iu demanda serd rechazada respecto de los menores
citados. —

Para resolver sobre la admision de la demanda, el Despacho estudia lo
siguiente:

. CONSIDERACIONES

3.1. JURISDICCION

Con la presente demanda, la parte actora estd ejerciendo el medio de
control de reparacién directal, con la finalidad que se le declare
-administrativamente responsable a la parte demandada por la muerte del
senor Francisco Olmos Moreno ocurrida el dia 8 de marzo de 2016, segin el
decir del demandante, originada en la omisién en la atencién y tratamientos
médicos para el cancer que padecia, mientras se encontraba privado de la
libertad y en custodia del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC.

3.2. COMPETENCIA

Este Despacho de la Seccion Tercera de la oralidad, tiene competencia
para conocer en primera instancia la presente demanda de reparacion
directa, en virtud de lo dispuesto en el numeral &° del articulo 155 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA) como quiera que en el presente asunto solo se reclamaron
-perjuicios morales y el monto de-la pretensién mayor por concepto de
perjuicios inmateriales hasta la presentacion de la demanda, no supera el
limite de los 500 s.m.m.Lv., por cuanto se fij6 en la suma de sesenta (0)
Salarios Minimos Mensuales Legales Vigentes.

Y en cuanto al factor territorial, el numeral 6° del CPACA establece que la
competencia se determina por el lugar donde se produjeron los hechos, las
omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio o sede
principal de la entidad demandada a eleccién del demandante.

3.3. OPORTUNIDAD

De conformidad con lo dispuesto en el literal i) del numeral 2° del articulo
164 del CPACA, frente a la demanda en ejercicio de la pretensién de
reparacion directa, establece las reglas que han de tenerse en cuenta para
el efecto. Concretamente el término es de dos (2) afios que se contardn: “a

1 Articulo 104. De la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo. La Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo estd instituida
para conocer ademds de lo dispuesto en la Constitucidn Politica y en leyes especiales, de las controversias y lifigios originados en
actos, coniratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las enfidades
publicas, o los particulares cuando ejerzan funcién administrativa. Igualmente conocerd de los siguientes procesos: 1. Los relafivos
aresponsabilidad extracontractual de cualguier entidad piblica, cualquiera que sea el régimen aplicable. {...)
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partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accién u omisidn causante
del dano, o de cuando el demandante tuvo o debid tener conocimiento
del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de
haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia”.

En el presente asunto, se tendrd en cuenta la fecha en que se produjeron
las lesiones al sefior Carlos Adolfo Alvarez Santana el dia 11 de octubre de
2017, como se establece en los hechos de la demanda y como consta en
la historia clinica del Hospital General de Barranquilla, visible a folios 40 a 68
del plenario.

Se tiene por tanto, que el cébmputo del término de caducidad inicié el 12 de
octubre de 2017, luego el término de los dos (2) anos en principio vencid el 12
de octubre de 2019.

A pesar que la demanda fue presentada el dia 10 de diciembre de 2019 (fl.
71), se concluye que se hizo oportunamente.

Lo anterior por cuanto en el presente asunto se cumplié con el requisito de
procedibilidad para acudir ante la jurisdiccion, (Ley 640 de 2001, en
concordancia con el articulo 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el
articulo 13 de la Ley 1285 de 2009).2 El término para incoar la demanda se
suspendié desde el momento en que se presentd la conciliacién prejudicial
hasta que se agotd la misma (9 de octubre al 10 de diciembre de 2019),
como lo establece el articulo 21 de la Ley 640 de 20013.

3.4. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

La parte actora demostré el cumplimiento de lo establecido en el numeral
1° del articulo 161 del CPACA, al haber agotado el requisito de
procedibilidad consistente en ‘la conciliacién extrajudicial en derecho,
allegando la constancia vista a folios 18 a 19 emitida por la PROCURADURIA
191 JUDICIAL Il ADMINISTRATIVA, que da cuenta que la parte demandante
convocd a la demandada. Conciliacién que resultd fallida por falta de
dnimo conciliatorio.

3.5. LEGITIMACION

Por Activa: En el presente caso se advierte que los demandantes Carlos Adolfo
Alvarez Santana, Ornellys Santana Mendoza, Angie Marcela Santana Mendoza
y Carlos Arturo Santana Mendozaq, se encuentran legitimados en la causa por
activa, por cuanto se trata de la victima directa y sus familiares.

Por pasiva: De conformidad con la situacion factica en que se fundamentd
el presente medio de control, se establece que el presunto dano antijuridico
fue ocasionado por la entidad Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

2" Adlicionado por el art, 13, Ley 1285 de 2009, asi: Conciliacién judicial y extrojudicial en materia contencioso-administrativa. A
partir de la vigencia de esta ley, cuando los asuntos secn conciliobles, siempre constituird requisito de procedibilidad de las
acciones previstas en fos articulos 85, 86 y 87 del Cddigo Contencioso Administrative © en las normas que lo sustituyan, el
adelantamiento del trémite de la conciliacidn extrajudicial.”

3suspension de la prescripcidn o de la caducidad. La presentacién de la solicitud de conciliacién extrajudicial en derecho ante
el conciliador suspende el término de prescripcién o de caducidad, segdn el caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o
hasta que el acta de conciliacién se haya registrado en los casos en que éste trémite sea exigido por la ley o hasta que se expidan
las constancias a que se refiere el articulo 2 de la presente ley o hasta que se venza el término de tres (3) meses a que se refiere el
articulo anterior, lo que ocurra primero, Esta suspensién operard por una sola vez y serd improrogable”.
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INPEC , encuentra el Despacho que se encuentra legitimada de hecho por
pc:snvc por ser la enfidad que tuvo bajo custodia al sefior Carlos Adolfo
Alvarez Santana mientras estuvo privado de la libertad.

3.6. REQUISITOS FORMALES

La demanda también cumple con los requisitos de los articulos 162 y 163 del
C.P.AC.A., relacionados con la designacién de las partes y sus
representantes; las pretensiones expresadas de manera clara y precisa; los
hechos y omisiones en que se fundamentan; los fundamentos de derecho
que las soportan; la solicitud de pruebas que se quieran hacer valer y:; el
lugar y direccién donde las partes recibirdn las noftificaciones personales.

Ilgualmente se acompand copias de la demanda y sus anexos para la
notificacion a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

Entonces, como revisado el contenido de la demanda y de sus anexos, se
advierte que ésta relne los requisitos para que la misma sea admitida, se
procederd en tal sentido.

En consecuencia, el JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

1. RECHAIZAR la demanda, frente a los demandantes Sanhago Alvarez
Sanguino, Matias Alvarez Sanguino, Ladys Maria Santana Mendoza y
Laura Marcela Terdn Santana.

2. ADMITIR la presen’re demanda de reparacién directa presentada por
Carlos Adolfo Alvarez Santana, Ornellys Santana Mendoza, Angie Marcela
Santana Mendoza y Carlos Arturo Santana Mendoza, contra el Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC.

3. NOTIFICAR PERSONALMENTE al Director del Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario INPEC o quien haga sus veces, conforme a lo dispuesto en el
articulo 199 del CPACA, Modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
12 de julio de 2012 y por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 A la parte
actora notifiquese por onoiocnon en estado.

4. NOTIFIQUESE al sefior Agente del Ministerio Plblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme a lo dispuesto en el
articulo 199 del CPACA, Modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
12 de julio de 2012 y por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

5. CORRASE TRASLADO de la demanda a la parte demandada por el
término de Treinta (30) Dias de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 172 del CPACA, y respecto de la reforma por el término de 15
dias, los que correrdn al mismo tiempo, es decir a partir del dia siguiente
de la notificacién al extremo pasivo.




6.

7.
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ADVERTIR a la parte actora que deberd dar cumplimiento del numeral 14
de! articulo 78 del CGP, respecto de los memoriales aportados al
proceso, los que deberdn ser remitidos al correo electrénico del extremo
demandado, so pena de incurrir en la sancidn pecuniaria alli
establecida.

Se reconoce personeria al Dr. Olinto Patino Herndndez como apoderado
de la parte demandante en los términos del poder visible a folios 17, 90-
92

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ms

JUIGADO 64 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

NOTIFICACION POR ESTADO

El cuto anterior, se noflifica a las partes por anotacién en estado
de fecha 12 de febrero de 2021, alas 8:00 a.m.

OSCAR ROBERTO REYES SAAVEDRA
Secretario
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Bogotd D.C., once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

JUEZ Magda Cristina Castaneda Parra
Ref. Expediente |110013343-064-2017-0012-00
Demandante Urbanizacion Residencial Blue PH

Demandado Acierto Inmobiliario S.A y otros

Accién de Grupo
Releva Curador- Corre traslado y Reconoce Personeria

L. Antecedentes

Mediante auto del 21 de julio de 2020, el Despacho designé como curador
del vinculado Rodrigo de Jesus Valencia Quintero al doctor William Garcia

Ledn.

A través de correo elecirénico remitido a éste Despacho el 11 de agosto de
2020, el abogado Wiliam Garcia Ledn, manifestd estar imposibilitado para
posesionarse como curador, toda vez que en la actualidad es curador ad
litem en cinco procesos judiciales. para demostrar tal situacién allegdé la
notificacién personal de los procesos 2017-1394, 2016-1262, 2017-1238, 2017-
872, y SN de fecha 01 de marzo de 2019.

Teniendo en cuenta la manifestacion referida por el profesional del derecho,
se le relevard de la designaciéon efectuada.

De otro lado el 29 de agosto de 2020, el apoderado de la parte actora
solicité la terminacién del proceso por desistimiento en razén a que suscribio
transaccién con las sociedades demandadas, igualmente solicité no ser
condenado en costas. (fl. 2372- 2448)

El 5 de octubre de 2020, por correo electrénico la demandada Bogotd
Distrito capital, remitié poder otorgado a la doctora Waldina Gomez
Carmona, solicitando reconocer personeria juridica.(fl. 24621- 2493)

El 7 de septiembre de los cursantes la Dra Maria Carolina ArbelGez, allegd
renuncia al poder otorgado por la demandada Bogotd Distrito Capital.
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.- Consideraciones

la figura del “Desushmlen’ro" se encuentra regulada en los on‘lculo 314 a 316
del Cédigo General del Proceso que al respecto prevén:

“Arliculo 314.- Desistimiento de las pretensiones. EI demandante

podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado

sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se

presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante

apelacién de la sentencia o casacién, se entenderd que
- comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda en todos aquellos casos que la firmeza de la sentencia
absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada.

El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de
aquella sentencia.

(...)" “Articulo 315 Quienes no pueden desistir de las pretensiones. No
pueden desistir de las pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente
obtengan licencia judicial. {..)

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem."

"Articulo 316. Desistimiento de cierfos actos procesales. Las partes
podrdan desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demds actos procesales que hayan promovido.
No podran desistir de las pruebas practicadas.

(... .

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien
desistié, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las
medidas cautelares practicadas. -

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y
perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se frate del desistimiento de un recurso ante el juez que
lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable
ejecutoriada y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios.

De la solicitud del demandante se correrd traslado al demandado
por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrd de
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aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez

decretard el desistimiento sin condena en costas y expensas.”

Asi las cosas, antes de proceder el Despacho a pronunciarse acerca del
desistimiento presentado por el apoderado de la parte demandante, se
ordenard correr traslado al demandado por tres (03) dias a partir de la
notificacion por estado de la presente providencia, para que se pronuncie
acerca de la solicitud.

RESUELVE:

PRIMERO: Relevar de la designacidn como Curador Ad Litem del sefor
Rodrigo de Jesus Valencia Quintero, al abogado Wiliam Garcia Ledn.

SEGUNDO: Correr traslado por tres (03) dias de la solicitud de desistimiento
de las pretensiones al extremo demandado, término que se contard a partir
de la noftificacién por estado de la presente providencia.

TERCERO: Aceptar la renuncia presentada por la abogada Maria Carolina
Arbeldez Molina al poder otorgado por la parte demandada Bogotd Distrito
Capital

CUARTO: Reconocer personeria a la Doctora Waldina Gémez Carmona
para actuar como apoderada de Bogotd Distrito Capital, en los términos del

poder obrante a folios 2463 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Magda

ms

JUIGADO &4 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se nofifica a las partes por anotacién en estado
de fecha 12 de febrero de 2021, alas 8:00 a.m.

OSCAR ROBERTO REYES SAAVEDRA
Secretario




