JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64)

B dicial
% Comels Sugerior de Ia Judicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
Feplbia deColomlila JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION TERCERA

Bogotda D.C., veintitrés (23) de Septiemibre de dos mil veintidds (2022)

Juez|: | John Alexander Ceballos Gaviria

Medio de Control | : | Reparacién Directa

Ref. Expediente | : | 1100133310342011-00208-00

Demandante |: | Francy Stella Rodriguez Escobar

Demandado | : | Distrito Capital-Secretaria de Movilidad.

REPARACION DIRECTA
OBEDEZCASE Y CUMPLASE

PRIMERO. CUMPLIR lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccidén Tercera — Subseccion “B"”, en sentencia de fecha
24 de septiembre de 2021, mediante la cual confirmé la sentencia del 17 de
mayo de 2019.

SEGUNDO. REALIZAR por secretaria la liguidacion de costas.

TERCERO. Cumplido lo anterior INGRESAR al despacho para su aprobacion
o modificacion de conformidad con el numeral 1 del arficulo 446 del Codigo
General del Proceso.

CUARTO. NOTIFICAR por secretaria la presente decision a las partes y al
Ministerio PUblico conformidad con lo dispuesto en el articulo 205 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021, a los
correos electronicos: Demandante: carague@consultingandlegal.com ;

Demandado: judicial@movilidadbogota.gov.co ;
lamalvarez@movilidadbogota.gov.co Agencia Nacional de Defensa
Juridica:

procesosnacionales@defensajuridica.gov.co ; Ministerio PUblico:

mferreira@procuraduria.gov.co



mailto:caraque@consultingandlegal.com
mailto:judicial@movilidadbogota.gov.co
mailto:lamalvarez@movilidadbogota.gov.co
mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
mailto:mferreira@procuraduria.gov.co

QUINTO. PONER a disposicion de las partes el link de acceso al expediente
digitalizado: 11001333103420110020800

NOTIFIQUESE' Y CUMPLASE

eballos Gaviria
JUEZ

1 ccamerg@mapfre.com.co; notificacion.judicial @antv.gov.co
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JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64)

B dicial
% Comels Sugerior de Ia Judicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
Feplbia deColomlila JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION TERCERA

Bogotda D.C., veintitrés (23) de Septiembre de dos mil veintidds (2022).

JUEZ John Alexander Ceballos Gaviria

Ref. Expediente 110013343-064-20160016300
Demandante Julian Edilson Forero Chipateuca
Demandado Nacidn- Fiscalia General de la Nacion

REPARACION DIRECTA
OBEDEZCASE Y CUMPLASE

PRIMERO. OBEDECER Y CUMPLIR lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera — Subsecciéon “B”, en Providencia de fecha 10 de
septiembre de 2021, la cual dispuso Corregir el numeral tercero de la parte
resolutiva de la sentencia proferida el 23 de enero de 2020, mediante la cual se
revoco el fallo de primera instancia.

SEGUNDO. ARCHIVAR el expediente, una vez en firme la presente decision.

TERCERO. NOTIFICAR por secretaria la presente decision a las partes y al Ministerio
PUblico conformidad con lo dispuesto en el arficulo 205 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021, a los correos electronicos:
Demandante: rifrancoyasociados@hotmail.com ; Demandados:
notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co ; decun.notificacion@policia.gov.co ;
jur.notificaciones@fiscalia.gov.co ; ardej@policia.gov.co ; Agencia Nacional de
Defensa Juridica :
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co ; Ministerio Publico:
mferreira@procuraduria.gov.co

CUARTO. PONER a disposicidn de las partes el link de acceso al expediente
digitalizado: 11001334306420160016300

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE RN \

14
bl

John Alexg
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S JUZGADO SESENTA Y CUATRO (44)
Consejo Superior de Ia Judicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
e CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION TERCERA

Reptblica de Colombia

Bogotd, D. C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Juez|: | john Alexander Ceballos Gaviria

Ref. Expediente |: | 110013343-064-2017-00105-00

Demandante |: |Henry Manuel Martines Pimienta y ofros

Demandado |: | Nacidon Rama Judicial y otros

Asunto Sentencia Anticipada

Reparacion Directa
Prescinde Audiencia Inicial y de Pruebas
Decreta Pruebas Documentales
Fija Litigio

1.- ANTECEDENTES

Mediante auto del 6 de noviembre de 2019, se admitié la demanda interpuesta
por el senor Henry Manuel Martines Pimienta en contra de la Nacién — Rama
Judicial, Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC y Unidad de Servicio
Penitenciario y Carcelario - USPEC, con la finalidad que se declare
administrativamente y extracontractualmente responsable por el dano antijuridico
ocasionado por el frato inhumano y degradante de que fue victima, el
demandante principal, mientras estuvo detenido en el Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Riohacha, entre el 17 de
agosto de 2012y el 11 de enero de 2014, y en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Tierralta -Cérdoba, entre el 13 de enero de
2014 y el 22 de diciembre de 2014.

Dentro del término legal, presentaron contestaciones de demanda la Naciéon -
Rama Judicial y el Instifuto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC,
presentando excepciones, las cuales fueron resueltas mediante Auto del 10 de
febrero de 2022'.

Il.- CONSIDERACIONES

En el presente asunto, se encuentra vencido el término de traslado de la demanda
y conforme ala enfrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, que reformé el Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se torna
obligatorio decidir sobre el tfrdmite a impartir a este asunto, en razén a que las
normas procesales son de orden publico y de inmediato cumplimiento.

Teniendo en cuenta que la Ley 2080 de 2021 empezd a regir a partir del 25 de enero
de 2021 y que para ese momento el presente proceso se encontraba vencido el
término de fraslado de la demanda y pendiente para citar a audiencia inicial,
resulta claro que este caso, son las nuevas normas procesales las que devienen de
obligatoria aplicacion para contfinuar con el respectivo frdmite.

En el caso baqjo estudio, se observa que con la demanda se aportaron
documentales. A su turno las demandada Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario — INPEC, aportd pruebas documentales , por su parte la Nacidén — Rama
Judicial, no aporté ni solicitd prueba alguna.

1 050AutoDecideExcepciones.pdf
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El arficulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182A del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece los
eventos en los cuales es viable dictar sentencia anticipada por escrito, e
igualmente faculta al juez para que previo a ello decrete las pruebas a que haya
lugar.

Al respecto, se puede concluir que a tenor de lo previsto en el articulo 42 de la Ley
2080 de 2021, se torna innecesario llevar a cabo audiencia inicial, cuando concurra
alguno de los eventos alli consagrados para dictar sentencia anticipada por
escrito.

Conforme a lo indicado en precedencia, el despacho se pronunciard sobre las
pruebas aportadas y solicitadas, asi:

DE LA PARTE DEMANDANTE.

DOCUMENTALES APORTADAS

Se incorporan al expediente las documentales aportadas con la demanda, las
cuales serdn valoradas y analizados segun el mérito legal que les corresponda en
la debida oportunidad procesal.

DOCUMENTALES POR RECAUDAR
Solicité oficiar a:

1.- Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Riohacha, para que remitiera la
siguiente informacién y documentacion:

e Copia de la cartilla biogrdfica de Henry Manuel Martinez Pimienta, quien
estuvo recluido en ese establecimiento.

e Descripcidon de las instalaciones fisicas con que cuenta el establecimiento,
con indicaciones de nUmeros de pabellones o patrios, con sus respectivas
dimensiones, celdas y alojamientos con sus respectivas dimensiones,
espacios deportivos con sus respectivas dimensiones, nimero y ubicacién
de duchas, lavamanos, orinales, sanitario, lavaderos y tanques de agua.

e Capacidad de internos con que contaba el establecimiento en su conjunto
y por cada patio o pabelldn para los anos 2012 y 2014.

e NUmero de internos recluidos en el centfro para ca mes de los anos 2012 y
2014, para el establecimiento en su conjunto y por pabelldn, alojamiento y
celda.

e Con que suministro de agua contaba el establecimiento para los anos 2012
y 2014.

e Frecuencia con que se prestaba el suministro de agua para los internos para
los anos 2012 y 2014,

¢ Que canfidad de agua potable, para su consumo, se suministraba
diariamente a los internos en forma gratuita durante los anos 2012 y 2014, si
no se les suministraba, indicar de donde provenia el agua que bebian los
reclusos.

e Que actividades laborales, recreativas o educativas, y en general
actividades de resocializacion, desarrollaban los internos para los anos 2012
y 2014,

e En que pabellones, patios, alojamientos y celadas, estuvo recluido el
condenado Henry Manuel Martinez Pimienta, mientras fue interno de ese



Centro de reclusion, en caso de no haber realizado ninguna, durante algun
periodo, indicar cual, fue la razén de ello.

Se NIEGA, en atencidn a que con la contestacion de la demanda, se allegd
respuesta de fecha 27 de noviembre de 2020 emitida por dicho establecimiento;
de igual manera se aporta la respectiva cartilla biografica, haciendo innecesario
su decreto, por duplicidad.

2.- De igual manera solicitd se allegara la misma informaciéon, pero al
establecimiento Penitenciario de Medina Seguridad y Carcelario de Tierra Alta —
Codrdoba, este Despacho decretard la prueba, pero de la siguiente manera, se
realice certificaciéon de:

e Copia de la cartilla biogrdfica de Henry Manuel Martinez Pimienta.

e Descripcion de las instalaciones fisicas con que cuenta el establecimiento,
con indicaciones de nUmeros de pabellones o patrios, con sus respectivas
dimensiones, celdas y alojamientos con sus respectivas dimensiones,
capacidad, espacios deportivos con sus respectivas dimensiones, nUmero y
ubicacién de duchas, lavamanos, orinales, sanitario, lavaderos y tanques de
agua, para el ano 2014

e NUmero de internos recluidos en el centro para el ano 2014.

¢ Con que suministro de agua contaba el establecimiento, su frecuencia y la
cantidad de agua potable que se suministraba diariamente para el ano
2014,

e Que actividades laborales, recreativas o educativas, y en general
actividades de resocializacion, desarrollaban los internos para los anos 2012
y 2014.

REQUIERE a la demandada - Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC,
para, para que aporte las documentales solicitadas, en atencidén a que las misma
hace parte de los antecedentes administrativos, conforme a lo establecido en el
numeral 7 pardgrafo 1. Se les concede el término de quince (15) dias.

3.-Se NIEGA la prueba solicitada ante el Juzgado 2 Ejecucion de Penas de Monteria
-Cdérdoba, para que se remitiera copia auténtica y completa de proceso No.
44001600108020120111300, por innecesario; en virtud que lo que se debate en el
presente proceso no es la privacion del demandante, sino del presunto dano
antijuridico ocasionado por el frato inhumano y degradante de que fue victima, el
demandante principal, mientras estuvo detenido en el Establecimientos
Penitenciarios

4.- Se REQUIERE a la Defensoria del Pueblo al correo juridica@defensoria.gov.co;
para que en el término de diez (10) dias, remita los informes sobre las condiciones
de reclusion en los Establecimientos Penitenciarios de Mediana Seguridad vy
Carcelario de Tierra Alta — Cérdoba y de Riohacha. El Despacho no librara oficio.

En caso de no dar respuesta, se impondrd sancidon consistente en multa de
hasta 10 SMMLV, de conformidad con el numeral 3 del articulo 44 del Cédigo
General del Proceso, en concordancia con los articulos 59, 60 y 60 A de la Ley
270 de 1996 y compulsard copias a las autoridades disciplinarias y/o penales
respectivas.

DE LA PARTE DEMANDADA - INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
INPEC


mailto:juridica@defensoria.gov.co

Se incorporan al expediente las documentales aportadas con la contestacion de
la demanda, las cuales serdn valoradas y analizados segun el mérito legal que les
corresponda en la debida oportunidad procesal.

DE LA PARTE DEMANDADA - NACION - RAMA JUDICIAL

Con la contestacion de la demanda, no se solicitaron u aportaron pruebas, frente
a las cuales este Despacho deba pronunciarse.

DE LA PARTE DEMANDADA - UNIDAD SE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS
- USPEC

No contestd la demanda.

En consecuencia, en aplicacion de lo dispuesto en los literales b y ¢, del numeral 1
del articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procederd
a dictar sentencia anticipada por escrito, al reunirse las condiciones alli previstas
para ello, en virtud de lo cual se ordenard previamente correr traslado de alegatos.

Por lo anterior el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de |la audiencia inicial con el fin de proceder a emitir fallo
por escrito, de conformidad en el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: INCORPORAR al proceso las pruebas DOCUMENTALES en las
condiciones ordenadas en esta providencia.

TERCERO: REQUERIR - Instituto Nacional Penitenciario Y Carcelario - INPEC, para
que allegue:

e Copia de la cartilla biografica de Henry Manuel Martinez Pimienta.

e Descripcién de las instalaciones fisicas con que cuenta el establecimiento,
con indicaciones de nUmeros de pabellones o patrios, con sus respectivas
dimensiones, celdas y alojamientos con sus respectivas dimensiones,
capacidad, espacios deportivos con sus respectivas dimensiones, nUmero y
ubicacién de duchas, lavamanos, orinales, sanitario, lavaderos y fanques de
agua, para el ano 2014,

e NUmero de internos recluidos en el centro para el ano 2014.

e Con que suministro de agua contaba el establecimiento, su frecuencia y la
cantidad de agua potable que se suministraba diariomente para el ano
2014.

e Que actividades laborales, recreativas o educativas, y en generadl
actividades de resocializacion, desarrollaban los internos para los anos 2012
y 2014.

Se entiende notificada a través del apoderado de la parte demandada - Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC, en virtud de la carga dindmica de la
prueba. La respuesta deberd remitirse dentro de los quince (15) dias posteriores a
la notificacion del presente auto, al correo



correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co , en el cual se debe indicar el # de
radicado del proceso.

CUARTO: REQUERIR a la Defensoria del Pueblo al correo
juridica@defensoria.gov.co, para que remita a este expediente, los informes sobre
las condiciones de reclusidn en los Establecimientos Penitenciarios de Medina
Seguridad y Carcelario de Tierra Alta — Cérdoba y de Riohacha.

La respuesta deberd remitirse al correo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
dentro de los diez (10) dias posteriores a la notificacion del presente auto,
indicando en numero de radicado del proceso. La parte demandante coadyuvard
en adelantar todos los trdmites necesarios para la obtencion de la prueba.

QUINTO: NEGAR las demds pruebas conforme a lo indicado en la parte
considerativa.

SEXTO: ABSTENERSE de citar a audiencia de pruebas, por las razones
plasmadas en esta decision.

SEPTIMO: FIUAR el litigio en los términos que quedaron resenados en las
consideraciones del presente auto, asi.

e Determinar si las entidades demandadas son administrativamente vy
extracontractualmente responsables por el presunto dano antijuridico
ocasionado por los tratos de que fue victima el senor Henry Manuel Martinez
Pimienta, mientras estuvo privado de la libertad en el Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Riohacha, entre el 17
de agosto de 2012 y el 11 de enero de 2014, y en el Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Tierralta -Cérdoba,

entre el 13 de enero de 2014 y el 22 de diciembre de 2014.

e Verificar si conforme a lo anterior, se configuran los presupuestos de
responsabilidad patrimonial de las entidades demandadas.

e Establecer si se configura algun eximente de responsabilidad.

OCTAVO: ADVERTIR a las partes que todo escrito y sus anexos que dirijan a este
Juzgado con destino al proceso, deberdn remitios a las demds partes, en
cumplimiento al articulo 78 del CGP, en concordancia con el arficulo 20TA del
CPACA.

NOVENO: NOTIFICAR por secretaria la presente decision a las partes y al
Ministerio PUblico conformidad con lo dispuesto en el articulo 205 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021, a los correos electrénicos:

Demandante: accionescivilessas@gmail.com; Demandado:
noftificaciones@inpec.gov.co y juan.gonzalez@inpec.gov.co;
jdazat@deagj.ramajudicial.gov.co; Ministerio PUblico:

mferreira@procuraduria.gov.co.

Link para acceder al expediente digitalizado: 11001334306420170010500

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

John AIean er Ceballos Gaviria
JUEZ

Ors
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JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64)

Rama Judicial

Conseio Bupesior de a Judicatnza ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
Reptiblica de Colomba CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION TERCERA

Bogotd D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

JUEZ: John Alexander Ceballos Gaviria

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICACION No.: 110013343064-2018-00097-00

DEMANDANTE: Nacy Palencia

DEMANDADO: La Nacién - Ministerio de Defensa -
Ejército Nacional

REPARACION DIRECTA
PONER EN CONOCIMIENTO
CERRAR LA ETAPA DE PROBATORIA
CORRER TRASLADO PARA ALEGAR

Mediante auto del 3 de febrero de 2022, se prescindid de audiencia de pruebas y
se reiteraron pruebas documentales decretadas en audiencia inicial, por ello se
requirid a Comandante del Ejército Nacional, para que en el término improrrogable
de 15 dias, compile y remita la informacion requerida en el Oficio J-64-2020-00294.
De igual manera, se requirié a la Procuraduria General de la Nacion- Delegada
Disciplinaria para la Defensa de los Derechos Humanos; Instituto Nacional De
Medicina Legal y Ciencias Forenses y; Juzgado 4 Administrativo de Florencia
Caqgueta.

Dentro del expediente obran respuesta a dichos requerimientos los cuales, fueron
tramitados por parte del apoderado del Ejército Nacional, por lo cual se pondrdn
en conocimiento a la parte demandada, junto con la respuesta emitida por parte
de Medicina Legal y Ciencias Forenses.

Conforme a lo anterior, en atencién a que no se evidencia el traslado del
mencionado escrito, se pondrd en conocimiento.

Por ofro lado, frente a la solicitud presentada por la la parte demandante de fecha
10 de febrero de 2022', en la cual pide la prdctica de pruebas testimoniales, se
negard dicha peticién, en virtud de que en audiencia inicial no fueron decretadas,
decision que no fue recurrida por el extremo activo; asi las cosas, la etapa para
pedir y decretar pruebas se encuentra mds que vencida.

1 015CorreoSolictud.pdf; 016NancyPalencia. (1).doc
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Teniendo en cuenta lo anterior, en atencién a que obra la totalidad de las pruebas
decretadas en audiencia inicial y por tanto no restan pruebas pendientes por
recaudar, se cerrard la etapa probatoria, y se correrd traslado a las partes alegar
por escrito.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: PONER en conocimiento el memorial y anexos allegados por la parte
demandada, los cuales pueden ser consultados en el siguiente enlace:
012CorreoRespuestaMedicinalegal.pdf; 013RespuestaMedicinalegal.pdf;
O14RespuestaMedicinalegal.pdf; 017CorreoOficio.pdf;
0180ficioNancyPalencia.pdf; 019CorreoPruebas.pdf;  0200ficioRespuesta.pdf;
021InvestigacionDisciplinario.pdf; 022Radiograma.pdf; 023Insitop.pdf;
0240rdopFenix.pdf; 025Corre024322.pdf; 026Respuesta.pdf; 027Certificacion.pdf;
028CorreoSoportesRequerimiento.pdf; 029Soportes.pdf;
030CorreoRespuestaOficio.pdf; 031RespuestaOficio.eml; 0320ficio00605.pdf;
033CorreoAllegaPruebas.pdf; 034Memorial.pdf; 035Poderes.pdf; 036Demanda.pdf;
037RegistroCiviles.pdf.

SEGUNDO: INCORPORAR la documental puesta en conocimiento en el numeral
anterior.

TERCERO: NEGAR Ila solicitud efectuada por la apodara de la parte
demandante de fecha 10 de febrero de 2022, por las razones antes expuestas.

CUARTO: CERRAR la etapa de probatoria, conforme a lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

QUINTO: CORRER fraslado para alegar por escrito, para lo cual se le concede
a las partes y al Ministerio PUblico el término de diez (10) dias para presentar sus
escritos.

SEXTO: ADVERTIR que todo escrito y sus anexos que dirjan a con destino
al proceso, deberdn remitirlos a las demds interesados
“simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad
judicial”. Conforme a lo dispuesto al articulo 201A del CPACA.

SEPTIMO: NOTIFICAR por Secretaria la presente decision a las partes y al
Ministerio PUblico conformidad con lo dispuesto en el articulo 205 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021, a los correos electrénicos:
Demandante: martha.lucia.trujilo@gmail.com; Demandados:
notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co; Jenny.cabarcas@ejercito.mil.co;
Agencia Nacional de Defensa Juridica:
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Link para acceder al expediente digitalizado: 11001334306420180009700

NOTIFIQUESE CUMPLASE

EBALLOS GAVIRIA
JUEZ

Ors

PUblico:
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JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64)

Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
Reptiblica de Colombia CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION TERCERA

Bogotd D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

JUEZ: John Alexander Ceballos Gaviria

MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa

Ref. Expediente 11001334306420180028900

Demandante Atanasio Higinio Benavides Arias

Demandado Fondo de Pasivo Social de Ferrocarriles Nacionales De
Colombia Y Otro

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
ACEPTA SUCESOR PROCESAL

I OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Se procede a resolver sobre la solicitud de sucesion procesal elevada por la parte
actora.

. CONSIDERACIONES

Mediante memorial remitido el 08 de marzo de 2022, la parte actora puso en
conocimiento el fallecimiento del senor Atanasio Higinio Benavides Arias y solicitd
tener como sucesor procesal ala senora Cecilia Alfonso de Benavides en su calidad
de conyuge supérstite.

Para el efecto, aportd registro civil de defuncidn con indicativo serial No. 10274229
que da cuenta que fallecié el 17 de abril de 2021, Registro civil de matrimonio de
los senores Atanasio Higinio Benavides Arias y Cecilia Alfonso de Benavides y poder
especial otorgado al abogado Cruz Alfredo Benavidez Arias.

Al respecto, el articulo 68 del Cédigo General del Proceso, dispone:

“ARTICULO 68. SUCESION PROCESAL. Fallecido un litigante o declarado
ausente o eninterdiccion, el proceso continuard con el conyuge, el albacea
con tenencia de bienes, los herederos o el correspondiente curador

(...)".
A su vez, el arficulo 70 del CGP, establece:

“ARTICULO 70. IRREVERSIBILIDAD DEL PROCESO. Los intervinientes y
sucesores de que trata este codigo tomardn el proceso en el estado en
que se halle en el momento de su intervencion.”

En el presente caso se encuentra acreditado el fallecimiento del demandante, asi
como también se encuentra acreditado el parentesco de la senora Cecilia Alfonso
de Benavides, razén por la cual es procedente reconocerla como sucesora
procesal y asumird el proceso en el estado en que se encuentra.



En consecuencia, el JULGADO SESENTA Y CUATRO (64) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. RECONOCER ¢ la senora Cecilia Alfonso de Benavides como sucesora
procesal del demandante Atanasio Higinio Benavides Arias, quien asumird el
proceso en el estado en que se encuentra.

SEGUNDO. RECONOCER personeria para actuar al abogado Cruz Alfredo
Benavides Arias, portador de la T.P. No. 206.227 del C.S de la Judicatura, como
apoderado de la senora Cecilia Alfonso de Benavides.

TERCERO. NOTIFICAR por secretaria la presente decision a las partes y al
Ministerio PUblico conformidad con lo dispuesto en el articulo 205 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021, a los correos electronicos:

Demandante: alfredo12-2@hotmail.com; Demandado:
noficacionesjudiciales@fps.gov.co noftificaciones@fiduagraria.gov.co
carlosedolinares@gmail.com noftificacionesjudicialeslb@gmail.com
vivia.na@hotmail.com juanvaneg@yahoo.com

notificacionesjudicialeslo@gmail.com

CUARTO: PONER a disposicion el link de acceso al expediente digital:
11001334306420180028200

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ballos Gaviria

JUEZ
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Semetadici JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64) ADMINISTRATIVO

ama judicla. r

Cometo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
N SECCION TERCERA

Reptiblica de Colombia

Bogotd D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Juez|: | John Alexander Ceballos Gaviria

Medio de Control | : | Reparacion Directa

Ref. Expediente | : | 110013343-064-2018-00360-00

Demandante |: |FABIAN A. CASTIBLANCO

Demandado |: | Nacion- Rama Judicial y Fiscalia General de la Nacién

REPARACION DIRECTA
FIJA FECHA

Siendo la oportunidad procesal pertinente, se convoca a los apoderados de las
partes a la AUDIENCIA INICIAL de que tfrata el articulo 180 del CPACA, la que se
llevard a cabo a través de la plataforma de Microsoft Teams.

La asistencia de los apoderados de las partes es OBLIGATORIA, so pena de
imponerles multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes. También
podrdn asistir las partes, los terceros y el Ministerio PUblico.

Conforme a lo indicado en precedencia, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO. FIJAR como fecha para la realizacion de la AUDIENCIA INICIAL el
MARTES 17 DE ENERO DE 2023 a partir de las 11:30 horas.

SEGUNDO: PONER a disposicion de las partes el link para consultar el expediente
digital 11001334306420180034000

La diligencia se adelantard de manera virtual a través de la plataforma de
Microsoft Teams, previa invitacién enviada por correo electrénico a las partes y sus
apoderados con antelacién a su celebracion.

SEGUNDO. NOTIFICAR por Secretaria a la parte actora al corro
pedronotificacionesjudiciales@gmail.com vy a las partes demandadas a los
COITeos: dacevedc@deaj.ramajudicial.gov.co
deqgjnotif@deaqj.ramajudicial.gov.co javier.lopezr@fiscalia.gov.co
jur.noftificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co y al Ministerio publico conforme a lo
indicado en el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, modificada por el articulo 52 de
la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE RN \

LI
X

John Ale“X eballos Gaviria

JUEZ
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S JUZGADO SESENTA Y CUATRO (44)
Consejo Superior de Ia Judicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
e CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION TERCERA

Reptblica de Colombia

Bogotd, D. C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Juez|: | john Alexander Ceballos Gaviria

Ref. Expediente |: | 110013343-064-2018-00402-00

Demandante |: | Yanira Ortiz Vargas y otros

Demandado |: | Nacidon Rama Judicial y otros

Asunto Sentencia Anticipada

Reparacion Directa
Prescinde Audiencia Inicial y de Pruebas
Decreta Pruebas Documentales
Fija Litigio

1.- ANTECEDENTES

Mediante auto del 31 de octubre de 2019, se admitic la demanda interpuesta por
la sefora Yanira Ortiz Vargas y otros en contra de la Nacidon — Rama Judicial, Fiscalia
General de la Nacién y la Policia Nacional, con la finalidad que se declare
administrativamente y extracontractualmente responsables de los danos y
perjuicios causados con la privacion injusta de la libertad que sufrié la demandante
principal del 8 de junio de 2016 al 22 de febrero de 2017.

Dentro del término legal, presentaron contestaciones la Nacién — Rama Judicial,
Fiscalia General de la Nacién y Policia Nacional, presentando excepciones, las
cuales fueron resueltas mediante Auto del 3 de marzo de 2022'.

Il.- CONSIDERACIONES

En el presente asunto, se encuentra vencido el término de fraslado de la demanda
y conforme ala enfrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, que reformé el Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se torna
obligatorio decidir sobre el tfrdmite a impartir a este asunto, en razén a que las
normas procesales son de orden publico y de inmediato cumplimiento.

Teniendo en cuenta que la Ley 2080 de 2021 empezd a regir a partir del 25 de enero
de 2021 y que para ese momento el presente proceso se encontraba vencido el
término de fraslado de la demanda y pendiente para citar a audiencia inicial,
resulta claro que este caso, son las nuevas normas procesales las que devienen de
obligatoria aplicacion para continuar con el respectivo frdmite.

En el caso baqjo estudio, se observa que con la demanda se aportaron
documentales. A su turno las demandadas, Nacidén — Rama Judicial, Fiscalia
General de la Naciéon y Policia Nacional, no aportaron ni solicitaron prueba alguna.

El arficulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182A del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece los
eventos en los cuales es viable dictar sentencia anticipada por escrito, e
igualmente faculta al juez para que previo a ello decrete las pruebas a que haya
lugar.

1 030AutoResuelveExcepciones.pdf
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Al respecto, se puede concluir que a tenor de lo previsto en el articulo 42 de la Ley
2080 de 2021, se torna innecesario llevar a cabo audiencia inicial, cuando concurra
alguno de los eventos alli consagrados para dictar sentencia anticipada por
escrito.

Conforme a lo indicado en precedencia, el despacho se pronunciard sobre las
pruebas aportadas y solicitadas, asi:

DE LA PARTE DEMANDANTE.

DOCUMENTALES APORTADAS

Se incorporan al expediente las documentales aportadas con la demanda vy la
reforma de demanda, Ias cuales serdn valoradas y analizados segun el mérito legal
que les corresponda en la debida oportunidad procesal.

DOCUMENTALES POR RECAUDAR
Solicité oficiar a:

1.- REQUIERE a la demandada - Rama Judicial, para, para que aporte copia
digitalizada del proceso penal seguido contra YANIRA ORTIZ VARGAS, con
radicacion No. 5036136100000201600027, en atencidn a que las misma hace parte
de los antecedentes administrativos, conforme a lo establecido en el numeral 7
pardagrafo 1. Se les concede el término de quince (15) dias.

En caso de no dar respuesta, se impondrd sancidn consistente en multa de hasta
10 SMMLYV, de conformidad con el numeral 3 del articulo 44 del Cédigo General del
Proceso, en concordancia con los articulos 59, 60 y 60 A de la Ley 270 de 1996 y
compulsard copias a las autoridades disciplinarias y/o penales respectivas.

DE LA PARTE DEMANDADA - NACION - RAMA JUDICIAL, FISCALIA GENERAL DE LA
NACION Y POLICIA NACIONAL

Con las contestaciones de la demanda, no se solicitaron o aportaron pruebas,
frente alas cuales este Despacho deba pronunciarse.

En consecuencia, en aplicacion de lo dispuesto en los literales b y ¢, del numeral 1
del articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procederd
a dictar sentencia anticipada por escrito, al reunirse las condiciones alli previstas
para ello, en virtud de lo cual se ordenard previamente correr traslado de alegatos.

Por lo anterior el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial con el fin de proceder a emitir fallo
por escrito, de conformidad en el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: INCORPORAR al proceso las pruebas DOCUMENTALES en las
condiciones ordenadas en esta providencia.



TERCERO: REQUERIR - Rama Judicial, para para que aporte copia digitalizada
del proceso penal seguido contra YANIRA ORTIZ VARGAS, con radicacién No.
5036136100000201600027.

Se entfiende noftificada a través del apoderado de la parte demandada - Rama
Judicial, en virtud de la carga dindmica de la prueba. Larespuesta deberd remitirse
dentro de los quince (15) dias posteriores a la nofificacién del presente auto, al
correo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se debe indicar el #
de radicado del proceso.

CUARTO: ABSTENERSE de citar a audiencia de pruebas, por las razones
plasmadas en esta decision.

QUINTO: FIJAR el litigio en los términos que quedaron resenados en las
consideraciones del presente auto, asi.

e Determinar si se configuran los presupuestos de responsabilidad
extracontractual del Estado en cabeza de las demandadas Nacion -
Fiscalia General de la Nacion, Rama Judicial y Policia Nacional, con ocasion
de la privacion de la libertad de la senora Yanira Ortiz Vargas.

e Verificar sicomo consecuencia de lo anterior, proceden las pretensiones de
la demanda.

e Finalmente, se verificard si se configura algun eximente de responsabilidad.

SEXTO: ADVERTIR a las partes que todo escrito y sus anexos que dirijan a este
Juzgado con destino al proceso, deberdn remitilos a las demds partes, en
cumplimiento al articulo 78 del CGP, en concordancia con el articulo 201A del
CPACA.

SEPTIMO: NOTIFICAR por secretaria la presente decision a las partes y al
Ministerio PUblico conformidad con lo dispuesto en el articulo 205 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021, a los correos electrénicos:
Demandante: martuldaz@hotmail.com; Demandado:
jouitram@deaqj.ramajudicial.gov.co y deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co;
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co; decun.notificacion@policia.gov.co;
Ministerio PUblico: mferreira@procuraduria.gov.co.

Link para acceder al expediente digitalizado: 11001334306420180040200
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ ")
John Alex%n er Ceballos Gaviria
JUEZ

Ors
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S JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64)
Consejo Superior de Ia Judicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
e CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION TERCERA

Reptblica de Colombia

Bogotd D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Juez|: | john Alexander Ceballos Gaviria

Ref. Expediente |: | 110013343-064-2018-00428-00

Demandante |: | Claudia Marcela Galeano Arango y otros

Demandado |: |[NACION RAMA JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

Asunto Sentencia Anticipada

Reparacion Directa
Prescinde Audiencia Inicial y de Pruebas
Decreta Pruebas Documentales
Fija Litigio
Corre traslado para alegar

I ANTECEDENTES

Mediante auto del 17 de octubre de 2019, se admitié la demanda interpuesta por
Claudia Marcela Galeano Arango y otros en contra Nacion —-Rama Judicial y
Fiscalia General de la Nacién, con la finalidad que se declaren responsables por la
privacion injusta de la libertad de que fue victima dentro del proceso No.
110013104056201400013.

La Rama Judicial contesté oportunamente y excepciond la falta de legitimacion
en la causa por pasiva. La Fiscalia General de la Nacion presentd escrito
extempordneo.

Por Auto del 03 de marzo de 2022 se declard no probada la excepcidon previa,
decision que se encuentra en firme.

I CONSIDERACIONES

En el presente asunto, se encuentra vencido el termino de traslado de la demanda,
y conforme a la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, que reformé el Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se torna
obligatorio decidir sobre el tfrdmite a impartir a este asunto, en razén a que las
normas procesales son de orden publico y de inmediato cumplimiento.

Teniendo en cuenta que la Ley 2080 de 2021 empezd a regir a partir del 25 de enero
de 2021, fecha de su publicacion y que para ese momento el presente proceso se
encontraba vencido el término de traslado de la demanda y pendiente para citar
a audiencia inicial, resulta claro que este caso, son las nuevas normas procesales
las que devienen de obligatoria aplicacién para continuar con el respectivo
trdmite.

En el caso bajo estudio, se observa que se aportaron pruebas documentales.

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182A del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece los
eventos en los cuales es viable dictar sentencia anticipada por escrito, e
igualmente faculta al juez para que previo a ello decrete las pruebas a que haya
lugar.



Conforme a lo indicado en precedencia, el despacho se pronunciard sobre las
pruebas aportadas y solicitadas, asi:

DE LA PARTE DEMANDANTE.
DOCUMENTALES APORTADAS

Por considerarlos pertinentes, conducentes y Utiles se estima conveniente tener
como prueba los documentos aducidos con la demanda, los cuales serdn
valorados y analizados segun el mérito legal que les corresponda en la debida
oportunidad procesal.

DE LA PARTE DEMANDADA - RAMA JUDICIAL

No aportd ni solicitd prueba alguna

DE LA PARTE DEMANDADA - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Mediante auto del 3 de marzo de 2022, se tuvo por no contestada la demanda.

En consecuencia, en aplicacion de lo dispuesto en el literal b, del numeral 1 del
articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procederd a
dictar sentencia anticipada por escrito, al reunirse las condiciones alli previstas para
ello, en virtud de lo cual se ordenard previamente correr traslado de alegatos.

Por lo anterior el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial con el fin de proceder a emitir fallo
por escrito, de conformidad en el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: DECRETAR las pruebas DOCUMENTALES en las condiciones ordenadas
en esta providencia.

TERCERO: ABSTENERSE de citar a audiencia de pruebas, por las razones
plasmadas en esta decision.

CUARTO: FIJAR el litigio de la siguiente manera.

e Establecer si se configuran los presupuestos de responsabilidad
extracontractual en cabeza de las demandadas Nacion- Rama Judicial y
Fiscalia General de la Nacién, con ocasidn de la privacion de la libertad de
la senora Claudia Marcela Galeano Arango dentro del proceso No.
110013104056201400013, la cual fue calificada como injusta.

e Determinar si como consecuencia de lo anteror, hay lugar al
reconocimiento y pago de los perjuicios solicitados.

e Verificar si se configura algun eximente de responsabilidad.

QUINTO: CORRER fraslado a las partes, para alegar por escrito dentro de los
diez (10) dias siguientes, a la ejecutoria del presente auto, vencidos los cuales se
procederd a dictar sentencia anticipada. En la misma oportunidad sefalada para
alegar podrd el Ministerio PUblico presentar el concepto si a bien lo tiene.



SEXTO: ADVERTIR a las partes que todo escrito y sus anexos con destino al
proceso, deberdn remitirlas al correo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
con copia a las demds partes, en cumplimiento al articulo 78 del CGP, en
concordancia con el arficulo 201 A del CPACA.

SI?P,TIMO: RECONOCER Personeria para actuar a la abogada MARIA DEL ROSARIO
OTALORA BELTRAN, portadora de la Tarjeta Profesional No. 87.484 del C.S.J como
apoderada de la parte demandada Fiscalia General de la Nacidn.

OCTAVO: NOTIFICAR por secretaria la presente decision a las partes y al
Ministerio PUblico conformidad con lo dispuesto en el articulo 205 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021, alos correos electronicos:
Demandante: omar.juridico2018@hotmail.com gembol7/4@hotmail.com

Demandado: jdazat@deaqj.ramajudicial.gov.co
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co maria.otalora@fiscalia.gov.co
deqgjnotif@deaqj.ramajudicial.gov.co Ministerio PUblico:

mferreira@procuraduria.gov.co.

Link para acceder al expediente digitalizado: 11001334306420180042800

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘{ \
John Algxander Ceballos Gaviria

JUEZ

MS
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Reraadial JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64)
Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

§) Ee
Q’J Repiiblica de Colombia CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -

SECCION TERCERA

Bogotd D.C., veintitrés (23) de febrero del ano dos mil veintidos (2022)

JUEZ: John Alexander Ceballos Gaviria

MEDIO DE CONTROL: Reparacién Directa

RADICACION No.: 110013343-064-2018-0044700

DEMANDANTE: Catalina Steckl y Otros

DEMANDADO: Superintendencia Financiera de
Colombia y otro

REPARACION DIRECTA
ADMITE REFORMA A LA DEMANDA

I.- ANTECEDENTES

Mediante auto del 7 de febrero del 2020, se admitié la demanda interpuesta por
la Catalina Steckl en nombre propio y de Valentina Agudelo Steckl contra la
Superintendencia Financiera de Colombia, la Superintendencia de Sociedades de
Colombia y la Sociedad Elite Internacional América SAS en Liquidaciéon Judicial
como medida de intervencién y rechazé la demanda frente a los demandantes
Maria Cristina Salgado de Steckl, Tomas Steckl Berger, Nicolas Steckl Salgado.
Decision recurrida por la parte actora.

Mediante auto del 3 de marzo de 2022, no se repuso el auto del 07 de febrero de
2020, y se aceptd el desistimiento de las pretensiones frente a la demandada Elite
Internacional América SAS en Liquidacion Judicial como medida de intervencién.

A fravés de escrito enviado por correo electrénico el dia 20 de abril de 2022, Ia
parte demandante reformd la demanda, en el sentido de aclarar partes,
pretensiones, allegar pruebas documentales y completar hechos y omisiones de la
demandada,

Il. CONSIDERACIONES

En cuanto alos requisitos que deben ser surtidos para aceptar la reforma, el articulo
173 del C.P.A.C.A, senala los siguientes:

“ ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podrd
adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a
las siguientes reglas:

l. La reforma podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admisién de la reforma se
correrd traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del
término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de
la admision de la demanda y de su reforma se les notificara personalmente
y se les correrd traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podrd referirse a las partes, las pretensiones,
los hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podrd sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas



pretensiones deberan cumplirse los requisitos de procedibilidad. La reforma
podrd integrarse en un solo documento con la demanda inicial.

Encuentra el Despacho que el escrito de reforma presentado es procedente, toda
vez que cumple los presupuestos del articulo 173 el CPACA vy la jurisprudencia sobre
el particular, por lo que se dispondrd su admision.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO. ADMITIR la adicién de la demanda, conforme lo expuesto en la parte
motiva.

SEGUNDO. NOTIFICAR por estado a las partes que hacen parte del proceso, de
conformidad con los senalado en el articulo 173 numeral 1 del CPACA.

TERCERO. CORRER fraslado de la demanda en los términos del arficulo 173 del
Cobdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO. ADVERTIR que vencido el término de traslado, ingrésese al Despacho
a fin de dar trdmite a las excepciones previas formuladas conforme lo establece
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO. REQUERIR a las Demandadas Superintendencia de Sociedades y
Superintendencia Financiera, para que en el tférmino de fraslado de la reforma a
la demanda, remitan copia integra del expediente de intervencién de la Sociedad
ELITE INTERNATIONAL AMERICAS S.A.S. EN LIQUIDACION JUDICIAL. Lo anterior en
virtud del pardagrafo 1 del articulo 175 del CPACA

SEXTO. RECONOCER personeria para actuar a la abogada DANIELA
ALEJANDRA SAAVEDRA RIVERA, portadora de la T.P. No 270.818 C.S. de la J. como
apoderada de la parte actora en los términos del poder de sustitucidon remitido
con la reforma de la demanda.

SEPTIMO. RECONOCER personeria para actuar al abogado ALEXANDER
CHAVERRA TORRES, portador de la T,P No. 171.391 como apoderado principal y
ANDREA DEL PILAR SANCHEZ CORTES, portadora de la T.P No. 129.504 ,como
apoderada sustituta, de la SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA, en los
términos del poder allegado mediante correo electréonico el 10 de mayo de 2022.

OCTAVO. NOTIFICAR la presente decision a la parte actora a los correos
Notificacionesasturiasabogados@gmail.com y asturiasabogados07@gmail.com, a
las demandadas a los correos noftificacionesjudiciales@supersociedades.gov.co
super@superfinanciera.gov.co notificaciones ingreso@superfinanciera.gov.co
alchaverra@superfinanciera.gov.co y apsanchez@superfinaniera.gov.co

Link para consultar el expediente:

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

eballos Gaviria

JUEZ

ms
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JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64)

Rama Judicial

} | o G vior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
\y Repiblics deColombia CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION TERCERA

Bogotd, D. C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

JUEZ: John Alexander Ceballos Gaviria

MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION No.: 110013343-064-2019-00017-00

DEMANDANTE: Gustavo Adolfo Murcia Ortegdn
y Ofros

DEMANDADO: Nacidn — Rama Judicial - Fiscalia
General de la Nacidon

REPARACION DIRECTA
PONER EN CONOCIMIENTO
CERRAR LA ETAPA DE PROBATORIA
CORRER TRASLADO PARA ALEGAR

En auto de fecha 3 de marzo de 2022, se requirié a la Rama Judicial, para
gue dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificaciéon, aportara el
expediente de la investigacion No.1100116300114201600071 NI274805,
conforme lo dispuesto en la audiencia inicial.

Mediante memorial del 8 de marzo del 2022 el apoderado de la parte
demandada allego copia de la investigacion No.110011630011420160007 1
NI274805, en la cual se incluyd el audio por el cual se precluyd la
investigacion en contra del hoy demandante.

Conforme a lo anterior, en atencidén a que no se evidencia el fraslado del
mencionado escrito, se pondrd en conocimiento.

Por otro lado, en atencidon a que obra la totalidad de las pruebas
decretadas en audiencia inicial y por tanto no restan pruebas pendientes
por recaudar. Se cerrard la etapa probatoria, y se correrd traslado a las
partes alegar por escrito.

Por lo anterior, el Despacho,



RESUELVE

PRIMERO: PONER en conocimiento el memorial y anexos allegados por la
parte demandada el 8 de marzo de 2022, los cuales pueden ser consultados
en el siguiente enlace: 027CorreoCumplimientoAudio.pdf; 028Audio.wma;
029PeticionyPiezas.pdf

SEGUNDO: INCORPORAR la documental puesta en conocimiento en el
numeral anterior.

TERCERO: CERRAR |la etapa de probatoria, conforme a lo expuesto en la
parte considerativa de la presente providencia.

CUARTO: CORRER fraslado para alegar por escrito, para lo cual se le
concede alas partes y al Ministerio PUblico el término de diez (10) dias para
presentar sus escritos.

QUINTO: ADVERTIR que todo escrito y sus anexos que dirijan a con destino
al proceso, deberdn remitirlos a las demads interesados
“simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la
autoridad judicial”. Conforme a lo dispuesto al arficulo 201A del CPACA.

SEXTO: NOTIFICAR por Secretaria la presente decision a las partes y al
Ministerio PUblico conformidad con lo dispuesto en el articulo 205 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021, a los
correos electronicos: Demandante: muriberd@hotmail.com; Demandados:
fgomezp@deagj.ramajudicial.gov.co; degjnotif@deaj.ramajudicial.gov.co;
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co;
fernando.guerrero@fiscalia.gov.co; Agencia Nacional de Defensa Juridica:
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co Ministerio Publico:
mferreira@procuraduria.gov.co

Link para acceder al expediente digitalizado: 11001334306420120001700

NOTIFIQUESE CUMPLASE

JOHN ALEXA ALLOS GAVIRIA

Ors


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jadmin64bt_cendoj_ramajudicial_gov_co/EaSbqY2k9OtCt7wzRD8_MncBKLplzdA1O_in4BpUQ2MOog?e=vGebER
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:u:/g/personal/jadmin64bt_cendoj_ramajudicial_gov_co/EZhN6FLbTsNMv2qaPVRfHHABCrkwvQ_z8dK0W6j53bTe1g?e=4wDWWs
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jadmin64bt_cendoj_ramajudicial_gov_co/EXMh5W6M-otPhy2Ds_bQhyIB06rfIV_Ii34IG0vadX7dXw?e=KrW5An
mailto:muriberd@hotmail.com
mailto:fgomezp@deaj.ramajudicial.gov.co
mailto:deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
mailto:jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
mailto:fernando.guerrero@fiscalia.gov.co
mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
mailto:mferreira@procuraduria.gov.co
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/jadmin64bt_cendoj_ramajudicial_gov_co/ElQGOUIclNBJtaOV9ERPYkcBSA0fkaReakKgucxYs840iA?e=ZXgFT0

Romataiia JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64)
Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
Repuiblica de Colombia . 7

P JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION TERCERA

Bogotd D.C, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Juez|: | John Alexander Ceballos Gaviria

Medio de Control | : | Reparacion Directa

Ref. Expediente | : | 110013343064-2019-00029-00

Demandante | : | Alex Giovanni Herndndez

Demandado | : | Instituto Colombiano de Bienestar Familiar

REPARACION DIRECTA
FIJA FECHA

Siendo la oportunidad procesal pertinente, se convoca a los apoderados de las
partes a la AUDIENCIA INICIAL de que tfrata el articulo 180 del CPACA, la que se
llevard a cabo a través de la plataforma de “Microsoft Teams”

La asistencia de los apoderados de las partes es OBLIGATORIA, so pena de
imponerles multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes. También
podrdn asistir las partes, los terceros y el Ministerio PUblico.

Conforme a lo indicado en precedencia, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha para la realizacion de la AUDIENCIA INICIAL para
el 17 de enero del 2023 alas 10:00 horas, a través de la plataforma Microsoft Teams.

SEGUNDO: NOTIFICAR por secretaria la presente decision a las partes y al
Ministerio PUblico conformidad con lo dispuesto en el articulo 205 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021, alos correos electronicos:
Demandante: javier.castelblanco2007@gmail.com; Demandado:
german.garciac@icbf.gov.co; notificaciones.judiciales@icbf.gov.co;  Ministerio
PUblico: mferreira@procuraduria.gov.co.

CUARTO: Link para acceder al expediente digitalizado:
11001334306420190002900

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o
\_ A
John A

JUEZ

Ceballos Gaviria

Ors
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JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64)

Rama Judicial

Conseio Supesior dea Judicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
Repiblica de Colomba CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION TERCERA

Bogotd D.C., Veintidds (22) de Septiembre de dos mil veintidds (2022)

Juez|: | John Alexander Ceballos Gaviria

Medio de Control |: | Accién Popular

Ref. Expediente | : | 110013343064-2019-00049-00

Demandante | : | Leydi Mesa Correa y Ofros!

Demandado |: |Bogotd - Distrito Capital Secretaria Distrital de Gobierno -
Alcaldia Local de San Cristobal, Secretaria Distrital de Habitat?

RESUELVE RECURSO DE REPOSICION

1. ANTECEDENTES

En auto del 5 de agosto de 2022, se requirid a los accionados para que dieran
alcance ala respuesta emitida por ENEL — CODENSA, con el fin de que se realizard
la visita de estudio de reubicacién de postes de energia en la Unidad Residenciall
Torres de San Rafael | - Barrio San Rafael — Localidad de San Cristébal.

El apoderado de la Caja de la Vivienda Popular CVP y apoderado de la Secretaria
Distrital de Gobierno — Alcaldia Local De San Cristébal, Secretaria Distrital de
Hdabitat, presentaron recurso de reposicidon contra el auto en mencidén y dieron
traslado del escrito a las demds partes y llamado en garantia.

Por su parte, el apoderado de la Constructora Forteza, allegd los oficios No.
000297336 de fecha 12 de julio de 2022 y No. 000307775 de fecha 27 de julio de
2022, emitidos por ENEL COLOMBIA S.A. E.S.P.

Los documentos en mencion, informan que la visita técnica requerida ya se efectud
y estd concluyd que la infraestructura eléctrica y posteria existente se encuentra
en condiciones normales de funcionamiento, ubicado en el sitio destinado para la
infraestructura de los servicios puUblicos e instalado bajo las normas técnicas
vigentes en el momento de puesta en servicio, ain cuenta con vida Ufil de
operacion.

Por lo anterior, la entidad indicd que no es necesario realizar cambio del poste o
intervencion en la infraestructura por el momento.

! claudiaisabelarevalo@hotmail.com; carevalo@defensoria.gov.co;

2 dyzabaletat@secretariajuridica.gov.co; jmartinezs@cajaviviendapopular.gov.co;
notificacionesjudiciales@cajaviviendapopular.gov.co; constructoraforteza@yahoo.com;
gerencia@poderijuridico.com
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En ese orden el apoderado de la Constructora Forteza, solicitdé que el despacho
emita pronunciamiento respecto de la respuesta aportada por ENEL COLOMBIA
S.A. ES.P.

2. CONSIDERACIONES.

2.1. Del Recurso - Procedencia y Oportunidad.

De conformidad con los articulos 318 y 319 del CGP, se observa que los recursos de
reposicion se formularon dentro del término legal, pues la providencia recurrida fue
notificada el 8 de agosto de 2022.

2.2. Argumentos de los recurrentes:

e Caja De Vivienda Popular - CVP:

Solicitdé que se reponga de manera parcial el auto de fecha 05 de agosto de 2022,
dado que el apoderado de la Constructora Forteza allegd las respuestas dadas por
ENEL - COLOMBIA S.A. E.S.P, en el que se advirtié que ya se realizd la visita técnica
al proyecto VIP, en la que se concluyd que no hay necesidad técnica de reubicar
o cambiar poste o efectuar intervenciéon alguna.

e Secretaria Distrital de Gobierno - Alcaldia Local De San Cristobal, Secretaria
Distrital de Habitat:

Argumentd que la entidad no es la encargada de asumir los costos de la visita
técnica de ENEL - COLOMBIA S.A ES. P, no obstante, la misma ya se realizé y
determind que no es necesario realizar reubicacion de los postes de energia.

e Traslado del recurso.

Las demds partes y llamado en garantia guardaron silencio.

3. Estudio del Recurso.

De la revision del expediente y argumentos expuestos por los recurrentes, se observa
que los mismos estan destinados a que se sustraiga la carga procesal de atender el
requerimiento de coordinar con ENEL- CODENSA, lo necesario para realizar la visita
técnica ala Unidad Residencial Torres de San Rafael | - Barrio San Rafael - Localidad
de San Cristdbal, en el entendido de que dicha visita ya se realizo.

Analizada la respuesta dada en el oficio de fecha 27 de julio de 2022, se observa
que en efecto ENEL realizd la visita técnica solicitada y determind que no es
necesario realizar reubicacién de los postes eléctricos o ejecutar intervencion
alguna en el momento.



La anterior respuesta solo fue puesta en conocimiento del despacho, desde su
radicaciéon en el expediente de la referencia, esto es el dia 10 de agosto de 2022, es
decir, en fecha posterior a la emision del auto que se recurre. En ese orden, no hay
lugar a reponer la decision, pues es una carga procesal que se asignd en su
momento, para dar celeridad al proceso.

Respecto de la respuesta dada por la entidad requerida, es una prueba documental
que se incorporard al expediente y se dard el valor que corresponda en el momento
de emitir decision de fondo en la presente accion.

4. De la audiencia de pruebas.

El despacho cité a las partes a la continuacion de la audiencia de pruebas para el
dia 6 de octubre de 2022 a las 10:30 a.m. a fravés de la aplicacion lifesize y se
compartié el link respectivo.

Pese a lo manifestado, es de indicar a las partes que dicha audiencia no se realizard
en dicha aplicacion, dado que la misma ha venido presentado fallas técnicas. En ese
sentido se realizard en la plataforma Microsoft Teams y con antelacion a la audiencia
se les compartird a los correos de nofificacidn respectivos, la invitacion
correspondiente.

El JUILGADO SESENTA Y CUATRO (64) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE:

PRIMERO. NO REPONER el auto del 05 de agosto de 2022, por las razones
expuestas en la parte motiva del proveido.

SEGUNDO. Incorporar al expediente las documentales obrantes en el siguiente
link: 040RespuestaEnel.pdf

TERCERO: ADVERTIR a las partes que la continuacion de la audiencia de pruebas
se redlizard en la fecha y hora acordada, en la plataforma Microsoft Teams y con
antelacion se les compartird el link respectivo de ingreso a los correos de notificacion
obrantes en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

YN
o 5

John Alexander Ceballos Gaviria

Juez
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S JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64)
Consejo Superior de Ia Judicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
e CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION TERCERA

Reptblica de Colombia

Bogotd D.C, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Juez|: | john Alexander Ceballos Gaviria

Ref. Expediente |: |110013343-064-2019-00088-00

Demandante |: | Juan David Toro Zambrano

Demandado |: | Unidad Nacional Para la Gestion del Riesgo de Desastres
-UNGRD
Departamento del Putumayo
Municipio de Mocoa
Corporaciéon para el Desarrollo Sostenible del Sur de la
Amazonia
Ministerio de Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible
Asunto Sentencia Anticipada

Reparacion Directa
Prescinde Audiencia Inicial y de Pruebas
Decreta Pruebas Documentales
Fija Litigio

l. ANTECEDENTES

Mediante auto del ? de diciembre de 2019, se admitic la demanda interpuesta por
el senor Juan David Toro Zambrano y ofro y en contra de la Ministerio de Ministerio
de Ambiente y Desarrollo Sostenible, Unidad Nacional Para la Gestion del Riesgo
de Desastres -UNGRD, Corporacién para el Desarrollo Sostenible del Sur de la
Amazonia, Departamento del Putumayo y Municipio de Mocoa con la finalidad
gue se declare administrativamente responsable por la omision en la toma de
medidas administrativas con el fin de evitar el desbordamiento de los afluentes
ocurridos en Mocoa el dia 1 de abril de 2017.

Las demandadas en su debido momento contestaron la demanda en tiempo.

A fravés de Auto del 17 de septfiembre de 2021, se tuvo por presentada la
contestacion de las entidades demandadas en tiempo, se tuvo por no probada la
excepcion de pleito pendiente y falta de legitimacion en la causa por pasiva y
mediante auto del 7 de abril de 2022 se resolvid recurso de reposicidon contra dicha
providencia y se fijo fecha para audiencia inicial.

Il. CONSIDERACIONES

En el presente asunto, se encuentra vencido el término de traslado de la demanda,
y conforme a la enfrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, que reformé el Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se torna
obligatorio decidir sobre el frdmite a impartir a este asunto, en razén a que las
normas procesales son de orden publico y de inmediato cumplimiento.

Teniendo en cuenta que la Ley 2080 de 2021 empezd a regir a partir del 25 de enero
de 2021, fecha de su publicacion, y que para ese momento el presente proceso se
encontraba vencido el término de traslado de la demanda y pendiente para citar
a audiencia inicial, resulta claro que este caso, son las nuevas normas procesales
las que devienen de obligatoria aplicacion para continuar con el respectivo
trdmite.



En el caso bajo estudio, se observa que con la demanda se aportaron pruebas
documentales y se solicitd ofras. A su turno las demandadas aportaron pruebas y
solicitaron otras.

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182A del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece los
eventos en los cuales es viable dictar sentencia anticipada por escrito, e
igualmente faculta al juez para que previo a ello decrete las pruebas a que haya
lugar.

Al respecto, se puede concluir que a tenor de lo previsto en el articulo 42 de la Ley
2080 de 2021, se torna innecesario llevar a cabo audiencia inicial, cuando concurra
alguno de los eventos alli consagrados para dictar sentencia anticipada por
escrito.

Conforme a lo indicado en precedencia, el despacho se pronunciard sobre las
pruebas aportadas y solicitadas, asi:

PARTE DEMANDANTE.
DOCUMENTALES APORTADAS

Por considerarlos pertinentes, conducentes y Utiles se estima conveniente tener
como prueba los documentos aducidos con la demanda, los cuales serdn
valorados y analizados segun el mérito legal que les corresponda en la debida
oportunidad procesal.

DOCUMENTALES MEDIANTE OFICIO
Solicito oficiar a:

1.- LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION, LA PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION, LA CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA para que allegue copia de
las investigaciones adelantadas contra las demandadas, relacionadas con 1os
hechos ocurridos el 01 de abril de 2017 en los que fuertes lluvias ocasionaron la
destruccion de viviendas, y demds edificaciones en el municipio de Mocoa
(Putumayo), o en su defecto un informe detallado acerca del avance de las
mismas.

2. LA CAMARA DE REPRESENTANTES, para que allegue copia del video de la Sesién
Plenaria Cadmara de Representantes, de fecha 05 de agosto de 2015, asi mismo de
los oficios o constancias radicadas por el senor Representante a la Cdmara
ORLANDO GUERRA DE LA ROSA, advirtiendo que en Putumayo y en su Capital
Mocoa, existia un alto riesgo de que se produjera una catdstrofe por el
desbordamiento de sus rios.

3.- LA UNIDAD NACIONAL PARA LA GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES, para que
allegue copia del oficio radicado el ano 2016, y la respuesta emitida por la entidad
al senor representante a la cédmara ORLANDO GUERRA DE LA ROSA, advirtiendo
que en Putumayo y en su Capital Mocoa, existia un alto riesgo de que se produjera
una catdastrofe por el desbordamiento de sus rios; Asi como la solicitud de una visita
de cardcter urgente para formular planes de emergencia y contingencia.

4.- LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA, para que allegue copia de los
estudios técnicos, recomendaciones y advertencias relacionados con los hechos
ocurridos el 01 de abril de 2017 en los que fuertes lluvias ocasionaron la destruccién
de viviendas, y demds edificaciones en el municipio de Mocoa (Putumayo).



5. AL MUNICIPIO DE MOCOA, para que allegue copia del Decreto 056 del 01 de
abril de 2017, y de todo el expediente Administrativo relacionado con la avalancha
ocurrida en la Ciudad de Mocoa, Putumayo, el dia 01 de abril de 2017.

6. Al DEPARTAMENTO DE PUTUMAYO, para que allegue copia del Decreto 0068 del
01 de abril de 2017 y de todo el expediente Administrativo relacionado con la
avalancha ocurrida en la ciudad de Mocoa, Putumayo, el dia 01 de abril de 2017.

SE NIEGA como quiera dicha material probatorio obra como prueba documental
dentro del proceso 2019-00085, que cursa en este Despacho por los mismos hechos,
siendo innecesaria.

DICTAMEN PERICIAL

Solicitdé prueba pericial para que un perito de la lista de auxiliares de la justicia
realice una valoracidn comercial del inmueble del que era propietaria la parte
actora para demostrar el perjuicio material, el dano emergente, que se representa
en la pérdida del inmueble.

SE NIEGA, como quiera que conforme al artficulo 226 del CGP, La prueba pericial
es procedente para verificar hechos que interesen al proceso y requieran
especiales conocimientos cientificos, técnicos o artisticos; lo que no es del caso, en
su lugar se decreta documental mediante oficio a la Alcaldia Municipal de Mocoa
a fin de que certifique conforme al avalud catastral el valor del predio identificado
con matricula inmobiliaria No. 66674, numero de catastro:
860010005000000400017000000000.

SE REQUIERE al Municipio de Mocoa a través de su apoderado, para que en virtud
de la carga dindmica de la prueba, aporte el avallo catastral referido, para lo cual
se le otorga el termino de quince (15) dias a partir de la fecha para que aporte lo
solicitado.

PRUEBA TRASLADADA.

Solicité oficiar al Juzgado 31 Administrativo seccion Tercera de Bogotd, radicado
2019-00069, y a este despacho radicado 2019-00085, para que allegue las actas de
audiencia de las pruebas testimoniales practicadas a Carlos Ernesto Fajardo Acosta
y Alvaro Herndn Maldonado Viveros, para que obren dentro del expediente.

Se Decreta la prueba solicitada, la parte actora deberd gestionarla ante el
Juzgado 31 Administrativo seccion Tercera de Bogotd, en virtud a los numeral 8 y
10 del articulo 78 del CGP, se le concede a la parte actora el termino de quince
(15) dias contados a partir de la fecha para que la aporte.

DEMANDADO - MUNICIPIO DE MOCOA

DOCUMENTALES APORTADAS

Se incorporan al expediente las documentales relacionadas en el acdpite de
pruebas y aportadas con la contestacion de la demanda, los cuales serdn
valorados y analizados segun el mérito legal que les corresponda en la debida

oportunidad procesal.

DOCUMENTALES POR RECAUDAR



Solicité oficiar al Departamento del Putumayo a fin de que allegara la respuesta all
oficio OJM 089 del 8 de julio de 2019 radicado intferno No. 2533 del 9 de julio de
2019.

SE NIEGA |a solicitud, en razdn a que dicha material probatorio obra como prueba
documental dentro del proceso 2019-00085 que cursa en este Despacho por los
mismos hechos, siendo innecesaria.

TESTIMONIALES

Solicité decretar los testimonios de Adriana Arcos, quien para la época de los
hechos era Coordinadora del Comité Municipal de Gestidon del Riesgo de Desastres
de Mocoaq, para que complemente las actuaciones realizadas por el Municipio de
Mocoa antes y después del evento natural.

SE NIEGA por considerarla innecesaria, como quiera que con las pruebas
documentales aportadas al proceso, es material suficiente para acreditar las
actuaciones del municipio de Mocoa antes y después de los hechos del 01 de abril
de 2017.

DEMANDADO - CORPORACION PARA EL DESARROLLO SOSTENIBLE DEL SUR DE LA
AMAZONIA

DOCUMENTALES APORTADAS

Se incorporan las documentales indicadas en el acdpite de pruebas y anexos y
aportados con la contestacién de la demanda, los cuales serdn valorados segun
el mérito legal que les corresponda en la debida oportunidad procesal.

DOCUMENTALES POR RECAUDAR
Solicité oficiar a:

1.- Ministerio de Vivienda, a fin de que certifique si a la parte actora le ha sido
entregado algun beneficio de vivienda, o se encuentra en lista de beneficiarios
para entrega de vivienda.

2.- Municipio de Mocoa, para que certifique si el demandante ha recibido subsidios,
beneficios, ayudas, aportes etc., en caso positivo se determine su objeto y cuantia.

3.- Unidad Nacional para la Gestion del Riesgo de Desastres y al Municipio de
Mocoa, para que certifiquen silos demandantes se encuentran reconocidos como
victimas de los hechos acaecidos en Mocoa el 31 de marzo de 2017 y en caso
positivo senalen las ayudas recibidas.

SE DECRETAN. Se REQUIERE a las demandadas Municipio de Mocoa y Unidad
Nacional para la Gestion del Riesgo de Desastres, para que aporten las
documentales solicitadas en los numerales 2 y 3. Se les concede el término de
quince (15) dias.

LA DEMANDADA CORPORACION PARA EL DESARROLLO SOSTENIBLE DEL SUR DE LA
AMAZONIA deberd adelantar la totalidad de los frdmites pertinentes para
consecucion de la prueba de que frata el numeral 1, ante el Ministerio de Vivienda,
conforme alos numeral 8 y 10 del articulo 78 del CGP.

Se les otorga a las entidades el término de 15 dias, contados a partir de la fecha
para que remitan lo solicitado.



DEMANDADO - MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO SOSTENIBLE
DOCUMENTALES APORTADAS

No aporta documentales diferentes del Decreto 3570 de 2011 y los relacionados
con la representacion de la entidad.

DEMANDADO - DEPARTAMENTO DEL PUTUMAYO
DOCUMENTALES APORTADAS

Se incorporan las documentales indicadas en el acdpite de pruebas y aportados
con la contestacion de la demanda, los cuales serdn valorados segun el mérito
legal que les corresponda en la debida oportunidad procesal.

PRUEBA POR INFORME

Solicité decretar prueba por informe para que el instituto de Hidrologia,
Meteorologia y estudios Ambientes — IDEAM- informe:

a.- Cuales son las vertientes, cuencas, microcuencas y los cuerpos de agua que
integran el complejo hidrico que circunda a la ciudad de Mocoa (Putumayo).

b.- Los datos de precipitacion total (mm) de la estacion meteorolégica de Mocoa
para el periodo comprendido entre 1970y 1979, desagregado por anos y meses.
c.- Los datos de precipitacion mdxima en 24 horas (mm) de la estacion
meteoroldgica de Mocoa para el periodo comprendido entre 1959 y 1979,
desagregados por anos y meses.

d.- El balanceo bidimensional pluviométrico de la estacion meteoroldgica de
Mocoa para el periodo 1959 y 1979, desagregado por anos y meses.

e.- Los valores de precipitacion mdxima en funcién del tiempo de concentracion
de la estacion meteoroldgica de Mocoa, senalando tiempo de duraciéon con los
siguientes rangos: 1 a 2 horas; 3 a 4 horas; 5 a 6 horas; 8 a 12 horas, y 18 a 24 horas
para periodos de retorno de: 2 anos; 5 anos; 10 anos; 25 anos; 50 anos; 75 anos; 100
anos y 500 anos.

f.- el valor de precipitacion (mm) registrado en la estaciéon meteoroldgica de
Mocoaq, para el periodo comprendido entre las diez de Ia noche (10:00 p.m.) del
31 de marzo de 2017 y la una de la manana (1:00 a.m.) del 1 de abril de 2017.

g.- los valores de caudales mé&ximos de los rios Sangoyaco y Mulato; y la quebrada
la Taruca.

SE NIEGA en razon a que obra como prueba documental dentro del proceso 2019-
00085 que cursa en este Despacho por los mismos hechos y del cual se ordend
como prueba trasladada; adicionalmente dicho informe fue remitido por el
departamento del Putumayo en correo electrénico del 11 de julio de 2022; siendo
innecesaria su practica.

DEMANDADO - UNIDAD NACIONAL PARA LA GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES
DOCUMENTALES APORTADAS

Se incorporaron al expediente los documentos enunciados en el punto niUmero 5
del escrito y que fueron allegados con la contestacion de la demanda, los cuales

serdn valorados segun el mérito legal que les corresponda en la debida
oportunidad procesal.

8.3.2.- DOCUMENTALES POR RECAUDAR



Solicité oficiar a:
-. Alla Alcaldia Municipal de Mocoa- Putumayo, para que allegue:

-. Copia simple del plan o esquema de ordenamiento territorial vigente para la
época de los hechos.

-. Plan Municipal de gestion del riesgo de Desastres y la estrategia de respuesta a
emergencias, vigente para la época de los hechos.

-. Certifique si el Plan Municipal de gestion del Riesgo de Desastres se integrd al plan
o0 esquema de ordenamiento territorial.

-. Certifique el uso del suelo donde se encontraba la vivienda de los demandantes
con fundamento del Plan o Esquema de Ordenamiento Territorial vigente para la
época de los hechos.

SE NIEGA en razéon a que dicho material probatorio fue aportado por el Municipio
de Mocoa en la contestacion de la demanda, adicionalmente obra como prueba
documental denfro del proceso 2019-00085 que cursa en este Despacho por los
mismos hechos, siendo innecesaria.

En consecuencia, en aplicacion de lo dispuesto en los literales b y ¢, del numeral 1
del articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procederd
a dictar sentencia anticipada por escrito, al reunirse las condiciones alli previstas
para ello, en virtud de lo cual se ordenard previamente correr traslado de alegatos.

Por lo anterior el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de |la audiencia inicial con el fin de proceder a emitir fallo
por escrito, de conformidad en el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: DECRETAR las pruebas DOCUMENTALES en las condiciones ordenadas
en esta providencia, incluido el traslado de la prueba documental que obra en
el proceso 2019-00085.

TERCERO: REQUERIR al Municipio de Mocoa para que:

e Certifique si el demandante ha recibido subsidios, beneficios, ayudas,
aportes etc., en caso positivo se determine su objeto y cuantia vy si los
demandantes se encuentran reconocidos como victimas de los hechos
acaecidos en Mocoa el 31 de marzo de 2017 y en caso positivo senalen las
ayudas recibidas.

e Certifique conforme al avalud catastral el valor del predio identificado con
matricula inmobiliaria No. 66674, numero de catastro:
860010005000000400017000000000.

Se entiende notificada a través del apoderado de la parte demandada - Municipal
del Municipio de Mocoa en virtud de la carga dindmica de la prueba. La respuesta
deberd remitirse dentro de los quince (15) dias posteriores a la notificacion del
presente auto, al correo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se
debe indicar el # de radicado del proceso.

CUARTO: REQUERIR a la Unidad Nacional para la Gestion del Riesgo de
Desastres, para que certifique si el demandante se encuentra reconocido como
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victima de los hechos acaecidos en Mocoa el 31 de marzo de 2017 y en caso
positivo senalen las ayudas recibidas.

Se entiende noftificada a través del apoderado de la parte demandada - Unidad
Nacional para la Gestidon del Riesgo de Desastres, en virtud de la carga dindmica
de la prueba. La respuesta deberd remitirse dentro de los quince (15) dias
posteriores a la noftificacion del presente auto, al correo
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se debe indicar el # de
radicado del proceso.

QUINTO: REQUERIR al MINISTERIO DE VIVIENDA, para que en el término de
quince (15) dias, certifique si el senor Juan David Toro Zambrano identificado con
cédula de ciudadania N° 1.124.855.140 le han entregado algun beneficio de
vivienda o se encuentra en lista de beneficiarios para enfrega.

La Corporacion para el Desarrollo Sostenible del sur de la Amazonia, como
solicitante de la prueba, se encargard de las gestiones correspondientes, a efectos
de que se aporte la misma; se le concede el término de tres (3) dias para que
aporte la constancia del trédmite, so pena de entenderse desistida.

La respuesta deberd remitirse al correo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
en el cual se debe indicar el # de radicado del proceso.

SEXTO: REQUERIR a la parte actora para que allegue un término de quince
(15) dias contados a partir de la notificacion del presente auto, allegue las actas
de audiencia, asi como el video de los testimonios rendidos por Carlos Ernesto
Fajardo Acosta y Alvaro Herndn Maldonado Viveros, dentro del proceso radicado
2019-00069 en el Juzgado 31 Administrativo seccién Tercera de Bogotd.

SEPTIMO: NEGAR las demds pruebas conforme a lo indicado en la parte
considerativa.

OCTAVO: ABSTENERSE de citar a audiencia de pruebas, por las razones
plasmadas en esta decision.

NOVENO: FIJAR el lifigio en los términos que quedaron resenados en las
consideraciones del presente auto, asi.

e Determinar si existid omisidn por parte de las demandadas en el
cumplimiento de sus obligaciones legales para evitar los hechos ocurridos
ell de abril de 2017 en el Municipio de Mocoa.

e Verificar si como consecuencia de lo antferior, las demandadas deben
responder patrimonialmente por los danos ocasionados, conforme a las
pretensiones de la demanda.

e |gualmente, se verificard si se configura algin eximente de responsabilidad.

DECIMO: ADVERTIR a las partes que todo escrito y sus anexos que dirijan a este
Juzgado con destino al proceso, deberdn remitilos a las demds partes, en
cumplimiento al articulo 78 del CGP, en concordancia con el articulo 201A del
CPACA.

DECIMO PRIMERO: NOTIFICAR por secretaria la presente decision a las partes y al
Ministerio PUblico conformidad con lo dispuesto en el articulo 205 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021, alos correos electronicos:
Demandante: ovabogados@hotmail.com; Demandado:
procesosjudiciales@minambiente.gov.co;
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notificacionesjudiciales@corpoamazonia.gov;
oficingjuridicacorpoamazonia@gmail.com; juridica@mocoa-putumayo.gov.co;
noftificacionesjudiciales@gestiondelriesgo.gov.co;
direccioonjuridica@lizarazoyalvaez.com;
noftificaciones.judiciales@putumayo.gov.co elymilenal?@gmail.com ; Ministerio
publico: mferreira@procuraduria.gov.co

Link para acceder al expediente digitalizado: 11001334306420120008800

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ceballos Gaviria
JUEZ
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JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64) ADMINISTRATIVO

R dicial i
C"c‘,ﬁ‘s"‘e{;‘s:fl;aeﬁor de la Judicatura DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
T SECCION TERCERA

Reptiblica de Colombia

Bogotd D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Juez|: | John Alexander Ceballos Gaviria

Medio de Control | : | Reparacion Directa

Ref. Expediente | : | 110013343-064-2019-00192-00

Demandante |: | Diana Carolina Orozco Herndndez y otros

Demandado |: |Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente ESE,
llamado en Garantia Seguros del Estado

REPARACION DIRECTA
FIJA FECHA

Siendo la oportunidad procesal pertinente, se convoca a los apoderados de las
partes a la AUDIENCIA INICIAL de que frata el articulo 180 del CPACA, la que se
llevard a cabo a través de la plataforma de Microsoft Teams.

La asistencia de los apoderados de las partes es OBLIGATORIA, so pena de
imponerles multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes. También
podrdn asistir las partes, los terceros y el Ministerio PUblico.

Conforme a lo indicado en precedencia, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO. FIJAR como fecha para la realizacion de la AUDIENCIA INICIAL el
MARTES 24 DE ENERO DE 2023 a las 8: 30 horas.

SEGUNDO: PONER a disposicion de las partes el link para consultar el expediente
digital 11001334306420190019200

La diligencia se adelantard de manera virtual a través de la plataforma de
Microsoft Teams, previa invitacion enviada por correo electronico a las partes y sus
apoderados con antelaciéon a su celebracion.

SEGUNDO. NOTIFICAR por Secretaria a la parte actora al correo
ilibia528@gmail.com vy ala parte demandada a los correos: alejakst@hotmail.com
defensajudicial@subredsuroccidente.gov.co
nofificacionesjudiciales@subredsuroccidente.gov.co al llamado en garantia al
correo: contactenos@segurosdelestado.com juridico@segurosdelestado.com vy al
Ministerio pUblico conforme a lo indicado en el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011,
modificada por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ballos Gaviria

JUEZ
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S JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64)
Consejo Superior de Ia Judicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
e CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION TERCERA

Reptblica de Colombia

Bogotd D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Juez|: | john Alexander Ceballos Gaviria

Ref. Expediente |: | 110013343-064-2019-00217-00

Demandante |: | Angel Samuel Gonzdlez Pefia y José Emilio Gonzdlez
Salamanca

Demandado |: | Nacidon —Ministerio de Defensa-Ejército Nacional

Asunto Sentencia Anticipada

Reparacion Directa
Prescinde Audiencia Inicial y de Pruebas
Decreta Pruebas Documentales
Fija Litigio

I ANTECEDENTES

Mediante auto del 21 de junio de 2021, se admitic la demanda interpuesta por
Angel Samuel Gonzdlez Pefia y otro, en contra Nacién —Ministerio de Defensa-
Ejército Nacional, con la finalidad que se declaren responsable por los danos
ocasionados por las secuelas sufridas a causa de la afeccidn denominada
leishnmaniosis, mientras prestaba el servicio militar obligatorio.

La parte demandada contestd la demanda oportunamente y excepciond la
caducidad del medio de control.

Por Auto del 24 de febrero de 2022 se declararon no probada la excepciéon de
caducidad, decisién que se encuentra en firme.

1. CONSIDERACIONES

En el presente asunto, se encuentra vencido el termino de traslado de la demanda,
y conforme ala enfrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, que reformé el Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se torna
obligatorio decidir sobre el trdmite a impartir a este asunto, en razén a que las
normas procesales son de orden publico y de inmediato cumplimiento.

Teniendo en cuenta que la Ley 2080 de 2021 empezd a regir a partir del 25 de enero
de 2021, fecha de su publicacién y que para ese momento el presente proceso se
encontraba vencido el término de fraslado de la demanda y pendiente para citar
a audiencia inicial, resulta claro que este caso, son las nuevas normas procesales
las que devienen de obligatoria aplicacion para continuar con el respectivo
tramite.

En el caso bajo estudio, se observa que con la demanda se aportaron pruebas
documentales, y por su parte la demandada Ejército no solicitd ni allegd pruebas.

El arficulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182A del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece los
eventos en los cuales es viable dictar sentencia anticipada por escrito, e
igualmente faculta al juez para que previo a ello decrete las pruebas a que haya
lugar.



Conforme a lo indicado en precedencia, el despacho se pronunciard sobre las
pruebas aportadas y solicitadas, asi:

DE LA PARTE DEMANDANTE.
DOCUMENTALES APORTADAS

Por considerarlos pertinentes, conducentes y Utiles, se incorporan al expediente los
documentos aducidos con la demanda, los cuales serdn valorados y analizados
segun el mérito legal que les corresponda en la debida oportunidad procesal.

DE LA PARTE DEMANDADA - NACION —MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL
La parte demandada no aportd ni solicitd pruebas.

En consecuencia, en aplicacion de lo dispuesto en los literales b y ¢, del numeral 1
del articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procederd
a dictar sentencia anticipada por escrito, al reunirse las condiciones alli previstas
para ello, en virtud de lo cual se ordenard previamente correr traslado de alegatos.

Por lo anterior el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial con el fin de proceder a emitir fallo
por escrito, de conformidad en el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: DECRETAR las pruebas DOCUMENTALES en las condiciones ordenadas
en esta providencia.

TERCERO: ABSTENERSE de citar a audiencia de pruebas, por las razones
plasmadas en esta decision.

CUARTO: FIJAR el litigio en los siguientes términos:

e Verificar si se configuran los presupuestos de responsabilidad
extracontractual en cabeza de la demandada Ministerio de Defensa -
Ejército Nacional, con ocasién de las secuelas sufridas y la pérdida de la
capacidad laboral del sefior Angel Samuel Gonzdlez Pefia, a causa de la
afeccion denominada leishmaniosis.

e Determinar si como consecuencia de lo anterior, procede acceder a las
pretensiones de la demanda.

e Establecer si se configura algun eximente de responsabilidad.

QUINTO: CORRER fraslado a las partes, para alegar por escrito dentfro de los
diez (10) dias siguientes, a la ejecutoria del presente auto, vencidos los cuales se
procederd a dictar sentencia anticipada. En la misma oportunidad sefalada para
alegar podrd el Ministerio PUblico presentar el concepto si a bien lo tiene.

SEXTO: ADVERTIR a las partes que todo escrito y sus anexos con destino al
proceso, deberdn remitirlas al correo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
con copia a las demds partes, en cumplimiento al articulo 78 del CGP, en
concordancia con el articulo 201 A del CPACA.



mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEPTIMO: NOTIFICAR por secretaria la presente decision a las partes y al
Ministerio PUblico conformidad con lo dispuesto en el articulo 205 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021, alos correos electronicos:
Demandante: albertocardenasabogados@yahoo.com ; Demandado:
Notificaciones.Bogota@mindefensa.gov.co; diogenes.pulido@mindefensa.gov.co
diogenespulido64@hotmail.com Ministerio PUblico: mferreira@procuraduria.gov.co

Link para acceder al expediente digitalizado: 11001334306420190021700

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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—— JUZGADO SESENTA Y CUATRO (44)
Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
Republica de Colombia JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION TERCERA

Bogotd D.C., Veintitrés (23) de septiembre del ano dos mil veintidds (2022)

Juez|: | John Alexander Ceballos Gaviria

Medio de Control |: | Reparacion directa

Ref. Expediente |: | 110013343064-2019-00282

Demandante |: |Luz Daniela Orrego Ferndndez y otfra

Demandado | : | Alcaldia Mayor de Bogotd y ofro

REPARACION DIRECTA
RESUELVE RECURSO DE REPOSICION - RECHAZA APELACION

I.- ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 24 de febrero de 2022, se dispuso negar la excepcion de
caducidad presentada por el apoderado de la parte demandada’.

La parte actora interpuso recurso de reposicion en subsidio de apelacidén contra el
auto en mencién2.

Il. DEL RECURSO DE REPOSICION - PROCEDENCIA y OPORTUNIDAD.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 242 del CPACA -modificado por el
articulo 61 de la Ley 2080 de 2021-, el recurso de reposicion procede en contra de
todos los autos, salvo norma legal en confrario. Al respecto, en nuestro
ordenamiento juridico no existe ninguna disposicion que impida presentar dicho
medio de defensa en contra del auto que niega la excepcidon de caducidad
planteada por la parte demandada la demanda.

El mencionado articulo también senala que el recurso de reposicion sigue lo
normado en el Cédigo General del Proceso en cuanto a la oportunidad y tfrémite.

El auto recurrido fue noftificado por estado el 25 de febrero de 2022, por lo que se
tenia hasta el 2 de marzo de 2022 para presentar el recurso, y como quiera que el
mismo fue interpuesto el 2 de marzo de 2022, encuentra el Despacho que se
presentd en tiempo.

Asi las cosas, este Despacho mantendrd la decisién recurrida, por los argumentos
expuestos en el auto del 24 de febrero de 2022.

Ahora bien, respecto del recurso de apelacidén, el articulo 243 del CPACAS3, no
dispone como susceptible de dicho recurso al auto que resuelve las excepciones
previas. Asi las cosas, se rechaza el recurso de apelacion por improcedente.

En consecuencia, el Despacho,

1 002AutoDecideCaducidad.pdf
2 004Correo.pdf; 005Recurso.pdf

3 Modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021.
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RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER, el auto de fecha 24 de febrero de 2022, por las razones
expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: RECHAZAR el recurso de apelacidon por improcedente de
conformidad con el art. 243 de la ley 1437 de 2011 modificado por el art. 62 de
la ley 2080 de 2021.

TERCERO: En firme el presente auto ingresar el expediente para continuar con
el trdmite procesal correspondiente.

CUARTO: NOTIFICAR por Secretaria la presente decision a las partes y al Ministerio
PUblico conformidad con lo dispuesto en el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021, a los correos electronicos:
Demandante: linalorena03@gmail.com; Demandados
notificacionesjudiciales@habitatbogota.gov.co;
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
rosa.coral@habitatbogota.gov.co; Agencia Nacional de Defensa Juridica:
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co Ministerio Publico:
mferreira@procuraduria.gov.co

Link para acceder al expediente digitalizado: 11001334306420120028200

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

“EBALLOS GAVIRIA
JUEZ
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N JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64) ADMINISTRATIVO
San Jacicn DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -

Consejo Superior de la Judicatura

% ,
Q’J Reptiblica de Colombia SECCION TERCERA

Bogotd D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

JUEZ John Alexander Ceballos Gaviria

Ref. Expediente |110013343-064-2019-00310-00

Demandante Asociacion Mutual del Fondo de Solidaridad de
Asiemcali

Demandado Superintendencia Financiera y otros

DECIDE ACLARACION AUTO QUE ADMITE REFORMA

Mediante auto del 21 de febrero de 2020, éste Despacho admitié el medio de
control de reparacion directa impetrado por la Asociacion Mutual del fondo de
Solidaridad de ASIEMCALI, los senores Nicolds Gomez Aguia, Blanca Nohora
Parra Montenegro y Juan Carlos Casas Vargas en contra de la
Superintendencia Financiera de Colombia, La Superintendencia de Sociedades
de Colombia y la Sociedad Plus Values SAS en liquidacién judicial.

Por auto del 10 de febrero de 2022, éste Despacho admitid la reforma a la
demanda presentada por la parte actora en el que se aclararon pretensiones,
allegaron pruebas documentales y complementaron hechos y omisiones de la
demanda.

El dia 16 de febrero de 2022, a través de correo electronico la parte actora
solicité aclarar el auto del 10 de febrero de 2022, como quiera que se omitié
pronunciamiento en lo que respecta a la parte pasiva de la accion, la cual
quedod en cabeza Unica y exclusivamente a la Superintendencia Financiera
de Colombia y Superintendencia de Sociedades.

Frente a la figura de la aclaracion, el Articulo 285 del CGP, senala:

"Aclaracion. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que
la pronuncid. Sin embargo, podrd ser aclarada, de oficio o a solicitud
de parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan
verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaraciéon de auto. La
aclaracioén procedera de oficio o a peticiéon de parte formulada dentro
del término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos,
pero dentro de su ejecutoria podrdn interponerse los que procedan
contra la providencia objeto de aclaracion.”

En éste orden de ideas la aclaracion solicitada resulta procedente, como
quiera que la misma se realizdé dentfro del término de su ejecutoria, toda vez que
la misma se realizé el 16 de febrero de 2022.

Ahora bien, revisado el auto se evidencia que por error involuntario se omitié
indicar en la parte motiva que la reforma comprendia la exclusion de la



Sociedad Plus ValUes del medio de control. Sin embargo, debe tenerse de
presente la aclaraciéon solo procede respecto de la parte resolutiva de las
providencias, no de |la parte motiva.

En consecuencia, se negard la aclaracion del auto solicitada, y deberd
entenderse que la REFORMA se admitid en los términos en que fue presentada
por la parte actora, es decir con la exclusion del medio de control de la
Sociedad Plues VallUes SAS en liquidacion.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO. NEGAR la solicitud de aclaracién del auto del 10 de febrero de 2022,
realizada por la parte actora. Entiéndase que la REFORMA a la demanda
comprende la exclusidon de la Sociedad Plus Values SAS en liquidacion.

SEGUNDO. RECONOCER personeria para actuar a la abogada Daniela Alejandra
Saavedra Rivera portadora de la T.P. 270.818 del C.S. de la J. como apoderada
sustituta de la parte actora, en los términos del poder aportado via correo
electrénico el 17 de febrero de 2022.

TERCERO. Vencido el termino de traslado y ejecutoriado el presente auto
ingrésese al Despacho a fin de dar frdmite a las excepciones previas formuladas
conforme lo establece el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO. Nofificar la presente decision a la parte actora al correo:

notificacionesasturiasabogados@gmail.com y a las demds partes a los
COIreos: super@superfinanciera.gov.co
noftificacionesjudiciales@supersociedades.gov.co jmedina@plusvalues.co
plusenintervencion@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NN VER
i\ .
John Alexdn ballos Gaviria

JUEZ
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o\ Rarma Judicis JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64) ADMINISTRATIVO
’i%%& Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
Reptiblica de Colombia SE CCI(’)N TERCERA

Bogotd D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

JUEZ: John Alexander Ceballos Gaviria

MEDIO DE CONTROL: Reparacioén Directa

RADICACION No.: 110013343-064-2019-00315-00

DEMANDANTE: Secretaria Distrital de Seguridad y Convivencia
DEMANDADO: Consorcio Interventoria MEBOG

ASUNTO: Concede apelacion

Controversias Contractuales
Resuelve Reposicion
Concede Apelacién

1.- ANTECEDENTES

Mediante auto del 24 de febrero de 2022, el Despacho declard probada la excepcion de
pleito pendiente formulada por el Consorcio Interventoria MEBOG, y decretd la terminacion
del proceso.

A través de escrito del 02 de marzo de 2022, la demandada BOGOTA D.C. —-SECRETARIA
DISTRITAL DE SEGURIDAD, CONVIVENCIA Y JUSTICIA, formuld recurso DE REPOSICION Y
EN SUBSIDIO RECURSO DE APELACION contra el auto del 24 de febrero de 2022. En termino
para hacerlo conforme lo dispone el articulo 318 del CGP, recurso que fue enviado en
forma simultdnea a las demds partes del proceso.

Il.- DEL RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION

El recurrente adujo que los procesos 2019-315 y 2019-163 hay pretensiones conexas y las
partes actian como demandantes y demandados reciprocos, cada una solicitando la
prosperidad de sus pretensiones que son distintas a excepcion de la solicitud de
liquidacion judicial del Contrato de Interventoria niUmero 816 de 2013, por lo que solicitod
revocar el auto del 24 de febrero de 2022 y en su lugar se decrete la acumulacion de los
procesos 2019-315y 2019-163.

El despacho se ratifica en la decision adoptada en el auto del 24 de febrero de 2022,
bajo los lineamientos del Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccidon A, en auto del
11 de julio de 2019, exp. 08001-23-33-004-2014-01573-01(57428), C.P. Maria Adriana Marin;
en razdn a que se configuran los presupuestos de la jurisprudencia, esto es, “i) la
existencia de ofro proceso vigente, en el cual se haya notificado a la parte demandada
el auto admisorio de la demanda y que no se halle en firme la sentencia; (i) que exista
identidad de elementos en los dos procesos en cuanto a las partes, hechos (causa) y
pretensiones (objeto), y (iii) que el segundo proceso se instaure cuando no ha terminado
el primero que cursan en éste Despacho judicial, fungen las mismas partes”

Toda vez que en ambos procesos 2019-315 y 2019-163, fungen como partes la Secretaria
Distrital de Seguridad y Convivencia, y Consorcio Interventoria MEBOG quienes acuden
ante la jurisdiccion por la controversia presentada en la ejecucion del contrato de
interventoria No. 816 de 2013 y el pago de facturas y servicios prestados por valor de
$394.749.450, y en ambos procesos se solicita la liquidacion judicial del contrato.



En consecuencia no se repone la decision adoptada y en virtud de que se cumplen los
presupuestos para conceder el recurso de apelacion, por cuanto la formulacion del
recurso fue oportuna, se sustentaron los motivos de inconformidad, y el recurso es
procedente conforme lo establece el numeral 2 del articulo 243 del CPACA, se conceder
la alzada.

En consecuencia, el JULGADO SESENTA Y CUATRO (64) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. NO REPONER el auto del 24 de febrero de 2022.

SEGUNDO. CONCEDER el recurso de apelacion ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, conforme a lo indicado en precedencia.

TERCERO. REMITIR por Secretaria el expediente al Superior para lo de su cargo, en los
términos de ley.

CUARTO. RECONOCER personeria para actuar al abogado EDMUNDO TONCEL
ROSADO, portador de la T.P No. 110.573 del C.S.J. como apoderado de la parte
demandante BOGOTA D.C- SECRETARIA DISTRITAL DE SEGURIDAD, CONVIVENCIA Y
JUSTICIA, en los términos del poder remitido a este despacho judicial via correo
electrénico el 02 de marzo de 2022.

QUINTO. NOTIFICAR A la parte demandante a los COrreos:
noftificaciones.judiciales@sc|.gov.co wvelascovelez@gmail.com
dmundo.toncell@scj.gov.co edmundo_toncell@hotmail.com y a la demandada a los
COITeos: abogadosbes@gmail.com jenniferespinosag@gmail.com
abrahampalacio@byc-sa.com Isabel.nerran@applus.com
coordinadorlicitaciones.colombia@applus.com omar.barraza@applus.com

edgarmora@byc-sa.com Marisol.pena@apluss.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



mailto:notificaciones.judiciales@scj.gov.co
mailto:wvelascovelez@gmail.com
mailto:dmundo.toncell@scj.gov.co
mailto:edmundo_toncell@hotmail.com
mailto:abogadosbes@gmail.com
mailto:jenniferespinosag@gmail.com
mailto:abrahampalacio@byc-sa.com
mailto:Isabel.herran@applus.com
mailto:coordinadorlicitaciones.colombia@applus.com
mailto:omar.barraza@applus.com
mailto:edgarmora@byc-sa.com
mailto:Marisol.pena@apluss.com

R JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64)
Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DE O,RAl.lDAD PEL CIRCUITO
Reptiblica de Colombia JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION TERCERA

Bogotd D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

JUEZ: John Alexander Ceballos Gaviria

MEDIO DE CONTROL: | Reparaciéon Directa

RADICACION No.: 11001334306420190031800

DEMANDANTE: SILVIO RAFAEL REYES DELGADO
DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

REPARACION DIRECTA
INICIA SANCION

En Auto del 03 de marzo de 2022, se requirid al Director de Sanidad del Ejército
Nacional, para que en el término de VEINTE (20) dias aporte y/o practique la junta
médica laboral del SLR. Silvio Rafael Reyes Delgado identificado con CC y CM #
1.063.293.356. Prueba que fue decretada a cargo de la parte demandada, quien
deberia remitir constancia de la gestion, dentro de los tres (3) dias siguientes a la
notificacion del auto.

A la fecha no se ha aportado al expediente prueba alguna que evidencia la
prdctica de la junta médica laboral.

Conforme alo anterior, se evidencia que la entidad se ha sustraido de su obligacion
de practicar la junta médica laboral y dado que ha frascurrido un tiempo
considerable sin que se allegue, de conformidad con el art.59 y numeral 3 del art.
60A de la ley 270 de 1996, se iniciard el frdmite de sancion en contra del Director
de Sanidad del ejército, para que, en el término improrrogable de 5 dias, presente
descargos y remita el acta de Junta Medica Laboral previomente indicada dentro
de los 15 dias siguientes a la notificacion del presente auto.

Ahora bien, llama la atencidn del Despacho la inactividad de la parte actora, toda
vez que tampoco se ha pronunciado al respecto; siendo su obligacidon de probar
los hechos de la demanda conforme lo dispone el articulo 167 del CGP. En
consecuencia el apoderado de la parte demandante deberd garantizar la
comparecencia del senor Silvio Rafael Reyes Delgado, con el fin de que sea
efectuada la Junta, so pena de dar aplicacion al inciso segundo del articulo 178
delaley 1437 de 2011, como también de compulsar copias a la Comision Nacional
de Disciplina Judicial, por falta de defensa técnica en virtud de lo dispuesto en los
numerales 1, 2, 3, 7, 8 del articulo 78 del C.G.P.

Por lo anterior, el Despacho,



RESUELVE

PRIMERO: INICIAR trdmite de sancién contra del Comandante del ejército
Nacional y del Director de Sanidad del Ejército Nacional, de conformidad con lo
dispuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR al Comandante del Ejército Nacional y al Director de
Sanidad del Ejército Nacional para que en el término de cinco (05) dias siguientes
a la nofificacién del presente auto, presente los descargos correspondientes.
Igualmente para que dentro de los quince (15) dias, aporte y/o practique la junta
médica laboral del SLR. Silvio Rafael Reyes Delgado identificado con Cédula de
Ciudadaniay CM # 1.063.293.356.

Dicha respuesta se remitird exclusivamente al correo
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co en el cual se debe indicar el # de
radicado del proceso.

TERCERO. EXHORTAR a la parte actora para que readlice las gestiones necesarias a
fin de lograr la practica de la junta médica SLR. Silvio Rafael Reyes, so pena de dar
aplicacién al inciso segundo del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, como fambién
de compulsar copias a la Comision Nacional de Disciplina Judicial, por falta de
defensa técnica en virtud de lo dispuesto en los numerales 1, 2, 3, 7, 8 del articulo
78 del C.G.P.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente esta decision al Comandante del Ejército
Nacional y al Director de Sanidad del Ejército Nacional, a los correos

ceoju@buzonejercito.mil.co y noftificaciones.bogota@mindefensa.gov.co
disan.juridica@buzonejercito.mil.co. olgajeannette.medinapaez@gmail.com.
olga.medina@ejercito.mil.co y a la parte actora al correo

contacto@horacioperdomoyabogados.com

QUINTO: Vencido los términos que antecede, ingresar nuevamente a
Despacho para lo pertinente.

SEXTO: Link para acceder al expediente digitalizado:
11001334306420190031800

NOTIFIQUESE CUMPLASE

ALLOS GAVIRIA

ms
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S JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64)
Consejo Superior de Ia Judicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
e CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION TERCERA

Reptblica de Colombia

Bogotd D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Juez|: | john Alexander Ceballos Gaviria

Ref. Expediente |: | 110013343-064-2019-00362-00

Demandante |: | JESUS ALBERTO CIFUENTES FLOREZ Y OTRO

Demandado |: NACIQN RAMA JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

Asunto Sentencia Anticipada

Reparacion Directa
Prescinde Audiencia Inicial y de Pruebas
Decreta Pruebas Documentales
Fija Litigio

l. ANTECEDENTES

Mediante auto del 24 de septiembre de 2020, se admitié la demanda interpuesta
por Jesus Alberto Cifuentes Flérez y ofro, en contra Nacién -Rama Judicial y Fiscalia
General de la Nacién, con la finalidad que se declaren responsables por el
defectuoso funcionamiento de la administracion de justicia, como consecuencia
de la prescripcion de la accion penal dentro del proceso seguido en su contra por
el delito de estafa en la modalidad de tentativa.

Las partes demandadas contestaron la demanda oportunamente vy
excepcionaron indebida integracion del contradictorio y falta de legitimaciéon en
la causa por pasiva.

Por Auto del 17 de febrero de 2022 se declararon no probadas las excepciones
previas, decisidon que se encuentra en firme.

I CONSIDERACIONES

En el presente asunto, se encuentra vencido el termino de traslado de la demanda,
y conforme a la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, que reformé el Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Conftencioso Administrativo, se forna
obligatorio decidir sobre el tfrdmite a impartir a este asunto, en razén a que las
normas procesales son de orden publico y de inmediato cumplimiento.

Teniendo en cuenta que la Ley 2080 de 2021 empezd a regir a partir del 25 de enero
de 2021, fecha de su publicacién y que para ese momento el presente proceso se
encontraba vencido el término de traslado de la demanda y pendiente para citar
a audiencia inicial, resulta claro que este caso, son las nuevas normas procesales
las que devienen de obligatoria aplicacion para contfinuar con el respectivo
trdmite.

En el caso bajo estudio, se observa que se aportaron pruebas documentales, y
solicitaron otras innecesarias.

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182A del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece los
eventos en los cuales es viable dictar sentencia anticipada por escrito, e



igualmente faculta al juez para que previo a ello decrete las pruebas a que haya
lugar.

Conforme a lo indicado en precedencia, el despacho se pronunciard sobre las
pruebas aportadas y solicitadas, asi:

DE LA PARTE DEMANDANTE.
DOCUMENTALES APORTADAS

Por considerarlos pertinentes, conducentes y Utiles se estima conveniente
incorporarlos documentos indicados y aportados con la demanda, los cuales serdin
valorados y analizados segun el mérito legal que les corresponda en la debida
oportunidad procesal.

TESTIMONIALES

Solicitd recepcionar mediante Comision a los Juzgados del municipio de Rionegro
— Antioquia, la declaracién de Jhon Jairo Herrera, Luis Gonzaga Cifuentes Flérez,
Arley Herrera, Octavio Gémez Villegas, Gustavo de JesUs Blandon Buriticd, Carlos
Arturo Bedoya Toro, Jorge Humberto Bedoya, Carlos Alberto Rios, y Rodrigo
Corrales Aguirre, para que depongan sobre los hechos de la demanda, la
propiedad, explotacién econdmica y circunstancia de tiempo modo vy lugar del
siniestro de la retroexcavadora.

SE NIEGA, como quiera que la demanda versa sobre el defectuoso funcionamiento
de la administracion de justicia dentro del proceso penal adelantado en contra de
los demandantes por el delito de estafa en la modalidad de tentativa, lo que difiere
con el objeto de la prueba solicitada. Lo anterior, implica que sea indtil la recepciéon
de testimonios para establecer las circunstancias de modo ftiempo y lugar en que
ocurrio el siniestro que origind el cobro de la pdliza suscrita con la Previsora S.A. pues
no es un tema a abordar cuando se defina el fondo del asunto.

DICTAMEN PERICIAL

Solicité designar un auxiliar de justicia para que rinda experticia sobre las
circunstancias y cuantias precisadas en los hechos, la rentabilidad que hubiera
producido el capital de $360.000.000 (vlor de reposicion de la retroexcavadora)
desde el 1 de marzo de 2002 hasta que se haga efectivo el pago.

SE NIEGA, como quiera que el valor de la retroexcavadora reclamado en virtud de
la pdliza suscrita con la previsora S.A, no es un asunfo que se debata en el presente
asunto. No existe nexo de causalidad entre el valor de la retroexcavadora y el
defectuoso funcionamiento de la administracién de justicia que se le atribuye a la
Rama Judicial y Fiscalia General de la Nacion; siendo indtil la prdctica de un
dictamen pericial para tal efecto.

DE LA PARTE DEMANDADA - RAMA JUDICIAL

DOCUMENTALES APORTADAS

Por considerarlos pertinentes, conducentes y Utiles se estima conveniente tener
como prueba los documentos aducidos con la contestacion de la demanda, y con
el correo del 18 de enero de 2021, los cuales serdn valorados y analizados segun el

mérito legal que les corresponda en la debida oportunidad procesal.

DE LA PARTE DEMANDADA - FISCALIA GENERAL DE LA NACION



DOCUMENTALES APORTADAS

Por considerarlos pertinentes, conducentes y Utiles se estima conveniente tener
como prueba los documentos aducidos con la contestacion de la demanda, y con
el correo del 18 de enero de 2021, los cuales serdn valorados y analizados segun el
meérito legal que les corresponda en la debida oportunidad procesal.

INTERROGATORIO DE PARTE

Solicitd decrejror el interrogatorio de HECTOR GARCIA ZULUAGA Y JESUS ALBERTO
CIFUENTES FLOREZ. con la finalidad de que absuelta las preguntas frente a los
hechos y pretensiones.

SE NIEGA, en virtud de la presuncidn establecida el articulo 193 del CGP,
consistente en que lo establecido en los hechos de la demanda constituyen
confesion del apoderado, en este orden de ideas la prueba resulta innecesaria e
inUtil para el esclarecimiento de los hechos.

DOCUMENTALES MEDIANTE OFICIO

Solicité oficiar al RUAF —Registro Unico de Afiliados para que remita certifique si
los accionantes presentan cotizaciones al sistema general de Salud, Pensiones y
Riesgos Profesionales desde el ano 2002 al ano 2017.

SE DECRETA en los términos que se indicardn en la parte resolutiva.
Por lo anterior el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial con el fin de proceder a emitir fallo
por escrito, de conformidad en el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: DECRETAR las pruebas DOCUMENTALES en las condiciones ordenadas
en esta providencia.

TERCERO: NEGAR las demds pruebas, conforme alo indicado en la parte mofiva.

CUARTO: REQUERIR al RUAF —Registro Unico de Afiliados al correo
notificacionesjudiciales@minsalud.gov.co, para que certifique si los senores Jesus
Alberto Cifuentes Florez, identificado con CC 15.429.882 y Héctor Garcia Zuluaga,
portador de la CC 15.422.762, presentan cotizaciones al sistema general de Salud,
Pensiones y Riesgos Profesionales desde el ano 2002 al ano 2017.

Se le concede el término de quince (15) dias posteriores a la notificacion, para que
dé respuesta al correo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. La Fiscalia
General de la Nacion, en virtud de los numerales 8 y 10 del articulo 78 del CGP,
adelantard los trdmites correspondientes a efectos de obtener la respuesta.

QUINTO: ABSTENERSE de citar a audiencia de pruebas, por las razones
plasmadas en esta decision.

SEXTO: FIJAR el litigio en los siguientes términos:

e Determinar si se configuran los presupuestos de responsabilidad
extracontractual en cabeza de las demandadas Nacion- Rama Judicial y
Fiscalia General de la Nacidon, con ocasidon del defectuoso funcionamiento
de la Administracion de justicia, respecto de la prescripcion de la accion


mailto:notificacionesjudiciales@minsalud.gov.co
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

penal dentro del proceso seguido en su contra de los demandantes por el
delito de estafa en la modalidad de tentativa.

e Verificar sicomo consecuencia de lo anterior, es procedente acceder a las
pretensiones de la demanda.

e Establecer si se configura algun eximente de responsabilidad.

SEPTIMO: ADVERTIR a las partes que todo escrito y sus anexos con destino al
proceso, deberdn remitirlas al correo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
con copia a las demds partes, en cumplimiento al articulo 78 del CGP, en
concordancia con el articulo 201 A del CPACA.

OCTAVO: NOTIFICAR por secretaria la presente decision a las partes y al
Ministerio PUblico conformidad con lo dispuesto en el articulo 205 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021, a los correos electrénicos:
Demandante: jorge-restrepo@hotmail.es; juanfelipevelezg@hotmail.com ;

Demandado: jdazat@deaj.ramajudicial.gov.co
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co carlos.ramosg@fiscalia.gov.co
deaqgjnotif@deaqj.ramajudicial.gov.co Ministerio PUblico:

mferreira@procuraduria.gov.co

NOVENO: Link para acceder al expediente digitalizado:
11001334306420190036200

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

John AIex'qnder'CebaIIos Gaviria

JUEZ
MS
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R JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64)
Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DE O,RAl.lDAD PEL CIRCUITO
Reptiblica de Colombia JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION TERCERA

Bogotd D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

JUEZ: John Alexander Ceballos Gaviria
MEDIO DE CONTROL: | Reparaciéon Directa

RADICACION No.: 11001334306420200001000
DEMANDANTE: Osmar Yesith Cantillo Bornachera
DEMANDADO: Naciéon —Ministerio de Defensa Nacional

REPARACION DIRECTA
SE REQUIERE

En Auto del 10 de marzo de 2022, se requirié al Comandante del Ejército Nacional
para que en su calidad de superior jerdrquico en el tfermino de 10 dias siguientes a
la diligencia, compile y remita lo siguiente:

“(...)

e Copia de la Carpeta de Incorporacién con toda la documentacion
relacionada con el ingreso, permanencia y desacuartelamiento.

e Copia autentica del pliego de antecedentes y de la ficha médica.

e Copia autentica de los exdmenes médicos practicados para Ila
incorporacion al servicio militar.

e Copia autentica de la hoja de vida.

e Copia autentica de la historia clinica donde conste su estado de salud al
momento de su ingreso y egreso de su servicio militar obligatorio.

e Copia autentica del acta de evacuacion del contingente al cual
pertenecia”.

Conforme alo anterior, se evidencia que la entidad se ha sustraido de su obligacion
de suministrar la documental ordenada y dado que ha frascurrido un tiempo
considerable sin que se allegue, de conformidad con el art.59 y numeral 3 del art.
60A de la ley 270 de 1996, se iniciard el trdmite de sancidn en contra del
Comandante del Ejército Nacional, para que, en el término improrrogable de 5
dias, presente descargos y compile la documentacién previaomente indicada
dentro de los 15 dias siguientes a la nofificacion del presente auto.

Ahora bien, se evidencia que la Direccidn de Sanidad realizdé unos trdmites para
dar cumplimiento a lo requerido, sin embargo, a la fecha no se ha cumplido la
orden impartida en el citado Auto, por las partes ni por la Direccidon de Sanidad.

Conforme a lo anterior, el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, dispone que
Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto



necesario para continuar el fradmite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacién que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Teniendo en cuenta la situacion factica y la norma anteriormente citada, han
transcurrido mds de 30 dias sin que la Direccion de Sanidad, ni las partes realizaran
los trémites para la prdctica de la Junta Medica.

Por lo anterior, se le oforgard el tférmino de 15 dias a la Direccion de Sanidad, y a
los apoderados de las partes, para que realicen los frdmites necesarios con el fin
de efectuar la Junta Médica.

De no allegarse dentro de los términos aqui indicados, a la Direccion de Sanidad,
como a la enfidad demandada se le iniciard sanciéon conforme al art.59 y numerall
3 del art. 60A de la ley 270 de 1996. Ahora bien, el apoderado de la parte
demandante deberd garantizar la comparecencia del senor Osmar Yesith Cantillo,
con el fin de que sea efectuada la Junta, so pena de dar aplicacion al inciso
segundo del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, como también de compulsar
copias a la Comision Nacional de Disciplina Judicial, por falta de defensa técnica
en virtud de lo dispuesto en los numerales 1, 2, 3, 7, 8 del articulo 78 del C.G.P.

Por lo anterior, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: INICIAR frdmite de sancién contra del Comandante del Ejército
Nacional, de conformidad con lo dispuesto en la parte moftiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR al Comandante del Ejército Nacional para que en el
término de cinco (05) dias siguientes a la notificacién del presente auto, presente
los descargos correspondientes.

Igualmente para que denfro de los quince (15) dias, compile y remita lo siguiente:

“(...)
e Copia de la Carpeta de Incorporacion con toda la documentacion

relacionada con el ingreso, permanencia y desacuartelamiento.

e Copia autentica del pliego de antecedentes y de la ficha médica.

e Copia autentica de los exdmenes médicos practicados para la
incorporacioén al servicio militar.

¢ Copia autentica de la hoja de vida.

e Copia autentica de la historia clinica donde conste su estado de salud al
momento de su ingreso y egreso de su servicio militar obligatorio.

e Copia autentica del acta de evacuacion del continente al cual pertenecia”



Dicha respuesta se remitird exclusivamente al correo
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co en el cual se debe indicar el # de
radicado del proceso.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta decision al Comandante del Ejército
Nacional, los correos ceoju@buzonejercito.mil.co y
notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co

CUARTO: REQUERIR, a la Direccion de Sanidad al correo
disan.juridica@buzonejercito.mil.co y alos apoderados de la parte demandante y
de la parte demandada, para que en el término de 15 dias, se realicen todos los
frdmites correspondientes y se aporte la Junta Medica del senor Osmar Yesith
Cantillo, conforme a lo indicado en la parte motiva.

QUINTO: Una vez vencido el término anterior INGRESAR el expediente al
Despacho para lo pertinente.

SEXTO: NOTIFICAR por secretaria la presente decision a las partes y al
Ministerio PUblico conformidad con lo dispuesto en el articulo 205 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021, alos correos electronicos:
Demandante: monicagarciaabogada@gmail.com,
mejiaconsultoresjuridicos@gmail.com; Demandado:
noftificaciones.bogota@mindefensa.gov.co; Jenysu80@hotmail.com:; Ministerio
PUblico: mferreira@procuraduria.gov.co.

SEPTIMO: Link para acceder al expediente digitalizado:
11001334306420200001000

NOTIFIQUESE CUMPLASE

JUEZ
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R el JUZGADO SESENTA Y CUATRO (44)
Conselo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
—_——— CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION TERCERA

Reptiblica de Colombia

Bogotd D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

JUEZ: John Alexander Ceballos Gaviria

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICACION No.: 110013343064-2020-00025-00

DEMANDANTE: Jonier Enriqgue Anaya Munoz y otros

DEMANDADO: La Nacién - Ministerio de Defensa -
Ejército Nacional

REPARACION DIRECTA
REQUIERE

I. Antecedentes.

Mediante auto del 10 de marzo de 2022, se corrid prescindid audiencia inicial y de
pruebas y se decretd pruebas documentales, por ello se ordend que por Secretaria
se requiriera a la Direccién Sanidad del Ejército Nacional, para que en el término
de quince (15) dias, convocara a la Junta Médico Laboral, en la que se evalUe al
demandante, conforme a los pardmetros del Decreto 1796 de 2000 y demds
normas concordantes.

Asi mismo, se otorgd la carga de hacer comparecer al sehor Jonier Enrique Anaya
Munoz, al apoderado de la parte demandante.

Ahora bien, se evidencia que la Direccidon de Sanidad realizé unos frdmites para
dar cumplimiento a lo requerido, sin embargo, a la fecha no se ha dado
cumplimiento a la orden dada en el citado auto, por las partes ni por la Direccidn
de Sanidad.

Il. Consideraciones.

El articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 dispone que Transcurrido un plazo de treinta
(30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de
la demanda, del incidente o de cualquier ofra actuacién que se promueva a
instancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesada mediante auto que lo
cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Teniendo en cuenta la situacion fdctica y la norma anteriormente citada, han
transcurrido mas de 30 dias sin que la parte demandante haya dado cumplimiento
a la orden alli impartida.



Por lo anterior, se le otorgard el término de 15 dias a la Direccion de Sanidad, y a
los apoderados de las partes, para que realicen los tfrdmites necesarios con el fin
de efectuar la Junta Médica.

De no allegarse dentro de los términos aqui indicados, a la Direccion de Sanidad,
como a la enfidad demandada se le iniciard sancion conforme al art.59 y numeral
3 del art. 60A de la ley 270 de 1996. Ahora bien, el apoderado de la parte
demandante deberd garantizar la comparecencia del senor Osmar Yesith Cantillo,
con el fin de que sea efectuada la Junta, so pena de dar aplicacion al inciso
segundo del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, como también de compulsar
copias a la Comision Nacional de Disciplina Judicial, por falta de defensa técnica
en virtud de lo dispuesto en los numerales 1, 2, 3, 7, 8 del articulo 78 del C.G.P.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR, a la Direccidn de Sanidad al correo
disan.juridica@buzonejercito.mil.co y alos apoderados de la parte demandante y
de la parte demandada, para que en el término de 15 dias, se realicen fodos los
frdmites correspondientes y se aporte la Junta Medica del senor Jonier Enrique
Anaya Munoz, conforme a lo indicado en la parte motiva.

SEGUNDO: Una vez vencido el término anterior INGRESAR el expediente al
Despacho para lo pertinente.

TERCERO: NOTIFICAR por secretaria la presente decision a las partes y al
Ministerio PUblico conformidad con lo dispuesto en el articulo 205 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021, alos correos electronicos:

Demandante: Grupojuridicodeoccidente.dm@outlook.com; Demandado:
notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co;
paula.vargasbeltran@buzonejercito.mil.co; Ministerio PUblico:

mferreira@procuraduria.gov.co.

Link para acceder al expediente digitalizado: 11001334306420200002500

Notifiquese y CUmplase TR

AN
John Alexander Ceballos Gaviria
Juez

Ors
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Rama Judicial

A%& Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64)
u Reptiblica de Colombia ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -

SECCION TERCERA

Bogotd, D. C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

JUEZ: John Alexander Ceballos Gaviria

MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION No.: 110013343-064-2020-00052-00

DEMANDANTE: Luis Angel Ochoa y otros

DEMANDADO: La Nacion-Ministerio de Defensa-Ejercito
Nacional

REPARACION DIRECTA
PONER EN CONOCIMIENTO
CERRAR LA ETAPA DE PROBATORIA
CORRER TRASLADO PARA ALEGAR

En auto de fecha 10 de marzo de 2022, se dispuso requerir REQUERIR al
Director de Sanidad del Ejército Nacional, con el fin de que convocara Junta
Médico Laboral, en la que se evaluara al demandante.

Mediante memorial del 24 de mayo del 2022 el apoderado de la parte
demandante puso en conocimiento el hecho sobreviniente
de la muerte del sefior Luis Angel Ochoa Morcillo, el 6 de marzo de 2022
como se evidencia en el certificado de defuncion aportado con el
memorial. Afrma que segun testimonios de la familia del demandante se
suicido; se indicd que mantenia un estado de salud apremiante como
consecuencia de la lesion que adquirid en el servicio militar obligatorio, lo
cual se tfraduce en afecciones de tipo psicoldgico y somatico.

Conforme a lo anterior, en atencidén a que no se evidencia el fraslado del
mencionado escrito, se pondrd en conocimiento.

Por otro lado en atencidon a que por el hecho sobreviniente no es posible la
practica de la junta medico laboral, no restan pruebas pendientes por
recaudar. Atendiendo ello, se cerrard la etapa probatoria, y se correrd
traslado a las partes alegar por escrito.

Por lo anterior, el Despacho,



RESUELVE

PRIMERO: PONER en conocimiento el memorial y anexos allegados por la
parte demandada el 24 de mayo de 2022, los cuales pueden ser
consultados en el siguiente enlace:
019MemorialSolicitudHecholnsuperableMuerteDemandante.pdf

SEGUNDO: INCORPORAR |la documental puesta en conocimiento en el
numeral anterior.

TERCERO: CERRAR la etapa de probatoria, conforme a lo expuesto en la
parte considerativa de la presente providencia.

CUARTO: CORRER fraslado para alegar por escrito, para lo cual se le
concede alas partes y al Ministerio PUblico el término de diez (10) dias para
presentar sus escritos.

QUINTO: ADVERTIR que todo escrito y sus anexos que dirijan a con destino
al proceso, deberdn remitirlos a las demads interesados
“simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la
autoridad judicial”. Conforme a lo dispuesto al arficulo 201A del CPACA.

SEXTO: NOTIFICAR por Secretaria la presente decision a las partes y al
Ministerio PUblico conformidad con lo dispuesto en el articulo 205 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021, a los
correos electronicos: Demandante: brigie.uribe@hotmail.com;
jairobarbosaflorez@gmail.com ;Demandados:
Nofificaciones.Bogota@mindefensa.gov.co ;Agencia Nacional de Defensa
Juridica: procesosnacionales@defensajuridica.gov.co Ministerio Publico:
mferreira@procuraduria.gov.co

Link para acceder al expediente digitalizado: 11001334306420200005200

NOTIFIQUESE CUMPLASE

i
\‘*\“\{ ~,
JOHN ALEXANDE

JUEZ

BALLOS GAVIRIA
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Py, B TR JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64)
\? ¢} Consejo Superior dela Judicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
Republica de Colombia . z
¥ JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION TERCERA

Bogotd D.C, veintiuno (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Juez|: | John Alexander Ceballos Gaviria

Medio de Control | : | Reparacion Directa

Ref. Expediente | : | 110013343064-2020-00110-00

Demandante |: | Alberto Avila Serna y otros

Demandado | : | Nacion - Ministerio de Defensa - Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares

REPARACION DIRECTA

RESUELVE SOLICITUDES, PRESCINDE DE AUDIENCIA INICIAL, DECRETA PRUEBAS Y FIJA
EL LITIGIO

l. ANTECEDENTES

Teniendo en cuenta que actualmente se encuentran las siguientes solicitudes
pendientes por pronunciamiento:

1. Renuncia del poder conferido ala abogada Lyda Yarleny Martinez por parte
de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, presentada el 4 de octubre de
2021.

2. Reforma ala demanda presentada por la parte actora, presentada el 5 de
octubre de 2021.

3. Contestacién a la reforma a la demanda presentada por parte de la Caja
de Retiro de las Fuerzas Militares el 26 de noviembre de 2021.

4. Renuncia del poder conferido a la abogada Maritza Cuervo Gutiérrez por
parte de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, presentada el 1 de febrero
de 2022.

Pasa el despacho a pronunciarse sobre cada una de las anteriores, asi:

1. Por cumplir con los requisitos del inciso 4 del articulo 76 del Codigo General
del Proceso (CGP), se aceptard la renuncia de la abogada Lyda Yarleny
Martinez al poder que le fuera conferido por la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares.

2. Teniendo en cuenta que la reforma a la demanda fue radicada por medio
del correo electrénico el dia 5 de octubre de 2021, el despacho no tendrd
en cuenta dicha reforma, por haberse presentado por fuera del término
establecido en el numeral 1 del articulo 173 del CPACA, el cual corrid hasta
el dia 30 de agosto de 2021.

3. Porlos mismos motivos, no se tendrd en cuenta la contestacion a la reforma
a la demanda presentada por la apoderada de la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares; no obstante se reconocerd personeria a la Dra. Maritza
Cuervo Gutiérrez para representar a dicho extremo procesal.




4. No se aceptard la renuncia realizada por la abogada Maritza Cuervo
Gutiérrez al poder otorgado por la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares por
no cumplir con los requisitos del inciso 4 del articulo 76 del Cédigo General
del Proceso (CGP).

De ofro lado, en vista de que desde el pasado 16 de marzo de 2022 quedd en firme
el auto que resolvid las excepciones previas del presente proceso, sin que el mismo
fuera recurrido las partes, procede el despacho a contfinuar con el trdmite
pertinente.

Il CONSIDERACIONES

A partir de la modificaciéon introducida por la Ley 2080 de 2021, que adiciond el
articulo 182A al Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), antes de la audiencia inicial podrd dictarse sentencia
anticipada, entre ofras, “cuando las pruebas solicitadas por las partes sean
impertinentes, inconducentes o indtiles”.

De ello se deriva que antes de continuar con el tfrédmite procesal pertinente, debe
el despacho realizar el andlisis indicado en el articulo 173 del CGP, por lo que
procede a pronunciarse sobre cada una de las pruebas aportadas por las partes:

DE LA PARTE DEMANDANTE
DOCUMENTALES APORTADAS

Por cumplir con los requisitos legales, se incorporan al proceso los documentos
indicados con la demanda, los cuales serdn valorados segun el mérito legal que les
corresponda en la debida oportunidad procesal.

SOLICITUD DE OFICIO

Los accionantes solicitaron que se oficiara al Banco Popular para que certificara
las trasferencias que habia recibido el senor Albeiro Avila Serna durante en el
tiempo que durd recluido en el centro penitenciario.

SE NIEGA en los términos del inciso segundo del articulo 173 del CGP, en vista de
que esta informacién podia ser obtenida mediante derecho de peticion que se
presentara ante la mencionada entidad bancaria, de lo cual no se aportd
constancia.

TESTIMONIO

Igualmente la parte actora solicitd tener en cuenta los testimonios de los senores
Rusberg Alexander Lozano Serna y Jhon Mario Avila Serna.

SE NIEGA, debido a que el actor indica que los testigos son llamados a declarar
genéricamente sobre los hechos contenidos en la demanda, los cuales ya se
encuentran suficientemente soportados con la documentacién arrimada con la
misma.

PARTE DEMANDADA - CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

DOCUMENTALES APORTADAS

Por cumplir con los requisitos legales, se incorporan al proceso los documentos
indicados con la contestacion de la demanda de la Caja de Retiro de las Fuerzas



Militares, los cuales serdn valorados segun el mérito legal que les corresponda en la
debida oportunidad procesal.

PARTE DEMANDADA — NACION - MINISTERIOS DE DEFENSA

El despacho no tendrd en cuenta ninguna de las pruebas aportadas por el
Ministerio de Defensa, debido a su exclusion como sujeto procesal de este tramite,
debido a la declaracion a su favor de la excepcion previa de falta de legitimacion
pasiva en la causa.

En consecuencia, en aplicacion de lo dispuesto en los literales ¢, y d del numeral 1
del articulo 182A del CPACA, el despacho procederd con el frdmite de sentencia
anticipada por escrito, por lo que procede con la siguiente

. FIJACION DEL LITIGIO

Por medio del medio de control de reparacion directa, los accionantes pretenden
que se declare la responsabilidad patrimonial de la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares por los danos materiales e inmateriales por ellos sufridos, como
consecuencia del no pago de la asignacién de retiro al sefior Albeiro Avila Serna.

Por ello, el problema juridico sobre que versard el presente proceso serd el
determinar si dicha responsabilidad existe y si, como consecuencia de la misma, la
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares debe pagar los perjuicios solicitados por los
demandantes.

En consecuencia, el JUIGADO SESENTA Y CUATRO (64) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial con el fin de proceder a emitir fallo
por escrito, de conformidad con el articulo 182A del CPACA.

SEGUNDO: RECHAIZAR lareforma ala demanda por extempordnea.

TERCERO: DECRETAR las pruebas DOCUMENTALES en las condiciones indicadas
en esta providencia.

CUARTO: NEGAR las demds pruebas, conforme a lo indicado en la parte
considerativa.

QUINTO: FIJAR el litigio de la siguiente manera:
e Verificar si se configuran los presupuestos de responsabilidad de la Entidad
Demandada, por los danos materiales e inmateriales, como consecuencia

del no pago de la asignacion de retiro del sefior Albeiro Avila Serna.

e Determinar si como consecuencia de lo anterior, procede la condena
conforme a las pretensiones de la demanda.

e Finalmente, si se configura algun eximente de responsabilidad.

SEXTO: ACEPTAR la renuncia del poder otorgado por la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares a la abogada Lyda Yarleny Martinez.



SEPTIMO: RECONOCER personeria a abogada Maritza Cuervo Gutiérrez,
portadora de la T.P. No. 237.441 del C.S. de la J., como apoderada de la Caja de
Retiro de las Fuerzas Militares.

OCTAVO: NEGAR la renuncia al poder realizado por la abogada Maritza Cuervo
Gutiérrez, por los motivos indicados en el presente auto.

NOVENO: NOTIFICAR por secretaria la presente decision a las partes y al
Ministerio PUblico conformidad con lo dispuesto en el articulo 205 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021, a los correos electronicos:
Demandante: albeiroavilaserna@outlook.es, yanesabogados@hotmail.com;
Demandado: noftificacionesjudiciales@cremil.gov.co y cuervoguti@yahoo.es.

DECIMO: Link para acceder al expediente digitalizado: hitps://etbcs|-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/jadminé4bt cendoj ramajudicial gov_co/Etwd
aOfwVwhKg3Ee8GTkUKEBDIWRWEBhAG f1SA5D47ixA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

eballos Gaviria

JEOG
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JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64)

Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
Reptiblica de Colombia CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION TERCERA

Bogotda D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

JUEZ: John Alexander Ceballos Gaviria

MEDIO DE CONTROL: Controversias Contractuales

Ref. Expediente 11001334306420200014200

Demandante Constructora Jeinco SAS

Demandado Distrito Capital-Fondo de Desarrollo Local- Alcaldia-
San Cristébal y Consorcio Bridges 2019

CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
ADMITE

l. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Se procede a resolver sobre la admision de la presente demanda, luego de haber
sido inadmitida por auto del 17 de febrero de 2022. Para el efecto se determinard si
cumple con los presupuestos procesales de los articulos 159 a 167 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

. ANTECEDENTES

El 10 de diciembre de 2019 La Constfructora Jeinco S.A.S, presenté demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho contra el distrito Capital- Fondo de
Desarrollo Local de la Alcaldia de San Cristdbal, con la finalidad que se declare la
nulidad de la Resolucion No. 599 de 13 de junio de 2019, por medio de la cual se
adjudico al Consorcio Bridges 2019, la licitacion publica No. FDLSC-LP-015-2019,
que se declare que la Constfructora Jeinco SAS tenia mejor puntaje y cumplié con
la licitacion.

En Auto del 17 de febrero de 2022, noftificado por estado el 18 del mismo mes y ano,
se inadmitié la demanda para que subsanara lo siguiente:” (...) 1. Senalar
claramente la estimacion de la cuantia, determinando el cdlculo realizado para
obtener dicho valor. 2. Acreditar él envié por medio electréonico de la demanda y
de sus anexos a la entidad demandada. 3. Indicar las normas que se consideran
violadas con el acto administrativo enjuiciado, explicarse el concepto de su
violacion e indicarse las causales de nulidad que se atribuyen. 4. Para efectos de
realizar la notificacion personal al contfratista adjudicatario, se deberd aportar el
certificado de existencia y representacion legal del Consorcio Bridges 2019, y/o de
las sociedades que lo integran. En todo caso deberd indicar la direccion de correo
electréonico de notificaciones judiciales..”

Mediante escrito remitido el 7 de marzo de 2022, se presentd escrito de
subsanacion.

Conforme alo anterior, se procede a admitir la presente demanda, en razén a que
se cumplen los presupuestos procesales de los articulos 159 a 167 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA)
modificado por la Ley 2080 de 2021.



ll.- CONSIDERACIONES
3.1.- JURISDICCION

La parte actora pretende que se declare la nulidad de la Resolucion No. 599 de 13
de junio de 2019, por medio de la cual se adjudicd al Consorcio Bridges 2019, la
licitaciéon publica No. FDLSC-LP-015-2019 y en consecuencia de ello, se declare que
la Constructora Jeinco SAS tenia mejor puntaje y cumplid con la licitacion.

3.2.- COMPETENCIA

Este Despacho tiene competencia para conocer en primera instancia la presente
demanda de controversias contractuales, en virtud de lo dispuesto en el numeral
5° del articulo 155 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA) y como quiera que el monto de la pretension mayor no
supera el limite de los 1.000 S.M.M.L.V.

La cuantia fue calculada en la suma de $86.601.118,05, monto que equivale a la
utilidad esperada y dejada de percibir por el convocante con ocasidén de la no
adjudicacion del contrato.

En cuanto al factor territorial, el numeral 2°del articulo 156 del CPACA modificado
por el arficulo 31 de la Ley 2080 de 2021 establece que la competencia se
determina por el lugar en los de nulidad y restablecimiento se determinard por el
lugar donde se expidid el acto, o por el del domicilio del demandante, siempre y
cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar, ese orden de ideas
como el acto administrativo enjuiciado se emitid en Bogotd, este Despacho tiene
competencia.

3.3.- OPORTUNIDAD

De conformidad con lo dispuesto en el literal c) numeral 2 del articulo 164 del
codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo, regula
lo correspondiente al conteo del término de caducidad para ejercer el medio de
control.

En concordancia con el arficulado antes franscrito, teniendo en cuenta que en el
presente caso se emitio la Resolucion No. 599 de 13 de junio de 2019, se procede a
analizar si operd el fendmeno de la caducidad del medio de control, término que
se contard al dia siguiente de la ocurrencia del motivo de inconformidad.

El término de los 4 meses se contard a partir del 13 de junio de 2019, fecha en que
se adjudico el proceso de licitacion, en audiencia publica?, Por lo antes expuesto
el término de caducidad se empezd a contar a partir del 14° de junio de 2019, por
lo que los cuatro (4) meses para el conteo de la caducidad fenecieron el 15 de
octubre de 20195.

' Cuando se pretenda la nulidad o la nulidad y restablecimiento del derecho de los actos previos a la celebracion
del contrato, el término serd de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente a su comunicacion,
notificacion, ejecuciéon o publicacién, segun el caso;

2 17ActaAdjudicacionLP0152019.pdf

3 En virtud a que el 14 de octubre era dia festivo.
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Aunado a lo anterior, debe tenerse presente que se cumplidé con el requisito de
procedibilidad para acudir ante la jurisdiccion, (Ley 640 de 2001, en concordancia
con el articulo 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el articulo 13 de la Ley
1285 de 2009)4. El término para incoar la demanda se suspendid desde el momento
en que se presentd la conciliacion prejudicial hasta que se agotd la misma (el 15
de octubre de 2019 hasta el 10 de diciembre de 2019), como lo establece el articulo
21 delaLey 640 de 2001, porlo que el plazo para presentar la demanda se extendio
hasta el 10 de marzo de 2019.

La demanda fue presentada el dia 10 de diciembre de 2019 ante los Juzgados
Administrativos de Bogotd, se concluye que se hizo oportunamente.

3.4.- REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

La parte actora demostré el cumplimiento de lo establecido en el numeral
1° del articulo 161 del CPACA, al haber agotado el requisito de procedibilidad
consistente en la conciliacion extrajudicial en derecho, allegando la constancia
vista en las pruebas allegadas con el escrito de demanda emitida por la
PROCURADURIA 147 JUDICIAL II ADMINISTRATIVA, que da cuenta que la
Constructora Jeinco SAS, convoco a la demandada Distrito Capital-Fondo de
Desarrollo Local- Alcaldia- San Cristobal y Consorcio Bridges 2019. Conciliacion que
resultd fallida por falta de dnimo conciliatorio.

3.5.- LEGITIMACION

Por Activa: En el presente caso se advierte que la parte demandante se encuentran
legitimados en la causa por activa, por cuanto la Constructora Jeinco SAS,
participo en el proceso de seleccién objeto de demanda, como se pudo observar
en el material probatorio arrimado al proceso.

Por pasiva: De conformidad con la situacién factica que se fundamentd, se Distrito
Capital-Fondo de Desarrollo Local- Alcaldia- San Cristébal y Consorcio Bridges 2019,
estd legitimada toda vez que fue quien expidié la Resolucidn No. 599 de 13 de junio
de 2019, que se piden nulidad en la presente Litis.

3.6.- REQUISITOS FORMALES

La demanda también cumple con los requisitos de los articulos 162 y 163 del
C.P.A.C.A., modificado por el arficulo 35 de la Ley 2080 de 2021, relacionados con
la designacion de las partes y sus representantes; las pretensiones expresadas de
manera clara y precisa; 1os hechos y omisiones en que se fundamentan; la solicitud
de pruebas que se quieran hacer valer; el lugar y direccidn donde las partes
recibirdn las notificaciones personales y el envio de las comunicaciones de traslado
de demanda a la parte demandada.

Se advierte que se subsand la demanda en tiempo, se allegd constancia de
remision de la demanda y la subsanacion de la demandada y sus anexos. Asi
mismo subsano cada uno de los requerimientos adverados en el auto por medio
del cual se ordenata subsanar la demanda por lo que se encuentra cumplida la
carga impuesta.

4 "Adicionado por el art. 13, Ley 1285 de 2009, asi: Conciliacién judicial y extrajudicial en materia
contenciosoadministrativa. A partir de la vigencia de esta ley, cuando los asuntos sean conciliables, siempre
constituird requisito de procedibilidad de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso
Administrativo o en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del trdmite de la conciliacién extrajudicial.”



3.7.- LITIS CONSORTE NECESARIO

El litisconsorcio necesario es una institucion procesal que tiene como propdsito
vincular a un proceso o litigio un numero plural de personas como parte pasiva o
activa conectados por una Unica "relacion juridico sustancial’, a fin de proferirse una
decision uniforme e igual para todos quienes integren la relacion juridico-procesal,
por tanto se hace indispensable e imprescindible y por ende obligatoria su
comparecenciad.

En igual sentido, la Seccién Tercera del Consejo de Estado ha precisado respecto de
esta figura procesal que *

Para el Despacho es relevante aclarar que la figura del litisconsorcio necesario no es
considerado como un tercero interviniente sino como parte, que puede ser pasiva o
activa dentro del proceso, mdxime si el Capitulo X de la Ley 1437, articulos 223 al 225,
que se encargod de reglamentar la intervencion de terceros solo cataloga como tal a
la coadyuvancia, el Litisconsorcio facultativo e intervencion ad excludendum vy el
lamamiento en garantia.

Por su parte, el C.G.P. Capitulo Il, articulos 60, 61y 62, ubica los litisconsorcios dentro
del fitulo de "Litisconsortes y otras partes” (resaltado del Despacho), a regldn seguido
y en un capitulo independiente denominado "Terceros”, consagra la coadyuvancia 'y
el lamamiento de oficio.

Luego es acertado concluir que el Litisconsorcio necesario desarrollado en los
términos del arficulo 61 de la Ley 1564 de 2012, se trata de una parte procesal que
puede fungir como demandado o demandante, o mixto, segun el caso. En ese
entendido, no fue correcto imprimirle el frdmite previsto para la intervencion de
terceros contenido en el articulo 223 al 228 del CPACA.

En el presente caso, se evidencia que al existir una sentencia condenatoria en la cual
se pueda ver declarada la nulidad de la Resolucion No. 599 de 13 de junio de 2019
en la cual se adjudicé la licitacién publica No. FDLSC-LP-015-2019 al Consorcio
Bridges 2019, este podria ser afectado con la decisidon, por ello se procederd a
ordenar su vinculacion al proceso.

En consecuencia, el JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda de Controversias Contractuales presentada por
la Constructora Jeinco SAS en contra de la Resolucion No. 599 de 13 de junio de
2019, proferida por el Distrito Capital-Fondo de Desarrollo Local- Alcaldia- San
Cristébal.

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente al SECRETARIO JURIDICO DEL DISTRITO, en
representacion de la Alcaldesa Mayor de Bogotd y de LOS FONDOS DE
DESARROLLO LOCALS; al SECRETARIO DE GOBIERNO DEL DISTRITO, en representacion
del ALCALDE LOCAL DE SAN CRISTOBAL, al representante legal del CONSORCIO

5 Al respecto el Consejo de Estado Carlos Alberto Zambrano Barrera, auto de 21 de noviembre de 2016. Rad.
2500023-36-000-2014-00303-01 (55441)." litisconsorcio necesario se presenta cuando la cuestién litigiosa tiene por
objeto una relacién juridica material, Unica e indivisible, que debe resolverse de manera uniforme para tfodos los
sujetos que integran la parte correspondiente (articulo 61 de/ C. G, de/ P.), lo cual impone que e/ proceso no
pueda adelantarse sin la presencia de dicho litisconsorte, pues su vinculacion resulta imprescindible y obligatoria,
6 Articulo 11 del Acuerdo 740 del 14 de junio de 2019



BRIDGES 2019 y al senor Agente del Ministerio PUblico, conforme a lo dispuesto en
el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021; o
la parte actora, mediante anotacién por Estado.

TERCERO. CORRER TRASLADO por el término de Treinta (30) dias de conformidad
con lo preceptuado en el articulo 172 del CPACA.

CUARTO. ADVERTIR: a las partes lo siguiente:

e Atfendiendo el numeral 4° y el pardagrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, con la contestacion de la demanda se deberdn allegar los
antecedentes administrativos de la actuacion objeto del proceso, asi como
las pruebas que pretenda hacer valer.

e Conforme lo dispone el articulo 78 numeral 10° del CGP, es deber de las
partes abstenerse de solicitarle al juez la consecucidon de documentos que
directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticion hubiere
podido conseguir. Lo anterior, en armonia con lo previsto en el 173 del mismo
estatuto.

e El deber de cumplir con lo ordenado en el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022,
en relacién con el uso de las tecnologias de la informacion.

e Toda actuacion que se adelante en el presente trdmite deberd remitirse
Unicamente al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y no en forma fisica.

QUINTO. RECONOCER personeria para actuar al abogado Carlos Efrain Suarez
Martinez, portador de la T.P. No. 123.416 del C.S de la Judicatura, como apoderado
principal de la parte demandante.

SEXTO. NOTIFICAR por secretaria la presente decision a las partes y al
Ministerio PUblico conformidad con lo dispuesto en el articulo 205 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021, a los correos electronicos:

Demandante: marcogubo2@gmail.com; Demandado:
notificacionesjudiciales@secretarigjuridica.gov.co;
notifica.judicial@gobiernobogota.gov.co openingenieriasas@gmail.com;

charlyesp88@gmail.com
notificacionesarticulo197secgeneral@alcaldiabogota.gov.co; Ministerio PUblico:
mferreira@procuraduria.gov.co .

Poner a disposicion de las partes el link de acceso al expediente
digital: 11001334306420200014200

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, i

A
John Algxande'r Ceballos Gaviria
JUEZ

Ors
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Rama Judicial JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64)

@%} Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO

Republicde alombia JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION TERCERA

Bogotd D.C., Veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

JUEZ: John Alexander Ceballos Gaviria

MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa

Ref. Expediente 11001334306420220024000

Demandante Isaias Herndndez Tique y otros

Demandado Instituto  Nacional Penitenciario y Carcelario -
INPEC

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
INADMITE DEMANDA

I.- ANTECEDENTES

El senor Isaias Herndndez Tique y ofros, presentaron demanda de reparacion
directa en contra del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -INPEC, con
el fin de obtener la reparacién por los danos ocasionados por la muerte del
senor Edberg Isaias Herndndez Lizcano, en el Establecimiento Penitenciario de
maxima seguridad de Combita-Boyacd el dia 12 de agosto de 2021.

Mediante Acta de reparto de fecha 23 de agosto de 2022, fue asignado el
expediente a este Juzgado.

Il.- OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a Inadmitir la demanda en atencidén a que no cumple con
la totalidad de los requisitos que exige la ley para su admisién.

lIl.- RAZONES FACTICAS Y JURIDICAS DE LA INADMISION

El arficulo 35 de la Ley 2080 de 2021, adicioné el numeral 8 del articulo 162 de la Ley
1437 de 2011, asi:

“8. <Numeral adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo
fexto es el siguiente:> El demandante, al presentar la demanda,
simultdneamente deberd enviar por medio electronico copia de ella y de
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibird nofificaciones el
demandado. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario
velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién se inadmitird
la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacion
personal se limitard al envio del auto admisorio al demandado.”

No se demostrd haber enviado la demanda y sus anexos a la parte demandada,
por lo que deberd acreditar él envid por medio electrénico al extremo pasivo.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#35

Por otfro lado se allegaron registros civiles, que acreditan a Isaias Herndndez Tique
(padre de la victima), Karoll Nicol Herndndez Galindo y Sarah Sofia Hernandez
Galindo (hermanas de la victima), pero no se acredité la legitimaciéon por activa
de la senora Carmen Elisa Galindo Prada; por lo que se requieren allegar los
documentos que la acrediten como parte en el presente asunto.

Teniendo en cuenta lo anterior, deberd aportar dichos documentales conforme a
los pardmetros dados por el Consejo Superior de la Judicatura en el Acuerdo
PCSJA20-11567 de 2020

Por lo expuesto, el JUIGADO é4 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO. INADMITIR la demanda para que en término de diez (10) dias, la
parte actora proceda de la siguiente manera:

1. Allegue constancia de envié de los traslados de la demanda a la parte
demandada junto con los anexos y el escrito de subsanacion.

2. Acredite la legitimacion en la causa de Carmen Elisa Galindo Prada,
conforme a lo indicado en la parte motiva.

3. Allegue constancia de remision de la subsanacion de la demanda al
canal digital dispuesto por la entidad para recibir nofificaciones
judiciales.

SEGUNDO. ADVERTIR a la parte interesada, que, cumplido el término anterior,
sin que se proceda conforme a lo indicado, procederd el rechazo de la
demanda.

TERCERO. NOTIFICAR por secretaria la presente decision a las partes y al
Ministerio PUblico conformidad con lo dispuesto en el articulo 205 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021, a los correos
electronicos: Demandante: jorgeorjuela2@yahoo.com; diana-
abogada?2014@hotmail.com; Demandado: notificaciones@inpec.gov.co v;
Ministerio PUblico: mferreira@procuraduria.gov.co.

CUARTO. PONER a disposicidon el Link para acceder al expediente
digitalizado: 11001334306420220024000

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXA ALLOS GAVIRIA
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g\ Rama Judicial _ JUZGADO SESENTA Y CUATRO (44)
5f ) ConecloSuperior delaudicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
U Repilbliea de Colombia JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION TERCERA

Bogotd D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

JUEZ John Alexander Ceballos Gaviria
Ref. Expediente 110013343-064-2022-00244-00
Demandante Alfredo Martinez De La Hoz
Demandado Nacién Rama Judicial y ofros

REPARACION DIRECTA
INADMITE DEMANDA

.- Antecedentes

El 25 de agosto de 2022 el senor Alfredo Martinez De La Hoz, presenté demanda
contrala Nacién - Rama Judicial - Consejo Superior de La Judicatura - Consejo
Seccional De La Judicatura y Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial, Martha Inés Montana Suarez, y Julia Emma Garzén de
Gomez.

Il.- RAZONES FACTICAS Y JURIDICAS DE LA INADMISION

El CPACA no establece en forma expresa el poder como anexo de la demanda,
el numeral 1° del articulo 84 del Coédigo General del Proceso silo exige, y el articulo
90 de la misma obra, en su inciso 3°, numeral 2°, establece como causal de
inadmision no acompanar los anexos ordenados por la ley, como lo es el poder.

Por su parte la Ley 2213 de 2022 en su articulo 5, respecto a los poderes establece:

“Articulo 5. PODERES. Los poderes especiales para cualquier actuacion
judicial se podrdn conferir mediante mensaje de datos, sin firma
manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn auténticos y no
requerirdn de ninguna presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccion de correo electronico
del apoderado que deberd coincidir con lainscrita en el Registro Nacional
de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil,
deberdn ser remitidos desde la direccion de correo electrénico inscrita
para recibir notificaciones judiciales”.

Segun se observa de las normas trascritas, la Ley 2213 de 2022 dispuso eliminar el
requisito de la presentacion personal de poder, en el Unico evento que fuera
conferido a través de mensaje de datos.

En el presente asunto si bien se aportd el poder conferido al abogado GUSTAVO
ENRIQUE LANZA RODRIGUEZ, el mismo adolece de la presentacion personal.



Asi las cosas, se concederd el término legal para que la demandante aporte el
poder en debida forma, en el evento que opte por redlizarlo a través de mensaje
de datos deberd hacerlo con las previsiones del articulo 5 del Ley 2213 de 2022

Por su parte el articulo 6 del mismo precepto, establece:

“Articulo 6. DEMANDA. La demanda indicard el canal digital donde
deben ser nofificadas las partes, sus representantes y apoderados, los
testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so
pena de su inadmision. No obstante, en caso que el demandante
desconozca el canal digital donde deben ser notificados los peritos,
testigos o cualquier tercero que deba ser citado al proceso, podrd
indicarlo asi en la demanda sin que ello implique su inadmision.

(..)”

En el sub examine se demandd ala Naciéon Rama Judicial - Consejo Superior de
La Judicatura, ala Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial,
Martha Inés Montana Suarez, y Julia Emma Garzén de Gomez, de quienes
deberd indicar la direccidon de correo electronica para realizar su debida
notificacion personal, esto como quiera que en el caso de las personas naturales
indicid como correo de notificacion la misma de las personas juridicas.

Ahora bien la parte actora acciona contra la Nacién - Rama Judicial Consejo
Superior de La Judicatura - Consejo Seccional De La Judicatura, Rama Judicial
Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial; sin embargo debe tener de
presente que conforme al numeral 8 del articulo 99 de la Ley 270 de 1996,
corresponde al Director ejecutivo de administracion Judicial “ (...) 8.- Representar
a la Nacion-Rama Judicial en los procesos judiciales para lo cual podrd constituir
apoderados especiales”, en concordancia con el inciso 3ro, articulo 159 del
CPACA.

En consecuencia no es necesario accionar contra el Consejo Superior de la
Judicatura, nilos Consejos Seccionales, por lo que deberd aclarar las partes contra
quienes acciona.

También deberd tener en cuenta que en los eventos de responsabilidad
patrimonial del Estado respecto de agentes judiciales que derivan del defectuoso
funcionamiento de la administracién de justicia, error judicial o de la privaciéon
injusta de la libertad (articulo 65 Ley 270 de 1996), que cada uno tiene unas
caracteristicas y connotaciones especiales. Por lo que deberd indicar con
precision cuales son las providencias contentivas del error judicial y en que consiste
dicho error.

El numeral 1° del articulo 161 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), exige como requisito previo a la
presentacién de la demanda lo siguiente:

“1.- Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de Ia
conciliacion extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de
toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad



con restablecimiento del derecho, reparaciéon directa y
controversias confractuales.

Revisados los documentos anexos a la demanda se evidencia que no se aportd
prueba de haber agotado el requisito de procedibilidad; en ese sentido deberd
allegar prueba de haber agotado la conciliaciéon frente al extremo demandado,
de acuerdo con el numeral 1 del articulo 161 de CPACA.

El articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, adiciond el numeral 8 del articulo 167 de la
Ley 1437 de 2011, asi:

8. <Numeral adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo
fexto es el siguiente:> El demandante, al presentar la demandaq,
simultdneamente deberd enviar por medio electrénico copia de ella y de
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas
cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones
el demandado. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando
al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario
velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se
inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte
demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con
SUS aneXxos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
fodos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, Ia nofificacion
personal se limitard al envio del auto admisorio al demandado.”

En el sublite, la parte actora no demostré haber enviado la demanda al extremo
demandado, por lo que deberd acreditar él envid por medio electrénico de la
demanda y de sus anexos al extremo pasivo.

Bajo estas circunstancias, se procederd conforme a lo dispuesto en el articulo 170
del CPACA, inadmitiendo la demanda, para que la parte actora, la subsane

dentro del término legal, so pena de rechazo.

Por lo expuesto, el JUIGADO 44 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA,

RESUELVE:

SEGUNDO. INADMITIR la demanda para que en término de diez (10) dias, la parte
actora proceda de la siguiente manera:

1. Aportar el poder en debida forma; en el evento que opte por realizarlo a
través de mensaje de datos, deberd hacerlo con las previsiones del articulo

5 del Ley 2213 de 2022.

2. Aclarar las partes confra las que acciona.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#35

3.

Indicar la direccion de correo electronica para realizar su debida
noftificacion personal de todos los demandados, especialmente de las
personas naturales.

Indicar con precision cuales son las providencias contentivas del error
judicial y en que consiste dicho error.

Allegar prueba de haber agotado la conciliacion frente al extremo
demandado, de acuerdo con el numeral 1 del articulo 161 de CPACA.

Acreditar él envié por medio electréonico de la demanda y de sus anexos al
extremo pasivo

TERCERO. ADVERTIR a la parte interesada, que, cumplido el término anterior,
sin que se proceda conforme a lo indicado, procederd el rechazo de la

demanda.
CUARTO. NOTIFICAR a la parte actora al correo gelicm@yahoo.com
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE — \

Ceballos Gaviria
JUEZ
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JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64)

Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
Reptiblica de Colombia CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION TERCERA

Bogotd D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

JUEZ: John Alexander Ceballos Gaviria

MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa

Ref. Expediente 11001334306420220025800

Demandante Mary Luz Chiquiza y ofro

Demandado Nacion — Ministerio de Minar y Energia y ofros

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
INADMITE

I.- OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a Inadmitir la demanda de la referencia, en atencion
a que una vez revisada la misma, se advierte que esta no cumple con la
totalidad de los requisitos que exige la ley para su admision.

Il.- RAZONES FACTICAS Y JURIDICAS DE LA INADMISION

El numeral 3° del articulo 162 del CPACA, exige como contenido de la demandai:

“3.- Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados”.

En el presente asunto, la senora Mary Luz Chiquiza, en nombre propio y en
representacion de su menor hija Sol Mariana Rojas Chiquiza, instauré demanda de
reparacion directa en contra de la Nacién -Ministerio de Minas y Energia, la
Agencia Nacional de Mineria, la Corporacién Auténoma Regional de
Cundinamarca CAR, El Departamento de Cundinamarca, el Municipio de
Cucunubd y la Sociedad Velasquez Coals SAS, por los dafos ocasionados
como consecuencia de la muerte del senor José Mauricio Rojas Zanguiia ocurrida
el 04 de abril de 2020

Sin embargo, no es claro cudles son las acciones y/o omisiones respecto de cada
una de las demandadas que compromete su responsabilidad y las normas que le
imponen la obligacion legal, pues genéricamente indica funciones de inspecciéon
y vigilancia.

En consecuencia, deberd indicar las acciones u omisiones de cada entidad
demandada y las normas que le imponen la obligacion legal, y que comprometen
su responsabilidad patrimonial lo que serd indispensable a la hora de fijar el litigio y
de determinar la legitimacion de cada una de las accionadas.



Bajo estas circunstancias, se procederd conforme a lo dispuesto en el articulo 170
del CPACA, inadmitiendo la demanda, para que la parte actoraq, la subsane dentro
del término legal, so pena de rechazo.

Por lo expuesto, el JUIGADO 64 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA.

RESUELVE:

PRIMERO. INADMITIR lo demanda para que la parte actora la subsane en el
término legal de diez (10) dias, so pena de rechazo en lo siguiente:

e Aclare, precise y relacione los fundamentos facticos, respecto de las
acciones u omisiones de cada una de las demandadas y gue comprometen
su responsabilidad patrimonial, como se indicd en la parte motiva.

SEGUNDO. NOTIFICAR por secretaria la presente decision al Demandante:
jucerise2008@hotmail.com.

Link de acceso al expediente digital: 11001334306420220025800

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

John Alexa llos Gaviria



mailto:jucerise2008@hotmail.com
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/jadmin64bt_cendoj_ramajudicial_gov_co/Em9VizxI52BDvQyyhDNzqT4BF3XvETyLqXoyQxBOWUvOcQ?e=kUqgTC

	2011-00208 ObedeceryCumplir.pdf (p.1-2)
	2016-00163ObedecerYCumplir.pdf (p.3)
	2017-00105SentenciaAnticipada.pdf (p.4-8)
	2018-00097PoneConocimientoTraslado.pdf (p.9-11)
	2018-00289AceptaSucesorProcesal.pdf (p.12-13)
	2018-00360FijafechaA.pdf (p.14)
	2018-00402SentenciaAnticipada.pdf (p.15-17)
	2018-00428SentenciaAnticipadaPrivacion.pdf (p.18-20)
	2018-00447ADMITEREFORMA.pdf (p.21-22)
	2019-00017 PoneenConocimientoCorreTrasladoAlegar.pdf (p.23-24)
	2019-00029FijaFechaAudienciaInicial.pdf (p.25)
	2019-00049 Resuelve Reposición.pdf (p.26-28)
	2019-00088SentenciaAnticipada.pdf (p.29-36)
	2019-00192FijafechaA.pdf (p.37)
	2019-00217SentenciaAnticipadaConscripto.pdf (p.38-40)
	2019-00282NoReponeNiegaApelacion.pdf (p.41-42)
	2019-00310AclaraAuto.pdf (p.43-44)
	2019-00315ConcedeApelacion.pdf (p.45-46)
	2019-00318IniciaSancion.pdf (p.47-48)
	2019-00362SentenciaAnticipadaDefectuoso.pdf (p.49-52)
	2020-00010IniciaSancionRequiere.pdf (p.53-55)
	2020-00025Requerir.pdf (p.56-57)
	2020-00052 PoneenConocimientoCorreTrasladoAlegar.pdf (p.58-59)
	2020-00110PrescindeAudienciaInicial.pdf (p.60-63)
	2020-00142Admite.pdf (p.64-68)
	2022-00240Inadmite.pdf (p.69-70)
	2022-00244InadmiteErrorJudicial.pdf (p.71-74)
	2022-00258RDInadmite.pdf (p.75-76)

