REPUBLICA DE COLOMBIA
ICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 - 91 - SEDE JUDICIAL CAN

El 6 de marzo de 2023,
ingresa el expediente al
Despacho  para  tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, siete (7) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065201600300-00
Medio de Control |: | Controversias Contractuales

Demandante |: | Instituto Nacional para ciegos INCI

Demandado |: |Igualdad en accién S.A.S.

ANTECEDENTES

1.- E1 30 de enero de 2017, se admiti6 la demanda presentada. (documento 007 expediente
digital).

2.- E1 5 de marzo de 2017, se ordend requerir a la entidad demandante para que efectuara
tramite exigido en auto de 30 de enero de 2017 de notificacién de la entidad accionante.
(Documento 013 expediente digital)

3.- El 18 de septiembre de 2018, se efectud notificacion personal de la demanda.
(Documento 020 expediente digital)

4.- E1 26 de octubre de 2018, la Compafiia Seguros Generales Suramericana S.A. y formulo
excepciones de mérito. (Documento 026 expediente digital)

5.- E1 10 de diciembre de 2018, se ordeno requerir a la Cdmara de Comercio de Valledupar
y a la Superintendencia de Sociedades para el allego de certificado de existencia y
representacion legal de la entidad Igualdad en Accién SAS en liquidacién. (Documento
029 expediente digital)

6.- El 15 de julio de 2019 se ordend requerir nuevamente a la Superintendencia de
Sociedades para que allegara informacién relativa al liquidador de la sociedad Igualdad
en Accion SAS en liquidacidn, en relacién con el tramite de notificacion personal de la
demanda. (Documento 040 expediente digital)
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7.- E1 07 de octubre de 2019, se ordend requerir a la parte demandante para que diera
cumplimiento a lo ordenado en auto anterior, en relacién con el tramite de notificacion
personal de la demanda. (Documento 044 expediente digital)

8.- El 27 de enero de 2020, se ordend requerir nuevamente, a la parte demandante para
que diera cumplimiento a lo ordenado en autos anteriores con el tramite de notificacion
personal de la demanda. (Documento 049 expediente digital)

9.- El 21 de abril de 2021, se volvid a requerir a la parte demandante en relacién con la
notificacion de la entidad accionada, de acuerdo con lo dispuesto en providencias
anteriores. (Documento 052 expediente digital)

10. E1 9 de junio de 2021, se ordend notificar al agente liquidador de la sociedad igualdad
en Accion S.A.S. al correo electronico dispuesto y se ordend correr el traslado de la
demanda. (Documento 058 expediente digital)

11. E127 de abril de 2022, se requirio a la parte demandante para que acreditara tramite de
notificacion de la demanda y se ordeno la designacion de curador ad litem de la entidad
demandada sociedad Igualdad en accion S.A.S. (Documento 064 expediente digital)

12. E1 9 de mayo de 2022, se aceptd designacion de la abogada Isabel Cortés Rueda, como
curadora ad litem, de la demandada. (Documento 068 expediente digital)

13. El 11 de mayo de 2022 se notificO personalmente a la curadora ad — litem de la
sociedad Igualdad en Accion S.A.S. (Documento 069expediente digital)

14. E1 21 de junio de 2022, la curadora ad - litem de la sociedad Igualdad en Accién S.A.S
presentd contestacion de la demanda y formuldé como excepciones la de caducidad.
(Documentos 070 y 071 expediente digital)

TRASLADO DE LA EXCEPCIONES

Mediante constancia secretarial de 30 de enero de 2023, se prescindio de fijar en lista las
excepciones formuladas de conformidad con lo establecido en el articulo 201 A de la Ley
1437 de 2011, sin manifestacion de la parte demandante.

CONSIDERACIONES

Conforme al paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 38 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que ordena resolver las excepciones
previas precedente a la realizacion de la audiencia inicial, ello en concordancia con los
articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso, procede el Despacho a realizar:

PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS EXCEPCIONES PREVIAS
1. Frente a la excepcion de caducidad.
La sociedad igualdad en acciéon SAS formulo la excepcién de caducidad del medio de
control presentado en razén a que la ocurrencia del incumplimiento contractual que se

reclama inici6 el 6 de diciembre de 2013, presentandose conciliacién prejudicial el 28 de
abril de 2016 y la presentacion de la demanda, es de 18 de mayo de 2016; por tanto, desde
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la ocurrencia del incumplimiento generador del hecho hasta la presentacion de la solicitud
de la conciliacidn pasaron 2 afos, 4 meses y 21 dias.

El Despacho encuentra, frente a la excepcidén planteada por la demandada, que no hay
lugar a declarar la caducidad del medio de control de reparacion directa en la presente
controversia. Lo anterior teniendo en cuenta que el término de caducidad debe ser
contabilizado, a partir del dia siguiente a la ocurrencia de los hechos o del conocimiento
del dano, que para el caso en concreto se contabilizaria en principio desde la terminacién
el contrato No 092 de 5 de noviembre de 2013, el 13 de diciembre de 2013, sin embargo,
teniendo en cuenta que se indico la liquidacion del mismo?, su plazo se amplidé 6 meses
mas hasta el 13 de junio de 2014.

Asi las cosas, la parte demandante contaba con el plazo de dos (2) afios establecido en el
literal j, del numeral 2, del articulo 164 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo en el que se otorga dos (2) meses mas contados a partir del
vencimiento del plazo convenido para hacerlo, hasta el 13 de agosto de 2014, termino a
partir del cual se cuentan los dos (2) afos para interponer el medio de control de
Controversias contractuales, el termino para presentar el medio de control de
controversias contractuales el cual vencia el 13 de agosto de 2016.

En virtud de lo anterior, se tiene que la demanda fue presentada oportunamente pues se
radico el 18 de mayo de 2016, segin consta en el acta individual de reparto y constancia de
correo de reparto visible en el documento 004 del expediente electronico.

Asi las cosas, el Despacho negara la excepcion de caducidad formulada.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la excepcion de caducidad formulada por la sociedad igualdad en
accion SAS, conforme lo expuesto en la parte considerativa de este auto.

SEGUNDO: FIJAR fecha para la realizacion de la audiencia inicial para el 14 de
noviembre de 2023 a las 10:30 am.

La asistencia de los apoderados es obligatoria en los términos establecidos en el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011.

Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizard de manera virtual a través de la
plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/18386495

TERCERO: RECONOCER personeria juridica al abogado RICARDO VELEZ OCHOA
como apoderado judicial de la vinculada Compania Seguros Generales Suramericana S.A.

1 “CLAUSULA VIGESIMA SEGUNDA — LIQUIDACION El contrato ser liquidado a los seis (6) meses
siguientes a la expiracion del plazo para la ejecucion del contrato, cumplido el objeto del contrato o terminado
anticipadamente este y deber constar en acta debidamente suscrita por las partes”
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CUARTO: NOTIFICAR la presente decision por anotacion en estado y al correo

electrénico: apoyojuridica@inci.gov.co. rvelez@vele2gutierrez.com
sanche2@velezgutierrez.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO

Juez
AICE

Firmado Por:
Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
065
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: c7b25dc989272b7f323e7918b47e371490093f689a7c2c1956e4eb00a7fa68bf
Documento generado en 07/06/2023 09:22:59 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 - 91 - SEDE JUDICIAL CAN

El 6 de marzo de 2023,
ingresa el expediente al
Despacho  para  tramite

correspondiente
Secretaria.
Bogota, D.C., siete (7) de junio de dos mil veintitrés (2023)
Juez : | Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente : |110013343065-2017-00320-00
Medio de control : |Reparacion Directa
Demandante : | Victoria Romero Rodriguez y otros
Demandado : |Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota E.S.P -
Bogota — Distrito Capital

RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION
ANTECEDENTES

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion
formulado por el apoderado de la UT TUNJUELITO FASE II, B Y V ESTRUCTURAS
METALICAS LTDA, contra el auto de 29 de junio de 2022 que negé el llamamiento en
garantia de la aseguradora Seguros del Estado S.A

En sintesis, solicita se revoque la decision mediante la cual se nego la solicitud presentada,
en virtud de la existencia de la relacion legal y contractual en la suscripcion de la poéliza de
seguro No 01-R0O022857, bajo la figura del coaseguro, por tanto, es llamado a responder a
la aseguradora como coasegurador del 50% del contrato de seguro indicado.

CONSIDERACIONES

Revisado el recurso interpuesto, observa el despacho que conforme el articulo 285 del
Codigo General del Proceso y lo dispuesto en el articulo 242 del CPACA, éste fue
presentado dentro del término legal correspondiente y es procedente.

De acuerdo con lo argumentado en auto 29 de junio de 2022, la solicitud de llamamiento
en garantia no cumplié con los requisitos exigidos para acreditar la obligacién legal o
contractual con la aseguradora llamada en garantia.
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El Despacho revisa la documentacion aportada con el llamamiento en garantia y advierte
que la pdliza de seguros referida No 01-RO-022857 (folio 21 documento 001 cuaderno No
006 expediente digital), expedida por la compania aseguradora Confianza, aparece la
compania seguros del estado S.A. como COASEGURADO junto con la Compania
Confianza, por tanto, los elementos sefialados para la admision del llamamiento en
garantia se encuentran satisfechos.

Asi las cosas, El Despacho encuentra que se encuentra probada la relacion contractual
entre la UT TUNJUELITO FASE 1I, B Y V ESTRUCTURAS ETALICAS LTDA vy la
compania SEGUROS DEL ESTADO S.A, por tanto, se repondra la decision adoptada en
providencia del 29 de junio de 2022 y no se se dara tramite al recurso de apelacion
regulado en el articulo 243 del CPACA contra el auto de fecha 29 de junio de 2022.

Como consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto de 29 de junio de 2022 presentado por el apoderado de la
UT TUNJUELITO FASE II, B Y V ESTRUCTURAS METALICAS LTDA, en virtud de lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: No dar tramite al recurso de apelacion interpuesto contra el auto que nego
llamamiento en garantia, de acuerdo con la parte motiva del presente auto.

TERCERO: ADMITIR el llamamiento en Garantia solicitado por la llamada en garantia
UNION TEMPORAL TUNJUELITO FASE 11, B Y V ESTRUCTURAS ETALICAS LTDA en
contra de la compafiia SEGUROS DEL ESTADO S.A

CUARTO: Por Secretaria, NOTIFICAR el contenido del presente auto a la llamada en
garantia compania SEGUROS DEL ESTADO S.A, conforme a lo dispuesto en el articulo
199 del CPACA., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

La llamada en garantia cuenta con el término de quince (15) dias para responder el
llamamiento, siguientes a su notificacién, como lo sefiala el articulo 225 del CPACA

QUINTO: NOTIFICAR la presente decisién por anotacion en estado y a los correos
electronicos: danielongvargas@gmail.com, notificaciones.electronicas@acueducto.com.co,

notificacionesarticulo197secgeneral@alcaldiabogota.gov.co,

dmguzmanb@secretariajuridica.gov.co, notificacionesjudiciales@allianz.co,
notificaciones@gha.com.co, reyesriverossh@gmail.com,
gerenciaobrascivilessas@gmail.com, contabilidad@estructurasmetalicas.com.co,
gerencia@bvestructurasmetalicas.com.co, vicadelguantiva@gmail.com,

Luisf.rodriguezr@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO

Juez.
AICE


mailto:danielongvargas@gmail.com
mailto:notificaciones.electronicas@acueducto.com.co
mailto:notificacionesarticulo197secgeneral@alcaldiabogota.gov.co
mailto:dmguzmanb@secretariajuridica.gov.co
mailto:notificacionesjudiciales@allianz.co
mailto:notificaciones@gha.com.co
mailto:reyesriverossh@gmail.com
mailto:gerenciaobrascivilessas@gmail.com
mailto:contabilidad@estructurasmetalicas.com.co
mailto:gerencia@bvestructurasmetalicas.com.co
mailto:vicadelguantiva@gmail.com
mailto:Luisf.rodriguezr@hotmail.com

Firmado Por:
Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
065
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 67544bdf471d064a387db920162c187654c96bf2e6e5130229¢2140f6de95693
Documento generado en 07/06/2023 09:24:53 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

f

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 - 91 - SEDE JUDICIAL CAN

El 23 de mayo de 2023, ingresa el
expediente al Despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente |: |11001334306520180003500

Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | Lorenzo Acosta Aponte y Otros

Demandado |: |Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -INPEC-

ANTECEDENTES

1. Este Despacho, en audiencia inicial realizada el 11 de marzo de 2021, profirié sentencia
de primera instancia mediante la cual neg0 las pretensiones de la demanda.

2. La parte demandante interpuso y sustentd recurso de apelacion contra la sentencia de
primera instancia.

3. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera, Subseccién C, el 19 de
abril de 2023, profirié fallo de segunda instancia, mediante el cual confirmé la sentencia
proferida por este Despacho.

4. No hubo condena en costas en ninguna de las dos instancias.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Tercera, Subseccion C en providencia del 19 de abril de 2023,
mediante la cual confirmd la sentencia proferida por este Despacho.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, para la liquidacion de los gastos procesales
y devolucién de remanentes, si los hubiere.



REFERENCIA: 11001 33 43 065 2018 00035 00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: LORENZO ACOSTA APONTE Y OTROS

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, por Secretaria, ARCHIVESE 1la presente

actuacion, previo las anotaciones de rigor.

CUARTO: NOTIFICAR la presente decisién por anotacion en estado y a los correos
electronicos: dianabelinda.munoz@inpec.gov.co demandas.rcentral@inpec.gov.co
mauriciomartinezlopezabogados@gmail.com paola.diaz@minjusticia.gov.co y
notificaciones@inpec.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO

Juez

MG

Firmado Por:
Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
065
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9¢25¢0524f6113bc03d9b26459de9a975d45bc74144f5d90d86d5ad68b612966
Documento generado en 06/06/2023 12:58:50 PM
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https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

El 6 de marzo de 2023,
ingresa el expediente al
Despacho  para  tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2018-00166-00
Medio de Control |: | Controversias Contractuales

Demandante |: | Nacidn - Ministerio del Interior

Demandado |: |Organizacion de los pueblos indigenas de la amazonia
colombiana - OPTIAC

NIEGA LLAMAMIENTO EN GARANTIA
ANTECEDENTES

1.- Mediante auto de 17 de septiembre de 2018, se admitié la demanda, ordenandose a la
parte actora efectuar tramite previo a la notificacion personal de la demanda. (Documento
007 expediente digital)

2.- El 4 de febrero de 2019, se requiri6 a la parte demandante, para el cumplimiento de la
orden impuesta en auto de 17 de septiembre de 2018. (010 expediente digital)

3.- El 13 de julio de 2022, se ordené como medida de saneamiento del proceso, la
notificacion de la demanda y se ordend su traslado conforme lo preceptuado en el articulo
172 del CPACA. (Documento 016 expediente digital)



REFERENCIA: 110013343065-2018-00166-00
Medio de Control: Controversias contractuales
Demandante: Ministerio del Interior

4.- El 19 de julio de 2022, se efectud notificacion personal de la demanda al correo
electronico dispuesto a la demandada, de acuerdo con constancia secretarial. (Documentos
018 y 019 expediente digital)

5.- El 4 de octubre de 2022, la entidad demandada presentd contestacion a la demanda y
llamamiento en garantia en contra de Seguros del Estado S.A. (Documentos 020 cuaderno
principal y documento 01 cuaderno llamamiento expediente digital)

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo regulado en el articulo 225 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

ARTICULO 225. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal o contractual
de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o
parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podrd pedir la citacion de aquel,
para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que serd de quince (15)
dias, podrd, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el demandante o el
demandado.

El escrito de llamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su habitacién u
oficina y los de su representante, segiin fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo ltimo
bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su apoderado recibirdn
notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regird por las normas de la Ley 678 de 2001 o por
aquellas que la reformen o adicionen.

Asi mismo, el articulo 227 de la Ley 1437 de 2011 dispone:

“ARTICULO 227. TRAMITE Y ALCANCES DE LA INTERVENCION DE TERCEROS.
Articulo modificado por el articulo 85 de la Ley 2080 de 2021. EI nuevo texto es el siguiente: En lo no
regulado en este Coédigo sobre la intervencion de terceros se aplicardn las normas del Cédigo General
del Proceso.”
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Demandante: Ministerio del Interior

El Despacho revisa que la solicitud de llamamiento en garantia no tiene lugar a declararse
en razon a que la demandada - Organizacion de los pueblos indigenas de la amazonia
colombiana — OPIAC, presento solicitud, fuera del término legal conferido. Lo anterior,
teniendo en cuenta que el término de traslado de la demanda corri6 desde el 25 de julio de
2022 al 5 de septiembre de 2022 y el término de adicion y reforma a la demanda desde el 6
de septiembre de 2022 al 12 de septiembre de 2022.

Asi las cosas, teniendo en cuenta lo dispuesto por el articulo 227 de la Ley 1437 de 2011,
que dispone la remision en lo no regulado al Cédigo General del Proceso, el Despacho
dara aplicacion a lo regulado en el articulo 64 del Cddigo General del Proceso que sefiala
como requisito del llamamiento en garantia, que este se presente en la demanda o dentro
del término para contestarla'.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el llamamiento en garantia solicitado por la demandada la
demandada - Organizacion de los pueblos indigenas de la amazonia colombiana — OPIAC
contra Seguros del Estado S.A., de conformidad con las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme la decision anterior, regrese el expediente al despacho para
continuar con el trdmite procesal correspondiente.

TERCERO: NOTIFICAR la presente decision por anotacion en estado y al correo
electrénico: notificacionesjudiciales@mininterior.gov.co y opiacjuridico@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez.

AICE

L “ARTICULO 64. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir de otro la
indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, o quien de acuerdo con la ley
sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccion, podrd pedir, en la demanda o dentro del término para contestarla,
que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.”
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 - 91 - SEDE JUDICIAL CAN

El 06 de marzo de 2023,
ingresa el expediente al
Despacho  para  tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2019-00368-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | Ana Maria Meza Jaraba y otro

Demandado |: |Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

ANTECEDENTES

1. Mediante auto del 14 de septiembre de 2022, se obedecié y cumplié auto de 18 de
febrero de 2022 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera -
Subseccién B que ordend revocar auto del 17 de febrero de 2020, que rechaz6 la demanda
por caducidad y en su lugar ordené admitir la demanda presentada. (Documento 024
expediente digital).

2. La anterior providencia fue notificada por estado y personalmente el 15 de septiembre
de 2022, corriéndose traslado de la demanda desde el 20 de septiembre de 2022 al 1 de
noviembre de 2022 y traslado de 10 dias de reforma o adicion de la demanda desde el 2 de
noviembre de 2022 al 17 de noviembre de 2022. (Documento 025 expediente digital)

3. El 17 de noviembre de 2022, el apoderado de la parte demandante presentd reforma a la
demanda. (Documento 026 expediente digital)

CONSIDERACIONES

Conforme a lo observado respecto a la notificacion personal a la parte demandada
encuentra el Despacho que se efectu6 a los correos electrénicos dispuestos por la entidad.

Ahora bien, de conformidad con el escrito de adicion a la demanda presentada se observa
que fue presentada de acuerdo con los lineamientos establecidos por el articulo 173 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo por tanto se
procederd el despacho a admitir la adicion de la demanda presentada.



REFERENCIA: 110013343065-2019-0368-00
MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa
DEMANDANTE: Ana Maria Meza Jaraba y otro

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la adicion de la demanda presentada por Ana Maria Meza Jaraba y
Jaime en contra de la Nacidon — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, en lo atinente a
la adicion a las nuevas pruebas solicitadas conforme al escrito visible en el documento 026
del expediente digital.

SEGUNDO: CORRASE traslado a la parte demandada y al Agente del Ministerio Publico
por el término de quince (15) dias de la reforma de la demanda, consecutivo con el
traslado de la demanda.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado LUIS FELIPE VIVEROS MONTOYA
para actuar como apoderado principal de la parte demandante, conforme al poder
allegado con la adicion a la demanda presentada.

CUARTO: NOTIFICAR la presente decision por anotacion en estado y a los correos
electrénicos: fviveros@centrojuridicodh.com, grupojuridicodeantioquia@gja.com.co,

paulajimenez@gja.com.co, isabelorozco@gja.com.co,

notificaciones.Bogota@mindefensa.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

AICE
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 - 91 - SEDE JUDICIAL CAN

El 23 de mayo de 2023, ingresa el
expediente al Despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |11001334306520200003900
Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: |Reinaldo Manrique Durdn y Otros

Demandado |: |Nacion- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial.

ANTECEDENTES

1. Este Despacho, en audiencia inicial realizada el 08 de febrero de 2022, profirié sentencia
de primera instancia mediante la cual negd las pretensiones de la demanda.

2. La parte demandante interpuso y sustentd recurso de apelacion contra la sentencia de
primera instancia.

3. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera, Subseccion C, el 12 de
abril de 2023, profiri6 fallo de segunda instancia, mediante el cual confirm¢ la sentencia
proferida por este Despacho.

4. No hubo condena en costas en ninguna de las dos instancias.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Tercera, Subsecciéon C en providencia del 12 de abril de 2023,
mediante la cual confirmo la sentencia proferida por este Despacho.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd, para la liquidacion de los gastos procesales
y devolucién de remanentes, si los hubiere.




REFERENCIA: 11001 33 43 065 2020 00039 00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: REINALDO MANRIQUE DURAN Y OTROS

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, por Secretaria, ARCHIVESE 1la presente
actuacion, previo las anotaciones de rigor.

CUARTO: NOTIFICAR la presente decisién por anotacion en estado y a los correos
electronicos: accionescivilessas@gmail.com jbuitram@deaj.ramajudicial.gov.co
deajnotif@deaj.ramajudicial.ecov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO

Juez

MG
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 - 91 — Sede Judicial CAN

El 29 de mayo de 2023, ingresa el
expediente al Despacho para
trdmite correspondiente.

Secretaria.

Bogotd, D.C., siete (7) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Juez : | Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente : |110013343065-2020-00056-00

Medio de control : | Repeticion

Demandante : | SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR

ESE
Demandado : | OMAR AUGUSTO SILVA PINZON y OTROS
ANTECEDENTES

1. E19 de mayo de 2023, se efectud audiencia inicial, en la que se profirié sentencia de primera
instancia que negd las pretensiones de la demanda y una vez notificada, la parte demandante
interpuso recurso de apelacion sin sustentacion. (Documento 033 expediente digital)

2. El 22 de mayo de 2023, la apoderada de la parte demandada, presentd y sustentd recurso de
apelacion contra el referido fallo. (Documento 035 expediente digital)

3. Resulta necesario determinar si dentro del caso concreto la providencia sujeta a discusion es
de aquellas susceptibles del recurso de apelaciéon. En ese sentido el articulo 243 de la Ley 1437
de 2011 establece que sentencias como la presente son apelables y debe concederse el recurso
en el efecto suspensivo.

4. Asi, teniendo en cuenta que la parte demandante, interpuso y sustentd el recurso dentro de

los diez dias siguientes a la notificacién de la sentencia, el Despacho concedera el recurso
interpuesto bajo el tramite de la apelacion previsto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia de primera instancia proferida el 9 de mayo de 2023.



Referencia: 110013343065-2020-00056-00
Medio de Control: Repeticién
Demandante: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto REMITIR el expediente al Tribunal Administrativo
de Cundinamarca -Seccion Tercera, haciéndose las anotaciones correspondientes.

TERCERO: Por Secretaria, notifiquese la presente decisiéon por anotacion en estado, y a los
correos electronicos: jorgerosas1705@gmail.com, heldacarrillo 8@hotmail.com
ingritvasquezcelv@gmail.Com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO

JUEZ
AICE
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Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43 - 91 - SEDE JUDICIAL CAN

El 23 de mayo de 2023, ingresa el
expediente al Despacho para
tramite correspondiente.

Secretaria.
Bogota D.C,, siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023)
Juez : |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente : |110013343065-2020-00059-00
Medio de control Controversias Contractuales
Accionante : | Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota E.S.P.
Accionada : | Compaiia Nacional de Constructores E.U.

DEMANDA DE RECONVENCION
RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO QUEJA

1.- Con memorial del 09 de mayo de 2023, el apoderado de la Empresa de Acueducto y
Alcantarillado de Bogotda E.S.P. formulo recurso de reposicion y en subsidio queja contra el
auto del 03 de mayo de 2023, por medio del cual el Despacho resolvid no reponer la decision
del 22 de marzo de 2023 y rechazd por improcedente el recurso de apelacion propuesto
subsidiariamente.

Para soportar su reclamo, reprodujo los argumentos expuestos en el memorial del 28 de
marzo de 2023, donde manifest6 que i) la notificacion del auto admisorio de la demanda es
personal, razon por la cual el traslado que conceda la providencia comunicada empieza a
contabilizarse a los dos (2) dias siguientes al envio del mensaje de datos y los términos
respectivos comienzan a correr a partir del dia siguiente y ii) el Juzgado se equivoco al
aplicar la Sentencia de Unificacion del 29 de noviembre de 2022, proferida por la Sala Plena
de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, pues esa providencia se profirio
cuando ya estaban corriendo los términos para la contestacion.



REFERENCIA: 110013343065-2020-00059-00
MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: COMPANIA NACIONAL DE CONSTRUCTORES E.U.

Adicionalmente, insistio en que la jurisprudencia del Consejo de Estado y la doctrina han
admitido la procedencia del recurso de apelacion contra el auto que rechaza la contestacion
de la demanda en el tramite del proceso contencioso administrativo.

Con fundamento en lo anterior, solicité que se revoque la providencia impugnada y, en su
lugar, se admita la contestacion de la demanda de reconvencion radicada el 13 de enero de
2023 o, en subsidio de lo anterior, que se conceda del recurso de queja, en los términos
previstos en los articulos 353 del Cddigo General del Proceso y 245 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2.- La Secretaria del Despacho prescindié de fijar en lista el escrito del recurso con
fundamento en lo previsto en el articulo 9° de la Ley 2213 de 2022 y 201 A del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. La contraparte no
emitio pronunciamiento alguno durante el término de traslado.

CONSIDERACIONES

Senala el articulo 243 A del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 318 del Cédigo General del
Proceso, que los autos que decidan recursos de reposicién no son susceptibles de ningun
recurso ordinario, salvo que contengan puntos no decididos en la providencia recurrida,
pues estos —y solo estos- podran ser impugnados por las partes.

Con fundamento en lo anterior, el Despacho se abstendra de realizar pronunciamiento
alguno sobre los argumentos relacionados con la oportunidad de la contestacion de la
demanda de reconvencion, pues esa controversia ya fue objeto de reposicion y quedd
zanjada en esta instancia con el auto del 03 de mayo de 2023.

Ahora bien, en lo que concierne al recurso de apelacion, el Despacho mantendra incélume
la decision de rechazarlo pues, tal y como se dijo en el auto recurrido, esa determinacion no
fue enlistada como susceptible de alzada y en materia de procedibilidad de los recursos no
aplica la remision normativa al Cédigo General del Proceso.

Se aclara que ninguno de los argumentos planteados por el recurrente tiene la aptitud
suficiente para que el Juzgado cambie su posicidn, ya que estan basados en una providencia
sin identificar, que no explica el porqué de la referida integracion normativa en una materia
que, como el recurso de apelacion, se reguld expresamente, y en doctrina especializada en
procedimiento civil, donde si se establecié como apelable la providencia que rechaza la
contestacion.



REFERENCIA: 110013343065-2020-00059-00
MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: COMPANIA NACIONAL DE CONSTRUCTORES E.U.

Asit las cosas, el Despacho no repondra la decision de rechazar por improcedente el recurso
de apelacion y concedera el recurso de queja interpuesto subsidiariamente contra el auto del
03 de mayo de 2023 para que el Superior decida lo pertinente.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto del 03 de mayo de 2023 por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de queja interpuesto subsidiariamente en contra de la
decision de rechazar el recurso de apelacion en contra del auto del 22 de marzo de 2023, de
conformidad con lo establecido en el articulo 353 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: En firme esta providencia, por Secretaria REMITIR las piezas procesales
pertinentes al Tribunal Administrativo de Cundinamarca —Seccién Tercera-, para lo de su
competencia.

CUARTO: NOTIFICAR la presente decisién por anotacién en estado y a los correos
electrénicos: ygsanchez.abogado@gmail.com ragomezl2@hotmail.com
cnconstructores@gmail.com jguioespitia@yahoo.com y
notificaciones.electronicas@acueducto.com.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO

Juez

MG
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 29 de mayo de 2023, ingresa el
expediente al despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria

Bogota D.C,, siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Juez |:

Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente | :

110013343065-2020-00173-00

Medio de Control |: | Reparacion Directa
Demandante |: | Luis Fabian Pineda Cardenas y Otro
Demandado |: | Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional y otros

1.- Mediante auto del 01 de junio de 2022, el Despacho requirio, como medida de saneamiento
del proceso, que se realizara la notificacion personal del auto admisorio de la demanda al
patrullero Alfredo José Olivero Osorio, de conformidad con lo estipulado en los articulos 199 y

ANTECEDENTES

200 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2.- Con memoriales del 11 de octubre de 2022 y 28 de marzo de 2023, el apoderado de los
demandantes remitié constancia de citacién personal y de envio del aviso de que tratan los
articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso al demandado Alfredo José Olivero Osorio.

3.- En auto del 17 de mayo de 2023, el Despacho concluyé que no se podia tener por notificado al
demandado Alfredo José Olivero Osorio, pues en la certificacion expedida con ocasion de la
notificacion por aviso, la empresa de servicio postal dejo la anotacion de “desconocido, no conocen

el patrullero”.




110013343065-2020-00173-00
REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: LUIS FABIAN PINEDA CARDENAS Y OTROS

A juicio del Despacho, esa anotacion era indicadora de que el demandado no se enterd de la
existencia del proceso y, por tal motivo, requirié al apoderado de los demandantes para que
informara otra direccion de notificaciones o solicitara el emplazamiento del demandado.

4.- Mediante memorial del 19 de mayo de 2023, el apoderado de los demandantes solicité ordenar
el emplazamiento del sefior Alfredo José Olivero Osorio y designar un curador ad litem que
represente sus intereses en caso de que no comparezca al proceso.

CONSIDERACIONES

Sefala el articulo 293 del Codigo General del Proceso que cuando el demandante ignore el lugar
donde puede ser citado el demandado o quien debe ser notificado personalmente, se procedera
a su emplazamiento.

Dicho lo anterior, el Despacho encuentra que se cumplen los presupuestos legales previstos en
los articulos 108 y 293 del Cdédigo General del Proceso y 10 de la Ley 2213 de 2022 para ordenar
el emplazamiento del demandado Patrullero Alfredo José Olivero Osorio, pues la parte
demandante ya adelant6 todas las gestiones pertinentes para notificarlo personalmente en la
direccion fisica enunciada en la demanda, sin que ello hubiera sido posible.

Teniendo en cuenta que, de conformidad con lo establecido en los articulos 1° y 5° del Acuerdo
PSAA14-10118 de 04 de marzo de 2014, la inclusién de la informacién en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas estd a cargo de cada Despacho Judicial, se ordenara a la Secretaria que
publique la informacion remitida por la parte demandante en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas, y el emplazamiento se entendera surtido quince (15) dias después de publicada la
informacion en dicho registro. Surtido el emplazamiento se procedera a la designacion de curador
ad litem, si a ello hubiere lugar.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR el emplazamiento del sefior Alfredo José Olivero Osorio, en los términos
previstos en los articulos 108 y 293 del Cédigo General del Proceso y 10 de la Ley 2213 de 2022,
en el Registro Nacional de Personas Emplazadas.

El emplazamiento se entendera surtido quince (15) dias después de publicada la informacién de
dicho registro en el Registro Nacional de Personas Emplazadas. Lo anterior teniendo en cuenta
lo establecido en el inciso 6° del articulo 108 del C.G.P y el Acuerdo No. PSAA14-10118 de 4 de
marzo de 2014 "Por el cual se crean y organizan los Registros Nacionales de Personas
Emplazadas” expedido por el Consejo Superior de la Judicatura Sala Administrativa.



110013343065-2020-00173-00
REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: LUIS FABIAN PINEDA CARDENAS Y OTROS

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decisiéon por anotacion en estado y a los correos
electrénicos: decun.notificacion@policia.gov.co saira.ospina@correo.policia.gov.co
jorebris2@hotmail.com mebog.artah@policia.gov.co yrcastellanos.rc@gmail.com
ayrodriguezl3@hotmail.com fabianpineda0294@hotmail.com ascoml.col@gmail.com
seguridad.juridica0l@jscabogados.com ev.rodriguez@correo.policia.gov.co
erikavanessarm93@gmail.com juridica@ascoml.com.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

MG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 29 de mayo de 2023, ingresa el
expediente al despacho para trdmite
correspondiente.

Secretaria

Bogota D.C,, siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente |: |110013343065-2020-00187-00

Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | Libia de Jesus Garcia Murillo y Otros

Demandado |: | Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

ANTECEDENTES

1.- Seguin el informe secretarial que antecede, el proceso ingresa al despacho con el fin de acatar
la decisién proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Secciéon Tercera,
Subseccién “B” el 17 de noviembre de 2021, por medio de la cual se revoco el auto que rechazo la
demanda por caducidad.

Sin embargo, una vez revisado el contenido del expediente el Despacho comprueba que i)
mediante auto del 26 de enero de 2022 se obedecié y cumplio la providencia proferida por el
superior el 17 de noviembre de 2021, ii) por auto del 06 de abril de 2022 se admiti6 la demanda,
iii) el 07 de septiembre de 2022 se admitio la reforma a la demanda, iv) el 07 de marzo de 2023 se
celebro la audiencia inicial y v) la audiencia de pruebas se programo para el 09 de agosto de 2023.

Asit las cosas, el Despacho no emitird pronunciamiento sobre esa determinacion que, se insiste, ya
fue acatada, y dispone que el expediente permanezca en secretaria y a disposicion de las partes
hasta la realizacion de la audiencia de pruebas.

2.- La secretaria debe notificar la presente providencia por anotacion en estado y a los correos
electronicos: javiercarrero.didef@gmail.com derechoscondignidad@gmail.com y

notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

MG
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 - 91 — Sede Judicial CAN

El 29 de mayo de 2023, ingresa el
expediente al Despacho para
tramite correspondiente.

Secretaria.

Bogota, D.C,, siete (7) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Juez : | Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente : | 110013343065-2020-00206-00

Medio de control : |Reparacion Directa

Demandante : |Juan David Gonzalez Alejo

Demandado : |Nacion - Ministerio De Defensa - Ejercito Nacional

ANTECEDENTES

1. E19 de mayo de 2023, se efectud audiencia inicial, en la que se profirié sentencia de primera
instancia mediante la cual accedid a las pretensiones de la demanda, la cual se notificd en
estrados, con manifestacion de posibilidad de presentar recurso de apelacion dentro del
término legal conferido en la ley. (Documento 023 expediente digital)

2. Revisado el expediente, el Despacho encuentra que las partes no presentaron recurso de
apelacion en contra de la sentencia de primera instancia. En ese sentido se dara aplicacion a lo
dispuesto en el numeral 1 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, dejando en firme la decisién adoptada.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C

RESUELVE:
PRIMERO: DAR APLICACION a lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 247 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, conforme lo visto en la

parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, DESE cumplimiento a lo dispuesto en la sentencia
proferida el 9 de mayo de 2023.



Referencia: 110013343065-2020-00206-00
Medio de Control: Reparacién Directa
Demandante: Juan David Gonzalez Alejo

TERCERO: Por Secretaria, notifiquese la presente decision por anotacion en estado, y a los
COrreos electronicos: plopez353@hotmail.com, manucarlyele@gmail.com,
manuel.cardenas@mindefensa.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO

JUEZ
AICE
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JUZGADO SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C,, siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Ref. Expediente 110013343065-2021-00101-00
Medio de Control Reparacion Directa
Demandante Gilma Domico Domico y otros
Demandado Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional y otros

CORRIGE PROVIDENCIA

El 15 de febrero de 2023 se adelanto la audiencia de pruebas, alli se suspendi¢ la diligencia y
se indicd, segtn el audio que, continuacion de esta se llevaria a cabo el 19 de julio de 2023, a
las 12 del mediodia No obstante, por error de digitacion en el acta de la audiencia inicial se
escribio que era el 19 de junio de 2023.

El articulo 286 del Codigo General del Proceso sefiala lo siguiente:

ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por
el juez que la dictd en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio de
palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan

enella.

Asi las cosas, atendiendo el error en el mencionado mes y en aras de evitar futuros
saneamientos, se procede a corregir la decision escrita en el numeral 2 del acta de audiencia
del 15 de febrero de 2023, dejando la fecha tal como se dispuso en el audio de la diligencia.

En consecuencia, se

RESUELVE:



PRIMERO: CORREGIR el numeral 2 del acta de audiencia de pruebas del 15 de febrero de
2023, asi:

“2- Suspender la presente audiencia de pruebas y fijar fecha para continuar la misma
para el dia 19 DE JULIO DE 2.023 A LAS 12:00 DEL MEDIODIA.

La audiencia se llevard a cabo en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/17292284”

SEGUNDO: Los siguientes son los correos aportados para efecto de comunicacion de la

providencia:
Parte Correo
Demandante Juristas47@gmail.com,
julia.vargas@transparencialegal.com
Lauramoga.l4@gmail.com
Nacioén - Ministerio de notificacionesjudiciales@minagricultura.gov.co,
Agricultura y Desarrollo Rural notificaciones.judiciales@litigando.com,
Natalia.marin@liticando.com
Instituto Colombiano notifica.judicial@ica.gov.co,
Agropecuario - ICA nely.sanchez@ica.gov.co,
juridica@ica.gov.co
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez
CAM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 - 91 - SEDE JUDICIAL CAN

El 6 de marzo de 2023
ingresa el expediente al
Despacho  para  tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2021-00236-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | Sol Marina Parra de Uribe y otro

Demandado |: |Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional y otros

ANTECEDENTES

El 20 de febrero de 2023, la apoderada del Departamento Administrativo de la Presidencia
de la Republica, present6 renuncia al poder conferido. (Documento 18 expediente digital)

CONSIDERACIONES

La renuncia es la manifestacion del apoderado dirigida a poner fin a la representacion
judicial de los intereses del mandante y tinicamente se hace efectiva cinco (5) dias después
de la presentacion del memorial pertinente acompafnado de copia de la comunicacién
enviada al poderdante informandole de la terminacién del poder y de la constancia de
recibido por este (inciso 3%, articulo 76 y articulo 78 C.G.P).

En el caso concreto, se observa que la abogada Lina Mendoza Lancheros acreditd el
cumplimiento de la carga procesal de comunicar la terminacion del poder a su
poderdante, segin lo ordena el Articulo 76 del Cédigo General del Proceso. Por tal motivo
el Despacho admitird la renuncia, pues se hizo conforme a la ley. A su vez, requerird a la
parte demandada para que designe nuevo apoderado judicial.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE



REFERENCIA: 110013343065-2021-00236-00
MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa
DEMANDANTE: Sol Marina Parra de Uribe y otro

PRIMERO: ACEPTAR Ila renuncia al poder presentada por abogada Lina Mendoza
Lancheros, como apoderada de la parte demandada Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica en los términos del articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: REQUERIR al Departamento Administrativo de la Presidencia de la
Republica para que designe nuevo apoderado judicial para la representacion judicial en la
presente controversia.

TERCERO: NOTIFICAR la presente decisidn por anotaciéon en estado y a los correos

electronicos: darylp@hotmail.com, nidiarodiirguez-2@hotmail.com,
sandra.leal@unp.gov.co notificacionesjudiciales@presidencia.gov.co,
linamendoza@presidencia.gov.co notificacionesjudiciales@reincorporacion.gov.co

dianasolarte@reincorporacion.gov.co notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co,

jenny.pachonsorza@buzonejercito.mil.co japs2411@hotmail.com,

decun.notificacion@policia.gov.co, jhon.torrez@correo.policia.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

AICE
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Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 - 91 - SEDE JUDICIAL CAN

El 6 de marzo de 2023
ingresa el expediente al
Despacho  para  tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2021-00236-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | Sol Marina Parra de Uribe y otro

Demandado |: |Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional y otros

ANTECEDENTES

1. El 9 de marzo de 2022, se profirid6 auto inadmitiendo la demanda (Documento 04
expediente digital)

2.E1 22 de junio de 2002, se admitié la demanda, ordendndose la notificacion personal de la
demanda (Documento 07 expediente digital)

3. El 11 de agosto de 2022, la Unidad Nacional de Protecciéon — UNP present6 contestacion
de la demanda dentro del traslado de la demanda y formul6 la excepcion previa de falta
de legitimacion en la causa por pasiva (Documento 11 expediente digital)

4. E11 de septiembre de 2022, se notifico la demanda a los correos electrénicos dispuestos
por las entidades demandadas. (Documento 12 expediente digital)

5. E111 de octubre de 2022, la Unidad Nacional de Proteccion — UNP presentd contestacion
de la demanda dentro del traslado de la demanda y formulo la excepcién previa de falta
de legitimacion en la causa por pasiva (Documento 13 expediente digital)

6. El 12 de octubre de 2022, el Departamento Administrativo de la Presidencia de la
Republica presentd contestacion de la demanda dentro del traslado de la demanda y
formulo la excepcion previa de falta de legitimacion en la causa por pasiva (Documento 14
expediente digital)



REFERENCIA: 110013343065-2021-00236-00
MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa
DEMANDANTE: Sol Marina Parra de Uribe y otro

7. E1 13 de octubre de 2022, la Agencia para la Reincorporacién y la Normalizacion ~ARN-
presentd contestacion de la demanda dentro del traslado de la demanda y formulo
excepcion de mérito. (Documento 15 expediente digital)

8. El 18 de octubre de 2022, el Ejército Nacional present6é contestacion de la demanda
dentro del traslado de la demanda, sin formulacién de excepciones (Documento 16
expediente digital)

9. El 18 de octubre de 2022, la Policia Nacional presentd contestacion de la demanda
dentro del traslado de la demanda y formuld la excepcion previa de falta de legitimacion
en la causa por pasiva (Documento 17 expediente digital)

10. El 20 de febrero de 2023, la apoderada del Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica, presentd renuncia al poder conferido, la cual se resolvera en
auto separado. (Documento 18 expediente digital)

TRASLADO DE LAS EXCEPCIONES

El Despacho revisa el expediente y encuentra que es procedente prescindir de fijar en lista
de conformidad con el articulo 201A de la ley 1437 de 2011 adicionado por la ley 2080 de
2021, en consideracion a los envios de las contestaciones de la demanda presentadas a la
parte demandante, sin que esta haya presentado manifestacion alguna.

CONSIDERACIONES

Conforme al pardgrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 38 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que ordena resolver las excepciones
previas precedente a la realizacion de la audiencia inicial, ello en concordancia con los
articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso, procede el Despacho a realizar:

PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS EXCEPCIONES PREVIAS:

1.- Frente a la falta de legitimacion en la causa por pasiva formuladas por la Unidad
Nacional de Proteccion — UNP, el Departamento Administrativo de la Presidencia de la
Republica y la Policia Nacional.

La legitimacion en la causa tiene dos dimensiones: de hecho y material. La de hecho surge
del contenido de la demanda, de manera que quien presenta el escrito esta legitimado por
activa, mientras que a quien se le imputa el dafio lo esta por pasiva.

Por su parte, la legitimacion material alude a la participacion real de las personas en el
hecho que origina la presentacion de la demanda y es condicidn necesaria para, segun
corresponda, obtener decisidon favorable a las pretensiones y/o a las excepciones, punto
que se define al momento de estudiar el fondo del asunto, con fundamento en el material
probatorio debidamente incorporado a la actuacion.

En el caso concreto, se tiene que las entidades accionadas Unidad Nacional de Proteccion —
UNP, Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica y Policia Nacional
centran su argumentacién en la ausencia de responsabilidad en los hechos de la demanda,



REFERENCIA: 110013343065-2021-00236-00
MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa
DEMANDANTE: Sol Marina Parra de Uribe y otro

principalmente por la falta de competencia en las funciones que llevaron a garantizar la
seguridad y proteccion del sefior Alexander Parra Uribe.

El Despacho encuentra que conforme a los argumentos citados en comun por las
accionadas que formulan la excepcion, ésta debe diferirse y el estudio de fondo se
efectuara al momento de proferir fallo de primera instancia y una vez se haya surtido el
debate probatorio, pues el sentido de la decision tendra incidencia directa en el éxito o el
fracaso de las pretensiones.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: DIFERIR el estudio de la excepcion de falta de legitimacion en la causa por
pasiva propuesta por la Unidad Nacional de Proteccion — UNP, el Departamento
Administrativo de la Presidencia de la Republica y la Policia Nacional, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia

SEGUNDO: FIJAR fecha para la realizacion de la audiencia inicial para el 14 de
noviembre de 2023 a las 12 del mediodia.

La asistencia de los apoderados es obligatoria en los términos establecidos en el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011.

Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizard de manera virtual a través de la
plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/18386854

TERCERO: RECONOCER personeria a la abogada SANDRA LILIANA LEAL OTAVO
como apoderada de la Unidad Nacional de Proteccion — UNP, de conformidad con el
poder allegado.

CUARTO: RECONOCER personeria la abogada DIANA MARCELA SOLARTE TOVAR
como apoderada de la Agencia para la Reincorporacion y la Normalizacion —ARN, de
conformidad con el poder allegado.

QUINTO: RECONOCER personeria a la abogada Jenny Adriana Pachén Sorza como
apoderado de la Naciéon — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional, de
conformidad con el poder allegado.

SEXTO: RECONOCER personeria al abogado John Edinson Torres Cruz como apoderado
de la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional, de conformidad con el

poder allegado.

SEPTIMO: NOTIFICAR la presente decision por anotacién en estado y a los correos

electronicos: darylp@hotmail.com, nidiarodiirguez-2@hotmail.com,
sandra.leal@unp.gov.co notificacionesjudiciales@presidencia.gov.co,
linamendoza@presidencia.gov.co notificacionesjudiciales@reincorporacion.gov.co

dianasolarte@reincorporacion.gov.co notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co,
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REFERENCIA: 110013343065-2021-00236-00
MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa
DEMANDANTE: Sol Marina Parra de Uribe y otro

jenny.pachonsorza@buzonejercito.mil.co japs2411@hotmail.com,

decun.notificacion@policia.gov.co, jhon.torrez@correo.policia.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

AICE
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

f

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43 - 91 - SEDE JUDICIAL CAN

El 06 de junio de 2023 ingresa el
expediente al Despacho para
tramite correspondiente.

Secretaria.
Bogota, D.C., siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023)
Juez : | Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente : | 110013343065-2021-00237-00
Medio de control : |Reparacion Directa
Demandante : | Ana Lucia Lemos Machado y otros
Demandado : |Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

1.- En audiencia inicial celebrada el 14 de febrero de 2023, el Despacho sefial6 el 14 de junio
de 2023 alas 12 del mediodia como fecha en la cual se llevaria a cabo la audiencia de pruebas
dentro del proceso de la referencia.

2.- Sin embargo, por motivos de fuerza mayor, el Despacho se ve en la obligacion de
reprogramar la hora en la que se realizara la mencionada audiencia de pruebas.

Como consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

1.- SENALAR el mismo 14 de junio de 2023 a las 4 pm, a efectos de llevar a cabo audiencia

de pruebas.

2.- Por Secretaria PONER en conocimiento de las partes los documentos que se han aportado

desde la realizacion de la audiencia inicial.

3.- REQUERIR a las partes para que a mas tardar el dia de la audiencia aporten todos los
documentos que pretendan hacer valer como pruebas. De no hacerlo, se entendera que han

desistido del medio probatorio.

Se les advierte a las partes que deberan remitir y radicar sus memoriales, comunicaciones y
sus anexos, en medio magnético, a la direccion electronica



REFERENCIA: 11001 33 43 065 2021 00237 00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: Ana Lucia Lemos Machado y otros.

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los memoriales que no lleguen a la mencionada
direccion electronica se tendran por no presentados y las actuaciones que dependan de ellos
como desistidas.

Se advierte que este Despacho no recibira correspondencia en los correos electrénicos del

Juzgado y su Secretaria

4.- INFORMAR a las partes que la audiencia se realizard de manera virtual a través de la

plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/17280124

5.- NOTIFICAR la presente decision por anotacidon en estado y a los correos electréonicos:

notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co gomez 1980@hotmail.com

manucarlyele@gmail.com manuel.cardenas@mindefensa.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L suis Beits Quuntars
LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO

Juez.

MG


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C,, siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Ref. Expediente 110013343065-2021-000289-00
Medio de Control Reparacion Directa
Demandante Laura Nataly Moreno Garzon
Demandado Nacion —-Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural e Instituto
Colombiano y Agropecuario — ICA

CORRIGE PROVIDENCIA

El 14 de febrero de 2023 se adelantd la audiencia inicial, en dicha ocasion se indico, segtn el
audio que la audiencia de pruebas se llevaria a cabo el 12 de julio de 2023, a las 9 AM. No
obstante, por error de digitacion en el acta de la audiencia inicial se escribié que era el 12 de

junio de 2023.

El articulo 286 del Codigo General del Proceso sefiala lo siguiente:

ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por
el juez que la dicto en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio de
palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan

enella.

Asi las cosas, atendiendo el error en el mencionado mes y en aras de evitar futuros
saneamientos, se procede a corregir la decision escrita en el numeral 9 del acta de audiencia
del 14 de febrero de 2023, dejando la fecha tal como se dispuso en el audio de la diligencia.

En consecuencia, se



RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el numeral 9 del acta de audiencia inicial del 14 de febrero de 2023,
asi:

9. AUDIENCIA DE PRUEBAS: EI Despacho fija fecha para audiencia de pruebas
para el dia 12 DE JULIO DE 2.023 A PARTIR DE LAS 09:00 DE LA MANANA.

Se informa que la audiencia de pruebas se hard a través de la plataforma lifesize, en el
siguiente link: https://call.lifesizecloud.com/17281988

SEGUNDO: Los siguientes son los correos aportados para efecto de comunicacion de la
providencia:

Parte Correo
Demandante Juristas47@gmail.com,
julia.vargas@transparencialegal.com
Lauramoga.14@gmail.com

Nacioén - Ministerio de notificacionesjudiciales@minagricultura.gov.co,
Agricultura y Desarrollo Rural notificaciones.judiciales@litigando.com,
Natalia.marin@litigando.com

Instituto Colombiano notifica.judicial@ica.gov.co,
Agropecuario - ICA nely.sanchez@ica.gov.co,
juridica@ica.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO

Juez
CAM

Firmado Por:
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Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
065
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 40728dc689c85adb49534560da760be914dde032ce04cce27¢640dcbd3d7807a
Documento generado en 07/06/2023 09:58:48 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 29 de mayo de 2023, Ingresa el
expediente al despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2022-00101-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa
Demandante |: | Flower Antonio Caro Ledn y Otro
Demandado |: | Nacion- Fiscalia General de la Naciéon y Otro

CUADERNO PRINCIPAL

DEMANDADO CONTESTO- FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

1.- Para todos los efectos legales pertinentes debera tenerse en cuenta que las demandadas

Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses y Fiscalia General de la Nacion se

encuentran debidamente notificadas desde el 18 de agosto de 2022. Asi mismo, que
contestaron oportunamente la demanda y formularon excepciones de fondo mediante
memoriales del 15 y 29 de septiembre de 2022, respectivamente. Ninguna de las
demandadas formuld excepciones previas.

2.- La Fiscalia General de la Nacién alegd la excepcion de falta de legitimacion en la causa

por activa, tras considerar que no estd probado que el sefior Bernardo de Jestis Caro sea hijo
del demandante Flower Antonio Caro Ledn. Esta excepcion refiere circunstancias sobre
aspectos materiales de la responsabilidad extracontractual, principalmente sobre la




REFERENCIA: 110013343065-2022-00101-00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA
CUADERNO PRINCIPAL

Demandante: FLOWER ANTONIO CARO LEON Y OTRO

existencia del dafo, por lo cual, este Despacho diferira su estudio al momento de proferir
fallo de primera instancia y una vez se surta el debate probatorio.

3.- Se deja constancia que a los apoderados de las entidades demandadas se les reconocio
personeria en el auto que resolvio sobre las medidas cautelares.

4.- Siendo la oportunidad procesal pertinente, se convoca a los apoderados de las partes a
la AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 de la Ley 1437, modificado por el
articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, que se llevara a cabo el 09 de noviembre de 2023 a las 9
am.

La asistencia de los apoderados es obligatoria en los términos establecidos en la citada
normatividad.

5.- Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizard de manera virtual a través de
la plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/18376042

6.- Se les advierte a las partes que deberan remitir y radicar sus memoriales, comunicaciones
y sus anexos, en medio magnético, a la direccion electrénica
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los memoriales que no lleguen a la mencionada

direccion electrdénica se tendran por no presentados y las actuaciones que dependan de ellos
como desistidas.

Se advierte que este Despacho no recibira correspondencia en los correos electronicos del
Juzgado y su Secretaria.

7.- Notificar por secretaria la presente providencia por anotacién en estado y a los correos

electronicos: fecerejuridico@gmail.com olga.ruizm@fiscalia.gov.co
drnojuridica@medicinalegal.gov.co jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
notificacionesjudiciales@medicinalegal.gov.co floweantonicocl@gmail.com y

fecere05@hotmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
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REFERENCIA: 110013343065-2022-00101-00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA
CUADERNO PRINCIPAL

Demandante: FLOWER ANTONIO CARO LEON Y OTRO

MG

Juez

Firmado Por:
Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
065
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 29 de mayo de 2023, Ingresa el
expediente al despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2022-00101-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa
Demandante |: | Flower Antonio Caro Ledn y Otro
Demandado |: | Nacion- Fiscalia General de la Naciéon y Otro

MEDIDAS CAUTELARES

ANTECEDENTES

Mediante memorial del 24 de mayo de 2023, la apoderada judicial de la parte demandante

solicito al Despacho adicionar el auto de 17 de mayo de 2023, por medio del cual se negaron

las medidas cautelares solicitadas con la demanda, con el fin de resolver sobre la

extemporaneidad de las oposiciones realizadas por las entidades demandadas.

CONSIDERACIONES

1.- Segun el articulo 287 del Codigo General del Proceso, los autos podran adicionarse, de

oficio o a solicitud de parte, dentro del término de ejecutoria, cuando se haya omitido

resolver sobre un punto que, de conformidad con la ley, debia ser objeto de

pronunciamiento.




REFERENCIA: 110013343065-2022-00101-00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA
CUADERNO MEDIDAS CAUTELARES

Demandante: FLOWER ANTONIO CARO LEON Y OTRO

2.- En el caso concreto, si bien la solicitud de la parte demandante fue oportuna, el Despacho
observa que en la providencia del 17 de mayo de 2023 no quedd ningin punto pendiente

por resolver, por tal motivo la solicitud de adicion se resolvera desfavorablemente.

Sin perjuicio de lo anterior, el Despacho se permite aclarar, en primer lugar, que la
extemporaneidad sefialada en el auto del 17 de mayo de 2023 se refiere, tnica y
exclusivamente, al pronunciamiento sobre las medidas cautelares y no a la contestacion de

la demanda.

Lo anterior por cuanto el término de traslado de cinco (5) dias otorgado por el Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para pronunciarse sobre
las cautelas corre de forma independiente al de treinta (30) dias para presentar la
contestacién de la demanda, segun la prevision expresa que hace el articulo 233 de esa

normatividad.

Y en segundo lugar, que la consecuencia de la extemporaneidad de la oposicion fue la de no
tener en cuenta los argumentos planteados por los demandados, tal y como lo hizo el

Despacho en el auto del 17 de mayo de 2023.

Y ello es asi por la elemental razén de que en el procedimiento contencioso administrativo
no se establecid ningun tipo de consecuencia adversa o sancion judicial para la omision en

el ejercicio del derecho de defensa y contradiccién en materia de medidas cautelares.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.;

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de adicién presentada por la parte demandante al auto del
17 de mayo de 2023, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decisién por anotaciéon en estado y a los correos

electrénicos: fecerejuridico@gmail.com olga.ruizm@fiscalia.gov.co
drnojuridica@medicinalegal.gov.co jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
notificacionesjudiciales@medicinalegal.gov.co floweantonicocl@gmail.com y

fecere05@hotmail.com.
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REFERENCIA: 110013343065-2022-00101-00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA
CUADERNO MEDIDAS CAUTELARES

Demandante: FLOWER ANTONIO CARO LEON Y OTRO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

MG
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Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 - 91 - SEDE JUDICIAL CAN

El 6 de marzo de 2023
ingresa el expediente al
Despacho  para  tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, siete (7) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente | : |110013343065-2022-00134-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: |José Robinson Ramirez Sudrez y otro

Demandado |: |Nacion - Fiscalia General de la Nacion y otro

ANTECEDENTES

1. El 13 de julio de 2022, se profiri6 auto mediante el cual se inadmitiéo la demanda.
(Documento 04 expediente digital)

2. El 2 de noviembre de 2022, se admitié6 la demanda presentada. (Documento 08
expediente digital)

3. El 25 de noviembre de 2022, se efectué notificacion personal de la demanda.
(Documento 11 expediente digital)

4. El1 27 de enero de 2023, la Fiscalia General de la Nacidn, presentd contestacion a la
demanda y propuso la excepcién previa de caducidad. (Documento 12 expediente digital)

5. El 7 de febrero de 2023, la parte demandante presentd escrito por medio de la cual se
descorre traslado de las excepciones presentadas. (Documento 13 expediente digital)

6. El 2 de febrero de 2023, la Rama Judicial, present6 contestacion a la demanda
(Documento 14 expediente digital)

TRASLADO DE LA EXCEPCIONES



REFERENCIA: 110013343065-2022-00134-00
MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa
DEMANDANTE José Robinson Ramirez Suarez y otro

El Despacho advierte que se prescinde de fijar en lista las excepciones formuladas de
conformidad con lo establecido en el articulo 201 A de la Ley 1437 de 2011, en razon a la
manifestacion de la parte demandante.

CONSIDERACIONES

Conforme al paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 38 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que ordena resolver las excepciones
previas precedente a la realizacion de la audiencia inicial, ello en concordancia con los
articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso, procede el Despacho a realizar:

PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS EXCEPCIONES PREVIAS:
1. Frente a la excepcion de caducidad.

La Nacion — Fiscalia General de la Nacion formul6 la excepcion de caducidad, por la
presentacion extemporanea de la demanda, por la no entrega definitiva del vehiculo
materia de controversia, para que se pueda establecer realmente el término de
interposicion de la demanda

El Despacho encuentra, frente a la excepcidén planteada por la demandada, que no hay
lugar a declarar la caducidad del medio de control de reparacion directa en la presente
controversia. Lo anterior teniendo en cuenta que el término de caducidad debe ser

contabilizado, a partir del dia siguiente a la ocurrencia de los hechos o del conocimiento
del dafio.

De conformidad con los hechos de la demanda, se tiene que el 28 de agosto de 2017, se
incautd el vehiculo taxi de propiedad de los demandantes con placas WNS — 032 por parte
de la Fiscalia No 305 de la URI de la Granja de Bogotd, en razon a la captura realizada al
sefor Jonathan Alfredo Garcia quien conducia el taxi hasta el 23 de julio de 2020, cuando
se realizo entrega material del vehiculo.

Conforme a lo anterior, los demandantes tendrian, como minimo, hasta el 24 de julio de
2022, para interponer la demanda de reparacion directa, aunado a lo anterior, el término se
suspendio con la presentacion de la solicitud de conciliacidn entre el 12 de abril de 2021 al
22 de julio de 2022, lo cual extiende considerablemente el plazo para ejercer el derecho de
accion.

En virtud de lo anterior, se tiene que la demanda fue presentada oportunamente pues se
radicd el 10 de mayo de 2022 segtin consta en el acta individual de reparto visible en el
documento 04 del expediente digital

Asi las cosas, el Despacho negard la excepcion de caducidad formulada.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR Ila excepcién de caducidad formulada por la Nacion - Fiscalia
General de la Nacidn, conforme lo expuesto en la parte considerativa de este auto.



REFERENCIA: 110013343065-2022-00134-00
MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa
DEMANDANTE José Robinson Ramirez Suarez y otro

SEGUNDO: FIJAR fecha para la realizacion de la audiencia inicial para el 16 de
noviembre de 2023 a las 9 am.

La asistencia de los apoderados es obligatoria en los términos establecidos en el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011.

Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizara de manera virtual a través de la
plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/18386905

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado CARLOS ALBERTO RAMOS
GARZON, como apoderado de la demandada Nacién — Fiscalia General de la Nacién, de
conformidad con el poder allegado.

CUARTO: RECONOCER personeria al abogado JESUS GERARDO DAZA TIMANA,
como apoderado de la demandada Nacién — Rama Judicial, de conformidad con el poder
allegado.

QUINTO: NOTIFICAR la presente decisién por anotacién en estado y a los correos
electrénicos: notifdeaj@deaj.ramajudicial.gov.co, jdazat@deaj.ramajudicial.gov.co,
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co, carlos.ramosg@fiscalia.gov.co
jaimorfran 59@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

AICE
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Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 29 de mayo de 2023, Ingresa el
expediente al despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente |: |110013343065-2022-00207-00

Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | Adriana Marcela Bonilla Useche y Otros

Demandado |: | Distrito Capital -Secretaria de Movilidad- y Otros

CONTESTACION DE LA DEMANDA-FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

1.- Mediante auto del 19 de abril de 2023, el Despacho tuvo por contestada oportunamente
la demanda por parte de las entidades demandadas Instituto de Desarrollo Urbano —IDU-
y Alcaldia Mayor de Bogotd- Secretaria de Movilidad, y consideré extemporanea la
contestacion allegada por la Unidad Administrativa Especial de Rehabilitacion y
Mantenimiento Vial -UAERMV.

Esa determinacion no fue impugnada por las partes y actualmente se encuentra en firme.

2.- En otro auto del 19 de abril de 2023, el Despacho admiti¢ el llamamiento en garantia
formulado por el Instituto de Desarrollo Urbano -IDU- frente a las aseguradoras SBS
Seguros Colombia S.A. y Chubb de Colombia Compania de Seguros S.A.

Para todos los efectos legales pertinentes, deberd tenerse en cuenta que las compafias
aseguradoras se encuentran debidamente notificadas del auto que admiti6 el llamamiento
en garantia desde el 20 de abril de 2023 y que el término que tenian para ejercer su derecho
de defensa y contradiccion vencio el 16 de mayo de 2023.

2.1.- SBS Seguros Colombia S.A. contesté oportunamente la demanda, el llamamiento en
garantia y formuld excepciones de fondo mediante memorial del 11 de mayo de 2023. La
aseguradora no formulo excepciones previas.

Se reconoce personeria al abogado Ricardo Vélez Ochoa como apoderado de SBS Seguros
Colombia S.A., en los términos y para los efectos del poder conferido.

2.2.- Se deja constancia que, una vez revisado el informe secretarial que antecede, el
expediente digital y el sistema de consulta de procesos, se pudo comprobar que Chubb de
Colombia Compaiiia de Seguros S.A. no contest6 la demanda, el llamamiento en garantia y
que tampoco formuld excepciones previas ni de fondo.

3.- El Instituto de Desarrollo Urbano -IDU-, la Alcaldia Mayor de Bogota- Secretaria de
Movilidad y SBS Seguros Colombia S.A. alegaron la excepcion de falta de legitimacion en la
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causa por pasiva. Esa excepcion refiere circunstancias sobre aspectos materiales de la
responsabilidad extracontractual, principalmente sobre la imputacion del dafo, por lo cual,
este Despacho diferira su estudio al momento de proferir fallo de primera instancia y una
vez se surta el debate probatorio.

4.- SBS Seguros Colombia S.A. aleg6 la excepcion de prescripcion. El Despacho difiere su
estudio para el momento de proferir sentencia de primera instancia y una vez se surta el
debate probatorio.

5.- Siendo la oportunidad procesal pertinente, se convoca a los apoderados de las partes a
la AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 de la Ley 1437, modificado por el
articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, que se llevara a cabo el 09 de noviembre de 2023 a las
10:30 am.

La asistencia de los apoderados es obligatoria en los términos establecidos en la citada
normatividad.

6.- Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizara de manera virtual a través de
la plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/18376069

7.- Se les advierte a las partes que deberan remitir y radicar sus memoriales, comunicaciones
y sus anexos, en medio magnéticoo a la  direccion  electrénica
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los memoriales que no lleguen a la mencionada
direccion electrdnica se tendran por no presentados y las actuaciones que dependan de ellos
como desistidas.

Se advierte que este Despacho no recibira correspondencia en los correos electronicos del
Juzgado y su Secretaria.

8.- Notificar por secretaria la presente providencia por anotacion en estado y a los correos

electrénicos: notificaciones.sbseguros@sbseguros.co
notificacionesjudicialescolombia@chubb.com mjimenez@velezgutierrez.com
gmaldonado@velezgutierrez.com notificaciones@velezgutierrez.com
herbongom@gmail.com herbomach@hotmail.com franjanuva@gmail.com
notificacionesjudiciales@umv.gov.co claudia.camacho@idu.gov.co
notificacionesjudiciales@idu.gov.co lesuarez@movilidadbogota.gov.co

judicial@movilidadbogota.gov.co y mauriciom 6@outlook.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

MG
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 29 de mayo de 2023, Ingresa el
expediente al despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente |: |110013343065-2022-00235-00

Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | Martha Lucia Burgos Casallas y Otros

Demandado |: | Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional y Otros

FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

1.- Mediante auto del 22 de marzo de 2023, el Despacho i) admiti6 la reforma de la demanda,
ii) ordeno notificar personalmente a la Personeria Municipal de Alcald, Valle del Cauca, de
la demanda inicial y de la reforma, iii) tuvo por contestada oportunamente la demanda
inicial por parte de las demandadas Nacién- Ministerio de Defensa-Policia Nacional,
Municipio de Alcala-Valle del Cauca y la Fiscalia General de la Nacion y iv) difiri6 el estudio
de la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva propuesta por la Nacion-
Ministerio de Defensa-Policia Nacional, Municipio de Alcald-Valle del Cauca y la Fiscalia
General de la Nacion para el momento de proferir sentencia de primera instancia.

Esa providencia no fue controvertida por las partes y actualmente se encuentra en firme.

2.- Para todos los efectos legales pertinentes deberd tenerse en cuenta que la Personeria
Municipal de Alcald, Valle del Cauca, se encuentra debidamente notificada del auto
admisorio de la demanda y del que admiti6 su reforma desde el 24 de marzo de 2023 y que
el término que tenia para ejercer su derecho de defensa y contradiccion vencio el 17 de mayo
de 2023.

Ahora bien, una vez revisado el contenido del expediente el Despacho observa que la
Personeria Municipal de Alcald no emitié pronunciamiento alguno luego de la notificacion
personal. Sin embargo, también evidencia que en la contestacion del Municipio de Alcala se
hace mencion a la representacion judicial de la Personeria.

Asi las cosas, y con la finalidad de precisar la posicion judicial de cada uno de los
demandados, el Despacho REQUIERE al apoderado judicial del Municipio de Alcald, Valle
del Cauca para que, a mas tardar el dia de la audiencia inicial, aclare si también ostenta la
representacion judicial de la Personeria Municipal de Alcald, Valle del Cauca o si
unicamente ejerce la del municipio.
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Lo anterior con el fin de atribuir el significado procesal correspondiente al comportamiento
de la Personeria Municipal de Alcala, Valle del Cauca.

3.- Asi mismo, debera tenerse en cuenta que las demandadas Nacion- Ministerio de Defensa-
Policia Nacional, Municipio de Alcala-Valle del Cauca y la Fiscalia General de la Nacion se
encuentran debidamente notificadas del auto que admitio la reforma de la demanda desde el
23 de marzo de 2023, y que el término de traslado vencio el 20 de abril de 2023.

Se deja constancia que, una vez revisado el informe secretarial que antecede, el expediente
digital y el sistema de consulta de procesos, se pudo comprobar que ninguna de las entidades
demandadas se pronuncié sobre la adicion de la demanda.

4.- Siendo la oportunidad procesal pertinente, se convoca a los apoderados de las partes a
la AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 de la Ley 1437, modificado por el
articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, que se llevara a cabo el 09 de noviembre de 2023 a las
12 del mediodia.

La asistencia de los apoderados es obligatoria en los términos establecidos en la citada
normatividad.

5.- Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizard de manera virtual a través de
la plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/18376087

6.- Se les advierte a las partes que deberan remitir y radicar sus memoriales, comunicaciones
y sus anexos, en medio magnético, a la direccion electrénica
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los memoriales que no lleguen a la mencionada

direccion electrdnica se tendran por no presentados y las actuaciones que dependan de ellos
como desistidas.

Se advierte que este Despacho no recibira correspondencia en los correos electronicos del
Juzgado y su Secretaria.

7.- Notificar por secretaria la presente providencia por anotacién en estado y a los correos

electrénicos:  karenymaximiliano2020@gmail.com  notificaciones@legalgroup.com.co
albert.bolanos1010@correo.policia.gov.co decun.notificacion@policia.gov.co
acofiprosas@gmail.com juliocuarto@hotmail.com despacho@alcala-valle.gov.co
fernando.guerrero@fiscalia.gov.co jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co y

personeria@alcala-valle.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

MG


https://call.lifesizecloud.com/18376087
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:karenymaximiliano2020@gmail.com
mailto:notificaciones@legalgroup.com.co
mailto:albert.bolanos1010@correo.policia.gov.co
mailto:decun.notificacion@policia.gov.co
mailto:acofiprosas@gmail.com
mailto:juliocuarto@hotmail.com
mailto:despacho@alcala-valle.gov.co
mailto:fernando.guerrero@fiscalia.gov.co
mailto:jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
mailto:personeria@alcala-valle.gov.co

REFERENCIA: 110013343065-2022-00235-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: MARTHA LUCIA BURGOS CASALLAS Y OTROS

Firmado Por:
Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
065
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: af279a5b5ad66a7aa8492fb6118a4eb0d319aec2df94b2d68063132977c23034
Documento generado en 06/06/2023 12:58:40 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
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¥,

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 23 de mayo de 2023, Ingresa el
expediente al despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente |: |110013343065-2022-00309-00

Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | Sebastian Mera Sanchez y Otros

Demandado |: | Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

DEMANDADA CONTESTO-FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

1.- Para todos los efectos legales pertinentes, debera tenerse en cuenta que la entidad
demandada se encuentra debidamente notificada del auto admisorio desde el 02 de marzo
de 2023. Asi mismo, que contestd oportunamente la demanda y formul6 excepciones de
fondo mediante memorial del 25 de abril de 2023. La Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército
Nacional no propuso excepciones previas.

2.- Se reconoce personeria al abogado Juan Sebastidan Cely Martinez como apoderado de la
Nacion- Ministerio de Defensa Nacional- Ejército Nacional, en los términos y para los efectos
del poder conferido.

3.- Siendo la oportunidad procesal pertinente, se convoca a los apoderados de las partes a
la AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 de la Ley 1437, modificado por el
articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, que se llevara a cabo el 14 de noviembre de 2023 a las 9
am.

La asistencia de los apoderados es obligatoria en los términos establecidos en la citada
normatividad.

4.- Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizara de manera virtual a través de
la plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/18376100

5.- Se les advierte a las partes que deberdn remitir y radicar sus memoriales, comunicaciones
y sus anexos, en medio magnético, a la direccion electrénica
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los memoriales que no lleguen a la mencionada
direccién electronica se tendran por no presentados y las actuaciones que dependan de ellos
como desistidas.
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Se advierte que este Despacho no recibira correspondencia en los correos electronicos del
Juzgado y su Secretaria.

6.- Notificar por secretaria la presente providencia por anotacion en estado y a los correos
electronicos:  sebastiancely04@gmail.com notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co
asesoriasjuridicasdeoccidente@outlook.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

MG

Firmado Por:
Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
065
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 27 de febrero de 2023, Ingresa el
expediente al despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente | : |110013343065-2022-00395-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa
Demandante |: |José Rafael Gdmez Solano y Otros
Demandado |: | Rama Judicial y Procuraduria General de la Nacion

ANTECEDENTES

Los sefiores José Rafael Gomez Solano, Mary Nelsy Contreras Lemus, Joserth José Gémez
Contreras, Keiner Hansell Gomez Contreras, Yeimis Caterine Gémez Rodriguez, Lorena
Paola Gémez Contreras, Karen Josefa Gomez Bornacelly, Luz Mila Gdmez Solano y Luis
Avelardo Gémez Solano, mediante apoderado judicial y en ejercicio del medio de control
de reparacion directa, pretenden que se declare responsable a la Rama Judicial- Direcciéon
Ejecutiva de Administracion Judicial y a la Procuraduria General de la Nacion por los
perjuicios materiales e inmateriales padecidos por ellos como consecuencia i) del error
judicial en que incurrid la Seccion Quinta del Consejo de Estado en sentencia del 19 de julio
del 2018, la cual fue revocada por la Corte Constitucional mediante sentencia SU-566 de 27
de noviembre de 2019 y ii) de la expedicion del auto del 01 de junio de 2020, por medio del
cual el Procurador General de la Nacién absolvié de responsabilidad disciplinaria al sefior
José Rafael Gémez Solano.

CONSIDERACIONES

1.- Respecto de la caducidad en acciones de reparacién directa, el articulo 164, numeral 2,
literal i) del CPACA establece que la demanda deberd presentarse dentro del término de




REFERENCIA: 110013343065-2022-00395-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: JOSE RAFAEL GOMEZ SOLANO Y OTROS

dos (2) afos, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accion u omisiéon
causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debid tener conocimiento del mismo
si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la

fecha de su ocurrencia.

De conformidad con la jurisprudencia del Consejo de Estado el inicio del cémputo del
término de caducidad lo determina, por regla general, el conocimiento del dafio. Ese
conocimiento puede ser concomitante con la ocurrencia del hecho danoso o puede darse
tiempo después de su causacion. Sin embargo, en uno y otro caso, es carga del demandante
probar cuando conocio el dafo y las razones que hicieron imposible conocerlo al momento

de su produccion'.

Ahora bien, cuando el dafio a partir del cual se procura la responsabilidad patrimonial del
Estado proviene de las decisiones judiciales, el término de caducidad de la accién se

contabiliza a partir de la ejecutoria de la providencia de que se trate?.

2.- En el caso concreto, el dano a partir del cual se busca estructurar la responsabilidad de
las entidades demandadas estd representado por el hecho de que el sefior José Rafael Gomez
Solano fue sancionado disciplinariamente, destituido de su curul de Concejal e inhabilitado
por doce (12) afios para el ejercicio de cargos publicos por parte de la Procuraduria General

de la Nacién.

La imputacion se estructura a partir del hecho generador de la sancidn disciplinaria, que
segun los hechos de la demanda, fue la sentencia del 19 de julio de 2018, proferida por la
Seccidon Quinta del Consejo de Estado, a través de la cual se declaré la nulidad de la eleccion

del Contralor del municipio de Valledupar.

Y el fundamento del deber de reparar, o la nocién de falla del servicio, radica en el hecho de
que la Corte Constitucional, mediante sentencia SU-566 de 2019, dejo sin efectos la decision
proferida por el Consejo de Estado y, consecuencialmente, suprimio de la realidad la causa

eficiente de la actuacién y posterior sancion disciplinaria.

Ahora bien, para el Despacho es claro que el juicio de reproche elaborado por el demandante

frente a las actuaciones de la Rama Judicial y de la Procuraduria General de la Nacion tiene

! Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera, Sala Plena. Sentencia de 29 de noviembre de
2018, rad. 47308. CP. Marta Nubia Veldsquez Rico.

2 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera, Subsecciéon “A”. Sentencia del 28 de marzo de
2019, exp. 45470. CP. Carlos Alberto Zambrano Barrera.
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como unica fuente la sentencia SU-566 de 2019, pues fue con ocasion de la expedicion de
esta providencia, que la decision sancionatoria proferida por la Procuraduria General de la

Nacion entro a ser cuestionada por los disciplinados y por el aqui demandante.

Asi las cosas, para efectos de la caducidad de la accién, la oportunidad de ambas
pretensiones se contabilizara a partir de la sentencia SU-566 de 2019, la cual, al ser una

decision adoptada en sede de revision no es susceptible de impugnacion.

Una vez dicho lo anterior, el Despacho destaca que dentro del expediente no obra una
constancia de ejecutoria proferida por la Secretaria de la Corte Constitucional, a parir de la
cual se puede hacer un conteo exacto del término de caducidad de la acciéon. Sin embargo,
de lo que si hay prueba es del hecho de que el 27 de noviembre de 2019 se comunico la parte
resolutiva de la sentencia SU-566 de 2019 (fl. 322, Archivo No.004.Anexos), que el 12 de
diciembre de 2019, el apoderado del sefior Gomez Solano y de otros concejales solicito a la
Procuraduria revocar de manera directa los fallos sancionatorios con fundamento en lo
decidido por la Corte Constitucional (fl. 323, Archivo No.004.Anexos) y que para el 21 de
febrero de 2020 el sefior José Rafael Gomez Solano, con conocimiento de los alcances del
fallo, le solicité a la Procuraduria General de la Nacion, dentro del tramite de conciliacidon
extrajudicial, que declarara la nulidad de los actos administrativos sancionatorio y le hiciera
una serie de reconocimientos econémicos a titulo de restablecimiento del derecho, so pena
de tener que acudir a la jurisdiccion contencioso administrativo en ejercicio de ese medio de
control. Prueba de ello lo constituyen las Actas de Conciliacién No. 147, 149, 151 y 153 del
21 de febrero de 2020, suscritas por la Procuraduria 47 Judicial Il el 11 de mayo de 2020 (fls.
461 a 465, Archivo No.004.Anexos).

En ese orden de ideas, el Despacho tendra como fecha de conocimiento del dafio el 03 de
diciembre de 2019, dia en el que el fallo del 27 de noviembre de 2019 habria cobrado
ejecutoria y, luego de considerar la suspension de términos por pandemia (16 de marzo al
30 de junio de 2020), concluye que el término bianual con que contaban los demandantes
para ejercer oportunamente su derecho de accién vencio el 19 de marzo de 2022.

Asi las cosas, se tiene que la solicitud de conciliacidon extrajudicial (31 de marzo al 05 de
mayo de 2022) y, con mayor razon, la demanda radicada el 05 de agosto de 2022 ante el
Consejo de Estado® se presentaron cuando ya habia operado el fenémeno extintivo de la

caducidad sobre la pretension de reparacion directa.

3 https://relatoria.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list_procesos.aspx?guid=110010326000202200153001100103
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A la misma conclusion se llegaria si se considera que el fallo cobr¢ firmeza luego de que los
aqui demandantes utilizaron sus efectos favorables como argumento para la revocatoria de
las decisiones sancionatorias (12 de diciembre de 2019), ya que en este caso el término de

caducidad se habria consumado el 28 de marzo de 2022.

Por tal motivo y porque en el expediente tampoco obra alguna prueba que acredite algun
evento que afectara ostensiblemente los derechos al debido proceso, o al acceso a la
administracion de justicia que le impidiera a los demandantes presentar la demanda en la
época en que tuvieron conocimiento del dano, desde que solicitaron la revocatoria de los
fallos sancionatorios o luego de haber agotado el requisito de procedibilidad de la
conciliacion extrajudicial para acudir en nulidad y restablecimiento del derecho, el

Despacho considera que en el presente asunto el término de caducidad ya se ha extinguido.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR POR CADUCIDAD la presente demanda de acuerdo a lo
manifestado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR Ila devolucion de los anexos de conformidad con lo establecido en
el articulo 169 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso
Administrativo. Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente previo las anotaciones
del caso.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado Davinson Pedrozo Guerra como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido.

CUARTO: NOTIFICAR la presente decisién por anotacién en estado y a los correos
electrénicos: davinsonpedrozo@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO

Juez.

MG
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

El 10 de abril de 2023,
ingresa el expediente al
Despacho  para  tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2022-00128-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | Luis Miguel Atehorttia Ortiz y Otros
Demandado |: |Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Ejercito
Nacional

ANTECEDENTES

El Despacho revisa el expediente y observa que la demanda no cumple con el requisito
formal establecido por el legislador en los articulos 160 y numeral 3 del articulo 166 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, razén por
cual la parte actora debe subsanar la misma.

Para el efecto, deberd allegar el poder conferido en relaciéon con los demandantes EVELYN
NICOLE GOMEZ GARCIA y MARIA TERESA ALVARADO REYES, pues no fueron
aportados por en los anexos de la demanda, sin sefialar si demandan en nombre propio o a
través de la representacion de otra persona.



REFERENCIA: 110013343065-2023-00128-00
Medio de Control: Reparacion Directa
Demandante: Luis Miguel Atehortua Ortiz y Otros

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.;

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, de acuerdo con lo manifestado en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias a partir de la notificacion de este
proveido a la parte demandante para que subsane la demanda, so pena de rechazo,
conforme lo establece el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

TERCERO: NOTIFICAR la presente decision por anotacion en estado y a los correos
electrénicos: gomez 1980@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez.

AICE
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