REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

Bogota D.C., Trece (13) de Septiembre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 11001 33 43 065 2017 00106 00

Clase de Proceso: INCIDENTE DE DESACATO

Demandante: ADOLFO GUAMANGA ILES.

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION Y REPARACION

INTEGRAL A LAS VICTIMAS — UARIV
ANTECEDENTES

1. Mediante auto del 21 de Agosto de 2018, se requirid por Ultima vez a la Doctora
Claudia Juliana Melo en su calidad de Directora Técnica de Reparaciones de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS a que realizara el pago consistente en multa de dos
(2) salarios minimos mensuales vigentes equivalentes a un Millébn Quinientos
sesenta y Dos mil Cuatrocientos Ochenta y Cuatro Pesos ($1.562.484) impuesta en
auto del 7 de Junio de 2018 por haber incurrido en desacato de la sentencia de
tutela de segunda de instancia proferida el 6 de Julio de 2017, por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera Subseccién “A” y asi mismo se
le insto a que en el término de 48 horas diera cumplimiento a la sentencia so pena
de tomar las medidas coercitivas y disciplinarias con las que cuenta el Juez de
Tutela para la proteccion cabal y efectiva de los derechos fundamentales vulnerados
o amenazados por el sefior Adolfo Guamanga llies. (Fols.125-126).

2. La Doctora Claudia Juliana Melo Directora Técnica de Reparacién de la Unidad
Administrativa Especial para la Atencién y Reparacion Integral a Las Victimas allega
respuesta al requerimiento. (Fols.137-141).

CONSIDERACIONES

En el expediente obra contestacién por parte de la Doctora Claudia Juliana Melo Romero
Directora Técnica de Reparaciones haciendo las siguientes precisiones frente a la respuesta
dada al sefior Adolfo Guamanga lles:

(...) “su sefioria, el accionante cuenta con turno GAC-170623.991 referente al caso de
lesiones personales y psicoldgicas, si bien es deseable que la indemnizacién por via
administrativa se entregue a todas las victimas en el menor tiempo posible, rogamos
comprender que el sistema debe administrarse de acuerdo con los principios de
progresividad, gradualidad y sostenibilidad fiscal, cabe sefialar que con el fin de
salvaguardar los derechos fundamentales del accionante, la Unidad para la atencioén
y Reparacién integral a las victimas, en adelante Unidad para las victimas, contando
con su activa participacién de acuerdo a los lineamientos de los articulos 14 y 29 de
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Demandante: ADOLFO GUAMANGA ILES

la ley 1448 de 2011, ha adelantado las acciones necesarias para dar cumplimiento al
reconocimiento y pago de la medida de indemnizacién administrativa por su hecho
victimizante.

En esos términos es importante que tenga en cuenta que la documentacién y/o
informacién aportada por el accionante, debe ser sujeta a la realizaciéon de las
verificaciones administrativas necesarias para asegurar que los Trecursos
presupuestales por concepto de indemnizacién administrativa, segiin lo prevé la ley,
se ajustan a los protocolos de seguridad, tales como:

i) identificacién de vigencia de los documentos de identidad.

ii) cruces con bases de FOSYGA iii) cruce con la registraduria Nacional del Estado
Civil.

iii) cruces de informacién con el Ministerio de Defensa Nacional.

iv) solicitud de recursos a la Direccion de Tesoro Nacional — Ministerio de Hacienda
y Crédito Ptiblico.

Por lo anterior se informa que se establecié contacto con el accionante al
numero 3113806103 y se solicité enviar al correo
Impulgarin@outsourcing-uariv.com, la certificacién medica que
acredite las lesiones sufridas para validar la incapacidad o discapacidad.
La cual debe contener las especificaciones de acuerdo al lineamiento
defino por el Ministerio de Salud en 2017. Al accionante se le envio un
mensaje a sus correg personal adolfoguamanga2o@gmail.com con el
ejiemplo de certificacién que debe aportar y se le especifico que la
documentaciéon que ha aportado hasta el momento esta incompleta o

presenta novedades ya que no cumple con las especificaciones de la
certificacién solicitada.

Se reitera que el incumplimiento en las fechas de pago, se ha generado
porque os documentos aportados no han pasado las validaciones para la
materializacion de la medida de indemnizacién. Una vez culminado el
proceso _completo de actualizacién referenciado la unidad para las
victimas dispondra de un tiempo minimo de 3 meses para la colocacion

de los recursos presupuestales de la medida de indemnizacién
administrativa (...) (Negrilla fuera de texto)

Aunado a lo anterior, la Doctora Claudia Juliana Melo solicita que se revoque la sancién
impuesta por considerar que ha actuado de manera diligente y en ningun momento se ha
sustraido de las obligaciones que respecto a la poblacion en condicion de desplazamiento
le corresponde asumir.

Pues bien, para el despacho la respuesta presentada por la Directora Técnica de
Reparaciones de la Unidad Administrativa Especial para la Atencién y Reparacién Integral a
las Victimas, refiere indicar una fecha cierta real y concreta de cuando se va a entregar la
Indemnizacion por via administrativa, hecho victimizante de lesiones personales vy
psicolégicas que produzcan incapacidad permanente, sigue siendo evasiva, incompleta y
contradictoria frente a todas las respuestas que ha venido radicando al Despacho, las cuales
se relacionaran a continuacion:

1. Respuesta radicado No.20187207155761 de fecha 27/04/2018:

(...) una vez analizado el caso, con turno GAC-170632.991, se logré comunicacién con
Usted al numero 3113806103; sin embargo se brindé correo de
casosreparacionp.uariv@interactivo.com.co; para que envie los soportes de los
documentos pendientes como son: certificado de discapacidad que cumpla con los
lineamientos del 17 de marzo de 2017 seglin el Ministerio de Salud.

1. el documento impreso en papeleria identificada con el logo institucional.

2. enunciar de manera clara los datos de identificacién de la persona con
discapacidad. A

3. determinar el diagnéstico clinico de acuerdo con la clasificacién estadistica
internacional de enfermedades y problemas relacionados con la salud decima
revision CIE-10.

4. establecer la relacién del diagnostico con la discapacidad presentada.

5. contener la firma del profesional responsable de la expedicién del certificado con
el correspondiente niimero de registro o tarjeta profesional.
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6. especificar la fecha de expedicion.

En esta respuesta conmina al accionante a que aporte nuevamente todos los documentos
necesarios para poder acceder a la indemnizacion administrativa de lesiones personales y
psicolégicas, pasando por alto que el mismo cuenta con una pérdida de capacidad laboral
igual o mayor al 50%, lo cual estd debidamente certificado por la Junta Regional de
Calificacién de Invalidez de Bogota y Cundinamarca, en esta oportunidad omite darle una
fecha concreta real y cierta tal como se ordené en la sentencia de segunda instancia del 6
de Julio de 2017, |a cual fue proferida hace mas de un (1) afno.

2. Respuesta radicado No.201872010098721 de fecha 18/06/2018:

(...) atendiendo su peticion, a través de la cual solicita se le informe cuando se le
reconocera y ordenara el pago de la indemnizacién administrativa por el hecho
victimizante LESIONES PERSONALES, nos permitimos informarle que es lo més
pronto posible y antes del 30 de Junio de 2018 al correo electrénico
CASOSREPARACIONG. UARIV@INTERACTIVO.COM.CO, el mismo debe
aportar certificacién de la discapacidad con la firma del profesional que la emite.

Una vez terminado el proceso completo de actualizacién referenciado la
unidad para las victimas dispondra de un tiempo minimo de 3 meses para

la_colocacién de los recursos presupuestales de la medida de
indemnizacién administrativa. (Negrilla fuera de texto)

En esta oportunidad nuevamente omite dar una fecha real, concreta y cierta, ademas
requiere nuevamente al accionante a que aporte la documentacion necesaria para la entrega
de su indemnizacion administrativa por el hecho victimizante de lesiones personales y
psicolégicas.

3. Respuesta radicado No.201872010786331 de fecha 28/06/2018:

(...) Advertimos que Usted ya cumplié con el proceso de documentacién.

En estos términos y una vez se encuentre finalizado el referido proceso de

verificacién la Unidad para las Victimas procedera a realizar la colocacién

de los recursos presupuestales los cuales se encuentran disponibles para

cobro a partir del mes de septiembre del afio 2018. (Negrilla fuera de texto)

En esta ocasion le informa al accionante que ya cumple con toda la documentacion
necesaria para la entrega de su indemnizacién administrativa por el hecho victimizante de
lesiones personales y psicoldgicas, pero solo le indica un mes tentativo de pago de su
derecho, omitiendo dar una fecha real, cierta y concreta.

4. Respuesta radicado No0.201872013767711 de fecha 09/08/2018:

(...) el caso en indemniza se encuentra con el rad.258228, en esos términos es
importante que tenga en cuenta que la documentacioén y o informacién aportada por

usted ha facilitado a la unidad para las victimas la realizaciéon de las
verificaciones administrativas necesarias para asegurar que los recursos
presupuestales por concepto de indemnizacién administrativa segiin lo

prevé la ley se ajustan a los protocolos de seguridad tales como
i)identificaciéon de vigencia de los documentos de identidad ii cruces con
bases de fosyga iii cruce con la registraduria nacional del estado civil iv
cruces de informacién con el Ministerio de Defensa Nacional yV solicitud
de recursos ala direcciéon del tesoro nacional del Ministerio de Hacienda
v Crédito Pablico.

Por lo anterior y una vez se encuentre finalizado el referido proceso de
verificacion la unidad para las victimas procedera a realizar la colocacion
de los recursos presupuestales los cuales se encontraran disponibles
para cobro a partir del mes de octubre del afio 2018. Usted serd
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oportunamente informado de esta situacién en los datos de contacto suministrados
por Usted. (Negrilla fuera de texto) '

Nuevamente e reiteran al accionante que ya cumple con toda la documentacién necesaria
para la entrega de su indemnizacion administrativa por el hecho victimizante de lesiones
personales y psicoldgicas, le cambia el mes tentativo de pago y le omiten dar una fecha real,
cierta y concreta.

Como se puede observar, todas las respuestas realizadas por la Doctora Claudia Juliana
Melo dirigidas a cumplir de manera integra a la Sentencia del 6 de julio de 2017, no estan
cumpliendo la orden judicial, no obstante, en la Ultima respuesta radicada en este despacho
el 3 de septiembre de 2018, conmina al accionante nuevamente aportar documentales que
ya habia aportado y a esperar 3 meses mas para la colocacion de los recursos
presupuestales de la medida de indemnizacién administrativa, vulnerando notablemente los
derechos fundamentales alegados por el sefior Adolfo Guamanga lles, por lo cual el
Despacho no encuentra razonamiento que permita determinar que en realidad la Doctora
Claudia Juliana Melo, haya tenido la verdadera intencién de dar cumplimiento al fallo, por el
contrario ratifica su desdén por el cumplimiento de las 6rdenes Judiciales, respecto de las
cuales se ha dedicado a dilatar e incumplir los términos que caprichosamente ha
determinado la citada funcionaria.

Corolario de lo manifestado en precedencia, el Despacho decide no levantar la sancion
impuesta a la Directora Técnica de Reparaciones de la Unidad Administrativa Especial para
la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas.

Por Ultimo se le informa que debera cumplir en el término de 48 horas la orden proferida por
el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera en sentencia del
6 Julio de 2017, de lo contrario se procedera a compulsar copias a la Fiscalia General de la
Nacion para que inicie la investigacion por conductas punibles que eventualmente la citada
funcionaria haya podido incurrir, tales como fraude a resolucion judicial y prevacarito por
omision segun el Codigo Penal Colombiano. Ademas de imponer sanciones de arresto por
la misma razon.

En consecuencia el JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER Ia sancion impuesta a la Doctora Claudia Juliana Melo en su
calidad de Directora Técnica de Reparaciones de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS por lo
cual debera realizar el pago consistente en muita de dos (2) salarios minimos mensuales
vigentes equivalente a Un Millén Quinientos sesenta y Dos mil Cuatrocientos Ochenta y
Cuatro Pesos ($1°562.484) impuesta en auto del 7 de Junio de 2018 por haber incurrido
en desacato de la sentencia de tutela de segunda instancia proferida el 6 de Julio de 2017,
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera, Subseccion “A’, de
conformidad con las consideraciones de este proveido.

Para el cumplimiento de este numeral la Doctora Claudia Juliana Melo debera consignar el
valor de la multa impuesta en la cuenta para recaudo No. 3-0820-000640-8 del Banco
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Agrario de Colombia. Consejo Superior de la Judicatura, dentro del término improrrogable
de cuarenta y ocho (48) horas.

La sancionada debera allegar a este Juzgado la respectiva copia de consignacién, dentro
de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria de la providencia.

SEGUNDO: La Doctora Claudia Juliana Melo en su calidad de Directora Técnica de
Reparaciones de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, cuenta con el término improrrogable de
cuarenta y ocho (48) horas, debera dar cumplimiento a la sentencia de tutela del 6 de Julio
de 2017 tal y como se indicd en la parte considerativa de esta providencia, so pena de
compulsar copias a la Fiscalia General de la Nacién para que inicie la investigacion por
conductas punibles como fraude a resolucién judicial y prevacarito por omision segun el
Cédigo Penal Colombiano. ‘

TERCERO: En el evento de no darse cumplimiento a lo dispuesto en los numerales
anteriores dentro de los términos fijados, compulsense las copias pertinentes a la Flscaha

General de la Nacion para lo de su cargo.

CUARTO: Notificar personalmente la presente decisién a la Doctora Claudia Juliana Melo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AS

JUZGADO SESENTA Y CINCO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
2FE BOGOTA SECCION TERCERA

HOY

T4 SET. 20%8

Se notyica el auto anterior
por, tacnon en el estrado

EL SECRETARIO
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRMCU|TO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. ”
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 — 91 — Sede Judicial CAN

Bogota D.C, Trece (13) de Septiembre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 11001 33 43 065 2018 00264 00

Clase de Proceso: INCIDENTE DE DESACATO

Demandante: ALEX HOMERO PACHECO VEGA.

Demandado: DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL.
Asunto: PREVIO AL INICIO DEL INCIDENTE DE DESACATO

Atendiendo a la solicitud presentada el 6 de Septiembre de 2018, por el sefior Alex
Homero Pacheco Vega y previo a abrir el tramite del incidente de desacato por
incumplimiento de la sentencia de tutela datada el 1 Agosto de 2018, SE DISPONE
OFICIAR al sefior Brigadier General German Lépez Guerrero - Director de Sanidad del
Ejercito Nacional o quien haga sus veces para que en el término de tres (3) dias indique las
circunstancias por la cuales a la fecha no han dado cumplimiento a dicho fallo o para que
den a conocer las gestiones adelantadas para dar cumplimiento al mismo.

De acuerdo con la informacién suministrada por el accionante se evidencia que no se ha
dado respuesta de fondo, clara y completa a la peticion presentada por el accionante desde
el 21 de Mayo de 2018.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E?ﬁSON CAYETANO VELASQUEZ MALPICA
Juez

" JuzZGADO SESENTAY CINGO
A DMINISTRATIVO DEL CIRCUITC
- £ BOGOTA SECCION TERCERA
HOY

{4 SET. 7078

Se notifica el auo anterior
por anotacjpn gh el estrado
No. {2 :

EL SECRETARIO
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 — 91 — Sede Judicial CAN

Bogota D.C, Trece (13) de Septiembre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 11001 33 43 065 2018 00297 00

Clase de Proceso: INCIDENTE DE DESACATO

Demandante: WILLIAM ADENIS LANCHEROS CASAS.

Demandado: NACION —~ MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL.
ANTECEDENTES

El accionante mediante escrito radicado el dia 3 de Septiembre de 2018, interpuso y sustento
impugnacién contra el fallo de tutela proferido por este Despacho el 28 de Agosto del 2018 notificado
el 29 de Agosto de 2018 (Fols.50-57).

CONSIDERACIONES

El articulo 31 del Decreto 2591 de 1991, establece que:

“ARTICULO 31. Dentro de los tres dias siquientes a su notificacion el fallo podra ser
impugnado por el Defensor del Pueblo, el solicitante, la autoridad publica o el
representante del 6rgano correspondiente, sin perjuicio de su cumplimiento inmediato”.
(Destaca el Despacho).

Teniendo en cuenta que la parte accionante presenta escrito de impugnacién dentro del término>legal
establecido, se concedera la impugnacién ante el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, contra el fallo de tutela proferido por este Despacho el 28 de Agosto de 2018.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA 'Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDASE la impugnacién interpuesta por el accionante contra el fallo de tutela
proferido por este despacho el 28 de Agosto del 2018.

SEGUNDO: Por Secretaria REMITASE el expediente al Superior, previo las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAGADO SESENTA Y CINGO
ADMINISTRATIVO DEL. CIRCUITO

(0223 BIGOTA SECCION TERCERA
HOY

E?ISON CAYETANO VTE’L’AEE)UEZ MALPICA 14 SET. 2018

Juez ;
< Se notifica el auto anterior
por anotagion en el estrado

No. {1z

EL SECRETARIO
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 — 91 — Sede Judicial CAN

Bogota D.C. Trece (13) de Septiembre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 11001-33-43-065-2017-00305-00

Medio de Control: ACCION DE TUTELA

Demandante: MELQUISEDEC ROJAS RUIZ.

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A VICTIMAS

Asunto: ARCHIVESE

De la revision del expediente se observa que, la Honorable Corte Constitucional, excluye
de revision la sentencia de segunda instancia proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca el 15 de febrero de 2018.

En consecuencia por secretaria archivese, el presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/?\ \)cazzw

4 -———
E?/SON CAYETANO VELASQUEZ MALPICA

Juez.

AS JUZGADO SESENTA Y CINCO
ADMINISTRATIVO DEL GIRCUITS
CE BOGOTA SECCION TERCERA
HOY

14 SET, 2018

Se notifica ef auto anterior

Por anotacion en el estrado
No. }) ¢ ed/on

EL SECRETARIO
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 — 91 - Sede Judicial CAN

Bogota D.C. Trece (13) de Septiembre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 11001-33-43-065-2017-00288-00
Medio de Control: ACCION DE TUTELA
- Demandante: RODOLFO RAMOS RUBIO.
\J Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A VICTIMAS
Asunto: ARCHIVESE

De la revision del expediente se observa que, la Honorable Corte Constitucional, excluye
de revision la sentencia proferida por este Despacho el 13 de Diciembre de 2017.

En consecuencia por secretaria archivese, el presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

——

E[7/SON CAYETANO VELASQUEZ MALPICA
Juez.

AS

JUZGADO SESENTAY CINCO
ADMINISTRATIVO DEL GIRCUITO
NE BOGOTA SECCION TERCERA

; HOY

{4 SET. 2013

Se notifica el auto anterior
por anotacion€n el estrado

! No. WL

‘ EL SECRETARIO







D

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 — 91 — Sede Judicial CAN

Bogota D.C. Trece (13) de Septiembre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 11001-33-43-065-2017-00274-00

Medio de Control: ACCION DE TUTELA

Demandante: MIRLEN JUDITH MONTES CARRASCO.

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A VICTIMAS

Asunto: ARCHIVESE

De la revisidon del expediente se observa que, la Honorable Corte Constitucional, excluye
de revision la sentencia proferida por este Despacho el 23 de Noviembre de 2017.

En consecuencia por secretaria archivese, el presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

D

E[J/SON CAYETANO VELASQUEZ MALPICA
Juez.

AS

JUZGADO SESENTA Y CINGOQ
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NE BOGOTA SECCION TERCERA

HOY

14 GET. 208

Se notifica el auto anterior
por anotagior en el estrado

No. jLZ

EL SECRETARIO
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 — 91 — Sede Judicial CAN

Bogota D.C. Trece (13) de Septiembre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 11001-33-43-065-2017-00265-00

Medio de Control: ACCION DE TUTELA

Demandante: JHONATAN GONZALEZ LOZADA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A VICTIMAS

Asunto: ARCHIVESE

De la revision del expediente se observa que, la Honorable Corte Constitucional, excluye
de revision la sentencia proferida por este Despacho el 17 de Noviembre de 2017.

En consecuencia por secretaria archivese, el presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/\i
// ——————
E7SON CAYETANO VELASQUEZ MALPICA
Juez.

AS’

JUZGADO SESENTA Y Cl
ADMINISTRATIVO DEL CIRQSI(?FO
JE BOGOTA SECCION TERCERA

HOY

14 SET, 2018

Se notaﬂcq el auto anterior
Por anotgcigs en el estrado
No. §1¢2
EL SECRETARIO
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 — 91 — Sede Judicial CAN

Bogota D.C. Trece (13) de Septiembre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 11001-33-43-065-2017-00263-00

Medio de Control: ACCION DE TUTELA

Demandante: JEREMIAS QUEMBA LUCERO.

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A VICTIMAS

Asunto: ARCHIVESE

De la revision del expediente se observa que, la Honorable Corte Constitucional, excluye
de revision la sentencia proferida por este Despacho el 17 de Noviembre de 2017.

En consecuencia por secretaria archivese, el presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/
I/’

7§130N CAYETANO VELASQUEZ MALPICA
Juez.
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JUZGADO SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 — 91 — Sede Judicial CAN

Bogota D.C. Trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 11001-33-43-065-2018-00288-00

ACCION : ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: MARTHA LUCIA VERGARA VELASCO

ACCIONADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION Y REPARACION

INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV -
L RECHAZA IMPUGNACION

Mediante sentencia del 16 de agosto de 2018, este Despacho resolvié declarar la carencia
actual de objeto por hecho superado frente al derecho fundamental de peticién y negd
amparar los demas derechos presuntamente vulnerados por la Entidad accionada. (Fols.
23 - 30).

Con escrito radicado el 5 de septiembre del afio avante, la sefiora MARTHA LUCIA
VERGARA VELASCO interpuso y sustentd impugnacién en contra del referido fallo
proferido por este Despacho. (Fol. 38).

Mediante constancia del 11 de septiembre de 2018, la empresa Servicios de envios de
Colombia 4 - 72, certificd que el 21 de agosto del afio en curso, la documental dirigida a
la sefiora MARTHA LUCIA VERGARA VELASCO a la direccién KR. 18M BIS A No. 65D
06 de la ciudad de Bogota D.C., fue recibida bajo la firma de “Marta Lucia Vergra”. (Fol. 43
y reverso).

L. CONSIDERACIONES

Sea primero decir que el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991, concede el término de tres
(3) dias para presentar la impugnacién contra el fallo de tutela, la norma en mencién
establece:

“ARTICULO 31. Dentro de los tres dias siguientes a su notificaciéon el fallo
podra ser impugnado por el Defensor del Pueblo, el solicitante, la autoridad ptiblica
o el representante del érgano correspondiente, sin perjuicio de su cumplimiento
inmediato”. (Destacado por el Despacho).

‘De acuerdo .éon‘ el. Auto 132 de 29 de mayo de 2007, proferido por el Honorable

MagiStrado de la Corte Constitucional, Doctor Humberto Antonio Sierra Porto, cuando
la persona a notificar recibe el telegrama que le pone en conocimiento la providencia
judicial, empieza a correr el término de tres dias de que dispone el articulo 31 del
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REFERENCIA: 11001-33-43-065-2018-00263-00
ACCION: ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: VIANEY PEREZ HERNANDEZ

Decreto 2591 de 1991, para impugnar la determinacién de instancia. Textualmente
en el proveido en mencién se indica:

“El Decreto 2591 de 1991 sefiala en sus articulos 31 y 32, los conceptos y
procedimiento de la impugnacién en el tramite de un proceso de tutela. El articulo
31 establece expresamente el término mdximo para la interposicién de la
impugnacién al disponer lo siguiente: “Dentro de los tres dias siguientes a su
notificacion el fallo podrd ser impugnado..”. Asi, el tnico requisito de
procedibilidad para que la impugnacién sea viable, es que haya sido presentada
dentro del término legalmente estipulado para ello, sin que esto implique el
cumplimiento de alguna otra formalidad. Sélo asi se da plena aplicacién al
principio de informalidad que caracteriza a la accién de tutela como mecanismo
Judicial excepcional de defensa de los derechos fundamentales. Igualmente, se da
efectividad y aplicacién al derecho constitucional que permite controvertir las
decisiones judiciales mediante el acceso a la segunda instancia. solamente
cuando la persona notificada recibe el telegrama, es decir, cuando
efectivamente puede conocer la decision, empieza a correr el término de
tres dias de que dispone el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991, para
impugnar la determinaciéon de instancia.” (Destacado fuera del texto).

Observa el Despacho due el 21 de agosto del afio avante, se notificé por telegrama a la
parte accionante, del fallo proferido por este Juzgador.

Por lo anterior, en el sub judice la parte accionante tenia hasta el 24 de agosto del afio en
curso, para impugnar la sentencia proferida el 16 del mismo mes y afio, lo cual no ocurrio,
pues la impugnacion fue presentada el 5 de septiembre de 2018, es decir de manera
extemporanea.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar por extemporanea la impugnacion interpuesta por la accionante
contra el fallo de tutela proferido por este Despacho el 16 de agosto de 2018.

SEGUNDO: Por Secretaria remltase a la Corte Constitucional la presente accién para su
eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EPISON CAYETANO VELASQUEZ MALPICA
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Juez JUZGADO SESENTA Y CINCO
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