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REFERENCIA: 11001-33-43 065-2018-00349-00
ACCION :  ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: MARIBEL VARGAS ORDONEZ

ACCIONADOADO: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL DE
LAS VICTII\iIIAS -UARIV-
i

1. CONCEDE IMPUGNACION

Mediante sentencia del 8 de octu‘bre de 2018, este Despacho resolvié declarar la carencia
actual de objeto por hecho superédo respecto del derecho de peticion, y negé amparar los
demas derechos fundamentales presuntamente vulnerados por la Entidad accionada. (Fols.
35 - 42). |

Segun Acta de notificacion per!sonal que obra a folio 43, la accionante se notificd
personalmente del fallo de tutela el 9 de octubre de 2018.

Con escrito radicado el 10 de octubre del afio avante en la oficina de apoyo de los
juzgados admmlstratlvos de Bo!gota DC., vy al dia siguiente en la secretaria de este
despacho, la‘sefiora MARIBEL. VARGAS ORDONEZ lnterpuso y sustentdé impugnacion
contra el fallo de tutela (Fols 48 - 50)

el I o
Il .. CONSIDERACIONES

Sea primero decir que el articulof31 del Decreto 2591 de 1991, concede el término de tres
(3) dias para presentar la impugnacion, la norma en mencién reza:

ARTI [CULO 31. Dentro de los tres dias siguientes a su notificaciéon el fallo
podra ser impugnado por el Defensor del Pueblo, el solicitante, la autoridad piblica

o el representante del organo correspondiente, sin perjuicio de su cumplimiento
inmediato”. (Destacado por el Despacho).

En el sub judice la parte acmonante se notificd personalmente del fallo de tutela el 9 de
octubre de 2018, razén por la cuaI tenia hasta el 12 del mismo mes y afo, para presentar
la impugnacién, lo cual ocurri6, pues esta fue interpuesta el 10 de octubre de 2018.
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REFERENCIA: 11001-33-43-065-2018-00349-00
ACCION : ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE:  MARIBEL VARGAS ORDONEZ

Por lo anteriormente expuesto, la impugnacion fue radicada dentro del término consagrado
en el articulo 31 ibidem, razén por la cual debera remitirse ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER [a impugnacién interpuesta por la accionante contra el fallo de
tutela proferido por este despacho el 8 de octubre de 2018. :

SEGUNDO: Por secretaria y a través de la oficina de apoyo de los juzgados administrativos
de Bogota D.C., 'REMITASE el expediente al superior funcional, previo las anotaciones de
rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

[/

BERTO QUINTETO OBANDO
Juez
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JUZGADO SESENTAY CINCO
AéMlN\STRATlVO DEL CIRCUITO
& BOGOTA SECCION TERCERA
) HOY

1 6 OCT, 2018

Se notifica et autp-anterior
por anotacig, el estrado
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